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USTAV LIDOVE KULTURY V LETECH 1993-1994

Josef Jancar

Vznik Ustavu lidové kultury ve Straznici je Uzce spjat
s poradanim Mezinarodniho folklérniho festivalu. Jeho
poradatelem byl v padesatych letech Krajsky narodni
vybor v Goftwaldové, naklonény starsi myS$lence zalozZit
ve Straznici stfedni hudebni $kolu. Méla vychovavat
nejen ucitele hudby a hry na lidové hudebni nastroje,
ale také metodiky pro z&mové, predevsim folklorni
aktivity ve vznikajicich Zavodnich klubech a Domech
osvéty. Tento zamér se na pocatku padesatych let
nepodarilo uskutecnit, i kdyz uz v roce 1953 vznikl ve
Straznici  Krajsky orchestr lidovych nastroju  gottwal-
dovského kraje, jehoZz vedouci PhDr. Vitézslav Volavy
byl designovanym feditelem planované $koly.

Tyto tendence a Uspésny rozvoj narodopisnych
slavnosti ve Straznici, setkavajici se s ohlasem opravdu
Siroké vefejnosti, vedly prece jen k pocatecni formé
profesionalizace péce o folklorni hnuti: v roce 1956
rozhodl tehdej§i KNV v Gottwaldové zfidit ve Straznici
Krajské stredisko lidového uméni. Vyvoj tohoto stre-
diska od poradatelské organizace az k dnesni vyzkum-
né, dokumentacni a odborné poradenské instituci
pfimo  Fizené ministerstvem kultury Ceské republiky, je
odrazem  specifickych  procesti  dosavadniho  kulturniho
vyvoje. Historie a plisobeni Ustavu lidové kultury ve
Straznici budou podrobné zachyceny v publikaci k pa-
desétileti  straznického folklorniho festivalu a ke 40.
vyroéi ULK. V tomto hodnoceni nutno konstatovat, Ze
od 1.1.1991, kdy se  zfizovatelem  Ustavu  stalo
ministerstvo  kultury CR, byly nové formulovény ukoly
organizace, jez  byly opro§tény od  "metodického
plsobeni" v ramci drivéjsi struktury osvétovych institu-
ci. Vyrostla predevdim odborné poradenska funkce
ULK zddraznénim jeho vyzkumné dokumentaéni &in-
nosti na tzemi celé Ceské republiky a jeho orientace na
mezinarodni spolupréaci v oboru folklérnich aktivit.

Podobné jako v letech 1991 a 1992 - jak ukazuji
zprédvy o Ginnosti ULK, publikované v Nérodopisné
revui - byly i ukoly roku 1993 a 1994 z duvodu prehled-
nosti tak rdznorodého obsahu Ccinnosti fazeny do de-
viti zékladnich okruhl: I. - vyzkum a dokumentace,

Il. - vzdélavaci a edi¢éni cinnost, Il
vystavni ¢&innost, IV. - narodopisné muzeum v pfirodé,
V. - spoluprace se zahrani¢nimi institucemi a <¢innost
v mezinarodnich  organizacich, VI - poradatelska
¢innost, VII. - péCe o paméatky a udrzba pamatkovych
objektd, VIIl. - sprédva a fizeni, IX. - mimoradné ukoly.
Podavany prehled realizace uGkolu v letech 1993-1994
vSak je jen prostym vyctem hlavnich akci a projekti a
nemiize zachytit neobyéejnou aktivitu pracovnikii ULK a
cennou pomoc dobrovolnych pracovnikd.

- péce o sbirky a

I. Vyzkum a dokumentace

1. NejobséahlejSim a nejvyznamnéjsim vyzkumné doku-
mentaénim projektem ULK je od roku 1992 video-
dokumentace lidovych tancti Ceské republiky. Pro
kazdy z deseti stanovenych regioni v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku byl vytvofen autorsky kolektiv,
ktery pripravil scénaf pro televizni $tab a zpracoval
(nebo zpracovava) textova skripta pro kazdy region.
Dosud  byly nato¢eny a zpracovany tyto dily
projektu: I. - Zéapadni Cechy, Il. - Jizni Cechy, IV. -
Stredni Cechy, VIl. - Slovacko, VIll. - Valassko, IX. -
LaSsko a X. - Slezsko a byla vydana tisténa skripta
k dilim Valassko a Zapadni Cechy. Cely projekt
bude dokoncen v roce 1995 v rémci aktivit k osla-
vam 100. vyro¢i Narodopisné vystavy ceskosloven-
ské v Praze roku 1895. V ramci tohoto projektu byla
natoCena videokazeta Slovacky verburik, k niz byl
vydan i sbornik textu.

2.V souvislosti s pripravou oslav 100. vyro¢i zminéné
Narodopisné vystavy byla zahajena prace na Slov-
niku folklorismu. V roce 1993 ve spolupraci s ka-
tedrou etnologie na Masarykové université v Brné
byla uskutecnéna dotaznikova akce a v roce 1994 se
zacal utvaret autorsky  kolektiv  Slovniku.  Byla
zpracovana prvni konkrétni hesla a i pfes rdzna
zpozdéni a odchody odbornych  pracovniki Ize
predpokladat, Ze Slovnik folklorismu bude v roce
1995 dokoncen.



3.

l.

Archivni a knihovnicka prace vytvareji zazemi pro
odborné poradenskou a vzdélavaci Ginnost ULK.
Stejné jako v pfedchazejicich letech i v roce 1993
a 1994 pokracovala textova i obrazova dokumenta-
ce nejvyznamnéjsich regionalnich folklérnich
festivall, o nichZz jsou pravidelné publikovany zpravy
v Nérodopisné revui. V letech 1993 a 1994 vyrazné
pokrocCilo budovani pocitacové databaze Ustavu. Na
pocitacich jsou zpracovavany vyzkumné dokumen-
tacni udaje vcetné rozsahlé knihovny a dalSich Cc&asti
studijniho archivu, ktery byl letos obohacen o vy-

brané &asti  hudebniho archivu Ceského rozhlasu
v Brmé. Cenna je i relativné rozsahla mezinarodni
vyména publikaci s téméF osmdesati zahraniénimi
institucemi.

Soucasti védeckovyzkumnych aktivit ULK je udast
na védeckych konferencich, jeZz maji vztah k poslani
ULK. V roce 1993 se zudastnil mezinérodni konfe-
rence o ochrané tradicnich Femesel a lidového
uméni v Dolnej Krupej dr. J. Janéar referatem Doku-
mentace lidové vyroby a mozZnosti jejiho rozvoje
v Ceské republice. Navrhl zde vydavani mezinarod-
niho ¢&asopisu Folk Art at Craft News, jehoZ 1. ¢islo
vyslo v roce 1994 v Bratislavé. V roce 1994 se
zucastnil referatem SouCasnost a péce o kulturni
dédictvi mezinarodni védecké konference v Nitfe a
prednesl i referat na konferenci o vyvoji péce o folk-
16r v roce 1994 v RozZnové pod Radho$tém. Konfe-
rence v Roznové pod Radhostém se aktivné
zucastnili mgr. J. M. Krist a prof. Z. Jelinkova.

Vzdéldvaci a edi¢ni ¢innost

V letech 1993 a 1994 se ULK podilel ve spolupréci
s Hanackym folkléornim sdruZzenim v Prostéjové a
Valasskym folklornim sdruzenim ve Vsetiné na po-
radani regionéalnich seminarG o praci s folklérem.
Seminare byly zaméreny jednak na pfipravu audiovi-
zuélniho projektu Lidové tance v CR, jednak na
principy choreografie vybranych tancd.

Hlavnim ediénim dkolem ULK je vydavani &tvrt-
letniku Narodopisna revue. V roce 1993 vysla Cisla 3
a 4 za rok 1992 a dvojcisli 1-2/93. V roce 1994 vysla

3.

1.

1.

dalsi  dvojcisli:
vyrovnan

3-4/93, 1-2/94 a 3-4/94. Tim byl
Casovy skluz a v roce 1995 budou
Jjednotliva Cisla opét vychazet Ctvrtletné.
Narodopisna revue je jedinym popularné védnym
narodopisnym ¢asopisem v CR, pfindSejicim nejen
cenné studie zejména pro studium  soudobého
folklorismu a mnohé podnéty pro soudoby rozvoj
folklérnich ~ aktivit, ale i bohaty prehled o narodo-
pisném déni v Ceské republice i blizkém zahraniéi.

Ediéni  ¢innost ULK  zahmuje také  vydévéni
bibliografickych  priloh  Narodopisné revue, katalo-
gt k vystavam a pfilezitostnych tiskG souvisejicich s
hlavnimi dkoly ustavu. V roce 1993 vySel 5. svazek
bibliografické  prilohy ~ NR  (bibliografie — prof.  O.
Sirovétky) a roku 1994 6. svazek (bibliografie prof. V.

Frolce). Dale byl vydan privodce skansenem (J.
Jancar: Muzeum v pfirodé, Straznice 1993), repre-
zentativni  katalog k  expozici  Nastroje  lidové

hudby v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku a
katalog k vystavé Lidova vysivka v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku. Pro Il. svétovy kongres cimba-
listd vydal ULK publikaci Musica per salterio a dale

publikaci  Zalujici pisefi autord D. Holého a Ct.
Necase, zachycujici pisné a vypravéni o utrpeni
Romd za druhé svétové valky. U prilezitosti MFF

1994 vydal ULK spisek Nékolik
muzikém autorti P. Safafika a J. Hory.

rad zacCinajicim

V réamci aktivit k oslavam 100. vyro¢i Néarodopisné
vystavy ceskoslovanské 1895 v Praze a 50. rocniku
straznického Mezinarodniho folklorniho festivalu
vydal ULK s podporou MK CR tzv. Gubernialni
sbirku lidovych pisni z Moravy z roku 1819. Ve
spolupraci se Statni  knihovnou a Muzejni spo-
le¢nosti v Brné zahdjil zpracovavani bibliografie pod
nazvem Lidova kultura na Moravé. K
pfipravuje  také  rozsahlou  publikaci o

rocnicich straznického folklorniho festivalu.

vydani
padesati

Péce o sbirky
V  prabéhu let 1991-1994 byly vybudovény nové
moderni  depozitafe ~muzejnich  sbirek, zamérenych

jednak na hmotnou lidovou kulturu v ramci budovani



narodopisného muzea v pfirodé, jednak na lidové
hudebni nastroje pro expozici Nastroje lidové hudby
v Ceské republice, kterda byla slavnostné oteviena
v roce 1993 a jejiz sbirkové zazemi se nadale
rozSifuje. Ve spolupraci s pocitacovym stfediskem
Moravského zemského muzea bylo zahédjeno v ULK
pocitacové zpracovani evidence sbirek.

Na dobré drovni je konzervace a rekonzervace
sbirkovych  pfedméti  zejména  diky dobré  praci
konzervacnich dilen vedenych V. Mynafem. Diky
jeho aktivité a odbornému pristupu je péce o sbirky
ULK vzorna. Sbirkovy fond ULK tvofi 25.112 sbirko-
vych predmétt.

IV. Muzeum v prirodé

1.

Muzeem vesnice jihovychodni
stréZnické narodopisné muzeum v pfirodé, oteviené
vefejnosti od roku 1981. Ma 75 objektu lidového
stavitelstvi, které jsou v soulasné dobé jen udrZo-
vény, nebot pro dalS§i rozvoj nejsou finanéni
prostfedky. Z vétSich oprav byla provedena vyména
doskové  krytiny za bridlicovou v  objektu H/13
z Horridcka a nadale je provadéna pravidelna
udrzba. Podafilo se udrzet nejen dobry stav objektd,
ale i obklopujici pfirodu: zejména ukazkovy vinohrad,
travnaté porosty, ovocné stromy a komunikace. Ve
skansenu  se  uskutecnilo  také  nékolik  poradu
S ukézkami lidové rukodéiné vyroby.

Moravy je nazvano

V' obdobi navstévnické sezény pracovalo v Muzeu
v prirodé celkem 22 pravodcd, stfidajicich se podle
dohodnutych smén. Byla pro né nejenom uspora-
dana potfebna instruktaz, ale v roce 1994 byly i
nové  zpracovany  pruvodcovské texty. Celkova
navstévnost v letech 1993 a 1994 byla v praméru
20.000 osob. Nejvétsi navstévnost se soustfedovala
do mésicu Eerven, Eervenec a srpen.

Spoluprace se zahrani¢im

V roce 1993 se stala cCeska narodni sekce CIOFF,
ustavena pri ULK ve Straznici, radnym  clenem
Conseil International des Organisations de Festivals
de Folklore et d'Arts Traditionnels. Na Generalni

konferenci CIOFF v Dublinu byla delegovana PhDr.
M. Pavlicova. V roce 1994 se uskuteCnila jubilejni
25. generélni konference CIOFF v Malajsii, jiz se
zUdastnil z povéfeni MK CR PhDr. Josef Jan&ar jako
president c¢eské narodni sekce CIOFF a PhDr.
Martina Pavlicova jako delegat ceské narodni sekce.
Na obou konferencich byly navazany konkrétni
kontakty = se  sekcemi  stfedoevropského  sektoru

CIOFF a dohodnuto, Ze jubilejni 50. roénik MFF
Stréznice  bude  zaroveri festivalem  stfedoevrop-
ského sektoru této nevladni organizace UNESCO.
ULK, zastoupeny PhDr. A. Miynkovou, je také
&lenem nové zfizené ceské sekce 1.0.V.

ULK ve Stréznici poklada za ddleZitou i spolupraci
se Slovenskem. Podili se zejména na pfipravé
mezinarodniho c¢asopisu pro lidovou vyrobu Folk Art
et Craff News, vydavany ULUV Bratislava, dr. J.
Jancar je clenem redakéni rady casopisu Slovensky
nérodopis a ULK nadéle spolupracuje se Sloven-
skym narodnim muzeem v Martiné.

VI. Poradatelska ¢innost

1.

ukolem ULK je realizace
Mezinarodniho folklérniho festivalu. Rocniky 1993 a
1994 byly pripraveny na dobré drovni. V roce 1993
se festivalu zucastnilo celkem 42 souborl, z toho 9
zahranicnich, v roce 1994 pak 58 soubort, z toho 4
zahranicni. 'V roce 1993 navstivilo festival 10.600
navstévniku, v roce 1994 presahl jejich pocet 11.000
osob. V letech 1993 a 1994 ULK vyuzil v programu
festivalu vyraznéji cely areal Muzea v prirodé porady
Jarmark muz.

Hlavnim  pofadatelskym

V' réamci pripravy expozice Nastroje lidové hudby
v Ceské republice se pod vedenim doc. dr. Ludvika
Kunze uskutecnil Il. svétovy kongres cimbalisti
Musica per salterio, k némuz ULK vydal sbornik a
podilel se na celkové organizaci. Kongres probihal
v Brné, ve Straznici a v Uh. Hradisti. Ve spolupra-
ci s Moravskym zemskym muzeem usporadal ULK
v Brné tzv. folklérni koncerty a v letech 1993 a 1994
usporadal nékolik folklérnich akci v Muzeu v pfi-
rodé.



Interiér zamecké knihovny. Foto P. Titz, 1994.



VIl. Péce o pamatky a udrzbu objektu

1.

Rozséhly areédl Ustavu lidové kultury zahrnuje kromé
amfiteatrd  a  technickych  objektid i  pamatkove
chrénény zamek, zamecky park a dalSi pamatkové
objekty, jejichz udrzba na sebe vaze vétSinu
provoznich  prostredkl  rozpodtu. V. roce 1994
spravoval ULK celkem 106 stavebnich objekti a 45
ha pozemk( tvoficich dva aredly. Aredl pamatkové
chrénéného parku ma rozlohu 28 ha a nachazi
se v ném 6 pamatkovych a 26 ostatnich objektu.
Aredl Muzea v pfirodé méa rozlohu 17 ha a na-
chazi se v ném 1 velky pamatkovy objekt a 73 ob-
jekta  lidového  stavitelstvi a  ostatnich  staveb.
Stavebné technicky stav dvou tfetin  objektd je
dobry nebo vyhovujici, u jedné tretiny je nevyhovujici
nebo havarijni (gotickd Cerné bréna, severni a
zépadni kridla zamku, barokni most na hlavni cesté
parku). V roce 1993 byla zahéajena oprava nejstar§iho
objektu - gotické Cerné brény v rémci zéchranné
akce po zficeni ¢asti zdiva. V roce 1994 byla prove-
dena izolace proti zatékani a opravena zficena
cast. V ramci pamatkové udrzby byla provedena
fada drobnych praci v interiéru zamku. Na zakladé
revize elektroinstalaci byly zahajeny rozsahlé prace
na odstrariovani zavad a prace na vnitinich opra-
vach omitek vcetné li¢eni. V ramci této udrzby byly v
roce 1994 upraveny prostory pro dudtvar vyzkumu a
dokumentace (pracovny, archiv, knihovna).

V letech 1993 a 1994 pokracovala generalni oprava
amfiteatru Bludnik v rozsahu témér 8 mil. KE. Vzhle-
dem k omezenému ro¢nimu pridélu investicnich
prostredkti  byly do konce roku 1994 realizovany
préace za 6,560.000 K¢ Meziroéni  narust nakladu
s prodluZzovanim termini pro nedostatek financ-
nich  prostfedku zatim prodrazil generalni opravu
o 1,900.000 K¢ Je ziejmé, zZe GO amfiteatru
Bludnik nebude dokonéena k jubilejnimu 50. roéniku
Straznice v roce 1995.

Pro pamatkové chranény areal zameckého parku byl
vypracovan projekt obnovy, avSak jeho realizace je
zavisld na finanénich prostfedcich. Pracovnici ULK
zabezpecuji béZnou udrzbu viastnimi silami a doda-

Vill.

byl
strukturou  Fizeni.

vatelsky drobné opravy objekti v parku, avsak
oprava zamku, jehoZ nékteré Ccasti jsou ve zcela
havarijnim stavu a hrozi zficenim, zavisi na mimorad-
ném pridéleni financ¢nich prostredku.

V letech 1993 a 1994 se podafilo uskutecnit radu
drobnych, ale ddlezitych oprav interiéru  zamku.
Vétsina  bakelitovych  dvefnich  klik  byla  opét
nahrazena ~mosaznymi, v zeleném salonku byla
postavena vzacna kachlovda kamna a poloZeny
torické  knihovné. Byly zde nejenom
vyliceny stény, ale opravena byla i
historického nabytku za témér 300.000 K¢.

opraveny a
prvni  cast

Sprdva a fizeni

Na zakladé nové Zrizovaci listiny ze dne 30.5.1994
vypracovan novy organizacni fad s prehlednéjsi
Podle tohoto organizaéniho fadu tvori

ULK &tyri atvary, jejichz vedouci spolu s feditelem, jimz

je

od roku 1990 PhDr. Josef Jancar, CSc., predstavuji

vedeni Ustavu pfimo Fizeného ministerstvem kultury CR
- odborem regionalni a narodnostni kultury.

1.

Utvar reditele vedle Ukoli sekretariatu rfeditele
zajistuje personélni agendu, spravu objektu zamku,
stavebné technickou cCinnost ustavu a technicko-
organizacni zélezitosti MFF. Vedouci utvaru je Marie
Cadilkova.

Utvar  dokumentace a vzdélavani zabezpeduje
komplexné odbornou ¢innost  ustavu, zejména
vyzkum a dokumentaci folklérnich aktivit v Ceské
republice, spravuje odbornou knihovnhu a archiv,
zabezpecuje  publikaéni  ¢innost, zejména  vydavani
Narodopisné  revue, pofadéd vystavy, zabezpecuje
odborné  organizaéni  pfipravu  MFF a odborny
provoz expozic a vystav. Vedouci utvaru je PhDr.
Anna Mlynkova.

Ekonomicky utvar zabezpecuje vSechny odborné

ekonomické a ucetni prace, zejména zajistuje mzdo-
vé Ucetnictvi, provadi rozbory a sestavuje statistické
vykazy, zajistuje evidenci majetku ULK, odpovidd za
pokladni operace a sleduje hospodarnost vyna-

7



kladanych  prostredku,  zajistuje  distribuci  prodéava-
nych tiski a financni sluzby pfi poradatelskych
akcich ULK. Vedouci Utvaru je Eva Koudelova.

Utvar spravy aredlu a sbirek - spravuje areél
pamatkové chranéného parku a Muzea v prirode,
zajistuje béznou udrzbu, pecuje o zeleri, sady a
vinici a o svéfeny strojovy park. Zabezpecuje tech-

nicky provoz porfadatelskych akci ULK, zejména
MFF, zabezpecuje komplexné spravu sbirek,
zejména  jejich  konzervaci,  ukladéani a  reZim

depozitari. Vedoucim utvaru je Vit Mynar.
Ddlezitou pomoci pro odborné fizeni a organizaci
jsou poradni sbory feditele a to Rada reditele, jiz

tvofi  predstavitelé narodopisu a folklornich — aktivit
CR, Redakéni rada a Programovéa rada Mezinarod-
niho  folklérniho  festivalu  garantujici, autorskou a
rezisérskou uroveri festivalu. Predsedou Programové
rady MFF je od roku 1991 PhDr. Karel Pavlistik.
CSc.

struéng informace o Ustavu
na pfedchozi vyroéni
v tomto casopise od roku 1991,
informovat  vefejnost i
ukolech ULK a zéroveri

Tato
navazuje

lidové  kultury
zpravy uverejfiované
a jejim cilem je
spolupracovniky o  hlavnich
inspirovat rozvoj spoluprace

Muzeum vesnice jihovychodni Moravy ve Straznici. Foto J. Janc¢ar, 1994.
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PiSEN JAKO ZIVY UTVAR

K zapistim melodie a hudecka hry straznické pisné Vladimira Ulehly (2)

Jan Trojan

\% zavéru nasi studie v Narodopisné revui ('93, 3-4)
jsme se octli na prahu vertikdini problematiky zapisQ
straznické pisné Viadimira Ulehly. Na pisni Ci to
pachole (Ziva pisefi, N 25/1) jsme si ukazali, jak mlze
byt jednohlasy zaznam melodie lidové pisné na
jihovychodni Moravé viceznacny. Podle zapisu samot-
né melodie bychom mohli usuzovat na téninu g moll,
avSak predznamenani nam prozrazuje, Zze v taktech 1,
11 vladne zakladni ténina G dur, jak to dotvrdi hudecka
hra.

Vladimir Ulehla uvadi vicekrat v Zivé pisni udaj
o tom, Ze mu urcitou melodii zpivali a hrali straznicti
hudci. Pojmu hudci je v Ulehlové podani tfeba rozumét
tak, Ze mél na mysli mistni kapelu, vychazejici z hu-
decka tradice. V soucasné dobé existuje ve Straznici
nékolik kapel, které jsou nositeli starych hudeckych
tradic. Bylo by vzruSivé sledovat, do jaké miry nastal
od Ulehlovych ¢&asti posun ve vytvafeni doprovodu
k pisnim; to je v8ak téma na zvlastni, zevrubné&jsi praci.

\% sledovani zapist hudeckych pisni z pera V. Uleh-
ly se nejprve zastavime u jednohlasych zaznam(. Kdo
se fidi zasadami harmonizace lidovych hudcu, mizZe
dosti spolehlivé naznacCit skute¢nou lidovou harmonii
napévu. S touto tezi Jifiho Vyslouzila, vyslovenou v bo-
huzel netisténé zakladni praci o moravské lidové pisni,
viele souhlasime a pokusime se u jednohlasych
zaznam@ V. Ulehly ji ovéfovat. V' V tom smyslu pro nas
maji sv(j puvab i napévy zdanlivé neproblematické,
bez akcidentnich znamének.

Napév pisné Zitra sa vydavat mam hrali a zpivali
hudci V. Ulehlovi ve Straznici roku 1912. Pisefi mirného
pohybu v ramci durového hexachordu (c2 - a2) pro-
zrazuje novéjSi raz zakon€enim na tfetim stupni i
zdGraznénim subdominanty v taktech 4, 11. Jak asi
hrali hudci Ulehlovi tuto pisefi? Tiebas takto?
C/CICIIF/ CD/GII C/C/dIC/I FICIFG/C.

Stritnice. Sh.U. Hrili a zpivali budei 1912. Zapsal popreé
od Maryny Mytkové 1907. Toto je znéni hudmi

250a pavex)
Trva 16"
T

U pisné Tam na horach, na dolach se setkame
s otazkou notace napévu lidové pisné na Moraveé, kde
prezivani archaickych a modalnich prvkd vnasi do
této sféry c&astou viceznacnost vykladd melodii. V pod-
staté Ize Fici, Ze existuje dvoji pohled na zachyceni
napévu, sbératelsky, geneticky, jednohlasy, vychazejici
z davnych tradic, a novéjSi, hudecky, sméfujici k har-
monickému vykladu pisné. Ulehla zapsal napév v dor-
ském modu podle zavérecné fraze, v duchu Susilove.
Za hlavni téninu v8ak povazujeme vychozi G dur,
téninu s jednim kfizkem, ktery by mél byt predepsan.

Pisei zac¢ina na tdnice, ve druhém taktu archaicky
obrat lomené kvintové triténiky navozuje spoj druhé
dominanty a dominanty. V zavérecném trojtakti se
octne melodie na mollové dominanté. Vybavme si

napév znamé pisné Kebych byla jahodu, ktera se od
nasi pisné [iSi hlavni téninou v moll, jinak konéi stejné
na mollové dominanté. 2 Hudecky doprovod nasi
pisné: G/AD/G /alaD// G/AD/g/A/d.

198 (T 269 a) Tam na hordch, na dolach

T vi da"

Straznice. Sb. U. Hrali a zpivali hudci
v 188 1912

nichz
nebo

Vétsi harmonické zvinéni
sledujeme kolisavost

pfinaseji napévy, v
nebo proménlivost jednoho



vice stupit v ramci dur nebo moll. Piseri Soboténky
s nedéli zapsal Ulehla podle hudecka hry ve Straznici
roku 1912 v pfedznamenani bez posuvek, které uvadi
pfimo v notovém textu. Jak nyni chapat tento neutralni
zapis? Povazovat po suSilovsku za hlavni  téninu
zavére¢né g moll nepfipada v uUvahu. Hlavni téninou je
pro nas D dur s kolisajicim 6. a 7. stupném. Pisen
zagina na tonice, ve druhém taktu je snizeny 6. stupen
v podob& melodického =zabarveni, napév skonéi na
moll subdominanté. D/D/D/D/AD// d/A/G/c/Dg.

181/1 (r242) Straznice. Sb. U. hrali hudci v 16t 1912
Tr 15"

I T E 1

i 3 T

3] o +
So-bo-tén-ky
A — & 3

Zvlastnim  dojmem  plsobi napév pisné Gdo to
tluce, ktery slySel Ulehla v roce 1912, bohatém na
zapisy hudecké hry ve Straznici, v podobé& modulaéni
prehravky beze slov. Vedeni melodie i trylky by mohly
svédtit o pistalkovém plvodu pisné. Ulehla zapisuje
tento podivuhodny kousek v G dur, tedy v zakladni
téniné jeho zakonéeni. V tom pfipadé by napév vyka-
zoval kolisavost tfetiho a sedmého stupné v durovém
ramci. AvSak rozsah napévu svédCi spi§ pro zakladni
téninu vychozi, i kdyz se v ni pisen udrzi jen po dobu
trvani prvych &tyf taktl. Podivejme se ostatng, jakymi
proménami pisefi prochazi; z vychoziho C dur do moll
dominanty (g) a v zavére¢né fazi do durové dominanty
(G): C/GIC/GII C/FIDI/g/CIF// GID/G.

Straznice. Sb.U.- Hréli strazni¢ti hudci jako mo-
dulacni prehravku beze slov v 1été 1912

62/5 Gdo to tluce

Nazorny pfiklad na rozdil mezi sbératelskym a
hudeckym pojetim zapisu napévu poskytuje pisefi Na
tej nasej strese, kterou V. Ulehla zaznamenal od dvou
hudcl v srpnu 1912 ve Straznici. Jeho zapis Ize
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charakterizovat  jako sbératelsky; koneckonct byl
Ulehla predevéim vynikajici sbératel, a odtud vyristala
jeho veskera dal$i hudebné folkloristickd cinnost. Zapis
v Zivé pisni, N 129, ¢&teme podle zavéreéného dilu
napévu jako v a moll s kolisavym 6. stupném, ve
zvy8ené podobé s dorskou sextou. Shodné zazname-
nava napév horfacké varianty pisné z Velké Jan
Polagek ve Slovackych pésnickach IV, ¢. 104 (v e moll
s dorskym "cis").

129 (T 171) Straznice. Sb.U. - Hrali hudci Gajda-Picelak a Jura Panek, srpen 1912

Trvi 187 r

r 5 —3& 1

Podivejme se v8ak nyni, jak citil téninu této pisné

znamy cimbalista a upravovatel
Béhunek. V archivu Ceského rozhlasu se nachézela
partitura jeho Upravy blizké varianty tohoto napévu,
z jejihoz schematického zaznamu je zfejmé, Ze Béhu-
nek chapal zakladni toninu pisné jako totoZznou s toéni-
nou vychozi, a tedy jako téninu durovou (!). V tomto
vykladu je vertikalni slozka pisné zajimavéjsi, v taktu 6
je exponovana hudecka funkce M, pfipravenda subdo-
minantou (F, B). Pisefi kon¢i na mollové dominanté

slovacké pisné Jaromir

<g>_3)

Na tej nasej stieSe

J. Behunek. Cs. rozhlas Brno
3

Podle Ulehlova sdéleni zazpivali mladému
nadSenému horliteli pro lidovou pisefl  stryéci ve
Vaviikové hospodé v lété 1912 (byl to sbératelsky
plodny rok!) veselou pijackou pisefi Pro¢ ty nam,
Senkéfu, nenalévas. Zasvécenému Ctenafi musi byt na
prvni  pohled napév napadny melodickoharmonickou
rozmanitosti. Zakladni ténina g moll vykazuje hypo-



prvek (d' - g') a kolisavy 3. stupen (zpUsobujici
nadvladu stejnojmenné G dur po hlavni césufe), 4.
stupefl  (zvySena lydicka kvarta), zvySeny 6. stupen
(dorskou sextu) a 7. stupen (citlivy tén). Takto melodic-
ky profilovana melodie naznacuje  jako vétsina
hudeckych pisni vertikalni vyklad: g/c/cA7/DIlglcl

CA’/D//G/D/G/D//ID/D/AD’/G.

159 (r217) Straznice. Sb. U. Zpivali stryéci ve Vaviikové hospodg, 1éto 1912
Trvi 20"
R ey | ———————my
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Na  zakonéeni  jednohlasych  zapisu hudeckych
pisni, jak se s nimi setkdvdme v Zivé pisni, uvedme
melodii  zajimavou  pfisluSnosti ke dvéma geneticky

rozdilnym téninam. Pisen Letél sokol a letél ma prvé
Ctyfi takty v a moll (s hypoprvkem), od taktu 4 nastupu-
je tonina ¢ moll, jez pocinaje taktem 8 prechazi do jeji
mollové dominanty (g) a dotykda se v taktu 10 jeji
durové paralely (B). Zvlastni pomér ténin a moll - ¢ moll

vysvétluieme  hudeckym  posunem  uUvodniho  modelu
0 neobvykly interval, o malou tercii vy$ (takty 1-4 a
5-7). Vertikdlné vyhlizi pisen takto E/d/alallGlflcllal
FB/B//g/gD/Dg/g.»

straznice.Sb.U.-Zpivali a hrali strazniéti hudci v srpnu 1910

100/2 (1 1350)
Triwe

P g

¥ ==
a2 do o - blak

B T

e

Wl -

Jestlize
naznacovaly

jiz  jednohlasé
melodickym

zapisy  hudeckych
vedenim  vertikalni  vyklad
napévu, zaznamenavame v  CasteCné nebo uplné
dvojhlasych  zapisech zfetelné napovédi k harmonic-
kému pojeti pisné. Znamou baladu Jede forman dolind
uvadi Ulehla podle poslechu dvojice ndm uz znamych
hudcti J. Panka a G. PiSCeldka r. 1912 ve Straznici.
Zapis je v mixolydické toniné se snizenou sextou (es) a
s malou septimou (f) v zavére€né kadenci. Tato
septima se objevi v taktu 6 jako zakladni ton
hudecké kadence M. Vzrusivé je kolisani tercie hes-h
v taktech 7-8. VSimnéte si jeSté citlivého ténu k funkci
M' v taktu 5, noty e . Ve vertikdlnim pravdépodobném

pisni

znéni hudcd zaradzi starobylda kadence v predposlednim
taktu s pfirozenou septimou: G/GIGc/GICCIFIIg/
G/IGd/G.%)
84/2a (T 117 @) Straznice.Sb.U.-Hrili a zpivali Jura Panek
Trrk 13°

SlujdriRidkialsk . mwuuh

Dvojhlasy zaznam - i kdyz uplny, jako to mizeme
vidét v dalSi pisni - nemusi vzdy urCovat bezpecné
harmonické déni v pisni. Znamou pisen Letél, letél roj
hrali na vecirku 13. 9. 1912 strazni¢ti hudci s Frantou
Uprkou. Nevime, zaznamenal-li Ulehla jejich hru jen
schematicky nebo je to zapis primaSe a tercase.

Kdybychom méli brat absenci akcidentd v zapisu jako
vyraz toéniny dorské na d, budeme mit jisté potize ve
vykladu harmonické stranky napévu pravé pro zaznam
dvojhlasé hry, coz vlastné relativizuje to, co jsme feKkli
pfi predchozi pisni a dvojhlasych zapisech. Sporny se
nam jevi ton h’ na prvych dvou notach (v altu) stejné
jako zakladni ton d' ve dvojhlasé kadenci taktu
Ctvrtého, a totéz plati o poslednim taktu, hlavnim
zavéru. Neni nakonec Ulehliv zapis tohoto variantu
spi§ zadznamem hudecké improvizace? Srovnejme si
tento strohy zapis hudeckého dvojhlasu s variantem
pisné, ktery zapsal Hynek Bim r. 1904 v Hroznové
Lhoté. Nemlzeme se analogicky s pisni Na tej nadej
stfeSe domnivat, Ze hlavni toninou napévu Letél, letél
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roj je vychozi D dur a ze pisen konCi stejné jako ona
na mollové dominanté (a)? ¢

1ad 09 (T1ad £24) Krn#2dub? Franta Uprla se stréfnickymihudei
Trvk 80~ navedirku 18,9, ﬁ__\
) o P o )

Dfive nez prikro¢ime k ukdzkam vicehlasych zapisu

Vladimira Ulehly, zastavme se je$t¢ u jednohlasého
zdznamu pisné Co sem sa k vam nachodil (danaj). Je
pro nas zajimavy nejen dvojim zplsobem pred-
znamenani  téniny, a také ovSem obsahem, ale

zejména Ulehlovym komentarem:

228/2b (T 22a) V tem straznickém proseci

Straznice. Sb.U. Zp.dr.J. Frolka,
—z 1 T T ‘L 3 13.1

1939

Co sermn #a kvam na—dm-dil,

tmu-vych no-cf na-bla - dil,

le-dagdomiia ud.sn‘l - dil

by-lo zi-ma, bla-to, nemr-ze-lo miha to,

...uprostied pisné konc¢i predvéti na slabice "dil"
ve slové nabludil o cely tén niz, nez je zakladni ton
pisné. Tato malad septima prfenesena dol jako velka
sekunda, stavé se tak pro tuto chvili novym zmocnénym
ténem pisné. To je obrat v ceské pisni naprosto

12

nezvykly. Ale ve stréaZnické pisni se s nim setkame
nezfidka a je to obrat, ktery Janaéek nazval "moravskou
modulaci "... Kdo z nas by chtél tuto modulaci
harmonizovati, ucinil by to asi jinak nez hudci, ktefi zde
prosté vsichni klesnou unisono o tén niz i s basou.”

V. Ulehla na tomto mist¢ formuluje na svou dobu
vystizné pojem moravské modulace, s pouZitim janac-
kovského terminu zmocnéného ténu, v tomto pfipadé
rozuméj téniky. PFfipomefme k tomu, Ze obrat, ktery
Ulehla tak nazorné popisuje, neni jen majetkem straz-
nické, ale vychodomoravské pisné obecné, a dale, ze
hudeckym zpusobem harmonizace dojde k paralelnim
kvintam a oktavam ve vedeni hlast. Ulehliv komentar
pozoruhodného napévu vSak pokracuje:

"Druh& véc je na pisni snad je$té zajimavéjsi.
se ustali melodie uprostfed napévu o stupen niz, tak
nezvykle na konci napévu nespocine na zakladnim
ténu, nybrz skonc¢i o sekundu vys, pficemZz cit vam
pravi, Ze tato sekunda je horni kvintou od nového
zmocnéného ténu, kterym piseri konci" Ulehla ma za
to, ze nezvykly zavér pochazi z hudecké hravosti,
z rozverného zaméru vytahovat zpévaka do vysky, a
nazyva tento obrat hudeckou modulaci.

Nemlzeme se na tomto misté poustét do
obsahlejsi polemiky, ale Ulehliv vyklad zavéru pisné z
hudecka praxe bychom neodvozovali. Podle naseho
ndzoru jde o modalné zaloZzenou melodii s archaickym
obratem terna zvétsené kvarty (h', g’, f)) v hlavni
césufe; ton e' je subsemitonium k zavére¢nému tonu.
Hlavni zavér povazujeme =za frygicky, a tak se také
ustalil ve hfe straznické kapely. VSimnéme si jesté, Zze
Ulehla zapisuje nasledujici variant pisné v durové
téningé, kdezto predchazejici znéni je zapsano modal-
né, jako mixolydicky napév. Hudecké znéni je zapsano
modalné, jako mixolydicky napév. Hudeckd znéni
variantu 228/2c: D/D/D/DG/ C//d/gA/d/gAlald/E.")

...Jako

228/ 2¢ (T 23¢) V tem striznickém prosedi Straznice. Sb-U Zpivala Mary$ka Prochizkova

M
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A jeSté jeden jednohlasy zapis straznické melodie
z Ulehlova pera je pro na$e téma zajimavy. V lét& 1912
zazpival sbératelovi FrantiSek Sramek-Capaty tesknou
pisen o dév€atech, kterym vzali na vojnu chlapce.
Smély  pohyb  harmonie v otevienych  oktavach
presvédcuje mne nejednou o své starobylosti. Tahne
jim Turek, jeho stin. Poeticky vyklad melodie, jimz
Ulehla obdafil tento nevSedni napév, upomene na
poznatek Josefa Huttera o lidové pisni s volnymi
dominantami; dame mu rozhodné prfednost pred
"harmonizaci" této pisné podle stfedovékych modu.
Vsimnéme si jesté, e Ulehla tentokrat zapisuje melodii
s hlavni toninou na zacatku. Jak by hrali hudci tento
napév? S  “mixolydickym"  zavérem?  C/C/C//B/B/gllflf
hes/As,Es/f 78)

Strifnice. Sh. U-Zphval Fr. Srimek- Capatj
viéd 1912

15011 (T s024) Plakaly panenky

t +
feim vza-li chlap - g, co mE-ly ga - li - mi.

Dostavdame se k nejzajimavéjsi skupiné pisni, které
zaznamenal ve Straznici Viadimir Ulehla ve vicehlasé,
harmonické podobé&. Prvda z nich, Ach, mamicko,
mamko, jejiz melodicky obrys zachytil na stejném misté
kolem r. 1850 Frantisek Susil, je u Ulehly notovana
rytmicky bohaté&ji, sice jednohlasné, ale s harmonickym
vykladem. Sbératel upozorfiuje na nékolik toénin, jez se
vystfidaji v této melodii a které hudci harmonisaci
zddraznili.  Ulehla uvadi tyto  souzvuky: a-d-f/a-c-e/
a-c-e/a-d-fis/h-d-g//h-d-g/c-e-g//h-d-g/c-e-g//a-d-f/gis

-cis-e/a-cis-e.  Vyjadfena  akordickymi  znackami, jaké
pouzivame, vyhlizi pised v hudeckém podani takto:
d/a/a/DG//GIC/ GIC//d, cis/A. Jen jesté pfipomerime,

7e zatimco Ulehla v tabulce rozboru pisn& uvadi v hlav-
ni  césufe moravskou modulaci, jde podle naSeho
vykladu o tzv. mollezza dura, pfechod ze zakladniho a
moll ustdlenym melodickym obratem do téniny durové
paralely (C). 9

3bira)

Straznice. Sb.U. - Hudei po pfipoméni 2ahréli, ale nezpivali.
Léto 1912

Jen opravdu v nékolika pfipadech zachytil Vladimir
Ulehla v Zivé pisni harmonickou podobu pisng. Znamy
napév Zahraj mné, hudecku opatfil skicou harmonizace
stréznické kapely, jak ji slySel v lét¢ 1912. Melodicky
obrat psalmodického terna ve druhém a tretim taktu
g’, e', d' vyznivd samoziejmé jako vybocCeni z toniky
(G) do dominanty (D) prostfednictvim druhé dominanty
(A7). Méné presvédCivé zazni klamny zavér do 3.
stupné v taktech 8-9 (A, h); neni to jen sbératelova
Uprava? Na tomto misté bychom opét ocekavali
dominantu pfipravenou druhou dominantou (A,D).

24613 fraar4) Ze Stri Sb. Ul Hréli strétniét! hudei v 16ts 1912
Maje klavimi skizza. jejich harmonisace
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Dvé pisné v podani hudcl, které zachytil Viadimir
Ulehla v harmonické skice, naleZeji k nejkrasngjsim
straznickym melodiim. Ve sbératelsky plodném Iété

1912 zaznamenal Ulehla ve schematu na jedné osnové
vertikdlni podobu pisné Ma mamicko stara (104/1 c).
Piseri zapsal jiz 1908 ve Straznici Hynek Bim s bohaté
Clenitym napé&vem v d moll, kterou zvolil podle zavé-
re¢né kadence, s kolisanim 3. a 7. stupné (N 104/1 b).
Ulehla zapisuje v srpnu 1911 od JeZovy stafenky
(Moznarky) variant s tymiz kolisavymi stupni, v G dur.
Neni tu jasné, zda zapis v Zivé pisni 104/1 a je ptvodni
nebo wupraveny pozdéji. Klonime se spi§ k upravené
verzi, vzhledem ke kvintole a septolam, ale hlavné
proto, Ze pfi Upravé se zapomnélo na odrazky na
snizeném sedmém stupni v taktech 8, 9 a 12, které
dodavaji napévu v G dur modalni charakteristiku.

104! 1a (T s4se)

Stratnice, Sb, U-Zpivala Jeiova stafenka,
starh Modnarkn v srpnu 1041
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NasSi domnénku se zda potvrzovat skuteCnost, ze
oba dalsi varianty Ulehlovych zapisti této pisn&, prvni

z r. 1912 a druhy z r. 1942, nemaji pfedznamenani.
Znéni Ach, mamulka moja lze povazovat za mixoly-
dické, s kolisavymi stupni tfetim a Sestym (hes-h,
es-e).

1042 (7 248c) Mé memicko stard
Trwi 36*

Straznice, Sb.U-Zp. Jan Machilek-Fokuban
1.1 1843

Skicu hry stréznickych hudct "na poslech" z léta
1912 se schematem harmonie na jediném Fadku, bez
pfedznamenani, doplnime pro nad$ vyklad jednim

kfizkem, takze bude v G dur stejné jako variant 104/1 a.
Nyni  se mizeme obdivovat melodickoharmonické
krase napévu a vzhledem k jeho jedinecné Clenitosti
tak budeme Ccinit krok za krokem. Prvni dvoutakti
spo€ivd na toénice (G), v nasledujicim trojtakti sméfuje
napédv  na subdominantu (G, C). Rikame tomu
archaické zddraznéni ctvrtého stupné a pokladame tuto
svéraznou kadenci za projev starobylosti melodie.
Dvoutakti 6-7 pfinasi prvé prekvapeni nebo az (zas,
pokud bychom vychazeli z hlediska klasické harmonie.
V taktu 6 =zazni kvintakord na snizeném 7. stupni ze
zakladni téniny G dur, ¢ili na mixolydické septimé, a
poji se v nasledujicim taktu s kvintakordem na
snizeném 3. stupni. Tento i v hudecké hfe zcela mimo-
fadny spoj vykladame jako sled mixolydické funkce M’
(F) a mixolydické funkce M3 (B). Funkce M' je odvozena
od toniky, funkce M3 od subdominanty. Dvoutakti 8-9
je  vyplnéno  charakteristickym  melodickoharmonickym
obratem, tak zvanou mollezza dura, ktery zname z Ffady
napévi v zakladni mollové stupnici jako postup
melodie po stupnich 3., 2.. 1. a VII. pfirozeny stupen
(v a mol: ¢, h' a', g'), vedouci k vyboceni z pu-
vodniho moll do durové paralely (C dur). V naSem
pfipadé je obrat mollezza dura uskuteCnén na toénice
moll stejnojmenné ze zakladniho G dur, tedy v g moll,
avSak nesméfuje - jak bychom ocekavali - do durové
paralely (B), ale setrvava v g moll. Jde tedy o tzv.
mollezza dura nepravou. Skute¢né mlzeme sledovat,
Ze v ftrojtakti 10-12 se utvrzuje ténina g moll a zlstava
vladkyni napévu az do jeho konce. Takt 13 spociva na
mollové subdominanté¢ (c), takt 14 je dominantni (D)
a zavéreCné dva takty se wuklidni na tonice moll
stejnojmenné ze =zakladniho G dur (g). Zaznamenejme
jesté hudecké finesy v melodickych tonech, ve tfetim
taktu sextovy pratah €2 na dominanté, v taktu 8 moll

stejnojmennou  téniku  vyslovenou az na  posledni
Stvrtovou notu po volné nastupujicim  pratazném  c?,
v jedenactém taktu téZce naléhajici hes' na moll

subdominantu a predjimku d? v S$estnactinové hodnoté,
ve tfinactém taktu plvabny spad z volné pritazného
na subdominantu ¢2 a kone¢né v nasledujicim taktu



volné pratazného hes' nad kracejicim  dominantnim
basem d', e', fis' v protipohybu, coz je jedna ze
specialit  straznickych  hudc.  Vyjadfeno  akordickymi
znaCkami:  G/G/G/CI//F/B/g/CF/lg/cl/glc/  Dlglgl. A jesté
si  v8imnéme nevSedniho metrického ¢lenéni  tohoto
mnohostranné jedine€ného napévu, po taktech 2+3,
2+2, 3+4 (!) takty.'0)

104/1c Md mamicko stard

Striznice. Sb.U.-Strizniéti hudei v 16t4 1912 - moje
skizza jejich hry ,na poslech®
r—_-?_-ﬂ

mohli  sledo-

Viceznacnost
vat u prededlé pisng, se jesté stupriuje v Ulehlovych

zaznam(, jak jsme ji
zapisech danaje Na petrovskych dolinach  (122/1a,
122/1b, 122/1c, 122/1d, 122/2, 122/3), obsazeného
v Zivé pisni v Sesti variantech, z let 1905 az 1939. Také
tentokrat jsme na rozpacich, mulzeme-li povaZovat
zapisy za plvodni nebo s odstupem upravené. Pomi-
neme-li totiz posledni zapis, ktery pochazi od soused-
ky Jezovy stafenky Moznarky z r. 1911, a v némz se
v hypojénském napévném ramci kfizi pozoruhodnym
zplsobem stupnice C a a (122/3), ma pétice zbylych
napévl spoleé¢né kolisavé stupné treti a Sesty (h-hes,
e-es). A prfece jsou Ctyfi napévy zapsany bez pred-
znamenani, jako G mixolydicka, a jediny s pfedzname-
nanim G dur. A zase je podivné, Z2e v G dur je
zaznamenan napév, ktery slySel Ulehla na pistalku na

lukach, zatimco dalSi napév, zaznamenany podle hry
hudci na dozinkach ve Starém Meésté na poslech
v zafi 1905, je notovdn v G mixolydické. Mél snad

Ulehla k zaznamu v G mix- ten ddvod, Ze takto zapsa-
né schema vicehlasu na jediné osnové je notograficky
jednodussi, nebot neni tfeba pfipojovat odrazky ke
snizeném 7. stupni (f)? Obé varianty, 122/1b a 122/1c
maji zcela shodnou stupnici; zacinajici tvrdé (G) a konci

mékce (g9) - ale opét pozor!, v predposlednim taktu
zapisu hudecké verze neni hes, ale h: znamena to
snad, Ze hudci po mékkém nastupu zavérecné faze
napévu v taktu 13 (g moll) zahrali skute¢né tvrdy zavér
G, tedy ve spoji s pikardskou tercii (hes ve 14. taktu, h
v 15. a 16. taktu)? Vyjadieno akordickymi znackami:
G/GICIC/C/alGIG/IGIcF/B/BI/g/DIG/G. Poznamenej-
me jeSté, Ze akord a (sextakord na druhém stupni ze
zakladniho G dur) nedovedeme vysvétlit z hudecké
hry; alespoin podle ligatury na g' z predchazejiciho
taktu by meéla =zdstat harmonie ‘"lezet" na subdo-
minanté.

122/1b Stradnice. Sb.U-Pitfalka na lukich-reminiscence na ziH 1906

Skiza z"roku wig

122/1¢ Na petrovskych dolindach

Straznice. Sb.U.- Hrali hudci na dozinkach ve
Starém mésté pomalu na poslech v zafi 1905
Skizza asi z roku 1907

Na dotvrzeni naseho vykladu tohoto opravdu
jedineéného  napévu  strdZznického  danaje = muzeme
uvést Upravu Vladimira Ulehly, ktera se nachazela v ar-
chivu Cs. rozhlasu Brno a byla uréena Brnénskému
rozhlasovému orchestru lidovych nastroji. Na tomto
napévu, ktery ve shodé s variantem 122/1d je =zalozen
na hexachordu s kolisavym 3. stupném, je mozno
nazorné sledovat, jak na harmonickém vyznéni pisné
se podileji kromé& tonG obsazenych v napévu, tedy
"zjevnych", také tony ‘“latentni”, skryté, kterym Fikame
hudecké. V nasem pfipadé je zjevnym ténem es?
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o némz se hned dozvime, Ze zapfiCini nastup hudecka
funkce MS3; latentnimi tony jsou as' a hes’, které budou
soucasti hudeckd funkce M'. Dojde tu tedy ke
kumulaci dvou funkci, ale to jeSté neni vSechno.
Jdéme v8ak ve vykladu vertikaly nasi pisné takt po
taktu. Napév Ize roz€lenit metricky na 2+2+3+3 takty.
Hned prvé dvoutakti neni bez zajimavosti, ténika 1.
taktu (C) se ve druhém obraci na subdominantu (F).
Druhé dvoutakti je vyplnéno modalnim spojenim 2. a 1.
stupné (d, C). Jak tomu ve vétS§iné moravskych napéva
byva, po tomto harmonicky setrvatném Useku Ctyf
taktl se v nasledujicich taktech hladina harmonie nahle
rozvini. Takty 6-7 jsou vrcholem vertikalniho déni pisné,

nebot jsou vyplnény zcela ojedinélym  kadenénim
sledem: po subdominant¢ (F) nasleduje dominantni
septakord na snizeném 7. stupni (B7), pfi ¢emz jsou

oba akordy ve vzajemném vztahu harmonické pFicnosti
(a?-as'); dominantni septakord sam je v hudecké
harmonii vylozitelny jako hudecka funkce M' ; ve tvaru
septakordu je proto, Ze vyGsti do kvintakordu na
snizeném 3. stupni (Es), coz je hudecka funkce M.
Obé hudecké funkce za sebou jsou zcela mimoradny
pfipad v hudecké hie; navic pred hudeckou funkci M’
stoji subdominanta namisto toniky, jde tedy o funkci
pripravenou  kvintakordem (v roli dominanty). Budeme
tedy charakterizovat takty 5-7 jako ojedinély spoj
hudecké funkce M' a M2 piicemz hudeckd funkce M
je pfipravena subdominantou. Pod vlivem hudecké
funkce M?S skonéi napév v moll stejnojmenné toniné ze
zakladniho C dur, tedy v ¢ moll.

¥1. Ulehtn, BROLK, &s.rozhlas Brau, N 104
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Ze sbératelsky prekypujiciho
nejzasné&jsi harmonicka skica Vladimira Ulehly ze
Stréznice. Napév Nebudem vesela lze geneticky vylozit
jako pfislusejici  k téniné mixolydické se snizenou
sextou (g, a, h, ¢, d, es, f), s niz jsme se jiz seznamili
v prvni ¢&asti naseho prfispévku (NR '93, €. 3-4, s. 87
ad.). Takto také notuje Ulehla variant pisn&, napév
133/2 a. Souhlasime-li v jednohlasém znéni s timto
zplsobem zdpisu, ve variantu 133/2b, ktery Ulehla
zapsal v srpnu 1912 podle zpévu a hry straznickych
hudct, bychom ocekavali predznamenani G dur, jeden
kiizek. Ulehla nazyva zapis svou klavirni vzpominkou,
bez wuvedeni data tohoto zapisu. Mame za to, ze
klavirni znéni pisné vzniklo znaéné pozdéji a to nejen
vzhledem k zachyceni dvojsmyku, ktery u predchozich
zapisu neni tak precizni, s ligaturami a pfizvuky, ale
zejména vzhledem Kk jedineénosti obsahu  zapisu.
Pisen se ¢leni metricky na 2+3, 2-3 takty.

Prvé dvoutakti je spoj toniky (G) a druhého stupné
(a), modalniho razu. Nasledujici trojtakti je vyplnéno
mollovou subdominantou (c), po niz nasleduje
subdominanta durovd (C), a to je ve vyspélé hudecké
praxi na Slovacku charakteristicky spoj. Tato subdo-
minanta  v8ak  hraje  roli mimotondini  dominanty,
pfipravujici  hudeckou funkci M' (F). Je$té pfipomerime,
Ze mezi druhym taktem dvoutakti a prvym taktem
trojtakti je vztah chromatické terciové pfibuznosti (a, c);
neni tolik napadny, jako kdyby Slo o sled dvou du
rovych kvintakordd a navic se uskute€fiuje v har-
monicky slab$im mist€, na predélu taktd. Octli jsme se

léta 1912 pochazi i

v hlavni césufe, podtrzené harmonicky  hudeckou
funkci M?', k tomu jesté =zajimavéji uvedenou dvéma
akordy, subdominantami mollovou a  durovou. Po

hlavni césufe se zopakuje jesté jednou funkce M', a to
ve zdUraznéné podobé, s napévem vySvihnuv§im se
o oktavu vys! A to jeSté nestaCi, dojde k nejvét-
§imu harmonickému prekvapeni: funkce M' je spojena
s dalsi hudeckou funkci, M*, zcela vyjime¢nou v hu-
decké harmonice, ale tady pravidelné nastupujici po
funkci M', od niz ji Ize teoreticky odvodit (F, Es). Zbyva
jiz  zavéretné  trojtakti, neméné pozoruhodné nez
predchozi metrické jednotky. Mohli bychom vést jistou
analogii v tom, jak hudeckd funkce M' v hlavni césure
byla navozena dvéma subdominantami, mollovou a



durovou. V zavérecném trojtakti je ténika (G) uvozena
dvéma dominantami, také mollovou (d) a durovou (D).
Rekapitulace  harmonického pribéhu pisné Nebudem
vesela je vskutku unikatni: doslova v kazdém taktu se
méni harmonie! Mame co ¢init s fantazii upravovatele
nebo mame pred sebou zdapis kapely? Analyzou
harmonického vybaveni pisné jsme si ukazali, Ze kazdy
spoj lze wvylozit z vyspélé hudecké praxe straznickych
muzikantd. V této podob& tedy predstavuje Ulehlav
zapis jeden z vrchold hudecké hry na Slovacku z doby
nejvétSiho rozkvétu lidové harmoniky.

133/2b (T 1:28) Nebudem veseld
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Nalezi-li pravé komentovana

pisen
vybavenim do sféry straznické hudecké hry,

harmonickym
zavéretna
ukazka v naSem pfispévku, harmonizace
straznickej  brané, vykazuje novéjSi  vlivy,
novouherskeé. Napév vojenské pisné

ovzdusi signalem vojenské trubky na
(podobné jako ve znamé Ej, vy pani, vy) a
harmonicky rozbor zajimavy jako bezakcidentni,
harmonie se realizuje pomoci latentnich ténq,
Senych i sniZzenych. Melodie je durova, novéjsi raz
prozrazuje subdominanta na vrcholu napévu v taktu
10. Blystici se harmonicky hav tvofi alterované akordy
v rdmci jediné toniny C dur. Metricky se ¢leni napév na
3+4+2+3+4 takty. Uvodni trojtakti ma prvé dva takty na
ténickém kvintakordu (C), ve tfetim taktu se melodie
zvedne do vySe, podporovana mimotonalnim domi-
nantnim septakordem ke drunému stupni (A7). Ten
v8ak neni rozveden, jak bychom ocekavali, ale vplyne

zejména

prozrazuje
zacatku

je pro
jehoz
zvy-

pisné Pri

do mollové subdominanty s pfidanou sextou  (f*6).
Tento akord je souc€asti nasledujiciho dCtyftakti, prejde
do septakordu na druhé dominanté (D7), rozvedeného
pravidelné, do dominanty (G). Octli jsme se na prvém
predélu. Dale nasleduji dvé dvoutakti opét harmonicky
rozéefend a to podobné klamavym zpUsobem, jak
jsme tohoto byli az dosud svédky. Jestlize bychom
mohli  oCekavat v taktech 8-9 tonicky kvintakord,
slySime v prvém taktu téniku, ve druhém mimotonalni
dominantu ke druhému stupni (A), tentokrat ve tvaru

kvintakordu. Ale ani tentokrat neni rozvedena do
kvintakordu  druhého  stupné (d), ale do obratu
septakordu, ¢, d, f (takt 10), leziciho tu namisto

subdominanty. To uZ jsme zase v nasledujicim trojtakti
(10-12); ve dvou dalsich taktech slySime nam uz
znamou subdominantu  mollovou s pfidanou sextou
(7). Vemlouvava harmonie je zakonéena Ctyftaktim se
zahusténim  vertikdiniho  proudu  &tyfmi  za  sebou
nasledujicimi  ¢tvrtémi  (tak  13-14):  tonika ve tvaru
sextakordu (C), mimotonalni dominantou ke druhému
stupni ve tvaru terckvartakordu (A7) a ténikou. V akor-

dickych znackach: C/CIAIIf8/D7/GIG//CIAIDIf8/f8//C
A8/DG’/C/C.
167 a (T 22¢) Strétnice, Sb.U Zplvali studenti na gymnasio 1908
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Jak daleko jsme se
Ulehlovych zapist! AvSak i
vyvoje hudecka hry ve Straznici.

Sledovali jsme ve skupiné ukazek zapisy Vladimira
Ulehly, pofizené ve Straznici tak fikajic pfimo v nej-

posledni  ukazce
ukazka nalezi do

vlastngj§im prostfedi lidové hudby. Mame za to, Ze
Ulehla dospél do tohoto prostfedi Stastnou shodou
okolnosti pravé v dobé, kdy hudecka tradice dosahla
svého vrcholu. Pokusili jsme se naznacit nékteré hlavni
rysy hudecké harmoniky, jak vyplyvaji z Ulehlovych
schematickych, avS8ak pfece jen vymluvnych zapis(.

Na omezeném prostoru téchto fadkl nebylo mozné se

poustét do historickych exkurzi ani detailnich rozboru.
Domnivame se vS8ak, Ze =zasvécenému cCtenafi se i
takto bude jevit straznicka vicehlasa harmonicka hra
jako svébytny fenomen, ktery stoji za pozornost.
Nemlzeme ani podrobné fesSit otazku, nakolik Ulehla
ve svych harmonickych skicach, nékdy i casové
odlehlych  vzpominkach, vychazel pfisné =z tradice a
kde popusti uzdu své fantazii. Pouhym srovnanim
jednotlivych zaznami se nam leccos ujasni. V Uleh-
lovych zapisech najdeme pravé tak =zcela jednoduché
doprovody, napr. Zahraj mné, hudecku, jako
nejslozitéjsi harmonické ukazky, napr. Nebudem

veseld. Setkame se tu s lidovou tradici, a to ve vétsiné
zapist, ale jsme svédky i silnych vlivih novéjsich, jako
v posledni ukézce P¥i straznickej brané.

V dobé wvzniku této studie se dostal autorovi do
rukou komplet Uprav Viadimira Ulehly, souvisejicich se
souborem lidovych pisni a tancu, ktery zalozZil a spolu
se svou choti Marynou Ulehlovou-Hradilovou vedl.
| kdyz tyto udpravy, které je tfeba prepsat ze zvukovych
snimkd, nepfindSeji v podstaté k tomu, co bylo
napsano na predeSlych strankach, mnoho nového,
prece dokresluji profil velkého folkloristy jako sbératele
a upravovatele pisni v duchu hudecké tradice. Kromé
toho jesté existuje skupina Uprav, které autor téchto
fadkl ziskal pred lety, kdy byly uloZzeny v archivu &s.
rozhlasu v Brné. Bude-li k tomu nékdy prilezitost, mlze
se objevit analytickd studie na toto téma na strankach
Narodopisné revue.
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pisen, s. 286-287.

10. ZasvécenéjSim zajemcum doporucujeme srovnat tento hudecky
vyklad s moznou variantou, publikovanou v Moravské lidové pisni
na s. 183 s komentafem. Lze totiz povazovat Ulehltv zapis bez
predznamenani za vyraz téniny C dur. V tom pfipadé zacne pisen
na dominanté (G), a teprve v taktech 4-5 se octne na ténickém
kvintakordu (C). Nasleduje 6. takt se subdominantou (F), spojenou
v dalSim taktu s hudeckou funkci M1 (B). Dvoutakti 8-9 je spoj
moll-dominanty, téniky a subdominanty, obrat mollezza dura,
nasledujici trojtakti patfi mollové dominaté, mollové tonice (c) a
pravdépodobné moll-dominanté (v zapisu jsou prazdné kvinty).
Zavére€né Ctyfi takty uvede moll-tonika, jez vplyne hladce do
moll-dominanty, utvrzené druhou dominantou (c,D,g,g). Tento
vyklad ma vyhodu v zjednodu$ené notaci, bez posuvky na
snizené septimé, av8ak nevyhodu labilnosti toniky, ktera vSak neni
na Moravé nezndmou zalezitosti.



TROCHU KACIRSKE POZNAMKY O NARODOPISNE VEDE

Vladislav Stanovsky

Narodopis je véda. Nezfidka sice zpochybriovana.
Zejména nékterymi pfirodovédci, kteFi ovSem
zpochybriuji  takzvané  duchovni  védy vlbec. Jini
naopak  zdlrazfuji, 2Ze "neexistuje pfehrada mezi
prirodnimi  védami" a "duchovnimi  védami", kterou
proklamovala tradi¢ni filozofie. Lidské procesy, a to jak
individui tak skupin, jsou prece pfirodnimi procesy,"
dokazuje R. Carnap."

Za predmét narodopisu se zpravidla povaZuje

lidova kultura, coz je ovSem oblast
vana a obtizné definovatelna.?

Ve své teoretické ¢asti je kazdd véda v podstaté
usporadavanim. G. G. Simpson, vyznamny americky
teoretik taxonomie, fika: "Védci snaSeji nejistotu a
nezdar, protoZze jim nic  jiného nezbyva. Zato
neuspofadanost je  jedina  véc, kterou  tolerovat
nemohou a nesméji... V ur€itych pfipadech si Ize
polozit otazku, jestli vypracovany typ fadu predstavuje
skute¢né objektivni vlastnost jevl, anebo jen umélou
konstrukci  védcovu. V  Zivocisné taxonomii se tato
otdzka klade neustale." 3' Simpson jako teoretik
Zivocgisné taxonomie usporadava ovSem jevy pfirodni,
tedy vzniklé nezdvisle na clovéku. Ne tak narodopisec,

presné nedefino-

ktery usporfadava jevy lidské. Proto je v narodopisu
podezieni, Ze jde o umélou konstrukci védcovu,
daleko vétsi, davodné&jSi, pravdépodobnéjsi. Nicméné

i k védnim oborim, jako je estetika nebo literarni véda,
tedy k vé&dam vyrazné spoleCenskym, duchovnim,
pfistupujeme vétSinou stejné jako k védam prirodnim.
Namatkou muazeme citovat tfebas J. Mukafovského, a
to Uvodni vétu z jeho studie z roku 1940 Strukturalis-
mus v estetice a ve védé o literatufe: "Védecka prace

ma za Ukol vyhledavani, popis a ftfidéni materidlu,
s kterym dana véda pracuje; nejabstrakingjsi cil
védeckého badani jsou obecné zakony, kterymi se

déni ve zkoumané oblasti fidi."

Tolik se slusi pfedeslat t¢émto poznamkam.

Ale vratme se k narodopisu.

Zpravidla se narodopis déli na etnografi a
folkloristiku, tedy na zkoumani hmotné kultury a Kkultury

duchovni. Dalo by se Fici, Ze etnografie a folkloristika
jsou  védni  obory  zkoumajici  hlavni  narodopisné
skupiny taxond. Svédéi o tom napfiklad i fakt, Ze nas
akademicky Ustav  zabyvajici se narodopisem nese
nazev Ustav pro etnografi a folkloristiku. Ov&em pfilis
Gasto se pochybuje o tom, Ze toto pojeti narodopisu
umoziuje odrazet skuteCnou povahu jevu, které maji
byt vydéleny a specificky studovany. Ze umoZfiuje
stanovit pfislu§né skupiny taxon(.

Mezi etnografii a folkloristikou nelze vést pfesnou
hranici. Rada oblasti lidové kultury mu(ze, dokonce
musi byt zkoumana jak etnografii tak folkloristikou.
Napfiklad lidové povérecné antropomorfizované
predstavy jistych pfirodnich ukazl, vodnici, divozenky,
horéti duchové a podobni jsou predmétem etnografie,
ale povéreénymi povéstmi o hastrmanech, o divo-
Zenkach. o Rybrcoulovi a o KrakonoSovi se zabyva
folkloristika. Nebo lidové obrady, napfiklad masopustni
zvyky, zkouma etnografie (koledni obchizky maso-
pustnich  maskar); jakmile se vSak tyto obyceje
rozvinou do produkci divadelnich ¢i tanecnich, stavaji
se predmétem folkloristického zkoumani. U masopust-
nich obycejl, nasich i cizich, to mGzZeme pozorovat
velmi zfetelné. Stoji za to se zastavit u prikladu velmi
zajimavého a nazorného:

P. Bogatyrjov ve své knize o Ceském a slovenském

lidovém divadle otiskl masopustni hru Salicku z Ne-
bovid na Kolinsku.® Pochazi z minulého stoleti.
Provozovala ji c&tyfi dév€ata, ktera hrala i muzZské role.
Starého sedldka, mladou selku, frejitského rytife a
sluzku Salicku. Fabuli méla ta hra prajednoduchou.
Sedlak odjede do Bohdanée na trh. selka si honem

posle Salicku pro frejife a kdyZz se s nim miluje, vrati se
znenadani sedlak, najde ustraSeného frejife pod lavici
a ten mu neocekavané setne hlavu. Ostatné hra je

dobfe znama& z inscenace E. F. Buriana. Je to
popularni latka. Umélou hru s totoznou latkou mame
dolozenu dokonce v tisku z pocatku 17. stoleti.

Jmenuje se Polapena nevéra a jen v zavéru se obé hry
lisi. V Polapené nevéfe milenec uteCe a oklamany
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manzel kon&i  mravouénym  monologem.
prokazal zavislost Salicky na Polapené
tabuli. OvSem funkce Salicky je odliSna, coz Bogatyrjo-
vovi uniklo. Salicka je totiz prfedev§im zavisld na
néjakém archaickém masopustnim, tedy vegetativnim,
jarnim obfadu zalozeném na kultu typu Dia Georgia,
znamého vic v  kfestanské podobé kappadockého
rytite Georgia, vitéze nad sani-zimou a osvoboditele
spanilé divky-jara, nebo v pohadkové podobé princov-
ské. Tento obfad ma rizné podoby. Misto sané-zimy
byvda mnohde zabijen stafec-zima. Na  Slovensku
topivali Dédka, v Cechach Bakusa, na Valagsku Igna-
ca, Maraka, Kacaka, ve Slezsku Marfocha, Smrducha a

Bogatyrjov
nevéfe ve

upalovali Umrlce, Starého zida nebo Jidase, na Sluk-
novsku popravoval kat Divého, ve Slovinsku topivali
Tatrmana, v Rusku pochovavali Metverca, v poitvinské
danze z 12. stoleti zahanéji dévéata starého Zarlivce,
Vieillarta, Jelose, ktery jim chce uloupit kralovnicku,
Reginu  Avrilozu, kdysi ve starém Rimé& utloukali
Mamuria. O tomto kultu pojednava slavné dilo
Frazerovo, © ktery k nému shromazdil ritualni paralely
z celého svéta. Salicka tam uvedena neni. Jediné na

zakladé této zavislosti si lze vysvétlit, pro¢ se Salicka
provozovala pravé jenom o masopusté - tedy v dobé,
kdy je tfeba skoncovat s vladou zimy, pro¢ jej provo-
zovala jenom dév€ata - jde o Zenskou podobu obfadu,
stafec-zima je zabit a mlada Zena-jaro je osvobozena,
pro¢ v ni vystupuje frejit v podobé rytite - ten tu zbyl ze

star§i podoby georgijské, pro€ rytif nahle jakoby
vypadne z ustrasené role a zabije starce - smysl
obfadu tu prekryva smysl dramatu.

KFizeni obfadu s neobfadnim textem shledavame

i v jinych skladbach tohoto typu. Stoji za to pfipome-
nout skladbu ruskou spjatou se stejnym kultem. Je to
hra o Mavruchovi, kterou zaznamenal N. J. Oncukov
v peCorské vsi NiZmozero. Zde byl zimni obfad
pochovavani Metverca kontaminovan s francouzskou
pisni Malborough s'en va-t-en guerre velmi oblibenou
na pocatku minulého stoleti v Petérburgu.” Zda se, Zze
tyto obfady se vyznacuji napadnou schopnosti kfizit se
nejriznéj§im zplsobem s jinymi skladbami, Casto velmi

odlehlymi. AvSak nechci tuto afinitu vysvétlovat a
rozebirat.®) Ostatné vétSina narodopisnych jevi je takto
slozita.
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V roce 1967 vydal rusky folklorista V. J. Gusev
knihu o estetice folkloru, ktera vysSla v roce 1978
i Cesky. Ta se zevrubné zabyva jak r0znymi
charakteristikami ~ folkléru, tak rGznym  klasifikovanim
folklérnich  skladeb. Gusev se v této  souvislosti
dovolava také amerického slovniku folkléru, mytologie
a legend,’ v némz jsou uvedeny definice od vice nez

dvaceti narodopisci z celého svéta, a marné se
pokousi z toho vSeho vyvodit néjaky systém, podle
kterého by bylo mozno narodopisny material uspo-
fadat. Material se takovému uspofadavani vzpira.

Klasifikace je totiz i zjednoduSovani a &im slozitéjSi jsou
fakta, ktera chceme usporadavat, tim vice zkresluje, az
nakonec ztraci smysl.') To se samoziejmé netyka
jenom narodopisu. A zase Simpsonovo tvrzeni, zZe
véda a neuspofadanost se vyluéuji, neni pfijimano
v8eobecné. Dokonce ani ve fyzice, a to je nepochybné
véda éj8i. Fyzika druhé polovice naSeho
stoleti - tim, Ze stadle vic uznava pravdépodobnostni
pojeti vesmiru - pfipousti neuspofddanost, nahodilost
nejen jako matematicky nastroj fyziky, ale i jako
souCast jeji vystavby. Zejména N. Wiener, zakladatel
kybernetiky, vyzdvihuje vyznam entropie, kterou
v souladu s nazory amerického matematika a fyzika
druhé polovice minulého stoleti J. W. Gibbse povazuje
za vzristajici se starnutim vesmiru. "Se vzrlstem
entropie se projevuje ve vesmiru a ve vSech jeho
uzavienych systémech pfirozend tendence k zhorSo-
vani a ztraté odliSnosti. V  Gibbsové vesmiru je
uspofaddanost ~ nécim nejméné  pravdépodobnym a
neuspofadanost  néim  nejpravdépodobnéjSim.  AvSak
zatimco vesmir jako celek - existuje-li ovSem vesmir
jako celek - projevuje sklon k zaniku, existuji jisté
lokéini enklavy, jejichz vyvojova tendence, jak se zda,
je protichudnd vyvojovym tendencim celého vesmiru, a
v nichz se projevuje omezena a doCasna tendence
k rastu organizovanosti." 12)

Nové objevy uz dlouho pUsobi ve fyzice a vibec ve
védé povazlivé tézkosti. Tak se ukazalo uz ve dvaca-
tych letech, Ze nékteré nové fyzikalni jevy nelze
vysvétlit v ramci klasické fyziky. Vznikla tedy vinova
mechanika - dnes se uzivd terminu  kvantova
mechanika - ktera operuje s tak povazlivymi pojmy,
jako jsou Heisenbergovy relace neurcitosti ¢ Bohrav



princip komplementarity, podle nichz
nelze popsat s takovou Uplnosti jako v klasické
mechanice. Jakoby mikrosvét a makrosvét se Fidil
ponékud jinymi zakony. W. Heisenberg dokonce tvrdil:
"Pojem komplementarity, ktery zavedl do interpretace
kvantové teorie Bohr, povzbudil fyziky, aby pouzivali
klasické pojmy, které by vedly k protifeenim, kdyby
se pouzily soucasné. Tak mluvime o drahach elektro-
nd, o hmotnych vinach, o hustot¢ naboje, o energii
impulzu atd., ale pfitom si ustavicné uvédomujeme, Ze
tyto pojmy lze pouzit jen ve velmi omezeném rozsahu...
Toto pouzivani jazyka nas urCitym zplsobem celkem
uspokojuje, protoze nam pfipomina podobné pouzivani
jazyka v obycejném Zivoté nebo poezii." 13)

To znamend, Ze fyzika - a moderni véda vibec -
usilovnéji a Uspésnéji dospivd k novym poznat-
tim obtiznéji a nezdarnéji tyto nové poznatky
uvadi do souladu s poznatky dfivéjSimi a s preja-
tymi teoriemi. Newtonlv pevné organizovany vesmir je
ovéem v souladu se Simpsonovou taxonomii, ale neni
v souladu s kvantovou mechanikou a s Heisenber-
govymi  relacemi  neurcitosti. A jestlize narodopisci
usiluji  znaéné neulspéSné o  védeckou taxonomii
simpsonovskou, usiluji vlastné o cosi, co uz moderni
véda zpochybnila. Linné byl ovSem védec predminulé-
ho stoleti a Mendélejev minulého.

A k tomu se hodi jesté
podle  amerického fyzika
Reichenbacha, jimz muzeme
o narodopisné védé uzavfit.. "Ztratli se idedl univerza,
jehoz béh  sleduji pfisné zakony, obraz predem
uréeného vesmiru, ktery se natahuje jako samostatné
vécné hodiny. Ztratli se ideal védce, ktery zna
absolutni pravdu. Pfirodni procesy probihaji spi§ jako
prevraceni kostek nez jako obihani hvézd. Jsou
kontrolovatelné zakony pravdépodobnosti a ne kauza-
litou a védec spi§ pfipomind hra¢e nez proroka. Umi
vam sdélit jenom svoje nejlepSi postulaty - nikdy
doopravdy nevi, zda budou pravdivé. Prece je vSak
lep§im hra¢em nez muz za zelenym hernim stolem,
protoZe jeho statistické metody jsou lepSi. A jeho cil je
vys88i - cil predpovédét, jak se budou prevalovat kostky
vesmiru. KdyZz se ho nékdo zeptd, z jakého titulu déla
své predpovédi, nemuZze odpovédét, Ze je to z nevy-

jevy v mikrosvété

¢im
kam.

jeden citat, uz posledni
némeckého puvodu, H.
nase Kkacifské poznamky

vratitelného  poznani
nejlip sazet.
sazky,

budoucnosti.
Ale mlze dokazat,
a kdyz se takto sazi,

Mlze se jenom co
Ze jsou to nejlepsi
Ze déla to nejlepsi, co

muze délat. A kdyz déla clovék to nejlep$i, co dovede,
co jiného mizeme od ného chtit." 14

POZNAMKY:

1.

R. Carnap: Problémy jazyka védy. Praha 1968, s. 7. Protoze tato
stat jistym zpusobem rozvadi jednu myslenku z ankety Slova na
semeno, Narodopisna revue 4; citat z Carnapa opakuiji.

Ceskoslovenska viastivéda, Ill. Lidové kultura, Praha 1968. s. 15.

G. G. Simpson: Principles of Animals Taxonomy. New York 1961,
s. 5.

J. Mukafovsky: Kapitoly z eské poetiky 1.2, Praha 1948, s. 13.

P. Bogatyrjov: Ludové divadlo ¢eské a slovenské. Bratislava 1973,
s. 176nn.

J. G. Frazer: Zlata ratolest. Praha 1977, s. 276nn.

N. J. Oncukov: Severnyje narodnyje dramy. St. Peterburg 1911,
s. 134nn.

O jinych souvislostech téchto skladeb jsem kdysi psal ve studii Na
stfile. Praha 1968, s. 21 nn.

V. J. Gusev: Estetika folkloru. Praha 1978.

Standard Dictionary of Folklore, Mythology and Legend . New
York 1949, s. 398/ - 403/I1.

Tim ovSem nemyslim katalogy folklorni prézy. S. Thompson: A.
Aarne - Verzeichnis der Marchentypen. Helsinki 1910; A. Aarne -
S. Thompson: The Folktype of the Folktale, Helsinki 1928;
slovensky preklad: Typy [ludovych rozpravok. Praha 1960
(rotaprint); A. Aarne - S. Thompson: (Helsinki 1961). Tyto soupisy
byly doplfiovany svazky soupisi skladeb nékterych narodd.
Cesky soupis vypracoval V. Tille (Soupis &eskych pohédek |,
Praha 1929, Il./l. Praha 1934, Il/Il., Praha 1937), nikoli vSak podle
systému Aarneho. Tento typ katalogl je ovSem popisny, zamérné
opomiji vztahy jednotlivych latek. Jsou proto GcelnéjSi a Gusev na
né zahliZi s jistym despektem.

. N. Wiener: Kybernetika a spolecnost. Praha 1963, s. 29.

W. Heisenberg: Fyzika a filozofie. Antologia z diel filozofov.
Logicky empirizmus a filozofia prirodnych vied. Bratislava 1969, s.
429n.

. H. Reichenbach: Vznik védecké filozofie. Tamtéz, s. 518n.
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MALE INTERMEZZO

Etnografie ¢&i etnologie byvala v minulosti (a stalo se to moédou i dnes) C&asto napadana
nebo  zpochybriovana pro svou udajnou  "neschopnost" prekroCit prah  védy  popisné,
systematizujici, ktera ¢asto zustava na urovni dokumentaristiky.

Toto naféeni se stava jakymsi tichym traumatem, které soucasnd narodopisna véda
hledajici nové obzory svych badani proZiva nyni naléhavéji nez kdy jindy. Jakd mohou byt tedy
realna vychodiska pro védu, ktera chce nalézt sama sebe, aby presvédCivéji celila témto
zatvrzelym minénim o narodopisu? Jisté je tfeba ohlizet se po novych metodach, které k nam
napf. ve jménu socidlni antropologie prichazeji zvenci, tim se vdak je$té nestaneme
exaktnéjSimi. Bereme-li na zfetel, Ze etnografie se zabyvd zkouméanim spole¢nosti, vime, Ze
kazdé pozorovani jevi si vyZaduje jejich popis a teprve pak interpretaci. Ta je jiz prvnim
stupném k exaktnosti nebot vede k formulovani hypotéz i obecnéjsich zakoni, vysledovanych a
potvrzovanych opakovanymi vyzkumy.

Velmi vystizné vyjadreni snahy o exaktnost, ktera by méla byt viastni vSem badatelum,
najdeme v praci etnografa, biologa a filozofa profesora Vladimira Ulehly: "Kdo nikdy nezkusil
podivat se pies zed, nic neuvidi; jen se nesmi pokus sam povaZovati jiz za poznani."
Nevzdavejme se tedy mozZnosti nahlédnout '"pfes zed" a poustét se do formulaci odvaznych
domnének, nebot jak dale shrnuje Ulehla: "Pro védu je kazdd domnénka, kterd muZe byt
pozorovanim prezkousena nebo potvrzena, lepsi nez domnénka zadna." 2

Prace Cl. Léviho-Strausse je pravé jednou z téch, kterd prekracuje prah popisnosti a
v okamziku vysloveni hypotéz (s nimiz nemusi kaZdy souhlasit), se stava jisté védou vpravdé
objevnou.

Dagmar Stépankova

POZNAMKY:

1. Ulehla, V.: Zamysleni nad Zivotem. Uvod do theoretické biologie, 3 Praha 1947. s. 126.
2. Tamtéz, s. 125

Téchto myslenek v praci VI. Ulehly si v&iml a ve své stati "Lidova pisefi jako Zivy Gtvar" nedavno uvefejnil i Dusan
Holy. In Ulehla, I.: Vladimir Ulehla, Brno 1994, s. 83-84.
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O MYTU, HISTORII A HUDBE V DILE CLAUDA LEVI-STRAUSSE

Dagmar Stépénkova

Takika po tfiadvaceti letech se dostdvd na naSe
knizni pulty dalsi z praci vyznamného francouzského
socialniho antropologa Clauda Léviho-Strausse, kterou
roku 1994 vydalo slovenské nakladatelstvi  Archa.
Pouze dva tituly byly doposud nasim ¢&tenardm
prelozeny: Smutné tropy (Praha, 1966) - cestopisné
dilo, které nas zavadi mezi brazilské indianské kmeny,
Zijici v pralesich, a Mysleni pfirodnich narodu (Praha,
1971), nebereme-li v Gvahu inauguraéni fe€¢ Léviho-
Strausse u prilezitosti prevzeti katedry socialni
antropologie v  Pafizi roku 1960, otiSténou Josefem
Wolfem (Sociadlni a kulturni antropologie, Praha 1971).
Mytus a vyznam je seSitek o pétapadesati strankéch,
ktery vznikl sepsanim rozhovord mezi CL. Lévi-Straus-
sem a Carole Orr Jeromovou vysilanych v prosinci
roku 1977 stanici CMC v ramci cyklu
"Myslenky".

Jde o pét
interpretuje  nékteré z
letym  studiem  mytd,
Ctyfsvazkovém dile
1964-1971).

Jednotlivé  kapitoly se vénuji mytdm z rdznych
pohledd. Prvni stavi do konfrontace myty a védu. Zde
se Lévi-Strauss snazi naznacit, ze mytické mysleni je
stejné logické jako mysleni védecké, je jen nevédomé,
neprojevuje se totiz v pojmech, nybrz v obrazech.
Teprve v odluce od mysSleni mytického (b&hem stoleti
17. - 18. - Bacon, Descart, Newton), kdy panoval
nazor, ze véda muizZe existovat jen tehdy, pokud se
obrati zady ke Svétu smyslu, vidi autor moznost vzniku
moderniho védeckého mysleni.

V Gvodni kapitole se téz Lévi-Strauss vyznava ze
svého vztahu ke strukturalismu, ktery jej pfitahoval a
ovlivioval jiz od mladi. Tento postup védeckého
badani  chape jako nekonec¢né hledani rznych
invariantl nebo invariantnich prvkd mezi vnéjSimi odlis-

rozhlasovou
prednasek, v nichz CL. Lévi-Strauss
poznatkd  ziskanych nékolika-
které  postupné vydal ve
"Mythologiques" (Pafiz, Plon

nostmi. Metoda strukturalismu se ukazala byt validni
také pfi rozbord mytd a umoznila badateli porovnavat
jejich jednotlivé varianty a odhalit tak, co se skryva za
zdanlivym  nepofdadkem  mytickych  pfibéhd. V  dalsi
kapitole Lévi-Strauss naznacuje, jak pfi rozboru
postupoval. Zde predklada nazorny rozbor dvou mytd
s odlisSnym obsahem, aby pak nakonec nalezl jejich
vzdjemnou logickou spojitost. Kapitola nese pfiznaény
nazev: Zaje¢i pysky a dvojcata - rozpuleni mytu. Autor
svym postupem presvédCuje, ze za vS8im na prvni
pohled chaotickym a nelogickym se skryva pevny fad,
ktery musi badatel s trpélivosti hledat. Pravé tato touha
po odhalovani skryttho a nasledné vnaseni
véci je mu zivotnim krédem a hnacim motorem.

V kapitole nazvané Primitivni mySleni a civilizovany
rozum dochdzi autor k zavéru, Ze navzdory kulturnim
rozdilim mezi vicerymi ¢astmi lidstva je lidsky rozum
jen jeden a tentyz, proto ma tedy i stejné schopnosti.

myta

poradku

Zalezi jen na kulturnich podminkach, ve kterych se
jedinec nalézd a podle nichz rozviji své schopnosti
riznym smérem. Velmi spravné téz autor naznacuje

problém tzv. prfekomunikace - tj. tendence védét v jed-
né Casti svéta, co se odehrava v casti druhé. Strauss
zde pfedpovida vyhlidku pouze konzumni spole¢nosti,
ktera ztraci svoji originalitu na zakladé univerzalni
homogenizace. Je snad zbyte¢né podtrhovat, Ze tato
kritickd situace jiz nastala, o to vice hekticky a s patfi¢-
nou davkou agresivity probiha v poslednich letech i
u nas. Téchto problémG jsou podle autora alespor
naCas uSetfeny civilizace, které maji s okolnim svétem
nedostate¢nou  komunikaci, jejich  kultura
punc originality a vyjime¢nosti pro sebe samou.
Kapitola KdyZz se mytus stane historii uvadi do
dalSiho problému pfi studiu mytd - a to otazky: kde
kon¢i mytologie a kde =zacind historie? Mytologie,
kterou je mozno nazvat historii bez archivi, je zalozena
pouze na Ustni tradici, ta se vSak sama prohladuje za

¢imz neztraci
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histori. Zde autor opét predkladd porovnani dvou
variant mytd vypravéjicich o historii jednoho indianské-
ho kmene v oblasti Hazeltonu na hornim toku feky
Skeeny. Dochazi k poznani, Ze mytologie je staticka
(znovu a znovu se v ni kombinuji stejné mytické prvky
usporfddany do uzavieného systému) na rozdil od
historie, ktera je systétmem otevienym. Historie tak
méla podle Strausse nahradit mytologii, je jejim
pokracovanim a plni stejnou funkci s tim rozdilem
ovéem, Zze pro spoleénosti bez pisma je cilem
mytologie zabezpedit, aby budoucnost co nejvérnéji
odpovidala pfitomnosti a minulosti. My vSak pozaduje-
me, aby se budoucnost liSila stale vice od pfitomnosti,
pficemz ¢ast této odliSnosti bude zaviset na naSich
politickych naklonnostech.

Kone¢né poslednim tématem je konfrontace mytu
s hudbou. Zde Lévi Strauss hleda spojitosti mezi témi-
to dvéma fenomény a =zaroven sleduje pokracovani
mytického mySleni do souCasnosti. Neda se Fici, ze
mytické mysleni zaniklo, ale béhem renesance a
sedmnactého stoleti ustoupilo v zapadnim mysleni do
pozadi. V té dobé se =zacinaji namisto pFibéhd stale
vytvarenych podle mytologického vzoru objevovat
prvni romany. Zarovefi dochazi ke vzniku velkych hu-
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debnich styld sedmnactého az devadenactého stoleti.
Zde autor predklada dalsi rozbor, tentokrat jde o Wag-
nerovu tetralogii "Piseri  Nibelungl". Upozorfiuje na
skuteénost, Zze v symfonii stejné jako u mytu dochazi
k permanentni rekonstrukci celkd. Hudba totiz nové
objevuje struktury, které existovaly dfive v mytické
roviné. Naopak nékteré myty nebo skupiny mytd jsou
konstruované jako sonata, symfonie, rondo, toccata i
jakakoli jina hudebni forma.

Vedle podobnosti mytologie s hudbou
Lévi-Strauss cCetné paralely mezi mytem a
Rozebira vzajemny vztah vSech tfi fenoméni - tedy
jazyka, hudby a mytu - a to na =zakladé stavebnich
prvkd, ze kterych se jednotlivé uatvary skladaji (foném,
slovo, véta). Pfi tomto srovnavani vychazi z uceni
lingvisty Ferdinanda de Saussura.

To je tedy v kostce vybér z nékolika podnétnych
uvah, které je mozné nalézt v této praci. Na zacatku
jsem publikaci Léviho-Strausse oznacila jako seSitek.
To vSak nic neméni na faktu, Ze tento vybér je pro
pozorného ¢Ctenafe vice nez jen zajimavym c&tenim.
Zhutnéné myslenky teoretické ale i nazorny popis
postupu autorova nakladani se zkoumanym materia-
lem je jisté inspirativni.

nachazi
jazykem.



JAN SILPOCH (narozen 25. 7. 1957 v Berouné)

V soucasné dobé je fotografem Casopisu Tyden, kde zacal pracovat po 12 letech
praxe v Mladém svété a Reflexu. K fotografii se dostal jako amatér, od roku 1978 se vénuje

reportazni fotografii. Cyklus "Fasanek ve Velké" vznikl v letech 1983-1989.

FOTOGRAFIE, KTERA NELZE
Bretislav Rychlik

"Fotografie Ize a krade...I" vzkfiknul Rudolfek Némec, malif prazsky, po zpravé, Ze Honza
Steklik, malif brnénsky, jest majitelem zanovniho fotografického pfistroje. A jiz pfipisoval
panfletisticky tento vykfik na pivni tacek, adresovany Steklikovi do brnénského Komina.
Zvlastni podoba &eského folkloru kaligrafického. Tu$im jesté Pavel Srut tam v té KruSovické
pivnici poblize Staroméstského namésti sedél s nami, Tomas Pékny téz. Nedéle byla, pivo pili
jsme. O neékolik stoll dale zase Hrabal s Maryskem; totéZz. Surrealisticky verSotepec Karel
Marysko, jehoz verSe dokazaly rozplakat Svadlenku a otfast korejskym katem (dle samotného
Hrabala), z mastnych papirl krajel na $picku ostrého noziku platky domdacich saldmu jakychsi
a snad i tlatenky. Muzové kol Hrabala pak pfivirajice oc¢i hadali exotickych kofeni, ingredienci
tajemnych a cizokrajnych, kombinaci vSelikych, receptur domackych. Violoncellista orchestru
Narodniho divadla Marysko pak pisklavym hlasem vital kazdy Uspé&Sny zasah svého
slavnéj§iho druha: "BohouSku, ty k..., tys to =zase wuhadl..!" Prchava chvikka nedélniho
odpoledne, dé&jiny literatury stekly beznadéjné na dna pullitrtd a zadny zlod&j okamziku
nablizku, aby jej ukradl. A v prach je Marysko...

Na jedné fotografii Jana Silpocha, Stfedoecha rodem i sidlem, nalévd devadesatilety
javornicky "hrobar a zvonar" stafe¢ek Martin Chrencik, z Chrencikl, jimz odeddvna se pravi
Filipé, kruté sklenisky rezné palenky. Den po svatém Stépanu byl, venku tma, stahovaci
lampa s jedinou Zarovkou svitila v kuchynce domu na Kamenci. Vim to, nebot jedna z té&ch
"$tamprli" patfila mn&, ale Silpochovi - nebodaj - také! Stafedek ani j& uZ jsme neostiili, jak
mohl ostfit ten Silpoch, pravim si po letech. Ale on nic nepovi, on je zdrZenlivy. Dodnes citim
mezi zuby vldkna nasoleného $peku a slySim legendarni stafeckuv vyrok: "Taky inteligent zase
neni sem, aby sem mat aj $paratko.. ." Ci ve Velké u Sachlt, na $lahadku to bylo, vnukovi
primasi prezpivaval dédasek Sacha, Feteny Stipavy, testament - jednu tahlou a jednu
sedlackou pro kazdého ¢lena rodiny. Ten stfidavy doprovod husli, chvili hledajicich harmonii



v kontrech a pak primasskou cifru v orchestraci se stafeckym hlasem. Tragické furiantstvi,
kofenéné tradi¢nim Stipnutim a vétou: "Drahé déti, nerobte ze mna padorys!" A Jozka Kubik
"Filik", v magickém pruhu svétla, bild Sndlrkovica zafi, o€i mysticky obracené vzhuru, jak prvni
kfestan, kolem se uz potemniva. Ta podivnost drzeni husli pfi primu, kdesi na hrudi misto pod
bradou. Troufam si tvrdit, Ze hraje Stata Kacenka u Dunaja, bité noZzenky umyvata...

Cim to, ?e ten okamzik strnuti, ta sekunda, kterou fotograf zastavuje &as, mluvi u né-
kterych hlasy zivych i mrtvych, voni reznou, skfipe mezi zuby Spekem, zebe za nehty pfi
faSankové obchlzce, zni tény housli? V pfipadé Jana Silpocha jsem si jist, Ze kromé jistych
nélezitosti, jakymi je talent a pracovitost, je to u jeho folklérnich motivi pfedevSim proto, Zze
nejezdi fotit folklor. Chodi pésky, léta a trpélivé, bez naroku na zisk a slavu mezi pratele,
pokorné a nevtiravé s nimi zazivd banality vSednodennosti i nebetyéné vrcholy. Nelze a
nekrade. Dava vic, nez jsme schopni dneSnim zrakem vlbec docenit. Jako kazdé uméni.

P. S. A ostfi i po ... Feknéme nékolika Stamprlich.
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ZPRAVY

ERNO KUNT UMREL

Jméno predCasné zemrelého ma-
darského badatele Erné Kunta
(17. 4. 1948 - 5. 10. 1994) neni v Ces-
kych narodopisnych kruzich znamé
tak, jak by se vzhledem k osobitosti
jeho nositele sluSelo. Od pocatku
sedmdesatych let se s nim setkavame
v madarskych a brzy poté i jinojazyc-
nych Casopisech, a to v souvislosti
s tematikou, které zustal vérny po cely
svUj nedlouhy Zivot: vesnické hbitovy.
Jako znamenity fotograf pofizoval
soustavné jejich dokumentaci, jez
vzbudila pozornost na samostatnych
vystavach ve Finsku, Rakousku aj. a
tvofi doprovod jeho drobnych, avsak
hutnych knizek o vesnickych hibito-
vech v krasové oblasti Aggtelek (1978),
o hibitovnim lidovém uméni (1983) a
katalogu vystavy Pomniky pomijivosti
v Etnografickém muzeu Kittsee (1986).
Pokladal se za kulturniho antropologa
a z pozic této multidiscipliny pfistupo-
val také k pfedmétu svych zajml. Jeho
prvni prace o vesnickych hrbitovech
byla pokusem o jejich semiotickou

analyzu. Timto smérem se ubirala i jeho
dal$i védecka cinnost. Stal se zaklada-
telem a vedoucim oddéleni kulturni a
vizualni antropologie univerzity v Mis-
kovci a vyvinul velké Usili o rozvoj
metodologie vyhodnocovani obrazo-
vych doklad(. Vzorné zorganizoval 3.
mezinarodni zasedani Kommission fir
Bildforschung/SIEF v Miskovci v roce
1988 a postaral se o vydani sborniku
referatd, z nichz ten jeho je vénovan
kodovani a dekodovani portrétni foto-
grafie z rolnického prostiedi. A se
zabyval samymi kofeny funeralnich
obfadd a obycCeju a problematikou
eschatologie v celé fisi, sméFovalo jeho
badatelské Usili v poslednich letech
zivota predevSim ke konstituovani foto-
antropologie, v niz vychazel zejména
z madarskych dokladd z prvni polovi-
ny naseho stoleti. Posledni proména
(1987) a V zrcadle smrti (1991) jsou
nazvy jeho knih o obrazu smrti, ktery
ho po cely tvaréi Zivot iritoval a tak
kruté brzy se mu stal osudem.

Richard Jefabek

Z CINNOSTI FOLKLORNIHO
SDRUZENi CESKE REPUBLIKY

g ]

Folkiérni sdruzeni Ceské republiky
bylo zaloZzeno v kvétnu 1990 v Pardu-
bicich zastupci narodopisnych soubo-
ri. Zajmové, dobrovolné seskupeni
folklérnich  kolektivi  spolupracujicich
na bazi spolkové ¢innosti vzniklo s pr-
votnim cilem, predpokladem a potre-
bou: sami o svych zajmech jednat,
rozhodovat a mnohé také samostatné
nebo ve spolupraci s jinymi realizovat.
Cinnost  Folklérniho  sdruzeni Ceské
republiky se od poc&atku rozviji ve
Styfech zakladnich programovych
okruzich:

1) vzdélavaci ¢innost,

2) programova ¢innost,

3) ediéni ¢innost,

4) domaci a zahraniéni ¢innost.

\% soucasné dobé Folklérni sdruzeni

Ceské republiky sdruzuje 322 folk-
I6rnich soubort z celé Ceské republiky
a 35 ¢lenl jednotlivel. Béhem pétileté
¢innosti se podafilo postupné aktivizo-
vat a ve spolupraci s ¢lenskymi soubo-
ry zfidit v jednotlivych narodopisnych
oblastech regionalni folklorni sdruzeni.
S wvyjimkou jiznich Cech a severnich
Cech se je podafilo ustavit ve vSech
celcich. Tim se vytvofila Siroka zaklad-
na, a tak je mozno realizovat bohatou
programovou nabidku Folklérniho
sdruzeni Ceské republiky svym &len-
skym soubortm.

Které jsou hlavni programové akti-
vity?

V oblasti vzdélavaci cinnosti je to
staly cyklus vyhodnovacich seminari a
besed spojenych s prehlidkami dét-
skych i dospélych soubort a ftfileté
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Skoleni pro vedouci souborli v ¢eskych
zemich.

V  programové cinnosti nabizime
soubordm moznost zapojit se do pre-
hlidkového cyklu dospélych soubord
s nazvem Prameny, vyuzit moznosti
podilet se na porfadech celé fady
folklérnich festivall a slavnosti, s nimiz
naSe sdruZeni tésné spolupracuje,
podilet se na Mezinarodnim festivalu
détskych folklérnich  souborl  zemi
stfedni Evropy, ktery pofadame pravi-
delné v Luhacovicich, nebo se zapojit
do cyklu Celostatni prehlidky détskych
folklérnich soubord.

Edi¢ni €innost - to znamena prede-
vS§im pravidelné vydavani c&asopisu
Folklér, ktery vychazi od zaloZeni sdru-
Zeni a v pFistim roce vstupuje do Sesté-
ho roéniku. Casopis vychazi 6 x ro¢ng,
ma 50 stran, pfinasi aktualni zajima-
vosti z folklérniho hnuti v nasi zemi.
NaSe sdruZeni dale vydava Kalendar
folklornich akci a ve vlastni metodické
fadé ma v soucasné dobé jiz deveét

tituld vydanych a dal$i pfipravené
k tisku.
Folklérni  sdruzeni  spolupracuje

s nékterymi institucemi (ULK Straz-
nice, IPOS - ARTAMA Praha aj.), je za-
pojeno v mezinarodnich organizacich
(CIOFF, 10V, IGF), ma cilé kontakty se
sdélovacimi prostfedky a usiluje o spo-
lupraci s obdobnymi asociacemi v ze-
mich stfedni Evropy.

Folklérni sdruzeni Ceské republiky
ma za sebou jiz pét let své Cinnosti. Jeji
vysledky - pravidelné vyhodnocované
pfi Valnych hromadach sdruzeni, které
se konaji jednou za dva roky - doka-
zuji, ze sdruzeni ma zazemi, podporu a
pfizefi svych €len(, jimz pomaha v me-
todické, vzdeélavaci, informacni, koordi-
nacni i programové oblasti.

FrantiSek Synek
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SEMINAR O LIDOVE VYROBE

Zivotni jubileum etnografky a dlou-
holeté muzejni pracovnice, pani E vy
Urbachové, inspirovalo Okresni
vlastivédné muzeum ve Vsetiné (zde
vice jak tfi desitky let pracovala) k us-
pofadani seminare "Lidova vyroba, jeji
dokumentace a prezentace" (2. zafi
1994). Této oblasti materialni kultury E.
Urbachova vénovala znaénou pozor-
nost a vysledky svého odborného
snazeni na seminafi nazorné prezento-
vala jednak prostfednictvim filmové
dokumentace, jednak v muzejni expo-
zici. Uvedenou informaci jsme vSak
predbéhli sled udalosti, protoze v Gvo-
du seminafe vyslechli pfitomni tfi
referaty, které se sice obracely k jubi-
lantce a k jejimu dilu, ale zaroven byly
Sifeji koncipované, takZze se dostavaly
k otazkam narodopisného muzejnictvi,
dokumentace hmotné kultury, proble-
matice lidové vyroby atd.

Snad  nejpodstatnéjsi  informaci
v tvodnim slové Ludvika Kunze
(Brno) bylo, Zze se E. Urbachova, jesté
za svého pusobeni v Moravském
muzeu, podilela na vypracovani syste-
matického tfidéni etnografickych a
folkloristickych jevl (publikovano ve
Slovenském narodopisu 1953). Atribut
systematic¢nosti se dale prolinal celou
jeji odbornou praci a konecnym vy-
sledkem je pozoruhodna regionalni
sbirka, shromazdéna ve vsetinském
muzeu. Podobné Karel Pavlis§-
tik (Zlin), autor rozsahlé monografie
o domacké vyrobé na Podfevnicku,
hovofil o stale aktualni potfebé doku-
mentace lidové vyroby a o ukolech,
které jsou v této oblasti pfed muzejniky

postaveny. Referentsky blok uzaviel
Jifi Langer (Roznov p. Radh.).
Vsetinska expozice mu byla vychodis-
kem pro zamysleni nad vyrobou v sou-
vislosti s muzei v pfirodé. Zmény ve
zplsobu Zivota lidovych vrstev v 19.
stoleti se projevovaly dvéma zaklad-
nimi tendencemi, které se promitly i do
femesiné a domacké vyroby. Tou prvni
byl emancipaéni proces lidu, provaze-
ny individualismem a inovacemi, tou
druhou modernizace technologii.
Zasah industrializace do tradi¢niho
lidového zivota vedl k uniformité a
symetrii, jejimz vzorem byly tovarni
vyrobky. Nasledné rozebral mozZnosti
prezentace vyroby v muzeich v pfirodé,
kde jsou tyto otazky nejaktualnéjsi. Jde
0 ozivovani expozic a objektl, razné
feSené v jednotlivych evropskych ze-
mich. Svidj vyklad uzavfel promitnutim
diapozitivd s ukazkami lidové vyroby
u nas (ValasSsko) a v nékterych evrop-
skych muzeich v pFirodé (Svédsko,
Finsko, Dansko, Anglie, Bavorsko).

V druhé casti seminare pohovofila E.

Urbachova o filmové dokumentaci
lidové vyroby, jak ji provadéla na
Valassku v 60. a 70. letech, takze

vsetinsky muzejni archiv nyni obsahuje
na 15 fiimb s touto tematikou. Jako
ukdzku zhlédli UCastnici seminare
nékteré snimky: Kronika o viné (vyroba
ubiranych puncoch), Zdéchovské
Cepcarky (pleteni na ramu), Ze starého
Vala$ska (vazani rukavic, splétani
provazu) a ruéni vyrobu krpcl. Unikat-
nost téchto snimkl se postupné
zvySuje, zejména u zaniklych technolo-
gii. Tradi¢ni lidovou vyrobu na Vsetins-
ku pak pfitomnym pfiblizila muzejni
expozice Sikovné ruce, jejiz autorkou
E. Urbachova je. Nékteré technologie a
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vyrobky patfi nenavratné minulosti,
odeSly s tradi¢ni lidovou kulturou, jiné
se transformovaly a pretrvavaji dale
s jinymi funkcemi a v odliSném social-
nim prostredi (vySivky, kraslice).

Nase zprava informuje jen o odbor-
né Casti akce, ktera byla sama o sobé
SirSi. Uz 1. zafi v ramci slavnostniho
koncertu poblahoprali E. Urbachové
zastupci folklérnich soubori. Po skon-
¢eni seminafe se ke gratulantim pfidali
spolupracovnici z muzea a pfitomni
kolegové z jinych pracovist, vsichni,
ktefi si vazi jeji prace.

Miroslav Valka

PROBLEMATIKA OCHRANY
VESNICKYCH PAMATEK

Pod nazvem Souéasné problémy
ochrany pamatek lidové architektury se
na pocatku Fijna uskutecnilo celostatni
setkani ochrancli pamatek, predsta-
viteld statni spravy, architekt, redak-
tor( a dalSich odbornikd, jimz zéalezi na
osudu pamatkového fondu na nasich
vesnicich. Poradatelé, tj. Statni Ustav
pamatkové péce, Pamatkovy Ustav
Brno a Muzeum Kroméfizska rozhodli
o mistu konani seminafe a vybrali si
Kroméfiz. V krasném slunném podzim-
nim pocasi si mohli hosté z celé repub-
liky prohlédnout nejen mésto nazyvané
moravskymi Athénami s jeho monu-
mentalnimi pamatkami, méstskou
pamatkovou rezervaci, ale také mést-
skou pamatkovou zénu v HoleSové
a soubor pamatek lidového stavitelstvi
v Rymicich.

Seminar o lidové architekture usku-
te¢nény po delsi odmice si vytkl za cil

predev§im analyzu souéasnych problé-
ml tykajicich se ploSné ochrany
souborl pamatek na vesnicich. Refe-
rujici  pracovnici pamatkové péce
podali pfehled o dosavadnich postu-
pech vénovanych pfipravé podkladt
pro vyhlaseni vesnickych pamatkovych
rezervaci a zoéon. Rezervacni soubory
byly zpracovany jiz v poloviné osmde-
satych let, k jejich vyhlaSeni vSak
dosud nedoSlo. Dale prednasejici ote-
viené konstatovali nedofeSenost legis-
lativy v ochrané vétSich souborli pama-
tek, coz znemozfuje praktické kroky
ochrany pamatek a jejich prostredi,
fizeni  stavebnich  Gprav, finanéni
prispévky, vstupovani do uUzemnich
plant a jiné nezbytné zasahy.

Tyto aktualni otazky byly rovnéz
namétem vystavy uskutecnéné v pred-
sali konferenéni mistnosti z materiald
a péci Pamatkového Ustavu Brno. Byly
zde predlozeny néavrhy pamatkovych
rezervaci v Pavlové, DeSové, Kratké
a VIEnoveé i jedina, Ministerstvem kultu-
ry CR vyhladena. rezervace vinnych
sklepli v Petrové Plzich na okrese
Hodonin. DalSi doklady se tykaly
navrzenych  pamatkovych z6n na
Hodoninsku v Javorniku a Vapenkach,
v Boriové na Trebiésku, v Lysovicich a
Zvonovicich na okrese Vyskov, v obci
Satov na hranici moravsko-rakouské a
v horskych vesnicich Ceskomoravské
vrchoviny v Javorku a Ubusinku.
Tématika byla bohaté doprovazena
grafickymi navrhy, fotografiemi, plany
a zaméfenim, Uzemnimi plany doku-
mentujicimi hodnoty vesnické zastav-
by, ale také rusivé zasahy do struktury
sidel i jednotlivych objektd vyvolané
socialistickym  programem  "pfiblizeni
vesnice k méstu." Tristnost této ideolo-

gie zobrazil filmovy snimek Zjizvena
tvar vesnice.

Dal$i okruh referdtd se dotykal
prizkuml, dokumentace a novych
prinosnych zajisténi v ochrané pamatek
in situ a v muzeich v pfirodé. Pfistup
a tvorba fakulty architektury VUT v Br-
né a v Praze znamenda G¢innou pomoc
pracovnikim pamatkové péce. Také
ministerstvo  hospodarstvi a jeho
finan¢ni pfispévky na zpracovani Pro-
gramu obnovy vesnice jsou vitanym
vychodiskem pro vesnice, které nasly
odvahu se k programu obnovy pfi-
hlasit.

Nemensi pozornost si  vydobyly
prispévky tykajici se propagace pama-
tek. Lze jen litovat, Ze nas denni tisk,
zvlasté novinafi, zabyvajici se zemé-
délskou tématikou a Cesky rozhlas
nevénovali na rozdil od brnénského
studia Ceské televize aktualnim problé-
muUm pozornost.

Mezi hosty seminafe pfivitali orga-
nizatofi seminare zastupce ministerstva
kultury CR a pfitomni je zasypavali
problémy a otazkami zvlasté z legis-
lativni oblasti.

Dvoudenni seminaf vyplfioval kaz-
dou minutu ¢asu UGcéastniki, o Cemz
sveédcCila také exkurze na HoleSovsko.
Navstéva Rymic exaktné demonstro-
vala tématiku, o niz se hovofilo. V této
obci s fadou hanackych gruntd s pat-
rovymi sypkami nebo polopatry se
snoubi minulost, reprezentovana hliné-
nymi a roubenymi usedlostmi a do$ko-
vymi stfechami s monstréznimi domy,
které prokazuji rovnymi stfechami,
vykladcovymi trojdilnymi okny, bfizolity
a obkladackami dobu svého vzniku. Ty
tradiéni domy nalezi Muzeu Kroméfiz-
ska a jsou expozi€né vyuzivané, ty
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prestavéné nebo nové patii ob&anim
bez pochopeni k =zachrané tradic a
kulturni historie této starobylé obce.
Snad dokonceni aredlu renesancni
tvrze poni¢ené dlouholetym plsobenim
zemédélského druzstva a dalSich
uzivateld i jeji nasledné kulturni a
spoleCenské vyuziti pfinese kyZzenou
zménu v mysleni rymickych ob&and a
jejich predstavitel.

V upominku na neobyCejné zdafilé
pracovni setkani ochrancti pamatek a
jejich pfiznived mimo dojmy z krasné-
ho prostfedi muzea, mésta Kroméfize,
HoleSova a Rymic ziskali uc€astnici
drobnou plvabnou publikaci vénova-
nou historii i dneSku této vychodo-
hanacké vesnice.

Véra Kovaru

OHLASY NA |. MEZINARODNI
KONFERENCI "OBUV V HISTORII
'94". Academia Centrum Zlin 19.-21.
zari 1994

"Pokud je mné& znamo, dosud se
podobné setkani nekonalo, jste prvni
na svété. Jsem Stastna, Ze jsem méla
moznost dozvédét se tolik nového od
Ceskych a moravskych prednasejicich."

Tak se o konferenci "Obuv v historii
'94" vyjadfila britska expertka, specia-
listka na dé&jiny obuvi a obouvani June
Swann z Northamptonu, nositelka
Radu britského impéria (M. B. E.).
Podobné hodnotili obsah a uroven
prvniho setkani odbornikd na histo-
rickou obuv i dal$i zahrani¢ni hosté,
ktefi se sjeli do Zlina z Evropy, Kanady
a Spojenych statd. Na konferenci,
pofadané v zafi roku 1994 Muzeem
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jihovychodni Moravy a Fakultou tech-
nologickou Vysokého uceni technické-
ho, se seslo Ctyficet Sest tuzemskych a
patnact zahrani¢nich Gc&astnikG. Pro-
gram byl ¢lenén do &ty tematickych
okruht. Ve tfiadvaceti referatech pred-
stavili pfednasejici zajimavé exponaty,
kuriozity, obuv vyznamnych osobnosti
(pohfebni  obuv  kancléfe Vaclava
Antonina Kounice), vystfedni obuv ve
sbirkach obuvnického muzea v Offen-
bachu (obuv s tzv. "pleskajici" podes-
vi), referovali o dé&jinach obuvnické
femesIné vyroby a historii obuvnické
pramyslové vyroby v Cechach a na
Moravé, dale se zabyvali charakteristi-
kou vyvoje obouvéni v uritém histo-
rickém obdobi, urcitém regionu (obuv
severoamerickych Indiand, archeolo-
gickda obuv v regionu Chesapeake,
maodni styly zépadni Evropy, krojova
obuv Slovacka a Valasska). V zavéru
pracovniho programu se hovofilo o
restaurovani a konzervatorskych pra-
cich obuvnického sbirkového fondu,
zastupci obuvnickych muzei z fran-

couzského Romans a $vycarského
muzea firmy Bally predstavili své
sbirkové fondy. Zastupkyné Ceské

obuvnické asociace, nedavno ustavené
ve Zling, informovala o cilech a vyzna-
mu tohoto sdruzeni obuvnickych vy-
robnich a obchodnich firem. VSechny
prednasky budou publikovany ve
sborniku, jenz bude vydan dvojjazy¢né,
v €estiné a anglictiné.

Jako doplnék pracovniho programu
nabidli poradatelé svym hostim boha-
ty doprovodny program. Ve zlinském
obuvnickém muzeu si Ucastnici pro-
hlédli kolekci historické a exotické
obuvi ze vSech svétovych kontinentli a
vybér exponatl z produkce firmy Bata
a jejich pokracovatelu. Nad$ené byly

prijaty vtipné reklamni filmy ze tficatych
a Ctyficatych let, nato¢ené ve zlinskych
filmovych ateliérech Bata. V pozdnich
vecernich hodinach si hosté vyjeli na
terasu administrativni budovy a. s. Svit.
Vyhlidka na noéni Zlin byla u mnohych
umocnéna tim, Ze je pracovnice muzea
vyvezly vytahem, ktery je zafizen jako
pracovna a od roku 1938 slouzil
vedoucim pracovnikim firmy Bata.
Prednasky o vyrobé tradi¢ni krojové
obuvi doplnily praktické ukazky vyroby
valasskych krpct a slovackych ¢izem.
PFilezitost k neformalnim konzultacim a
diskusim byla dana pfi spole€enském
ve€eru v prostorach zlinského zamku
(sidla Muzea jihovychodni Moravy).
Program zpestfil svym vystoupenim
folklérni soubor Kasava. Ve vystavnich
sdlech muzea predstavila pani Sonja

Bata zajimavou vystavu indianskych
mokasinl  ze $Sesti oblasti Severni
Ameriky.  Kolekce byla zapujcena

torontskym muzeem obuvi u pfileZitosti
stého vyro¢i zaloZeni firmy Bata ve
Zling. Soucasti programu byla exkurze
na hrad Buchlov, prohlidka zamku
v Bucovicich a ve Slavkové, kde si
navstévnici  prohlédli  mumifikované
ostatky kancléfe Kounice, o jehoz
obuvi byl zajimavy referat v programu
konference. Zahrani¢ni hosté si pro-
hlédli expozici, vénovanou pamatné
"bitvé i cisaru".

V ramci sympozia se uskutecnilo jiz
druhé setkani zastupcll obuv-
nickych muzei sdruzenych v projektu
CALCEUS. Cilem tohoto sdruzeni je
vzajemna informovanost a spoluprace
obuvnickych a kozedélnych muzei.
V projektu je prozatim zastoupeno

je vydavani spole¢ného informacéniho
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bulletinu. Vysledkem spoluprace by
mél byt filmovy dokument, zabyvajici
se vyvojem obouvani. A pravé konzul-
tace scénare filmu byla hlavni pracovni
naplini zminéného setkani.

Symbolem konference se stala
damska obuv z pocatku 18. stoleti,
usfiovy stfevic Slechti¢ny, zvany "kont-
hurn". Patfi k historicky nejcennéjSim
exponatim  zlinského  obuvnického
muzea, ve svété existuje snad jen
kolem dvaceti modeld tohoto typu
obuvi. Poradatelé véfi, Zze za tfi roky se
opét objevi symbol konference na
pozvankach. Jejich snahou je navazat
na Uspésné jednani a vytvorit tradici
téchto setkani. Jiz dnes pfivitaji nameéty
a nazory muzejni obce, pfipadné infor-
mace o sbirkach obuvi ve fondech
muzei a galerii.

Miroslava Stybrova

XXIl. ETNOMUZIKOLOGICKY
SEMINAR V NITRE

Ve dnech 25. - 27. 10. 1994 probéhl

v Nitfe jiz 22. etnomuzikologicky
seminar. Vedle Ustavu hudobnej vedy
SAV v Bratislavé se na jeho pfipravé a
konani podilela Slovenska muzikolo-
gicka asociacia, Katedra folkloristiky a
regionalistiky VSPg v Nitfe, Narodné
osvetové centrum Bratislava, Folklérna
unia Slovenska a Hudobny odbor Mati-
ce slovenskej v Martiné. Hlavni dis-
kusni témata sympozia se orientovala
na vychovu odborniki v oblasti
hudebniho a tane¢niho folkléru a na
fenomén folklérniho hnuti na Slovensku
(jeho strukturu, regionaini rozmisténi a

dosah, organizaci, dramaturgii apod.).
Tuto velmi Sirokou problematiku pak
doplfiovalo tfeti "volné“ téma, zameé-

fené na aktualni otazky v lidové
hudebni, tane¢ni a obradni kulture.
Ugastnici z tad etnomuzikologli a
hudebnich folkloristt  byli tentokrat

v pocetni mensiné, nebot prvni dva
okruhy otazek pfivedly na konferenci
fadu pedagogickych a osvétovych
pracovnikl. Jak ukazal pribéh semina-
fe, organizatofi zvolili témata skutecné
aktualni a pal€iva. Jiz prvni pfispévky
vyvolaly Zivou diskusi. O moznostech i
problémech vysokych S$kol spojenych
s vychovou mladych etnomuzikologli a
folkloristd pojednali ve svych referatech
O. Elschek, M. Toncrova, B. Garaj,
K. Golianova, L. Batinsky ad. Rada
referujicich poukazala na nedostate¢né
zapojeni hudebniho folkléru ve vy-
chovné vzdélavacim procesu na
zakladnich a stfednich Skolach, ale
mnozi také dokazali na konkrétnich
aktivitdch ukazat, jak se s touto nepfiz-
nivou situaci vyporadavat. Prestoze se
pofadatelé snazili posunout veskerou
diskusi az do vecernich hodin, pal&i-
vost nadnesenych otazek ¢asto burco-
vala Uc€astniky ihned po odeznéni
prispévku ke vzruSenym debatam.
Nejinak tomu bylo u druhého (nej-
zastoupenéj$iho) tematického okruhu
orientovaného k tendencim a perspek-
tivam folklérniho hnuti na Slovensku.
V jeho ramci odeznél prispévek C. Za-
leSaka (Spole¢né znaky vyvoje folklor-
niho hnuti v C&eskych zemich a na
Slovensku), O. Dema (Mezinarodni
rozhlasova soutéz PRIX DE MUSIQUE
FOLKLORIQUE DE RADIO BRATISLA-
VA a jeji modifikace), a M. MusSinky
(Folklérni festivaly RusinG-Ukrajinct na

Slovensku v roce 1994). Problematikou
narodopisnych slavnosti se také zaby-
vali J. Blaho a V. Sedlakova. Velka
vétsina dalSich uchopila sv(j referat
jako misto pro bilancovani, prezentaci
a obhajobu vlastni instituce (Narodné
osvetové centrum a Matica slovenska).
Pravé zde se vyrazné ukazaly rozdily
v nazorech a pohledech na perspektivy
zminénych instituci, protoze se samo-
zfejmé objevily i pFispévky namifené
zcela proti Cinnosti téchto organizaci.

Tento fakt vyvolal misty skutecné
ostrou diskuzi. Prestoze vétSina ucast-
nikd zddraznila zménéné politické,

spoleCenské a ekonomické podminky,
jejich vidina souc€asnosti i budoucnosti
jednotlivych projev folklorismu tomu
Casto neodpovidala a konstatovani
potfeby zmén bez konkrétnich navrha
pak zustavalo jen frazi.

Po vzruSenych (a pro nezavislého
pozorovatele velmi zajimavych) chvilich
pak prispévky tzv. volného tematic-
kého okruhu pusobily pfimo uklid-
flujicim dojmem. L. Kacic velmi pfitaz-
livym zplsobem pojednal o folklérnich
pramenech vanoéni mSe a pastorel
u frantiSkan, E. KrekoviGova pfiblizila
na prikladu konkrétni lokality vyzkum
Slovakd v Madarsku, S. Duzek se
zaméfil na sou€asny tanecni repertoar.
Se zajimavymi informacemi vystoupili
také P. Michalovi¢, M. Zajickova ad.

Co dodat zavérem? Ugast za-
stupcl z Ceskych zemi byla minimalni,
a€ se tentokrat bylo mozno o mnohém
poucit. S odstupem to jisté také bude
mozné, protoze vSechny pfispévky
budou oti§tény v pfipravovaném sbor-
niku.

Lucie Uhlikova
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VYROBY BELNINY A POLOKAME-
NINY V CESKYCH ZEMiCH
(Prazsky Lobkovicky palac,

18.8.- 16.10.1994)

Velky sal prazského Lobkovického
palace pfivital 18. srpna hosty vernisa-
Ze dalSi z vyznamnych vystav pofa-
danych Narodopisnym oddélenim
Narodniho muzea. Tentokrat se jednalo
o pokracovani v cyklu monotematicky
zaméfenych expozic, vybirajicich z bo-
hatého sbirkového fondu doklady zcela
specidlni, vymezené materidlovymi a
technologickymi kritérii. Vefejnosti byl
poprvé predstaven soubor Casové
nejmlad$i masové uzivané keramiky
(1850-1950), vyrdbéné jednak ve
velkych primyslovych sériich, jednak
v malych venkovskych keramickych
dilnach, coz je v evropském kontextu
zcela unikatni jev.

Autor vystavy, Vitézslav Stajnochr,
rozvrhl vystavni prostor takovym zpu-
sobem, aby navstévnik ziskal predsta-
vu chronologickou (ukazky bilého zbozi
anglického a francouzského z 2. pol.
18. stoleti, polokameninové dolnoslez-
ské boleslavské zbozi a doklady nej-
star§i Ceské a moravské tovarni
produkce z 80. a 90. let 18. stoleti,
dokumentace mladS$ich pramyslovych i
drobnych rukodélnych center i vyrobky
specializovanych  uméleckych  $kol),
orientoval se ve specifikdch produkce
zejména malych domacich dilen (doku-
mentace jich postihla asi 20), nava-
zujicich mnohde na star8i hrn&ifskou
tradici a zarovenn se mohl seznamit
s technologickymi aspekty vyroby. Je
pfirozené, Ze tato jednotliva hlediska se
navzajem prostupuji a Ze nebylo vzdy
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mozné dodrzet ¢asovou linii  bez
preruseni.

Prezentace byla feSena tak, aby
vystava uspokojila jak nahodného laic-
kého navstévnika, na kterého ne-
mohla nezapusobit esteticka stranka
exponatu, tak i vazného odborného
zdjemce. Na doplikovych panelech
umisténych po strané vertikalné feSe-
nych celosklenénych vitrin, byl vysoce
fundované podan historicky i tech-
nologicky vyklad, pfiblizujici zpUsoby
vyroby obou vystavovanych typu kera-
miky, polokameniny a bélniny, spolu
s pfipomenutim dalSich souvislosti
geografickych a ekonomickych a s od-
bornou terminologii. V tomto sméru
byla vystava i vyznamnym pocinem,
korigujicim jak dosud uzivanou termi-
nologii (bélnina=kamenina), tak i bézné
predstavy o dlouhé a vSeobecné rozsi-
fené tradici lidové vyroby hrnCiny a
fajanse. V tomto sméru byla vystava i
pro odborné narodopisné kruhy jisté
objevna a mozna i provokujici. Diskuse
tykajici se terminologickych otazek
bylo mozno zaslechnout i mezi hosty
na vernisazi (jsou problémem nejen
v oboru keramologie) a dotkl se jich
v Uvodnim slové i Vladimir Scheufler.

Vystavend  kolekce byla takto
predstavena vefejnosti poprvé, navic
v presném systematickém utfidéni, do-
kladajicim nejraznéj§i mozné technické
a estetické varianty, pfedméty urcené
pro venkovského i méstského uzivate-
le, kuchyriské a jidelni nadobi, deko-
rativni nadobi i plastiky a c&astecné
i kamnaiské zbozi.

Narodopisné oddéleni Narodniho
muzea tak pokracuje v sérii vystav,
které seznamuji vefejnost s ukazkami
sbirkovych fondd a jsou zaroven

predehrou dlouhodobé pfipravované
jubilejni Narodopisné vystavy. Expozici
mohlo diky jejimu nacasovani navstivit
jesté relativné hodné mimoprazskych
i zahrani¢nich zajemcu a byla to akce,
ktera si pozornost zaslouzila.

Irena Stépanova

NOVE EXPOZICE V MUZEICH

V PRIRODE A V PAMATKOVE
CHRANENYCH OBJEKTECH
LIDOVE ARCHITEKTURY NA
UzEMi CECH V ROCE 1994

V r. 1994 byl v muzeich v pfirodé
v Cechach zpfistupnén novy objekt

s expozicemi (MLS Koufim), dale
specializovana sezoénni vystava vycha-
zejici z vyzkumné a badatelské ¢innosti
pracovnikGl skanzenu (SLSR Vysocina)
a rovnéz byl zpfistupnén novy rekonst-
ruovany objekt lidové architektury in
situ s expozici (na okrese Usti nad
Orlici).

V kvétnu 1994 byl v Muzeu lidovych
staveb v Koufimi péci Regionalniho
muzea v Koliné zpfistupnén novy
objekt lidového stavitelstvi ze severnich
Cech (byl ptenesen v r. 1986, obno-
ven v |. 1987-1994). Jde o v patfe
hrazdény (s typové jednoduchym hra-
zdénim) a v pfizemi roubeny (svétnice)
a zdény dum (ostatni hospodarské
prostory véetné siné). O domé ¢&p. 509
z Jilového u Décina pochazi prvni
pisemna zminka z r. 1796. Interiér
svétnicky, svétnice a siné je instalovan
k zacatku 20. stoleti, pficemz svétnicka
je zafizena lidovym malovanym nabyt-
kem z fondd OM v Déciné. Z ného
zaujme kupf. Sestibokd malovana skfin
tmavé zelené barvy, v polich se nacha-
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zeji motivy kvétin. Je datovana r. 1 785.
Chlévy a prijezdna stodllka jsou vyba-
veny zemédélskym naradim ze sbirek
RM v Koliné. V patfe jilovského domu
je instalovana expozice o lidové archi-
tektufe regionu odkud prezentovany
objekt pochazi (severozapadni Cechy)
a malovaného nabytku ze sbirek déc&in-
ského muzea. Zaujme téz fotodoku-
mentace k lidové architektufe okresu
Décin z fondu OM pofizena v letech
1965-1988 a dokumentace k vyvoji
hrazdéného domu v Cechéach.

Zajimava a zvolenym tématem oje-
dinéla vystava byla instalovana ve
dnech 2.7. - 31.8.1994 v SLSR Vysogi-
na na zamku ve Svobodnych Hamrech.
Vystava pod nazvem "Sekernici’
predstavila nékteré sekernické rody
(nékteré slavné sekernické rody misty
pfezivaly az do poloviny 20. stoleti -
kupf. Zejdllikové ve Svratouchu, KFivsti
v Chlumu u Hlinska), dale prezentovala
uplatnéni sekernického Femesla pfi
obnové pamatek a fadu sekernickych
nafadi. O samostatném sekernickém
femesle vSak muZeme hovofit az od
pfelomu 17. a 18. stoleti. Byla zde dale
vystavena fada fotografickych dokladu,
pland a archivnich prament, z nichz
zaujala kupf. rukopisna kniha sekernika
a mlynare Josefa Pilafe z |. 1785 - 1802
z OM Chrudim. Z vyrobkll sekernic-
kych dilen zaujaly navstévniky obilni
mlynek na ruéni pohon z Ceskych
Kfizanek z r. 1841, a dale podpérny
sloup stropniho praviaku z Kvasova
mlyna v Dolech u Luze z r. 1779. Je
zajimavy tim, Ze byl pravdépodobné
zhotoven z hfidele vodniho kola. Ke
vzorné dochovanym zafizenim pre-
zentovanym na vystavé patfila pila

jednuska na ruéni pohon od Josefa
Zejdlika z r. 1864.

V r. 1994 byl vefejnosti zpfistupnén
dalsi objekt lidového stavitelstvi na
Uzemi vychodnich Cech a to diim &p. 4
v Libchavach (k. 4. Prostfedni Libcha-
vy) na okrese Usti nad Orlici. Jde
o dam oblasti Orlickych hor, smisené-
ho komoro-chlévniho typu. Obsahuje
zdénou svétnici z nepalenych cihel
s plvodnim povalovym stropem nese-
nym pravlakem. Svétnice byla dfive téz
roubena. Dale nasleduje roubena sin,
z niz jsou pFistupné jak skladovaci
komora, tak i chlévy. V jednom traktu
je téZ umistén pristodulek (mistni na-
zev) pro pernu a zdéna stodllka z pa-

lenych cihel zbudovana ve 2. polo-
viné 20. let 20. stoleti. Do komory se
vstupuje profilovanym dfevénym por-
talkem. Sifi domu je prGchozi na dvdr,
je v ni téZ kryty vstup na pudu. Cast
zaprazi je krytd besidkou, z niz se
vchazi do chléva. Z dprav domu je
tfeba se zminit o zfizeni socialniho
zazemi v €asti chléva a o vyméné krovu
a Stitu a o polozeni nové stresni krytiny
- dfevéného Stipaného Sindele, jehoz
vrchni plocha je opracovana pofizem.
Prvni zminka o objektu pochazi z r.
1765, po provedeni stavebné histo-
rického prazkumu by ziejmé bylo
mozno dataci tohoto domu posunout
na zacatek 18. stoleti. Nedaleko od

Boéni praceli v patie hrézdéného domu ve vystavbé z Jilového.
Foto L Prochazka, 1993.
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domu stoji barokni piskovcova socha
sv. Josefa, datovana r. 1757 (v r. 1994
rekonstruovana péci obecniho ufradu).
Ddm ¢&p. 4 v Libchavach byl opraven
zasluhou obc&anského sdruzeni - Spo-
le¢nosti pratel staroZitnosti Usti nad
Orlici, které také nyni objekt vlastni a
zaCina na pozemek pfilehlé zahrady
postupné prenaset nevyuzité a ohro-
zené drobné hospodarské objekty
z okr. Usti n. O. (kupt. ve vyhledu jsou
véeliny a roubena susarna na ovoce) a
doplnit tak stavajici zemédélskou
usedlost in situ. Pokud jde o vyuziti
objektu, pocita se v r. 1995 s expozici
tradiéniho lidového interiéru v obytné
Casti a zemédélského naradi ve
stodllce. V r. 1994 byla v objektu
Ep. 4 usporadana vystava (24.7. -

17.9.) o novych objevech nejcennégjSich
dokladll vyvoje lidového stavitelstvi na
usteckoorlickém okrese. V roubené
komofe domu bude od pfistiho roku
instalovana expozice o zpracovani a
uloZeni potravin.

Zpfistupnéni novych objektd a ex-
pozic lidového stavitelstvi svéd¢i o po-
stupném rozSifovani muzei v pfirodé
i o usili jejich odbornych pracovniku.

Lubomir Prochazka

VYSTAVA LIDOVE KERAMIKY VE
VALASSKEM MUZEU V PRIRODE

Pro letni sezonu 1994 zpfistupnilo
ValaSské muzeum v pfirodé svou
sbirku keramiky. V nejstar$i casti
roznovského skanzenu, v Drevéném
méstecku si navstévnici mohli prohléd-
nout vystavu lidové hrnéiny a fajansi,
kterou jeji autor Lubomir Piperek
nazval "Pan BGh prvni hrnéit byl.."
Timto nazvem evokoval lidovou tradici
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o starfi hrnéifského femesla, odvolava-
jiciho se na biblické stvofeni prvniho
Clovéka. Proto se Adam a Eva objevuji
ve znaku mnoha hrnéitskych cechu
nebo jako ikonograficky motiv, pouzi-
vany od stfedovéku hrnéifi pfi vyzdobé
hlinéného nadobi.

Stafi a variabilitu  keramickych
vyrobkd z celého svéta autor doku-
mentoval na pocatku vystavy pomoci
barevnych  reprodukci.  Nasledoval
historicky prehled o vyrob& hrnciny
v Ceskych zemich a pfimo v regionu.
NejstarSi vystavena keramika a kachle
pochazely z roznovského hradu (15.
stoleti), ale pfevaznou vétSinu expona-
tl tvofila glazovand a zakufovana
hrnéina z 19. a 20. stoleti od rGznych
moravskych vyrobcd. Nebyla rozélené-
na provenien¢né, ale morfologicky a
funkéné - hrnce na ukladani potravin
a na vareni, dzbany a dzbanky na vodu
a jiné tekutiny, formy na pecivo, misy
k spoleénému stolovani celé rodiny.
Druha ¢ast vystavy pfiblizovala lidové
fajanse 18. a 19. stoleti. Vedle histo-
rického Uvodu o habanskych tradicich
a o formovani dzbankafského femesla
na Moravé se navstévnici mohli sezna-
mit s konkrétnimi vyrobky moravské
provenience, doplnénymi o ukazku
produkce zapadoslovenské a rakous-
ké. V instalaci byla pfipomenuta také
doba Narodopisné vystavy c¢eskoslo-
vanské 1895 a jeji sbératelské usili,
v Roznové pod Radhostém spojené
s bratry Jarorikovymi.

Roznovska vystava se snazila pfibli-
zit problematiku lidové keramiky pfitaz-
livou a nekonvenéni formou. Napoma-
hal tomu uz sam vystavni prostor v
roubené hospodarské stavbé nebo
volné instalované exponaty, provazené

barevnymi kresbami, priblizujicimi
funkci hlinéného nadobi v lidovém
prostfedi a Zivoté. Netradi¢ni byla
rovnéz interpretace funkce a dekoru
nékterych exponath. Jak jsme bé&hem
nasi navstévy poznali, vystava se tésila
opravdovému zajmu malych i velkych
navstévnikd.

Miroslav Valka

USUS MAGISTER EST OPTIMUS
(ZKUSENOST JE NEJLEPSIM
UCITELEM)

- fekli si spravné autofi utlé brozurky
s nazvem Nékolik rad zacinajicim
muzikém (vyd. Ustav lidové kultury,
Straznice 1994).

Pavel Safafik a Josef Hora (vzpomi-
nam-li si dobfe, mél druhy z nich ve
folklérnich  kruzich prezdivku “Adzik")
védi, ze zkuSenost je skutecné nejlep-
Sim uditelem; zejména pak zkuSenost,
ziskana vlastnimi omyly i Uspéchy ...

Prace, rozdélena do ctyf zakladnich
kapitol, se poctivé snazi postihnout
problémy se slozenim muziky, s instru-
mentaci, harmonisaci a fakturou, vénu-
je pozornost i zpévu, stavbé a tekto-
nice jevistnich "Cisel", a zabyva se téz
volbou folklérniho materialu ke zpra-
covani spolu s upozornénim na nékteré
prameny, tj. sbirky lidovych pisni.

Ze vSech téchto hledisek jde o pub-
likaci typové velmi potfebnou a uZitec-
nou; nejde pouze o to, Zze "kazda rada
dobra", ¢i "dobra rada nad zlato " -
mam na mysli fakt, Ze praktické rady
se doposud sdéluji jen a jen uvnitf
muzik, eventuelné na prehlidkach,
hodnocenych dobrymi odborniky.
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Cili - amysl i
chvalyhodny...

Pripominky a postiehy, majici
poslouzit dokonalejSimu vyznéni posu-
zované prace:

pocin  nanejvys

Obecné - by velmi pomohlo grafické
zprehlednéni obsahu jednotlivych
kapitol; pFili§ husty tisk drobného
pisma ztéZuje =zakladni orientaci, je
opticky unavny,

- pokldadam za lepSi vyhybat
se striktnim tvrzenim, kterymi si autofi
tarasi cestu k objektivngj§imu a vice
moznosti nabizejicimu pohledu na to €i
ono.

Jednotlivé - diléi - pripominky podle
kapitol:

Uvod: V Uvaze o nutnosti porusovat
pravidla, schazi nutnd preambule:
Pouze ten, kdo pravidla dokonale
ovladne, smi je poruSovat; jelikoz jen a
jen on to bude umét.

1M1 - Myslim, Ze neplati striktné
pravidlo o tom, Ze ze dvou muzikant(
musi byt jeden houslista; (flétha +
kytara, klarinet a dudy, pistala + bici,
atd.).

112 - Druha flétna vabec nemusi
byt "prilis", umi-li se vtipné vyuzit...

- Pojem "moldanky" se dnes
uz pro oznaceni Panovy flétny
prakticky nepouziva; zustal v moderni
muzikologii vyhrazen pro oznaceni
barokniho varhanniho portativu
lidovym jazykem.

- Hoboj - tak jako kazdy jiny
dechovy nastroj je schopen staccata,
jde jenom o tempo a dynamiku
(pfiméfené rychle a ne pifilis silng).

- Dudy (gajdy) jsou v podstaté
schopny modulace, a to bud do
subdominantni téniny - s tim, ze huk v

ni bude na 5. stupni a bude mit
charakter kvartsexakordu nové toniky.
Napf. chodské dudy jsou schopny hrat
v As-dur, moravské G-durové v C-
dur (i kdyz do jisté miry s omezenym
ambitem prednice). Nebo: Ize
modulovat i technickou vyménou pred-
nice a huku za jinak ladéné.

Harmonika Ci akordeon -
dodavam jenom, Ze pfi vhodném
vyuziti poslouzi velice dobfe i ve

folkléru vesnickém; celd vychodoslo-
vanska a balkanska oblast je toho
zivym dikazem. Jde pouze o Sikovnost
azvyk ...

113 - Cesky lépe "hrat na cimbal”
nez "na cimbale"

- a upresnéni: cimbal plnil
vyhradné melodickou funkci tehdy,
kdyZz jeho nastrojové schopnosti nic
jiného neumoziovaly (nastroje o ambi-
tu 7 ¢i 11 ténd, ¢i cimbal typu Kotkova,
jak jej popsal Leo$ Janacek - ten uz ale
v zépisech harmonicky vyznamné tény
zdlraziuje). Od sedmdesatych let
minulého stoleti, kdy vstoupil do
hudebniho Zivota stolovy cimbal s pe-
dalem (budapestsky nastrojai ¢eského
pavodu V.J.Schunda), zastava nastroj
logicky trojfunkci melodicko-harmonic-
ko-rytmickou.

M1 - Cesky lépe "muzikanti jsou
také lidé" nez "i muzikanti jsou lidi".
/2 - Uvedena pravidla "V jed-

noduchosti je krasa" a "Kdyz je néceho
moc, pak je toho pfili§" vibec nejsou
v rozporu, jak uvadéji autofi, naopak -
koresponduji spolu souhlasné...

- Pripojil bych poznamku -
doprovod k tanci si pfece jenom muze
dovolit bohatéjSi harmonisaci neZz ke
zpévu, kde je prvoposlanim patficny
dopad textové poetiky.

- U pisné "Oj, letéla bila hus"
(B 11/676 z Kudlova) nerespektuji autofi
dialekt regionu; patfi “a j& do ni
nesko¢im", nikoliv "do né&j", a "ja sa
ra¢i na vraném" nikoliv "radéji sa na
vraném".

- U pisné "Uz slunécko
vychod{"
a) Patfi "uz je vy$éj skaly”, nikoliv
"skaly"
b) V zadném pfipadé nejde o

"neslychanou” harmonii; takové dnes
alespon v kladném a vkusném smyslu -
neexistuji. Je snad méné obvykla;
nezvykla, et. Navic - tonélné spravng;si
by byla na poslednim ténu prvé
repetice - pllovém a, - funkce "ag" - t..
bez vyjadreni tercie v akordu (tercie a,
- f, zni po pribéhu prvé floskule velice
nevalassky a nemuzikantsky, jak citim).

c) Nevidim davod, pro¢ by nemohla
druha ¢&i dal$i sloka zaznit v jiné
harmonizaci, nez uvedené - zbyteéna
striktnost. Naopak - doricka fada jich
nabizi hned nékolik.

d) Pisent se docela klidné mize spojit s
jinou - pfi zachovani vyrazové a tonaini
jednoty a obsahové pfibuznosti (napf.
asociacni).

/3 - Vedeni druhého hlasu nad
prvym - jenom pro upfesnéni:

a) tak, Ze plvodné spodni paralelni
terciovy 2. hlas posuneme o oktavu
vy§, takze probihda v sextach nad
napévem,

b) tak, ze paralelni tercie vedeme nad
napévem (pfevrat plvodniho spodniho
sextového druhého hlasu),

c) kombinace obého.

- Striktné urcit, zda druhy
hlas musi vychazet z harmonie ¢&i
naopak - ma svym pfirozenym prabé-
hem harmonii urovat - to nelze.
(Striktnosti). V regionech jako Puchov-
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ska dolina, Kysuce, Terchova, a dalSi
zapadoliptovska udoli existuje bohaté
rozvinuty fenomén vicehlasého zpévu
s pevnymi zakonitostmi. Tam se
muzika pfi doprovodu musi podfidit jiz
existujici vicehlasé fakture.

Na Podpolani ¢i v Gemeru je tomu
jinak - zde se da druhy hlas odvodit
az z napévné harmonické latence,
ponévadZz se vétSinou zjevné neproje-
vuje.

/2 - Cesky lépe “vytvofit si jediné
(Ci stalé) schéma*“, nez “néjake" ...

/3 - ad "pévecky rozsah":

u déti - ¢, - ¢, Ci d, - d, oznaCuje
rozsah slyseny,

u mladeze a dospélych uz musime
rozliSovat,

dévcata a zeny - po e, az g, - rozsah
slySeny (az do g, se ovSem zpiva
pouze na Podluzi),

muzi - spravné do e, az g, - slySeny
tenorovy rozsah (uvedené e, a g, je
zde rozsahem notovanym a a zni o
oktavu niz.

Terciova pfibuznost - je dosti slozity
jev, ale rozhodné neni pfisouzena
pouze zapadni Moravé; velky pocet
pisni, koncici na 6. stupni, tvofi zaklad
paralelisace a tim pfibuznosti. Pisni
tohoto typu naopak pfibyva smérem
na vychod (zap. Ukrajina, Bukovina,
Rumunsko).

A jes§té poznamka - dnes se Ccasto
moduluje i o sekundu (s pfibuznosti i
bez ni), zejména smérem nahoru (C-D,
G-A etc.). Smérem dolt mnohem
fidCeji - sami hudci citi tuto modulaci
jako oslabujici v dynamice i barvé...

IVI1 - velice chvalim zminku (mohla

ddlezitém hudebnim elementu inter-

pretace.
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- Uvedenad dvojice pisni
"Jatelinko v roli" + "Enom sa synecku"
(méa byt pfesné "Enom si, syne¢ku - B
I, 57 - jedna z mladcovskych Gulanych)
patfi k celé Fadé podobnych dvojic,
pojenych vyrazovosti, tématem, zde -
v tomto pfipadé jednostrannou pisno-
vou vycitkou dévcete (i kdyz - opét pro
presnost - u BartoSovy pisnicky je
v originale "Enom si, cérec¢ko" - ale to
zde nema vyznam - opacny gard je
klidné mozny). Jde o to, Ze pfi
Sikovném hledani nalezneme takovych
dvojic ¢i trojic na stovky - tento pfipad
tedy rozhodné neni "malokdy" ...
IV/I3 - Uvedenda vzpominka na
Svétlu Jufickovou a Brnénské gajdose
dokresluje jev, obecné se Sifici uz od
zacCatku Sedesatych let. Jaromir Gelnar
jej oznacdil za "aplikaci alternativnich
napévnych jader v mezihrach". Jisté je,
Ze pouzivani asociativné, typové C&i
jinak spfiznénych ndapévu jinych pisni

jako meziher roste a stalo se
zabéhanym prvkem pfi komposici
hudebnich uprav.

IVI4 - Zcela wurcité by si pani

sbératelé zaslouzili uvést plnymi jmény
Il (Pokud uz nechceme doplnit nazvy
sbirek také letopocty vydani a vydava-
telem).

- Rozvrstveni sbirek podle
geografického zasahu neni dusledné:
Kaplan FrantiSek Kozeluha: "Kytice
z narodnich pisni Moravskych Vala-
chav" (vySlo 1873) - patfi mezi sbirky
uzce regionalni; obsahuje pisné z Roz-
nova a blizkého okaoli...

- Vale$ Lisa: "Slovacké pisné
z Uherskohradistska" (2. vydani 1919) :
obsahuje pisné ze SirSiho Dolfacka i
horfidckého Suchova - patfi jinam.

Vlastni  jméno  autora
"Pisni¢ek modlosluzebnikd" zni: ing.
Julius Schnirch, nikoliv "Snirsch".

Tak &i tak, znovu ocenuji to, co je
pfinosem - totiz fakt, Ze se autofi k ta-
kovémuto pocinu odhodlali a pfiru¢ku
vydali; neni to jednoduché, a nebude
to urcité ani lukrativni, jak vim. Uvodni
heslo tohoto povidani na oba autory
pékné "pasuje" - jsou opravdu zkuSe-
nymi praktiky v muzice uz po dlouha
léta.

A tak pfeju rozsahem nevelké,
vyznamem dulezité publikaci, aby
zaujala své misto na tomto svété; je
v ném ¢im dél vSechno drazsi - aZz na
dobré rady. Ty jsou v tomto sbornicku
vlastné zdarma.

Jan Rokyta

VALASSKE PESNICKY VII.

oo

V roce 1991 vydalo zlinské Stredis-
ko kulturnich sluzeb ve spolupraci
s Valasskym souborem KaSava ZD

Podhoran Lukov "Pisné z doby
robotni" jako prvni svazek sbirky
Arnosta Kubesi a J. N. PolaSka "Pisné
z doby roboty, zbojnické a vojenské”
(Valagské pésnicky VII.).

Padesat jedna pisni s robotni a
socialni tematikou vybral autor z ruko-
pisného fondu svych a Polaskovych
sbéri z tficatych let i ze sbirek dfive
publikovanych (Barto$, Susil, Kozelu-
ha, Peck atd.). Notové a textové zapisy
pisni, které pochazeji z dosud nepubli-
kovaného materidlu, jsou opatfeny
udaji o zpévakovi, lokalité a letopoctem
zépisu. Sbirku uvadi autorova stat
"Poddanské poméry na Valassku".

Po zménéach organizacni struktury
kulturnich instituci ve Zliné se vydani
druhého svazku sbirky s nazvem
"Pisné zbojnické", uvedené autorovou
stati  "Zbojnictvi na Vala$sku” ujal
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referat kultury vsetinského Okresniho
Ufadu spolu s taméjSim Okresnim vlas-
tivédnym muzeem. | tato sbirka ob-
sahuje plvodni zapisy autorl s pisnémi
vybranymi i ze starSich pisfiovych
edici. Pasportizace 82 pisni je stejna
jako ve svazku predchozim. Oba svaz-
ky maji &ast vénovanou odkazim a
poznamkam.

Editofi prvniho svazku predpokla-
dali, Ze ve tfetim dilu budou publikova-
ny pisné vojenské s autorovou stati
"Chytani a verbovani na vojnu”. Projekt
mél uzavfit c&tvrty dil s pisfovymi
dodatky, stati Vojtécha Brady "Pisné
po  strance  hudebni”,  Zivotopisy
zpévakl a seznamem 260 pisni ze
v8ech svazk(.

Dr. Arnost KubeSa se vydani Zboj-
nickych pisni Zel nedockal. Zemrel 15.
prosince 1993 ve véku 88 let. Véfime,
Ze se podafi cely projekt zdarné
ukongit.

Karel Pavlistik

EDICE LIDE MESTA. Sv. 1.: Prazané.
Ustav

Jini-druzi-cizi. Vydal pro
etnografii a folkloristiku CSAV,
Praha 1992, 101 s. Sv. 2.: Lidé

z primésti Prahy. Vydala Komise pro
vyzkum mésta pii Narodopisné
spole¢nosti, Praha 1993, 90 s., angl.
resumé. Sv. 3. Déti, studenti,
pedagogové. Praha 1993, 157 s,
angl. resumé. Sv. 5.: Spolec¢nost -
postoj - konflikt. Praha 1994, 120 s.
Svazky 3 a 5 vydal Institut zakladu
vzdélanosti UK ve spolupraci s vy-
davatelstvim Karolina a Nadaci
Ethnos.

Pfes v8echnu pozornost, vénovanou
urbanni etnologii v poslednich letech je

zifejmé, Ze jde o tematiku nedostatecné
zpracovanou, ktera se na strankach
nasich narodopisnych periodik obje-
vuje jen velmi sporadicky. Je proto
prospésné, Ze v roce 1992 vznikla
ediéni fada nazvana Lidé mésta,
ur¢ena odborné verejnosti s cilem pfi-
naSet poznatky ze studia kaZdoden-
niho zivota méstské populace od polo-
viny 19. stoleti po souc¢asnost. Na jejim
zrodu se podileli pracovnici feSici
védecky projekt Ustavu pro etnografii a
folkloristiku AV CR s nazvem Etnicka a
kulturni identita Ceského mésta, ktery
pozdéji prevzal Institut zakladt vzdéla-
nosti UK v Praze. Edice je koncipovana
jako fada samostatnych sbornikd,
tematicky vénovanych vzdy urcitému
okruhu probléml a otazek, presa-
hujicich hranice etnologie, etnografie a
folkloristiky. Redakénim zamérem je
pfihlaSeni se k vyzkumu mésta jako
k integralnimu  spolec¢enskovédnimu
studiu méstské spole¢nosti pojimané
jako multietnicky a multikulturni pros-
tor. Vzhledem k tomu je obsahovy
zabér ¢ty dosud vySlych svazkl
znacné rlznorody a jejich pFispévky
prezentuji téz odliSné metody a pfistu-
py zpracovani.

Prvni svazek, nazvany PrazZané. Jini
- druzi - cizi je zamérfen na rlizné proje-
vy prazského spole¢enského a kultur-
niho Zivota 19. a 20. stoleti: na souziti a
kulturni vyménu v ramci &eskych a
némeckych spolkl 60. az 80. let 19.
stoleti (B. Soukupovd), na napli
ginnosti  Zenskych spolkii v Cechach
v 90. letech 19. stoleti (M. Turkova), na
Prazany v kontextu s pfiméstskym
zdzemim (Z. Uherek), na hodnotové
orientace prazské mladeze v letech
1984 a 1985, ovéfované z vyrokd

pouzivanych v jazykové komunikaci (D.
Moravcova), na skladbu a vyvoj reper-
toaru lidovych pisni a pofekadel z Lib-
né na pocatku 20. stoleti (V. Thorova) a
na obraz "Bosnaka" v Ceské spolec-
nosti, vytvafeny na pozadi vztaht k ji-
noetnické skupiné v prvni poloviné 20.
stoleti (M. Moravcova).

Druhy svazek se jmenuje Lidé
z pfimésti Prahy a obsahuje ffi
pfispévky, z nichz se dva vénuji
rodinné tematice. V. Hruskova v €lanku
Svatby a jejich zakonnéd omezeni
s podtitulkem Mala lokalni spole¢nost
Prezletic, okres Praha - vychod v dru-
hé poloviné 19. stoleti rozebira na
zakladé farskych matrik a demogra-
fickych 0daji  prekazky snatkd a
zdlraziuje jejich dopad na socialné
slabsi vrstvy. Rodinné vztahy jsou
predmétem zajmu M. Turkové v stati
Integrita rodiny. Struktura a vztahy
délnickych rodin v  mezivale¢ném
obdobi. Treti pfispévek J. Todorovové,
nazvany Socialni souvislosti stravo-
vacich zvyklosti srovnava rozdily téchto
zvyklosti u rdznych socidlnich vrstev
v pfimésti Prahy v mezivale¢ném
obdobi.

Treti svazek edice - Déti, studenti,
pedagogové - je jiz rozdélen na ftfi
Casti: studie, materidly a kroniku. B.
Soukupovéa rozebira (na podkladé
analyzy archivnich materidlll) vztah
prazskych studentl k ¢eskému narodu
v pfispévku Studentské spolky a narod.
K etnické identité spolecenské skupiny
(Praha 1849-1889). M. Turkova se v
&lanku Nalezenci v Cechéach na konci
19. stoleti zaméfila na otdzku odlo-
Zenych déti a to pfedevSim na zékladé
statistickych udaji. Problematiku "na-
rodni" vychovy mladeze na prelomu
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19. a 20. stoleti sleduje M. Moravcova
v prfispévku Anketa o Uloze lidového
ornamentu ve $kolni vyuce. Stanoviska
pedagogd a kulturnich  pracovniku
k modelovani narodniho védomi mla-
deze. D. Bittnerova-Moravcova se
vénuje otazce soucCasné vychovy
mladeze v pfispévku KriZovatka détstvi
a mladi. Promény skupinové identifika-
ce Ctrnacti a patnactiletych $kolakd.
Tematiku sleduje na zakladé pozo-
rovani a rozhovor(l se zaky 8. tfid na
Zizkové. Skolnimi kronikami a matrika-
mi jako vypovidacim pramenem se
zabyva V. Thorova.

Zatimco ¢tvrté Cislo edice oznacené
Zena ve mésté je v tisku, vyslo gislo
paté, nazvané Spolec¢nost - postoj -
konflikt. \/e tfech studiich se zde soust-
fedi pozornost predevSim na meziet-
nické vztahy a postoje v etnicky riizno-
rodém prostfedi. J. Koralka sleduje
tuto tematiku na kontaktech Cechu
s obyvateli némeckych mést v pfispév-
ku Némecko jako postrach i jako vzor
pro Cechy. Na zakladé osobnich
poznatki a  zkuSenosti  Ceskych
navstévnikd, studentd a délnikd kon-
cem 19. a pocatkem 20. stoleti.
ZdUraziiuje zejména mnohostrannost
vzajemného souziti, ovliviiovani a stej-
nomérného i protikladného plsobeni
téchto kontaktl v rdznych oblastech
spoleCenského  Zivota. J.  Pokorny
soustfedil pozornost na socialni zapasy
typografickych délniki v stati Stavka
tiskafi v roce 1888. Nad souzitim
narodd ve vzorovém prostoru Cesko-
slovenské republiky se zamysli B.
Soukupova v studii Ceska a némecka
spole¢nost  stfednich vrstev v Praze
v realité unitarniho Ceskoslovenska
1918-1929. Prace ma podtitulek Néko-

52

lik poznamek k tématu konfrontace
idedlu demokracie s nacionalismem.
Dochazi k zavéru, Ze rozhoduijici ulohu
v tomto souziti sehral stat jako jednoti-
ci slozka, vedle tohoto vSak také "spo-
le¢nost zjemnujiciho faktoru sousedstvi
a z ného vyplyvajici kulturni blizkosti".
M. Rychlikova se v €lanku Diverzifikace
kulturnich a socialnich vztaht zabyva
proménou vzajemnych vazeb mezi
Ceskymi a slovenskymi obyvateli mo-
ravského Hodonina a slovenské Holice,

mést, lezicich v oblasti moravsko-
slovenského pomezi po rozpadu
CSFR.

Sbornik oftiskl téz vysledky prezen-
tace prvnich tfi svazk( edice, usku-
te¢néné s cilem oZivit kritické diskuse
nad postavenim a perspektivami etno-
logie. Na uvodni slovo M. Moravcové,
kterd zdlraznila snahu redakce o spo-
le€ensky angaZované védecké zkou-
mani urbanni problematiky, navazali
odbornici na otazky spoleCenskych
dé&jin. J. Kandert se - mezi jinym - kri-
ticky vyslovil k popisnému charakteru
nékterych pfispévkd v prvnim svazku.
J. Havranek kladné vyzvedl zejména
studie, zabyvajici se mezietnickym
dialogem "v atmosfére hledani podpur-
nych hodnot pfi vytvafeni a rozvoji
pratelského souziti v Evropé". J. Urban
posuzoval tematickou naplii sbornik(
ve vztahu k aktualnimu stavu ceské
folkloristiky, charakterizované absenci
feSeni "modernich" témat a zaostavajici
za evropskym vyvojem.

Anotované cCtyfi svazky edi¢ni fady
Lidé mésta nejenze pfinaseji nové
poznatky, ale rozSituji i teoretické zaze-
mi etnologického badani v méstském
prostfedi. Pozitivni je rovnéz postupné
zlepSovani technické Urovné sbornikl

(cizojazyéné nazvy stati a resumé) a
rozS$ifeni naplné o dalsi rubriky. Vé&Ffime,
Ze i nasledujici svazky najdou své
sponzory a budou pfispivat k soustre-
dénému objasriovani dllezitych stranek
Zivotniho stylu obyvatel mést.

Alexandra Navrétilova

ROMSKE PiSNE Z RAKOUSKA

i

Ursula Hemetek z Vidné - Institut fur
Volksmusikforschung an der Hoch-
schule fiir Musik und darstellende
Kunst - vydala v roce 1992 Romane
gila - Lieder und Ténze der Roma in
Osterreich. Ke kazeté (11 +10 pisni)
vySla publikace seSitového formatu
v rozsahu 83 stran. Zde jsou v3echny
pisné zvefejnéné na kazeté prepsany a
prelozeny do némciny. (Jak ¢&teme
v tirdzi, na transkripcich se podilel téz
Walter Deutsch.) Publikace s podrob-
nymi charakteristikami podchycenych
zpévaku, je uvedena autoréinym vykla-
dem o tradicich romskych skupin v Ra-
kousku a struénym vycétem pouzité
literatury je uzaviena. Lemuje ji 12
fotografii.

Jedné ze zpévacek jménem Ruza
Nikoli¢ - Lakatos, kterd je zastoupena
uz ve vySe anotovanych dokumentech,
vénovala U. Hemetek v ramci téhoz
institutu s nékterymi spolupracovniky
CD Amare gila - Unsere Lieder, které
tvofi 4. dil fady Tondokumente zur
Volksmusik in Osterreich (Romamu-
sik 1); redaktorem edice je Rudolf
Pietsch. CD obsahuje 18 pisni a je
k nému opét pfipojeno obsahlé pojed-
nani  doprovozené fotografiemi a
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transkripcemi pisni s preklady. Pojed-
nani v rozsahu 78 stran je tentokrat
soucasti CD s poznamkou: "Platz fir
Begleitheft. Keine CD vorgesehen!”
"Begleitheft" zde spliiuje své, je nepo-
chybné mnohem dulezitéjsi, nez dalsi
CD.

Dusan Holy

D. HOLY - C. NECAS: AUSVICATE HI
KHER BARO - ZALUJiCi PiSEN.
Straznice, 1993

O pisni Ausvicate hi kher baro se jiz

v Narodopisné revui zminila studie
Romské pisné trojice autort D. Holého,
B. Daniela a M. Stédroné. Byla zde
analyzovana po strance hudebni (NR ¢.
3/1991). Tehdy ¢lanek rovnéz upozornil
na skute¢nost, Zze této a dalSim rom-
skym pisnim podobného charakteru
byla vénovana mnohem vétsi pozor-
nost v publikaci Zalujici piseri s podti-
tulem O osudu Romdi v nacistickych
koncentracnich taborech od D. Holé-
ho a C. Necase. V té dobé jiz ¢ekala na
své vydani.

Cesta knihy od autord ke Ctenartim
nebyla snadna. Rukopis byl sice kon-
cem osmdesatych let pfijat ostravskym
nakladatelstvim Profil, avSak v poloviné
roku 1990 byl vracen zpét. Nastésti se
jej ujal Ustav lidové kultury ve Strazni-
ci a Muzeum romské kultury v Brné a
tak jejich zasluhou nakonec prece jen
kniha v roce 1993 spatfila svétlo svéta.
Je spoleénym dilem historika a
etnomuzikologa.

Historik Ctibor Necas je autorem
kapitol Historicka rekapitulace a Své-
dectvi a obvinéni. Zaobira se v nich
otazkou pobytu Romd v Cechach a na

Moravé v dobé prvni republiky a pre-
dev§im pak za takzvaného protekto-
ratu. Na zakladé archivnich materiald,
tisténych publikaci a v neposledni fadé
i vypravéni pamétnik - ocitych svédku
C. Necas dokumentuje diskriminaci
pfislusnikli  romské etnické skupiny,
jejich ponizovani, pronasledovani a vy-
hlazovani nacisty v dobé okupace.

Jako Cervena nit se knihou vine
pisen Ausvicate hi kher baro (V Osvéti-
mi je velky dum). Je pisni, ktera Zaluje,
narkem romskych véziu koncentracni-
ho tébora v Osvétimi Il - Brzezince.
V roce 1957 ji v Hrubé Vrbce zazpivala
RGzena Danielova z Muténic (1904-
1988). Pisefl oznacila jako "svou",
kterou sama sloZila. Vyzkumy vSak
ukazaly, Zze ma také mnoho variant a to
nejen na nasem Uzemi, ale i na Sloven-
sku a v Polsku. Etnomuzikolog Du$an
Holy se zabyval spole¢nymi a rozdilny-
mi znaky variant, hledal jejich starsi
kofeny. Nemalou pozornost pak véno-
val také samotné zpévacce i vzpomin-
kovym vypravénim. Jejich prostfednict-
vim autor ¢tenafe seznamuje s osudem
RuUzeny Danielové i jeji rodiny.

Své poznatky D. Holy shrnul do
kapitol Pro¢ tu piseri zpivam, O RiZené
Danielové - Z-8259 - a lidech kolem ni,
Pisné a Dva place na zavér, jimiz publi-
kace vrcholi. Place byly zaznamenany
u zpévacky Heleny Malikové z Uher-
ského Hradisté a jsou jistym dokres-
lenim celého dila.

Autofi  pfipojili  rovnéz  seznam
prament a literatury a nezbytny pre-
hled zpévakl, sbératell a zapisovatell
pisni. Kniha je doplnéna d&ernobilymi
fotografiemi zachycujicimi R. Danielo-
vou, jeji rodinu, ostatni informatory a
koncentracni tabor v Osvétimi. Tolik

tedy jen struéna informace vénovana
ovSem vyznamnému pocinu etnomuzi-
kologa DuSana Holého a historika
Ctibora Necase.

Jana Cubikové

MILAN SVIHALEK: ZA SVEDKY MI-
NULOSTI. Vyd. nakladatelstvi Sfinga
v Ostravé ve spolupraci s Ceskou
televizi Ostrava, 1993, 284 s.

ome oo

Snad kazdého, kdo sledoval v polo-
viné osmdesatych let televizni premiéru
seridlu  Za svédky minulosti, tento
cyklus néc¢im zaujal - bohatou fakto-
grafii, unikatnimi zabéry technickych
pamatek, lidskym pfistupem a zajmem
o zivotni osudy jejich tvarcd, vybornou
kamerou. Realizaéni $tdb ostravské
televize ve slozeni rezisér Jaroslav
Veclefa, kameraman Jaromir Nekuda,
produkéni Viastimil Putek a scénarista
Milan Svihalek odvedl dobrou praci.
Bé&hem dvou let (1984 - 1986) usku-
tecnili 42 vyjezdd a natocili 86
filmG v celkové délce pres deset hodin,
zachycujicich na uzemi Cech, Moravy
i Slovenska nejzajimavéjsi “svédky
minulosti" - dila starych stavitel(, tech-
nikd a femesinikd, kterd bud dodnes
slouzi svému Ucelu, anebo zUstala
dochovéna v muzeich & v terénu jako
doklady prace nasich predkd. Stab na
svych cestach najezdil 43 tisic kilo-
metrll a navazal spolupraci se 181
institucemi doma i v zahranic¢i. Nelze
nevzpomenout ani zasluh dr. Tomase
Krejcika, autora namétu, a jeho otce
doc. dr. tech. ing. Milana Krej¢ika,
ktery pfispél odbornou radou.

Literarniho  zpracovani  nékterych
dilt seridlu se ctenafi dockali uz v roku
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1988, kdy vy$la Svihalkova kniha popr-
vé brozované nakladem 25 tisic vytisk(
a obsahovala 14 pfibéhl. V roce 1993,
soucasné s reprizou serialu v televizi,
vychazi publikace v rozSifeném pojeti
a reprezentativni podobé. Ve Cctyficeti
kapitolach autor zachycuje vSechny
cesty ostravskych tvarcl za starymi
femesly a technikou. Jednotlivé pfi-
spévky nejsou kvuli pestrosti a ctivosti
nijak tematicky Ffazeny, presto vSak
miZzeme v celém cyklu vysledovat
nékolik okruhll. Velkd pozornost je
vénovana zejména historickym doprav-
nim prostfedkdm a historii dopravy
vubec: ¢tenaf ma moznost seznamit se
s pocatky vyroby automobild v ko-
privnické Tatrovce, s dg&jinami koné-
sprezky z Ceskych Budé&jovic do Lince,
uzkokolejné Zeleznice z Jindfichova
Hradce do Nové Bystfice a jeji horské
obdoby ve Vychylovce na Slovensku,
se vznikem lanovek na Petfin a na
Lomnicky Stit, historii tramvaji, parnich

lokomotiv a  parovozd, pragovek,
motocykld i zemédélskych  stroju,
stejné jako s nadSenci, ktefi tyto

dopravni prostfedky opravuji, zprovoz-
Auji ¢i sbiraji. Dalsi cyklus pFibéhl je
vénovan zafizeni na vodni ¢&i vétrny
pohon, jako jsou vétrné a vodni mlyny,
pily a hamry, a s nimi souvisejici praci
mlynard, sekernik(, hamernikd a ko-
varu. S autorem se podivame do néko-
lika doll - ostravskych, jachymov-
skych a banskostiavnickych, pronikne-
me do taju tézby bfidlice, vyroby cihel
a stavby silnic, mostl, vodaren ¢i
vojenskych pevnosti. Seznamime se
s ruéni vyrobou papiru ve Velkych
Losinach i se starou tiskarnou v Kra-
licich. Oblast hudby je =zastoupena
pojednanim o krnovské tovarné na
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varhany a o hracich automatech vSech
systémuy. Zajimavou technickou pa-
matkou, jednou z nejstarSich zde
podchycenych, je téZz olomoucky orloj;
stranou zajmu autora nestoji ani razba
minci a stfedovéké penézokazecké
dilny, z novéjSich vynalezi pojednal
o historii  hromosvodu, Zzarovky a
fotografie. Z Ffemesel je kromé& kovar-
stvi a mlynarstvi pomérné velky prostor
vénovan femeslim dfevozpracujicim,
zejména bednarstvi (vyroba sudu) a
fezbarstvi, reprezentovanému unikat-
nim tfebechovickym betlémem z pfe-
lomu 19. a 20. stol. Potravinarska
femesla jsou zastoupena feznictvim.
Z dosud pracujicich dilen navstivil
autor se svym Stabem mj. sklarnu
v Harrachové, zvonaiskou dilnu v
Brodku u Prerova, vyrobnu gobelind ve
Vala$ském Mezific¢i. Kazda kapitola je
nejen historii pfislusného vynalezu,
pamatky ¢&i Ffemesla, doplnénou nez-
bytnymi dulezitymi technickymi udaji.
Autor se snazi téz o zafazeni pFislusné-
ho jevu do ¢asovych a mistnich souvis-
losti, poukazuje na pfibuzné pamatky

v jinych lokalitdch, odvolava se na
muzejni i soukromé sbirky, pisemné
prameny. Pfitom kniha nepusobi

nauénym a suchoparnym dojmem, ale
je psana Dbeletristickym stylem a
odleh¢ena fadou pfibéhl a zajimavosti,
vztahujicich se k pamatkam i jejich
tvlrcim, i fadou autorovych osobnich
pocitt, dojmd a vzpominek na vlastni
détstvi a na prvni kontakty se svétem
techniky, jez jsou doplnény o cerstvé
zazitky z nataceni. Knihu zpestfuji
dokumentarni fotografie u jednotlivych
kapitol. Uvod a zavér publikace tvofi
struéné udaje o vzniku seridlu a o jeho
tvarcich.

Technickych pamatek na Uzemi
Cech, Moravy i Slovenska je cela fada
a nebylo v silach filmového Stabu ani
scénaristy zachytit je vSechny. Jisté to
nebylo ani jejich cilem. Vybér vsak
provedli zodpovédné& a nebyl vynechan
snad zadny z vyznamnych oborud lidské
¢innosti. Kniha je pfinosna pro
amatérské zajemce o stara femesla a
techniku i pro ty, jejichz zajem se diky
televiznimu seridlu a jeho literarnimu
zpracovani teprve probudil. Pro kvalitni
faktografické udaje, srovnavaci mate-
ridl a aktualnost ma co Fici i odborni-
kdm, technikim stejné jako narodo-
piscu

Jarmila Pechova

DVAKRAT Z RAKOUSKA

V C&eské narodopisné védé jsme
nikdy moc nepfivykli tomu, aby se
Casto prezentovala vydatnymi mono-
grafiemi a sborniky se striktné odbor-
nym obsahem, a pokud se takova dila
obc¢as vyskytla, dnes jim zase odvyka-
me. Namnoze jsme vystacili s populari-
zacnimi "bilderbuchy” a jesté jsme si
jejich podbizivost ospravedIfiovali
potfebami Sirokych vrstev zajemclt o
lidovou kulturu a uméni. Vyprodeje
lezakl v poslednich letech odhalily skli-
Sujici  skute€nost; stohy obrazovych
publikaci se nabizely za pakatel a jejich
cenu nebyly s to zvysit ani humorné
predmluvy nékdejSiho naméstka mi-
nistra kultury Josefa Svagery. Skuted-
na véda se ovSem realizuje spi$ v téch
(Ctenarsky i finanéné) naro¢nych sbor-
nicich a monografiich, které stézi slibuji
okamzity efekt a jejichz podstatna cast
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nakladu ¢eka v nakladatelskych skla-
dech Casto i desitky let na své znovu-
objeveni. Pravé k nim patfi dvé
nedavné novinky, o nichz bude fec,
protoZze obé& by mély - kazda po svém

- vzbudit pozornost i v Ceském
prostredi.
"Slova jsou pochvy véci, je jim

mozno porozumét a tim se jim snaze
naucit, spojuji-li se dlsledné s tim, co
oznaduji" - napsal Jan Amos Komen-
sky ve spise Brana jazyku oteviena,
popi. Dvéfe jazykl oteviené, v roce
1631. Anticipoval tim zformovani jedné
ze zakladnich metod filologie i etnolo-
gie, jiz dal jeji tvarce struény a srozumi-
telny nazev Slova a véci (Worter und

Sachen). Byl to romanista Rudolf
Meringer, ktery shodou  okolnosti
zemrel presné 300 let po vzniku

Komenského charakteristiky, a stalo se
tak v jeho Sestistrankovém ¢lanku,
jemuz nasledovalo zalozZeni stejno-
jmenného c&asopisu. Rozsahly sbornik
z mezinarodniho sympozia s pFispévky
k etnografii a dialektologii Francie
(Wérter und Sachen. Vyd. Klaus Beitl a
Isac Chiva. Wien 1992, 343 s.) pfinasi
19 referatd sestavenych do nékolika
oddila. Sleduji vyvoj metody a jeji ideo-
logické implikace, jeji pocatky a cesty
v Rakousku, hamburskou romanistic-
kou 8kolu studia realii a jeji pfijeti ve
Francii, jeji aplikaci v jazykovych a
nare¢nich atlasech. Mezi autory na-
chazime zvuénd jména rakouskych,
némeckych a francouzskych narodo-
piscl, historiki, sociologd, socialnich
antropologll a filologl, pfedevs§im ger-
manistl a romanistl, kterd jsou zaru-
kou vysoké Urovné oftiSténych textd
referatd a diskusnich vystoupeni. Tento
sbornik by u nas nemél zlstat bez
odezvy pfi koncipovani badatelskych

programd, nebot metoda, jiz je véno-
van, neztraci nic ze svého vyznamu a
zUstava stale inspirativni pro studium
geneze narodopisnych jevl, jemuz
naSe souc¢asna véda zlstava ¢im dal
tim vic dluzna, ba dokonce ma sklon
se tvafit, jako by Slo o problematiku jiz
neaktualni a zbyte¢nou.

Druha z publikaci, ktera vysla v téze
edici spisi Rakouské akademie véd
(Vera Mayer: Burgenland. Bau- und
Wohnkultur im Wandel. Wien 1993,
224 s. a 164 stran obrazové prilohy),
upoutéd zejména ty, kdoz se zabyvaji
vyzkumem soucasného stavu venkov-
ské stavebni a bytové kultury. Zdanlivé
tradicné rozvrzend monografie je
naprosto nekonvenéné pojata a pro-
zrazuje autor¢inu Sirokou interdiscip-
linarni erudici a orientaci. Zatimco ve
své noblesni knize o dfevénych koste-
lich (1986) mohla vyraznéji uplatnit své
uméleckohistorické vzdélani, v knizni
studii o Burgenlandu se snoubi etno-
grafické a sociologické pfistupy, coz je
patrné i z vybéru a uspofadani obra-
zovych dokladd. Autorka pochazejici
z Jeseniku, puUsobici vSak jiz druhé
desitileti ve Vidni, odvedla v této
monografii vysledky, jimiz pfed¢i meto-
dicky celé dosavadni Ceské snazeni
o integrované studium promén lidové-
ho stavitelstvi a bydleni v nedavné
minulosti a pfitomnosti.

Richard Jerabek

ALICE GABORJAN: SZURUJJASOK.
Catalogi Musei Ethnographicae |,
Budapest 1993, 132 str.

(= kabatky z hrubého sukna). Pouzi-
vané hrubé sukno, znamé od stfedové-

ku, je z ovéi viny jako na pastyfskych
halinach, obecné barvy nazloutlé, Sedé
nebo hnédé az velmi tmavé. Kabatky
Sili femeslnici z nejchudSich lidovych
vrstev v ekonomicky zaostalych kraji-
nach starych Uher, nebo uzivatelé
sami. Stfih se sklada z prvkd, které
se mohou na sebe vazat v rlznych
sestavach. Jejich typologie je pro tuto
moznost kombinace velmi obtizna.
Autorka tak &ini podle zvlastni Upravy
predniho dilu, ktera se podle ni
zépadné od Uher nevyskytuje. Kabatky
mohou byt zhotoveny 1) bez pouziti
predniho naSivaného dilu, prosté nebo
vpfedu s cipem vybihajicim do trojuhel-
niku (18 prikladu), 2) v nejpocetnéjsi
skupiné (56 priklad(l) s pruhem vpfedu
naSivanym vertikdiné po celé délce
kabatku (hlavné z wvych. ¢&asti byv.
Uher), 3) bez predniho pfidavku, se
zaoblenymi liniemi (nejmladsi stfih - 17
pripadt). Nakonec je uvedeno jesté 6
kabatkl, které nelze jednoznacné do
danych skupin zaradit.

Poté nasleduje charakteristika
jednotlivych prvka stfihu: starsi
stadium ma 1) limeCek stojaty, 2)
ramenni Sev rovny, 3) praramky rovné,
4) rukavy rovné, 5) podpazni kliny
rizného tvaru, 6) kapsy, 7) bo¢ni kliny
rozSifujici kabatek od bokG dolu (tak
pfevazné), 8) k nim se pfipojuje bocni
rozparek, 9) zédda po celé délce stejné
Sife, nebo se smérem doll zuZujici,
nebo zvonového tvaru. Obecné se da
fici, Ze tyto kabatky maji bezesvé,
obvykle rovné ramenni ¢&asti, rovné
praramky a rovnou horni ¢ast rukava.
K tomu pfistupuji Ctyfi zakladni prvky:
do cipu, zadni se zuzuje smérem doll
a kabatek ma otvor pro kapsu. Tyto
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prvky, které se v Uhrach Casto vysky-
tuji, jsou typické pro vychodni ¢&ast
stfedni Evropy, najdeme je na Balkang,
v severni Africe, Turecku, predni Asii,
ba i na Dalném vychodé, a zde je nej-
zapadnéjSi Cast vyskytu tohoto oble-
Ceni orientalniho charakteru. K zjisténi
vztah( prostudovala autorka srovnava-
ci materidl z doby turecké okupace
(17.-18.stoleti) v budapes$tském Umé-
leckohistorickém i Narodnim muzeu,
a to trojrozmérné i ikonografické dokla-
dy (uvadi to na zacatku publikace).

Dokumentace kazdého kabatku se
sklada z popisné casti, z fotografie
zpfedu a z prehlednych stfihovych
nahledd; 18 barevnych ilustraci zobra-
zuje predméty nejbohatéji zdobené.

Uvadim metodicky postup autorky,
ktera se timto materidlem zabyvala po
dlouhou dobu, proto tak podrobné, Ze
se u nas takové kabatky rovnéz vysky-
tovaly a jsou v muzejnich sbirkach
zastoupené (autorka na né zapomnéla):
snad jednou dojde i k jejich souhrn-
nému zpracovani. Necht se pfipadny
pracovnik neda odradit jazykovou
bariérou, na konci katalogu je némecké
a anglické resumé.

Miroslava Ludvikova

FOLKLORE IN THE IDENTIFICATION
PROCESSES OF SOCIETY. Ed. G.
Kilianova - E. Krekoviéova. Ustav
etnologie SAV, Bratislava 1994, 165
stran

V roce 1990 se na etnologickém

pracovisti  Slovenské akademie véd
zacGal pfipravovat projekt s nazvem
Folklér jako etnoidentifikacni faktor
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slovenského naroda ve stredoev-
ropském kontextu. Jeho soucasti se
stala i odborna konference, ktera se
konala v KoCovcich o dva roky pozdéji
a jejiz prispévky (v angli¢tiné a
némciné) tvofi zaklad vySe uvedeného
sborniku. Ve ¢&tyfech tematickych
okruzich  (Folklér v identifikacnich
procesech, Folklor jako etnoidentifi-
kujici fenomén, Odraz identifikace ve
folkléru: predstavy, stereotypy, pred-
sudky, Folklér v etnické minorité
a v etnicky smiSenych oblastech) je
zafazeno dvaadvacet stati nejen od
Ceskych a slovenskych badatell, ale
i od autorll z Madarska, Finska, Litvy,
Polska, Rakouska a Turecka, ktefi
aktualni a povytce politologickou prob-
lematiku pfiblizuji pohledem naSeho
oboru.

Martina Pavlicova

HODY VE SKORONICICH
(Zpovéd byvalého starka)

s

S R R R R R R

Prvni nedéli po Dusickach se ve
Skoronicich konaji hody. Hody, to je

pro nas zakonceni hospodarského
roku, to je detonace barev a rozplynuti
vSech celoroCnich povinnosti, to je
doba, kdy kazdy chlap v dédiné je
aspori dvakrat ovinény, aspori dvakrat
okoStuje nové vino po skleniéce. Uz v
patek v hospodé se zpiva "ESce byly
Styry tydné do hodu, uz mné mila zaka-
zala pit vodu.." a v dutery réano po
posledni muzice se zpiva vysilenym
hlasem "Hody milé hody, nadélaly
Skody, zabily Sohajka, hodily do
vody..." A to vSechno mezi tim je cas,
kdy povinnosti jsou pro nas srandou a

sranda povinnosti, protoZze od nedéle
do utery do réna hraje po dédiné a
v séale Obecniho domu muzika a jeden
verburik zadychava druhy, jde se na
obecni urad pro povoleni a tam se ctou
silnym hlasem Artykule o hodach a sta-
rosta povoluje hody, chasa fi¢i, Ze ma
hody povoleny a jde se ke starkim a
starkam. A my se potkdvame se zna-
mymi a kamarady z détstvi, vidime se
po letech, nebo jen jednou za rok pravé
na hody a mame radost, vdude kolem
pobihaji décka a starecci a starenky
stoji ve dverich, tetky u domi a stryco-
vé z jejich dosahu, hosté ve slav-
nostnim, maminky s kocarky, chlapi
urvani z rfetézu, krojovana chasa, muzi-
kanti... v8ichni tahnou vesnici, védi, co
bude nasledovat, ten kazZdorocni ryt-
mus hod( se stale opakuje, ale presto
jdou a jsou vzruSeni ze vzajemné
pfitomnosti, z pocitu souznéni. Hovori
se o viné a mladych dévcatech, popijeji
se slivovice a vS8echny rozohriuje
buben, ktery dodéava odvahy a vyskani
krojovanych Sohaji zase zveda viny
mladosti, takze neni v ty chvile silné-
JSich a pevnéjsich muzi v okoli.

Potom jdeme ke starkim a ke
starkam a v nebezpecném tichu sledu-
jeme nezkuSeného starka, aZz pfistoupi
ke dverim star¢ina domu a roztfesenym
hlasem zanotuje "Tlu¢u, tlu¢u, otevrete,
nechal jsem klobucek u dévcete..." a
propadame v nadS$eni, kdyZz zapomene
slova dalsi sloky a zavola "bucham,
bucham, ale nikdo neotvira!" Potom
vychazi starka a tenkym hlaskem
odpovida a jeji otec hrdé s vypjatym
hrudnim ko8em roznasi po Stamprli
muzikantum, $tastny, Ze letos ma
starku doma pravé on. A lidé berou do
rukou plody celorocni prace, kterou
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tyto hody oslavuji, a raduji se nad tim,
Ze v8echna uroda je uz pod strechou,
berou s uctou sklenku vina a kolacek,
ktery se tu zdarma roznasi pro kazdé-
ho, aniz by kdokoliv premyslel proc.
VSechno to chutné uplné jinak, nez kdy
Jjindy. Tak, Ze nékteri ctihodni obcané
po setméni uz vyskaji, zpivaji a volaji na
kolemjdouci, jakoby nad sebou neméli
pozorné zraky manzelek a matek. Starci
vynaseji z domu vysoky vénec z krus-
panku a raziéek, zapaluji svicky v ném,
Je to oheri a kolem ného se odviji skoro
stary pohansky tanec, je sychravo, a
presto neni nikomu zima, ten vénec
vyzafuje teplo a rozpaluje okolni
ovzdusi, az chlapi chodi s rozepnutymi
kabaty.
V pondéli prichazi ta nejoCekavanéj-
8i chvile, kradeni kacera, toho symbolu
hodové pohostinnosti, pfipravovaného
na tuto roli uz mésic. Je vynesen pred
dum u starsi starky v ozdobeném kosi-
ku a hned se srocuji hloucky prespol-
nich ¢&i Zenatych, ktefi chtéji kacera
uzmout a dat tak najevo svoji silu a
obratnost, starci hlasi po vytroubeni
fanfar "Kradeni kacera po tretim
kusku!" a jesté nekonci prvni taneéni
kusek a uz se to mele, krojovana dév-
Cata si rozebiraji hloucky chlaput k tanci
a rozbiji tak jejich pripravu, kacera drzi
pevné starci a kolem jsou ti nejsilnéjsi a
ti, co jsou v kroji poprvé, stoji v kruzich
kolem nich a drZi se za femeny. Kruh
kolem kacera se prohyba pod ttoky
chlap( a pochazi po silnici v celku,
protoZe ruce ze femend nikdo neodtrh-
ne, ozyvaji se vykriky "pozor” a “drzte
ho" a vyskani starkd, ktefi dokonce
kacera vyzvédaji nad hlavy, coz ty tvrdsi
najezdniky vyprovokuje k novym uto-
kum, jako berani se rozbihaji a hlavami

se snaZi rozrazit ten val, ale vSechno je
marné, tficet mladych kluk( v krojich,
to je prece sila a do kruhu je vpustén
Zenaty kamarad, ktery jesté loni byl v
kroji a ten k&cera “ukradne”. Davno uz
Jje rozhodnuto a je$té padne néjaka" po
¢uni", aby se veler v Senku a na séle
vS§echno vinem vykoupilo a usmifilo.

Je listopad a v Senku uz se topi, my
hofime a ‘"porucame" si po sklenic-
kach, oslovujeme se jako mali kluci,
"Blazejku, mas to vinecko letos dobré”
a "Josifku, tak si dame e$ce poharek”,
zpivame “skoronsti mladenci, kde vy
mate starka, leZzi za humnama, pije
vodu z jarka", objimame se a nad nami
duni strop tancem mladych.

A ja jsem zasazZen, sedim a jen napul
vnimam jednotlivé kamarady, spi$ jen

citim  prfitomnost  jistého spolecen-
stvi, které tanci, verbuje a zpiva a pri
zrychlené hudbé dévcata se tak rychle
to¢i dokola a vyskaji, Ze uZ vubec
nevnimam sam sebe a nevim, co se
déje, protoze kolem mne pluji barvy.
Najednou letim ven a dusSi¢kovy vitr
méni téma mySlenek. Je jasno, tma sviti
a mésic ma jesté lepSi naladu nez ja,
hovofim s nim a fikam mu, Ze je mné
trista let, jsem starSi jako hody, jsem
unaveny tim kolobéhem, kaZdoroc¢nich
praci na pudé, ale drzim tézce ten rad,
aZz jsem nezvéstny, protoZze dnesni do-
ba mné sdélila, Ze nevim, kam patfim,
ale ja jdu a tu pojednou za odménu
vzdaleny hlas kridlovky jak no¢ni skalpel
zpivd tu nejhodovéjsi “To skoronské
pole, Svarny Sohaj ore..."
Josef Holcman

Starci vynaseji kacera. Foto Vit Drobil, 1977.
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ANOMIE ANEB DALSI
BIBLIOGRAFIE ZPROPADENE
SELEKTIVNI

Pfed Casem jsme se v této rubrice
pozastavili nad cenzurnimi praktikami

uplatnénymi v Ceské narodopisné
bibliografii v normalizaénich letech a
podrobili jsme je nesmlouvavé kritice
(NR 1-2/93, s. 63-64). Predpokladali
bychom, Ze s ideologizaci bibliografic-
ké prace se skoncovalo a Zze se hned
tak nékdo nepropljéi k falsifikaci
soupisU, zvlasté téch, které si cini
naroky na uplnost a u nichz - jak jsme
napsali - "dochazi k poruseni jejich
charakteru pfevazné jen z divodl
nemoznosti dopatrat se vSech rele-
vantnich tituld a pofidit jejich bibliogra-
ficky zaznam".

A prece: Jako 6. svazek Bibliogra-
fické pfilohy Narodopisné revue vysel
soupis praci Vaclava Frolce, ktery se-
stavila Véra Frolcova, roz. éeplékové.
Podle jejich slov v ediéni poznamce
"bibliografie usiluje o Uplnou registraci
veSkerych praci” a vznikla v této
podobé "predevsim diky precizni a
systematické praci s rukopisy samot-
ného autora a jejich katalogu”, pficemz
“nezbytné byly kontrolni a doplrikové
excerpce naSich a zahrani¢nich od-
bornych c&asopist" atd. “Jen drobné
publicistické formy si nekladou narok
na Uplnost, zejména novinové Cclanky
z pocatku autorovy publikacni aktivity”,
dodava sestavovatelka a za pomoc
dékuje jesté deviti spolupracovnikum.

Skute€nost je ovSem jina: v biblio-
grafii chybi pomérné dost titulll, jejichz
existenci lze snadno a rychle zjistit
zCasti srovnanim se soupisy, které
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vydala sestavovatelka jako pfilohy jubi-
lejnich ¢lankh v NA 21, 1984, s. 84-95,
a SN 32, 1984, s. 516-520, a zalisto-
vanim v €asopisech z dalSiho desetileti.
Nejde jen o novinové ¢&lanky Lidova
kultura a sou€asnost (Rovnost 24. 5.
1978, s. 1) nebo Integrace narodopis-
ného vyzkumu (Rovnost 9. 9. 1978, s.
5), které sestavovatelka uvedla v NA 21
pod pol. 207 a 354, popfipadé o zpra-
vy jako Tradice lidové kultury v Zivo-
té socialistické spole¢nosti (Universitas
(1973, €. 2, s. 83-84) v NA 21 pod pol.
338. Spi§ bézi o rozmérngjsi ¢lanky,
jako napf. Tradice lidové kultury v so-
cialistickém zpUsobu Zivota a kultufe
(Sbornik  vystoupeni z mezinarodni
védecké konference Socialismus a kul-
turni dédictvi 1l. Praha 1983, s. 56-62).
O této konferenci referoval V. Frolec
v Universitas 1982 (¢. 2, s. 86-87), kde
uvadi, Ze jejim pofadatelem byla "multi-
laterélni  komise socialistickych zemi
k problémum teorie kultury a véd o lite-
rature a uméni, ustavena v roce 1976
na doporuceni porady tajemniku
ustfednich  vybor(  bratrskych stran
socialistickych zemi" a Ze ji "na zakladé
usneseni sekretariatu UV KSC* organi-
zatné zajistovala Vysoka Skola poli-
ticka UV KSC, Ze jeji Ggastnici zastupo-
vali "ustfedni vybory komunistickych a
délnickych stran“ a r(izné instituce, dale
pak charakterizuje zaméfeni referatl
"na marxisticko-leninské pojeti kulturni-
ho dédictvi”, zdlraziiovani tfidniho
hlediska "vychézejici z Leninovy teze
o dvou kulturach™ a podtrzeni nutnosti
"dialektického chapani kontinuity a
diskontinuity v kulturnim vyvoji”. Tyto
prispévky sestavovatelka bibliografie
pominula, a¢ sama o sborniku Socialis-
mus a kulturni dédictvi psala (NA 1984,

s. 43-44) a Frolcav ¢lanek pojala do
starSich soupisi (NA 1984, pol. 189,
SN 1984, s. 520). Nikoli nahodou byl
jisté v zdznamu ¢&. 250 zkracen nazev
¢lanku Tradi¢ni styky a vztahy obyvatel
Vv procesu spojovani obci a sluCovani
Jednotnych zemédélskych druzstev a
vynechana byla citace uUvodu k bloku
obdobnych  pfispévkGi  pod titulem
Socialisticka dedina - miesto a vyznam
tradicii v spbdsobe Zivota a kultare
pracujucich (Slovensky narodopis 32,
1984, s. 369-370). Clanek je pohoto-
vou odezvou na zpravu predsednictva
UV KSC "O ukolech narodnich vybord
po XVI. sjezdu KSC" (viz tamtéZ, s.
389).

Pokud jde o novinové ¢lanky,
postradame v bibliografii nejen drobné
glosy "z poc¢atku autorovy publikacni
aktivity", nybrz pravé ty nejrozsahlejsi
z doby kolem jeho abrahamovin. Jeden
z nich nemohl byt uveden v soupisech
z roku 1984, protoze byly uzavieny
dfive (v NA k 1. 9. 1983); vySel pod
nazvem Integrace obci a tradice v
Tvorbé 11. 7. 1984 (€. 28, s. 4), pokry-
vé celou stranu novin a zabyva se mj.
procesy spojenymi se socialistickou
prestavbou dnesni vesnice. Druhy z eli-
minovanych  ¢lankl  sestavovatelka
znala a pred desiti lety jej citovala (NA
1984, pol. 217); nese titul Zivé dédictvi
lidového uméni a je mu vénovana
skoro cela stranka tehdy jesté svétové-
ho formatu deniku UV KSC Rudé pravo
(3. dubna 1982, ¢. 79, s. 5): "Svobodny
Zivot, ktery se pred nami otevrel v pé-
tactyricatém roce a po Vitézném Gnoru,
zasahl i do ceského a slovenského
kulturniho déni ... Marxisticky oriento-
vani védci a kulturni pracovnici upozor-
riovali uz dfive na moznost vyuZiti ...
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tradic lidové kultury a lidového uméni
.. usilovali o ustrojné a citlivé vyuzivani
a vcleriovani lidového uméni a folkloru
do kontextu soucasného zpusobu Zivo-
ta a kultury v duchu leninského hodno-
ceni kulturniho dédictvi ... Soucasné
snahy o vyuZiti lidové kultury a jeji
vélenéni do systému socialistického
zplisobu Zivota a kultury se v Cesko-
slovensku vyznacuji komplexnim pfistu-
pem ... Pfitom se zvaZuje, které jevy a
slozky tradicni lidové kultury a folkloru
se jevi jako potfebné a pouZzitelné pro
soucasny zpusob Zivota a kultury, jaké
funkce mohou v dned$nim spolecen-
ském a kulturnim Zivoté pinit, do jakych
souvislosti je mozZno je zapojit a jakymi
prostredky je Sifit, jaké obsahové a
formalni zmény jsou u nich nutné.
K tomuto cili sméfuji i soucasné etno-
grafické a sociologické vyzkumy zamé-
fené na zjisténi dne$niho stavu Zivot-
nosti jednotlivych sloZek lidové kultury
a folkloru a postoju obyvatel k nim...
V tomto kontextu vystupuje i vyznam
soucasnych obcéanskych obradd,
spjatych s meznimi okamziky v Zivoté
¢lovéka (narozeni, svatba, predavani
obc¢anskych prikazi, odchod do vo-
Jjenské sluzby, umrti) jako nového prvku
spolecenského Zzivota lidu, v némz se
odraZi zajem a péce socialistické
spolec¢nosti o rodinu i jeji jednotlivé
pfisludniky. ... Oslabeni téchto stranek
Zivota by nebylo jisté Zadouci a pro
harmonicky rozvoj socialistického
Clovéka prospésné”. Atp.

A kone¢né v soupisu postradame
bibliograficky zdznam o rozsahlém
projektu Zakonitosti plUsobeni pokro-
kovych tradic lidové kultury v rozvinuté
socialistické spoleénosti (Praha, Ustav
pro vyzkum kultury, 1987, 87 stran),

ktery ma mnoho spole¢ného s ¢lankem
citovanym v personalni bibliografii (pol.
308), zvlasté s kapitolami Lidova kultu-
ra v obdobi socialistické industrializace
a Lidova kultura v obdobi vyspélé
socialistické spolecnosti (Déjiny kultury
ve vyzkumu 1. Praha, Ustav pro vyzkum
kultury, 1988, s. 113-145).

Tyto priklady snad postacuji k tomu,
abychom pochopili davody, které vedly
sestavovatelku personalni  bibliografie
k pokusu o "deratizaci" jubilantova
odkazu. Kolo déjin se pootocilo, co se
psalo v ¢lanku Narodni identita a
soucasna kultura (Universitas 22, 1989,
€. 2, s. 7-10) nebo v monografii Jiho-
moravska druzstevni vesnice (Uherské
Hradisté 1989, s. 11nn.: "Vyzkum mél
smérovat k zpracovani déjin revoluéni-
ho hnuti a Komunistické strany Cesko-
slovenska... pro potreby fizeni a usmér-
fiovani dal$iho vyvoje” atd.), bylo tfeba
jesté téhoz roku rychle zapomenout,
namisto toho objasnit Pout k Staré
Matce BoZi Zaro$ské jako ritual (Vlas-
tivédny véstnik moravsky 43, 1991, s.
93-95) a stat se predsedou rady
spole¢nosti Stary Velehrad a spoluza-
kladatelem Jednoty moravské - hnuti
za duchovni obrodu Moravy, jak je
uvedeno v medailonu  personalni
bibliografie (s. 6), v némz jsou zamiCe-
ny v8echny kompromitujici funkce a
vyznamenani z normalizaéniho obdobi.
‘Kazdy ma samoziejmé pravo meénit
Své nazory na zakladé nové provérené-
ho presvédéeni. Kdyz ale tyto zmény
probihaji pfesné paralelné s mocensky-
mi zménami, pak se Cclovék ziejmé
nemlze docela zbavit pochybujiciho
podezieni o upfimnosti obratného
manévrovani s variacemi” (M. Brod:
Prazsky kruh. Praha 1993, s. 174).

Anebo: Francouzsky sociolog E. Durk-
heim oznacil slovem anomie “dusledky
individualistického kréda, podle néhoz
¢lovek ma byt predevSim uspésny,
dosahovat svych cilti, zatimco normy,
které ma pri tom respektovat, jsou jaksi
druhotné ... Ov8em Zivot neni jen vyuzi-
vani pfrilezitosti, ale také ucta k nor-
mam, které nam zakazuji dosahovat
svych cilu jakkoli” (V. Bélohradsky: Ano-
mie. Lidové noviny 28. 8. 1993, s. 3).

Richard Jerabek
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Vesely Kopec - Heralecka chalupa a sekernické dilna. Foto M. Plechackova, 1983
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Finnish, and Finland-Swedish, Commentationes Huma-
narum Litterarum 101 1994, Helsinki 1994

Turku (Abo)

Budkavlen, Arging 71, 1992, Abo 1993; Argéng 72, 1993,
Abo 1994

HOLANDSKO

Leiden

Bolland, Rita: Tellern Textiles, Mededelingen van het
Rijksmuseum voor Volkenkunde, No. 27, Leiden 1991

CHORVATSKO
Zagreb
Narodna umjetnost 31, Zagreb 1994

KANADA

Burnaby

Slovak Heritage Live, Volume 1, No. 3, 4, 1993, Burnaby
(British Columbia) 1993: Volume 2, No. 1 - 4, 1994,
Burnaby (British Columbia) 1994

MADARSKO

Eger

AGRIA, Az egri Dobd Istvan Varmuzeum évkonyve, 29 -
30., 1993 - 1994, Eger 1994

NEMECKO

Bautzen (Budys$in)

Létopis, Zeitschrift fiir sorbische Sprache, Geschichte und
Kultur, 1 - 2, Jahrgang 3, Bautzen 1994

Bremen

Mitteilungen, Verein fiir Niedersdchsisches Volkstum e.V.
Bremen, Bremer Heimatbund, 70. Jahrgang, Heft 133,
134, Bremen 1994

Miinster
Rheinisch-westfilische Zeitschrift fiir Volkskunde, 38.
Jahrgang, Bonn und Miinster 1993

POLSKO

Krakéw

In Search of Paradigm, Cracow 1992

Prace Etnograficzne, Volume 31 (The Gift in Culture),

Zeszyty ~ Naukowe  Uniwersytetu  Jagiellonskiego
MLXXXIX, Krakow 1993; Zeszyt 32 (Pragmatyka
wypowiedzi  etnograficznych), Zeszyty = Naukowe

Uniwersytetu Jagiellonskiego MCXII, Krakow 1993

Loédz

Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnogra-
ficznego w Lodzi, Seria Etnograficzna, Nr. 29, 1989 -
1990, £6dz

Poznan
Lysiak, Wojciech: W kregu wielkopolskich demondéw i
przekonan niedemonicznych, Migdzychod 1993

Rzeszéw

Czopek,  Sylwester -  Lubelczyk, Antoni:  Ceramika
rzeszowska XIV-XVIII wiek. Zeszyty Naukowe Muzeum
Okrggowego w Rzeszowie, Nr. 3, Rzeszow 1993

Kowalstwo Ludowe - Wystawa ze zbioréw Muzeum
Etnograficznego w Rzeszowie (katalog), Rzeszow 1994
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Ruszel, Krzysztof: Lasowiacy. Materiaty do monografii
etnograficznej, Rzeszow 1994

Sanok

Materiaty Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku,
1993 - Nr. 31, Sanok 1993

Tarnoéw

Bartosz, Adam - Bartosz,
Przewodnik, Tarnéw 1992

Bartosz, Adam: Tarnowskie judaica, Warszawa 1992

Bartosz, Adam: The Gypsies, History and Culture, Tarnow
1993

Bartosz, Adam: Roma - Cyganie, Historia i
Przewodnik po wystawie, Tarnow 1993

Anna: Kolorowe Zalipie.

kultura,

Wroclaw

LUD, Organ Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, Tom
75, zarok 1992, Poznan-Warszawa-Wroctaw 1992

Wezowicz-Ziotkowska, Dobrostawa: Mitos¢ ludowa, Wzory
mitosci wiesniaczej w polskiej piesni ludowej XVII-XX
wieku. Wroctaw 1991

RAKOUSKO

Graz

Jubildum, Begleitheft zur gleichnamigen Ausstellung der
Abteilung fir Volkskunde des Landesmuseums Joan-
neum, Graz 1993

Landesmuseum Joanneum Graz, Jahresbericht 1990, Neue
Folge 20, Graz 1991

Von Abaschten bis Zwickel, Steirische Trachtenkunde in
Stichworten, Graz 1990

Trautenfels

Hinsel, Volker - Kramer, Diether: Die Zwerge kommen!,
Schriftenreihe des Landschaftsmuseums Schlof3 Trauten-
fels am Steiermérisches Landesmuseum Joanneum. Band
4, Trautenfels 1993

Otte, Wolfgang: Ein Blick ins Ausseerland, Aus Albert
Rastls Fotoalbum, Kleine Schriften der Abteilung Schlof3
Trautenfels am Steiermérisches Landesmuseum Joan-
neum, Heft 25, Trautenfels 1993

Prefilinger, Hubert - Kdostler, Hans Jorg: Bergbau und
Hiittenwesen im Bezirk Liezen (Steiermark), Kleine
Schriften der Abteilung Schlofl Trautenfels am Steiermé-
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risches Landesmuseum Joanneum. Heft 24, Trautenfels
1993

SLOVENSKO

Bratislava

Ethnologia Slovaca et Slavica, Tomus 24 - 25. 1992 - 1993,
Bratislava 1993

Slovensky narodopis, 42/1994, Bratislava 1994

SLOVINSKO

Ljubljana

Etnolog, Glasnik Slovenskega etnografskega muzeja, 3 (54),
Ljubljana 1993

Glasnik Slovenskega etnoloskega druzstva, 34, 1994, 1 - 4.
Ljubljana 1994

Smerdel, Inja: Oselniki - Zbirka Slovenskega etnografskega
muzeja, Ljubljana 1994

gkofja Loka
Loski razgledi, 40 - 1993, Skofja Loka 1993

SRBSKO

Novi Sad

Bosié, Mila: Zenidbeni obiaji Sokaca Hrvata u Ba&koj,
Novi Sad 1992

Rad vojvodjanskih muzeja 33, Novi Sad 1991

SPANELSKO

Granada

Gazeta de Antropologia 1991 No. 8. Granada 1991: 1992
No. 9, Granada 1992

SVYCARSKO
Basel
Juden im Elsass, Basel 1992

USA

Pittsburgh

Ethnology, An International Journal of Cultural and Social
Anthropology, 1994, Vol. 33, Nr. 1 - 4, Pittsburgh 1994

Rochester NY
Morava Krasna, A Moravian Heritage Newsletter, Vol. 1,
No. 1, 1994, Visalia CA 1994



Washington

Hart, C. W., Jr.: A Dictionary of Non-Scientific Names of
Freshwater Crayfishes (Astacoidea and Parastacoidea),
Including Other Words and Phrases Incorporating
Crayfish Names, Smithsonian  Contributions to
Anthropology, Number 38, Washington 1994

ETHNOGRAPHIC REVUE 1/95
Published by Ustav lidové kultury (The institute of folk
Culture) 696 62 Straznice

The first copy of the "Ethnographic Revue" magazin
issued in 1995 will include three essays, director's report
describing activity of the Institute of Folk Culture in the
years 1993 and 1994 and further number of various
materials, reports and reviews.

The Director of the Institute of Folk Culture, Mr. Josef
Jancar, reports circumstantially on activity of that Institute
in the years 1993 and 1994. Professor Jan Trojan with his
article has returned to the song as a living formation.
Records of melodies and play of Straznice musicians, how
they were put down by Vladimir Ulehla, has helped him
Vladimir Stanovsky's essay deals with ethnography as with
the sciential branch. Dagmar Stépankovd concerns herself
with the Czech issue of the work of French social anthro-
pologist Claude Lévi-Strauss "Mythus and significance".

The photographic supplement of the magazine is this
time devoted to photographs of Jan Silpoch. The related
introductary note has been written by Bfetislav Rychlik,
actor and idolizer of folk inheritance.

Among shorter contributions, you can find report on
activity of the Folk Association of the Czech Republic,
evaluation of festival of folklore, reports from various
conferences, reviews of books and collections, evaluations
of exhibitions, report on feast-day in a small village in
Moravian Slovakia and list of books and magazines of the
international interchange of the Institute's publications in
1994.

VELKA BRITANIE (Severni Irsko)

Holywood

Ulster Folklife, Volume 39, Holywood-Co. Down 1993;
Volume 40, Holywood-Co. Down 1994

Sestavila Véra Zezulova

ETHNOGRAPHISCHE REVUE 1/95
Herausgegeben Ustav lidové Kkultury (Institut
Volkskultur) 696 62 Straznice, Tschechische Republik

fiir

Die erste Nummer der Fachzeitschrift "Ethnograp-
hische Revue" im Jahr 1995 beeinhaltet drei Studien,
Auskunft des Direktors iiber die Institutstitigkeit in den
Jahren 1993 und 1994 und weiterhin ganze Reihe von
verschidenen Materialien, Informationen und Rezensionen.

Der Direktor des Instituts fiir Volkskultur. Herr Josef
Jancaf, erteilt die detaillierte Auskunft tiber die Tatigkeit
dieser Institution in den Jahren 1993 und 1994. Professor Jan
Trojan kehrte sich in seinem Artikel zu dem Lied als dem
lebenden Gebilde. Es diente uhm dazu die Aufzeichnungen
der Melodien und Spiele von Musikanten aus Straznice, wie
diese von Vladimir Ulehla aufgefangen wurden. Die Studie
von Vladislav Stanovsky befaflt sich mit der Ethnographie
als der Wirtschaftsdisziplin. Mit der tschechischen Ausgabe
des Werkes von dem franzosischen Sozialanthropologen
Claude Lévi-Strauss befaBt sich Dagmar St&pankova.

Der photographische Anhang der Zeitschrift ist diesmal
den Photographien von Jan Silpoch gewidmet. Die Leitnotiz
wurde vom Schauspieler und Verehrer der Volks-erbschaft
Btetislav Rychlik geschrieben.

Unter den kleineren Beitrdgen finden wir Information
iber Titigkeit der Folklorenvereinigung der Tschechischen
Republik, Beurteilung der Folklorenfestivale, Auskiinfte von
verschiedenen Konferenzen. Rezensionen von Biichern und
Sammel-schriften. Beurteilung von Ausstellungen, Informa-
tion iber Kirchweihfest in einem kleinen Dorf der
Mihrischen Slowakei und Liste der Biicher und Zeitschrifte
von dem internationalen Publikationenaustausch des Instituts
in dem Jahr 1994.
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OMLUVA
Vazeni ¢tenari a odbératelé,
redakce Casopisu se Vam omlouva za to, Ze Narodopisna revue koncem roku 1993 a v prubéhu roku 1994 nemohla
vychazet pravidelné kazdé Ctvrtleti. Divodem dvojcisel byla rada technickych pfi¢in. Koncem roku 1994 se podafilo dohnat
Casovy skluz ve vydavéani a ucinit vSe proto, aby Narodopisna revue mohla vychazet opét jako Ctvriletnik. Za pochopeni Vam
dékujeme.
Redakce



Ustav lidové kultury ve StraZnici VAm nabizi:

V.a V. Frolcovi a J. Pajer. Primas Slavek Volavy

J. Pajer: Svét lidové pisné

J. Jancéar - M. Pavlicova: Lidova hudba a tanec na jevisti (Slovacko a Hradist'an)
Bibliografie praci Zd. Jelinkové

Bibliografie praci A. Vaclavika

Bibliografie praci J. Gelnara

Bibliografie praci R. Jerabka

Bibliografie praci O. Sirovatky

Bibliografie praci V. Frolce

Zdenka Jelinkova: Lidové tance z Bystticka a Pernstejnska, dil 1., 11

Videokazeta Straznice '91 - jeden a pulhodinovy sestiih potadd 46. rocniku MFF

Videokazeta Lidové tance z Cech, Moravy a Slezska: dil I. - Zapadni Cechy,
dil II. - Jizni Cechy, dil VIII. - Valassko,
(k videokazeté jsou ptilozeny tanecni skripta s popisy tancit)

Katalog vystavy Nastroje lidové hudby v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
D. Holy - C. Necas: Zalujici piseit
Narodopisna revue (4 ¢isla v rocniku po 15,- K<)

Gubemialni sbirka - sbirka 700 lidovych pisni z Moravy a ze Slezska z roku 1817

Uvedené publikace si miiZete objednat na adrese: Ustav lidové kultury, 696 62 StraZnice
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