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HANACKE SLOVACKO A HANACTI SLOVACI
Richard Jefabek

PokouSime-li se vymezit narodopisny celek ozna-
Govany za hanacké Slovacko a urcit totoznost jeho
obyvatel povazovanych za hanacké Slovaky, jsme si
dobfe védomi toho, Ze se vydavame na cestu po
tenkém ledé. Zatimco o nékterych jinych moravskych
etnografickych oblastech a jejich osidleni muazeme
s menSi Ci vétsi jistotou usoudit, zda je narodopisné,
popfipadé dialektologické badani spravné klasifikova-
lo, v pfipadé hanackého Slovacka a hanackych Slova-
k v nas budou hlodat pochybnosti i po pouhém
vysloveni neurcitych domnének.

Jsme totiz odkazani na nepfili§ vysoky pocet
vérohodnych pramen(i a na dosti neurcité, namnoze
protichtdné zpravy v odborné a vlastivédné literature.
Charakteristiky hlavnich a relativné stabilizovanych
etnografickych regioni s timto koutem Moravy pfili§
nepocitaji a pokud mu vibec vénuji pozornost, pak
jen okrajovou.

Casné a pomé&rné soustavné bylo hanacké Slo-
vacko v ramci Moravy prozkoumano ze zietele jazy-
kovédného. Alois Vojtéch Sembera prihlizel ve své
zakladni praci o nafecich z roku 1864 téz k dobovému
pojmenovavani obyvatel jednotlivych oblasti a okrskda.
Na uzemi, jemuz vénujeme pozornost v tomto
prispévku, zaznamenal pro lid na vychod od Brna
jméno Dolaci, jmenovit¢ pro "Slavkovany" a "Bu-
govské", pro obyvatelstvo Zdanicka a Kory&anska
jméno Slovaci a na Pavlovicku pry se Slovakdm fikalo
Hanaci.) Jesté zietelngji tuto situaci popisuje o dvacet
let pozdéji FrantiSek BartoS: pro sousedni Slovaky na
Moravském Slovensku zili kolem Kyjova a Klobouk
Hanaci, ktefi byli v ocich "pravych" Hanaku zase
Slovaky. Barto$ je jako nositele dolského nareci, roz-
Sifeného od pravobiezi Moravy az po Kyjovsko a
Kloboucko, popfipadé i Bucovicko a Slavkovsko,
oznacoval v souladu s obecnym lidovym citénim za
Dolaky.?) Jazykovou podvojnost hanackého Slovacka
vyjadfil kartograficky snad az pfili§ linearné FrantiSek

TravniCek: jihovychodni ¢ast spadd do pasma tzv.
dolskych nareci, severozapadni Cast nalezi k nare€im
hanackym.® Lze se priklonit spi§ k minéni Aloise
Gregora, Ze se na rozhrani téchto dialektd projevuje
"silny obapolny vliv a Ze jazykové jevy pfesahuji obCas
z jedné nafeCni oblasti do dialektického uzemi
druhého". Z nastinu nafec¢ni situace tedy jasné plyne,
Ze hanacké Slovacko nepfedstavuje jazykové jednotny
celek, nybrz pravé naopak - je diagonalné predéleno
do dvou velkych sousednich nafecnich sfér. Plyne to i
z novéjSich filologickych praci, v pfipadé tzv. dolskych
nareci predevSim z vysledkl badani Jaromira Bélice,
ktery vede v této kontaktni zoné hranici mezi nafecni
skupinou stfedomoravskou (hanackou) a vychodo-
moravskou (moravskoslovenskou) po diagonale jizné
od Hustopesi, Klobouk a Zdanic, a jest& ji upfesfiuje
jihovychodnéji probihajici klikatou hranici pfesahl jevi
"slovenského" a "Ceského" typu. Ve shodé s témito
zjiSténimi  vymezuji obé protilehlé sféry jazykovych
jevll autofi obsahové ¢asti nafecni mapy z roku 1979,
ktefi jen odliSné pojmenovavaji narecni oblasti na
hranici styku, a to tak, Ze pfisluSnou cast uUzemi
vychodomoravskych nafeci nazyvaji usekem dolskym,
zatimco pfisluSnou ¢€ast stfedomoravskych (hanac-
kych) naFedi oznaduji na Zdanicku za jejich vychod-
ni vnitini a vné&jSi okraj a na Kloboucku za jejich jizni
¢ast, a to brnénskou. 4 Tyto odchylky vSak ni¢eho
neméni na podstaté véci. Rezultaty dialektologickych
badani nadto dotvrzuji znamou skute¢nost, Ze jazyko-
vé a kulturni hranice etnografickych celkd nemuseji
byt ve shodé.

Na zakladé etnografickych skutec¢nosti se pokusili
vymezit hanacké Slovacko Lubor Niederle a Josef
Kivana.?) Nejspolehlivéjsi je delimitace v monografii
Moravské Slovensko, na niz se svym zplsobem
podileli oba dva. V Gvodni stati Hranice Moravského
Slovenska shrnuje Niederle nékteré starSi poznatky a
nazory, mj. téz o Dolacich v pasmu od Napajedel
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pres Kyjov k Podivinu, rozliSuje sféry moravsko-
slovenského a hanackého vlivu a konstatuje, Ze "lid se
zove hanackymi Slovaky". Podle Jana Nohace zacle-
nuje mezi Hanaky dost prekvapivé téz obyvatele
Podivina, Velkych Bilovic a Zizkova, ktefi pry mluvi
hanacky, nosi hanacky kroj a "sami sebe pokladaji za
Hanaky"! Je to vSak do jisté miry v souladu s dfive
vyslovenym nahledem vyznamného rodaka z této
oblasti - publicisty a spisovatele Jana Herbena:
"Hanaci, ktefi nemaji Cervenych gati" - Kobyli, Vrbice,
Cejkovice, Boretice, Pavlovice, Bilovice a Rakvice,
k nimz lze "pfipoCisti jeSté Bojanovice, Polehradice,
Divaky a sousedni vsi, kdyby se neliSily uplné svym
nare¢im. Od pravych Hanakd z poZzehnané Hané tak-
téZz se sice nasi lisi, ale od sousednich Slovaku jesté
vice. A tito Slovaci nazvali je Handky, jimiz je tedy i
my zde nazyvati budeme." © Ani soucasnici tak
dobfe obeznameni s moravskymi poméry, jako byl
FrantiSek BartoS, nevyjadfovali se k etnografické
pFisluSnosti obyvatel hanackého Slovacka zcela jedno-
zna¢né. Obdobné jako Herben dovolava se Barto$
nazoru Slovakt od Hodonina, pro néz byly Bilovice a
Zizkov uz dédinami hanackymi, pomoravéti Slovaci
zastavali nazor, Ze kolem Kyjova a dale kolem Klobouk
Ziji Hanaci. Lidé na Brnénsku a Slavkovsku byli pak
podle BartoSe "poloviéni Hanaci". V prehledu oblasti,
z nichz publikoval zaznamy lidovych pisni ve svych
sbirkach, v8ak s hanackymi Slovaky, resp. se slovac-
kymi Hanaky, zjevné nepocital: Brnénsko pfiradil
k Podhoracku a Horacku, Slavkovsko k Hané, Husto-
pecsko a Kyjovsko k (Moravskému) Slovensku.”

Se vSemi star$imi nahledy na tuto problematiku
byl nepochybné obeznamen vynikajici znalec narodo-
pisu na jihovychodni Moravé, zejména regionalnich
typd lidovych krojl, Josef Klvana. Od poloviny osm-
desatych let uvefejnoval Casopisecky jejich popisy a
postupné se stal nejvétSi autoritou v posuzovani
krajové i lokalni pfislusnosti jednotlivych typl a
podtypu. Byl si plné védom toho, Ze v kontaktnich
zonach se lidova kultura vyvijela v souvztaznosti a
vysledkem tohoto procesu jsou zpravidla synkretické
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kulturni formy. Klvafa to dal najevo tim, Ze typy kroju
z okrajovych pasem nezaclenil do systému krojovych
okrskd Moravského Slovenska, nybrz je vydélil jako
zvlastni skupiny kroju okrsku vala$sko-slovackého a
hanacko-slovackého, ktery jesté rozdélil na jizni a
severni. Teprve pozdéji, v monografii Moravského
Slovenska, postavil na roven ostatnim skupinam
krojovych okrsk(l na Slovacku jako posledni z nich
kroje hanacko-slovenské, a to severni na Zdanicku
a jizni na Velkopavlovicku a Cejkovicku. V nékterych
obcich severni &asti shledava Klvana nesoulad mezi
krajovym razem kroje a jazyka: napfiklad v Brumo-
vicich, Morktivkach, Krumvifi, Zeleticich, Nenkovicich,
Stavésicich, Strazovicich, Vétefové a Ostrovankach se
mluvilo slovackym narecim, ale nosil se kroj podle jeho
minéni hanacky. Nejinak tomu bylo v jizni oblasti
vyskytu hanacko-slovackych kroju, které se podle
Klvarova zjisténi rychle vytracely.8) Nemame v imyslu
zabyvat se v tomto pfispévku vysledky Klvafovych
vyzkuma lidového kroje, avSak poukazujeme na to, co
na zakladé téchto badani vyvodil pro poznani
etnografické delimitace tzv. hanackého Slovacka a
¢eho mohl Niederle vyuzit pfi celkové charakteristice
Moravského Slovenska jako narodopisného regionu.
Verbalné hranici hanackého Slovacka zformu-
loval Niederle predevSim na zakladé zjisténi a na-
hledd Klvafiovych v Uvodu k monografii, kartograficky
byla Castecné vyjadiena v mapé Moravského Slo-
venska, ktera vySla ve dvou ponékud odliSnych
verzich. StarSi z nich asi tvofila pfilohu k turistickému
pravodci po Moravském Slovensku vydanému v né-
meckém jazyce pred rokem 1918 a obsahuje kromé
topografickych dat hranici "kraje moravskych Slo-
vakd" a "ohraniGeni okrskd krojovych",9 mladsi z nich
s méfitkem 1:200 000 provazi obé vydani prvniho
svazku Moravského Slovenska (1918 a 1923) a liSi se
celkovym typografickym pojetim i kartografickym
obsahem: kromé schematickych pudoryst obci s jejich
ly, lesni plochy, hranice hejtmanstvi a "narodnostni
hranice moravského Slovenska" proti Uherskému



Slovensku a jizni Hané. Pfechodna pasma k Hané a
k ValaSsku jsou pohlcena Slovackem. Vzhledem
k tomu, Ze na obou verzich map je uplatnéno kritérium
krojovych okrskl, neni mozné za jejich koncepci
nespatfovat vliv Klvaritiv. Skoda, Ze nelze nalézt oporu
v nékterych starSich mapach Moravy, jako napfiklad
v rukopisné mapé Hané z pocatku 19. stoleti, do niz
nebylo Uzemi hanackého Slovacka pojato, ani v po-
drobné mapé Josepha Bayera z prvni poloviny
19. stoleti, ktera vede jizni hranici Hané podél sever-
nich svah(i Zdanického lesa a celé hanacké Slovacko
nechava splynout s oblasti osidlenou moravskymi
Slovaky, a to az po Slavkov, TéSany a k Hustope¢im,'®
ba ani v mapé, ktera provazi praci Semberovu z roku
1864.

Pro vytvofeni pfedstavy o hanackém Slovacku je
tedy nutno vychazet spi$§ z kombinovaného vyc&tu jmen
obci, které do této zény pojimali Klvana, Niederle a
dalsi. Hranici, kterou je tfeba brat s rezervou jako
vSechny linearni hranice v narodopisné delimitaci
regionu, subregiond apod., tvofi pak od jihozapadu
k severovychodu tyto obce lezici na uzemi hanackého
Slovacka: Podivin - Zizkov - Velké Bilovice - Novy
Poddvorov - Stary Poddvorov - Cejkovice - Vrbice -
Kobyli - Brumovice - Krumvif - Stavésice - StraZovice
- Véterov - Ostrovanky - Bohuslavice a dale pokracuje
podél ficky Kyjovky, ktera tvofi predél mezi Chfiby
na vychodé a Zdanickym lesem na zapadé. Podél
vytyené hranice respektujici i poméry zanesené do
starSi verze mapy Moravského Slovenska se vyskytuji
dalSi obce, které Klvana pojal do hanackého Slovacka.
K severnimu okrsku nalezeji pfedevsim samy Klobouky
jako vétSi centrum méstského charakteru, dale
Morkivky, Zeletice, Nenkovice, Vétefov a podle Herbe-
na téz Kasnice. Jizni krojovy okrsek doplruji Rakvice,
Sakvice, Starovi¢ky, Velké Pavlovice, Boretice, Ném-
CiCky, Horni Bojanovice a dalSi obce smérem ke
Kloboukédm. Severozapadni hranice hanackého Slo-
vacka proti Brnénsku je znacné nezietelna, i kdyz
kulturni raz nékterych lokalit, napfiklad od Hustopeci
ke Kloboukam, mluvi pro blizkou pfibuznost. Jde

napfiklad o Boleradice, Divaky a Borkovany. Také je
nezbytné poditat s lokalitami na jiznich svazich Zdanic-
kého lesa (Damborice, Uhrice, Zarosice, Archlebov,
Zdanice a dalsi), ktery i pfes nevyraznou vy$ku tvofi
kulturni predél. Naproti tomu jizni hranice se jevi pro
dobu fungovani tradiéni lidové kultury na hanackém
Slovacku jako mnohem ostfejSi: az do poloviny naseho
stoleti, kdy byli z pohranici vysidleni pfislusnici némec-
ky mluvici menSiny zvani "Thayaner" nebo poloufedné
"6sterreichisch Deutsche", nemél nepocetny Cesky
zivel v prilehlych oblastech Valticka, Mikulovska a jizni
Gasti Hustopeéska nezbytné predpoklady pro rozvijeni
vlastni kultury v $irS§im Uzemnim kontextu.') Kromé
toho je nezbytné brat v Gavahu nékdejSi rozsah
charvatské kolonizace, ktera koncem 16. stoleti sahala
od Hlohovce prfes Lednici az po Hovorany, tedy po
pozdéjSi rozhrani slovackého Kyjovska a hanackého
Slovacka. Konkrétni vliv moravskych Charvatl je vSak
v této oblasti za souCasného stavu badani stézi
prokazatelny.'2)

V pozadi naseho zajmu jakoby zlstali obyvatelé
tzv. hanackého Slovacka, které literatura se stejnou
licenci pojmenovava souborné jako hanacké Slovaky,
ac se v ni soucasné docitame, Zze sami mezi sebou se
rozliSovali na Slovaky a Hanaky. Délo se tak podle
toho, ke které z téchto vyraznych etnografickych
skupin jazykové, popfipadé kulturné tihli, jak jsme se
o tom ostatné zminili v Gvodni ¢asti tohoto pFispévku.
Mezi mnozstvim rdznorodych zminek o etnografické
pfinalezitosti obyvatel hanackého Slovacka vynikaji
autentické zaznamy mistni rodagky Augusty Sebestové
z posledni ¢tvrtiny 19. stoleti; tak napfiklad na otazku
polozenou né&jakému stryékovi v Zizkové - “co jsme
my v téchto dédinach? Sme Hanaci lebo Slovaci?" -
dostala odpovéd: "Ja ja sam nevim, fikaju nam
Hanaci, ale mné se to nezda. Slovaci taky nam
nadavaju Hanakd." A na dotaz stafence, zda by si
snaz zvykla mezi moravskymi Slovaky ¢i Hanaky,
vyslechla tento nazor: "No pokad mné nohy slizily,
chodivala sem po putach, a to se mné dycky zdalo, ze
za Slovakama se velice lehko zpiva. Za Hanakama to
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nemoze nijak potrefit, tem to ide jaksik téZko. Ale su to
taky hodni lidi, vidivala sem moc Hanakl( za mladu,
dyz sem vozivala s tatickem turkyn do VySkova. Hodni
sU jak povidam, ale k nam by se s feCu a tak se
vSeckym neseSikli jak Slovaci. Slovaci se k nam dost’
hodiju s fe€u, enom Zze maju inej ten Sat a velice
umiju pékné zpivat Slovaci." 13 Takové byly pred sto
lety nahledy domacich lidi v jedné z vesnic na hranici
mezi hanackym Slovackem a Podluzim. Dost zfetelné
z nich plyne neujasnénost pfedstavy o jejich regionalni
identité. Neni to ostatné nijak udivujici, kdyz v té dobé
neméla venkovska populace upevnéno ani SirSi pové-
domi, napfiklad narodni. V kontaktnim pasmu, kde
Zilo obyvatelstvo zformované dlouhodobymi vazbami
mezi obéma vyhranénymi etnografickymi regiony, oby-
vatelstvo, které se stalo jak spolutviircem, tak i nosi-
telem korelativni kultury a ¢astec¢né i jazyka, nebyla
motivace k narodopisnému sebeuvédomovani. Zda se,
Ze k vzitétmu oznaCovani za hanacké Slovaky pfisli
zasluhou krajovych spisovatelll a vlastivédnych pra-
covnikll. | Sebestova je bez rozpakl pojmenovava
v Uvodu své knizky jako hanacké Slovaky.

Mezi sebou vnimali spi$ ty, ktefi se svym puvo-
dem, popfipadé i vnéjSimi rysy vymykali z obecného
statutu. Byli to jednak Zidé usedli v nizkém poétu
skoro ve v8ech zdejSich obcich, jednak sousedni
jihomoravsti Némci a Charvati, jednak obyvatelé ojedi-
nélych enklav, z nichz jedna lezi tésné& za hranici
hanacko-slovackého pasma, druha v jeho jadru.
V prvnim pfipadé jde o Cejé, obec zaloZenou a
osidlenou od poloviny 18. stoleti dvéma sty osadniki
z Lotrinska a Franch Comté, v druhém pfipadé bézi
o historicky neprokazanou kolonizaci z Cech. Jan
Herben, a¢ tvrdi, Zze "cizich Zivld mezi témito Hanaky
neni, arci kromé zid(", bezprostfedné nato piSe o malé
obci u Klobouk: "Obyvatelstvo této tedy Kasnice neni
domaci, moravské, nybrz pfislo z Cech, z jihu pry. Je
to kolonie &isté evandélického (helvetského) nabozen-
stvi a zaloZzena byla nedlouho po vydani toleran¢niho
patentu (1782). Tehdy tu byl parcelovan dvur na drob-
né zivnosti, familie, a vSechny familie zakoupeny byly
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od Cechd, jez sem vabil nové zaloZeny sbor Klobucky.
Ufednik, ktery zakladani osady Fidil, jmenoval se
Kasnic. Odtud jméno dédinky. AvSak ted rozdilu co do
nafeCi nebo co do kroje neni zadného. Jen jména
Ceskd tu zbyla a pak zpominka. Jména Velinsky,
Nechuta, Mare$, Bohatec, Chmela, Adamek, Kleveta,
Novotny nejsou jinde bézna. Co se zpominky tyce,
fika se obyvatel(im "Kasnicti Cesi".!4

Nesnadno dolozitelné je tvrzeni, ze na hanackém
Slovacku doslo "k velkym kolonizaénim pfesunim
obyvatelstva", zvlasté v pribéhu 17. stoleti.’™ Ne-
chceme pfirozené popfit, Ze hanacké Slovacko bylo -
podobné jako jiné oblasti Moravy - postizeno vale¢ny-
mi udalostmi, z nichZ vyvoj lidové kultury, kterou mame
moznost poznavat z pfimych i nepfimych pramend,
mohl byt neblaze ovlivnén také napoleonskym tazenim
v roce 1805, valkou prusko-rakouskou v roce 1866 a
konecné v nasem stoleti téZ ob&ma valkami svétovymi.

AvSak "kraj beze stinu", jak hanacké Slovacko
nazval v roce 1883 Jan Herben,'® byl poznamenan
téz jinymi historickymi procesy, zejména civilizacnimi
zasahy, k nimz patfi vybudovani dalezitych pozemnich
komunikaci a blizkost zpramyslovélého Brna, ktera
umoznovala pronikani €etnych inovaci do pracovnich
postupll, do odivani, stravovani, vybavovani doma-
cnosti i do kulturniho, osvétového a spole¢enského
zivota. "O starém kroji nepisi, jiz ho neni", konstatuje
suse Herben v témze roce, a Sebestova systematicky
sepisuje pod titukem "Jak kroj mizi" zmény, jimiz
podle jejich zjisténi prochazel odév vesnic¢anl
v pribéhu 19. stoleti. "Pomali sme donosili starej kroj,
a uz se to vSelijak a tuze ménilo", piSe k stavu po roce
1870 a "skolaci vcilkaj... su na Cisto popansteni.“ 17)

Vnucuje se otazka, nakolik pojmenovani hanac-
kého Slovacka i hanackych Slovaka vystihuje etnogra-
fickou specifinost tohoto kraje. Naznagili jsme snad
dost vymluvnég, jakymi rozpory je poznamenano jeho
vymezovani samymi obyvateli, tedy tvlrci a nositeli
kultury a jazyka, jimiz se odliSuji od svého okoli, a jak
rozdilné chapali rozsah a ohrani¢eni této pfechodné
oblasti narodopisci uz od doby, kdy ji zacali brat na



védomi a poznavat jeji kulturu a Zivot, tehdy pfirozené
mnohem Zachovalejsi, nez v pfitomnosti. Nelze ovSem
podcenit, Ze se nakonec vcelku shodli na jméné ha-
nackych Slovakl a poté doslo i k oznaceni jejich kraje
za hanacké Slovacko, ovsem az od chvile, kdy se
pojmu Slovacko zacala davat prednost pfed dvojznac-
nym a na Moravé zavadeéjicim pojmem Slovensko. Kli¢
k FeSeni otazky o kulturni pfinalezitosti hanackého
Slovacka je asi nutno hledat mimo né, predevSim
v zodpovézeni znepokojivého problému postaveni a
vyznamu Hané v samém srdci Moravy. To si ovSem
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vyzada jesté dost Casu a vynalozeni velkého usili
k ovéfeni a snad i objeveni dosud neznamych pra-
menU a k jejich nové interpretaci. Pak se mozna i
hanacké Slovacko objevi v ponékud jiném svétle.

| pres zanik vétSiny projevd tradi¢ni lidové
kultury, zejména hmotné, a pfes pronikavé zmény ve
zplUsobu Zivota zlstava hanacké Slovacko podnes
zajimavym a z hlediska etnografického studia
pfitomnosti vdéénym terénem, jak tomu koneckonct
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OSOBNOSTI HANACKEHO SLOVACKA V PRUBEHU STOLETI

Martina Pavlicova

Chceme-li hovofit o osobnostech urcitého regionu,
mame jako narodopisci dvoji volbu. Mizeme pfipo-
menout vyrazné nositele lidovych tradic nebo pfiblizit
postavy, které svym plsobenim pomahaly region
formovat, vySly z ného a prezentovaly jeho kulturu
v obecném povédomi. V prvnim pfipadé se nas zajem
obraci pfedevSim k vlastnimu terénu, v druhém pfi-
padé, ke kterému se vztahuje i nasledujici pfispévek,
muzeme Cerpat poznatky z nejrdznéjSich pramend
pisemné povahy.

Ohlédneme-li se za dobou zhruba jednoho stoleti
na hanackém Slovacku, nelze pominout osobnost, jez
se v Ceskych kulturnich dé&jinach vyskytuje v mnoha
souvislostech. Je to Jan Herben (1857 - 1936),
ktery se narodil v Brumovicich a ktery proslul jako
novinar, spisovatel a do jisté miry i politik. Byl pFitelem
T. G. Masaryka a jeden z mluv€ich jeho realistické
strany. Po studiich na Slovanském gymnaziu v Brné
(kde ho mimo jiné ucil také FrantiSek Barto$, ktery u
svého zaka objevil spisovatelské nadani a otiskl jeho
prvni drobnou prézu "Ze Slovenska" v Obzoru v roce
1878) odesel za dalSim vzdélanim do Prahy, a tam se
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také usadil. Jako novinaf redigoval nékolik listt, mezi
nimi Cas, ktery vedl od roku 1886 skoro ticet let. Byl
to Casopis kriticky, "list vénovany vefejnym otazkam®, i
kdyz jeho kritka nékdy byla az samoucelna.
Novinarsky kolega Karel Zdenék Klima (1883-1942),
§éfredaktor Lidovych novin v Brné, vS8ak na Herbena
vzpoming, Ze "jako stary pismak nepfedpokladal nikdy,
Ze jeho &tenafr vi mnoho o tom, o ¢em chtél psat, a
proto psal nazorné a jadrné, prosté a srozumitelng,
skoro jako ucitel, kdyz mluvi k détem. Nepredstiral
uCenosti, které nemél, nedélal ze sebe nikdy vic, nez
byl, nechtél oslfiovat duchaplnosti a neliboval si
v slohovych kudrlinkach. Sam Herben o sobé napsal:
"Jsem z krajiny rovinaté, beze srazli a hor, bez roklin a
propasti a odtud snad je muj zrak vycvicen jen pro
zjevy pravidelné a uméfené." V letech 1889-1892 vysla
poprvé jeho romanova kronika Do tfetiho a ctvrtého
pokoleni (tfeti, definitivni vydani pak vyslo v letech
1919-1921). Dé&j zachycuje moravsky venkov od
poloviny 18. stoleti v souvislosti s historickymi uda-
lostmi, které jej tak Ci onak poznamenaly. Herben zde
uplatnil svou erudici historika a =zaroven znalost



prostiedi, ze kterého vySel a k némuz se stéle vracel i
v dalSich drobnéjSich pracich. Byly to pfedevSim
Moravské obrazky (1889), Slovacké déti (1890) a Na
dédiné (1893). Podstatny vybér z téchto préz pak vysel
v roce 1946 pod nazvem Brumovice.

Ve své romanové kronice Herben soustfedil déj
kolem skute¢né rodiny Bezdékovy z Kobyli, z niz
pochazela fada osobitych postav hanacko-slovackého
regionu. Nejzndméjsi z nich byla Augusta Se-
bestova-Bezdé&kova (1852-1933), ktera vsak
byla vyrazné formovana vlivem svého otce a starsiho
bratra. Otec FrantiSek Bezdék (1820-1880),
starosta Kobyli, byl ve svém okoli znamy osvétovou
¢innosti. Zalozil knihovnu, pokusil se zfidit opatrovnu
pro déti, vedl pamétni knihu obce. Jeho syn Franti-
Sek (1846-1879) =zalozil v roce 1867 v Kobyli
Ctenafsky spolek, ob&anskou zaloZznu a pomahal s vy-
budovanim postovniho ufadu. | dal$i Bezdékovy déti
se vymykaly tehdejSimu venkovskému prostredi.
Metodéj Bezdék (1860-1935), povolanim ugitel, se od
studentskych dob pratelil s Janem Herbenem a jemu
také poskytl zapisy o rodiné a Kobyli, které pak
Herben pretavil ve své beletristické praci. Metodéj
Bezdék rovnéz spolupracoval s FrantiSkem Barto-
S8em, LeoSem Janackem, Josefem Klvarou, Frantis-
kem Kretzem a sam patfil mezi ¢inorodé narodopisné
pracovniky. Jeho sestra Emilie (1848-1880) zalozila
spole¢né s Augustou v roce 1869 v Kobyli Zensky
vzdélavaci spolek a nejmladSi sestra Marie (nar.
1864) se provdala za Aloise Mrstika. Augusta
Sebestova-Bezdékova Zila az do svého shatku v roce
1886 v Kobyli. Od mladi pfispivala do moravskych
Casopisu (predevsim do NasSince a Moravské Slovaci),
kam podavala zpravy o dllezitych udalostech v obci a
okoli, a starala se o obecni knihovnu. Po snatku Zila
deset let ve Velkych Pavlovicich, kde se intenzivnéji
zacCala vénovat narodopisné praci, zejména v dobé
pfiprav. na Narodopisnou vystavu Ceskoslovanskou.
Tésné spolupracovala s olomouckym musejnim spol-
kem, mimochodem byla spfiznéna i s P. Ignatem
Wurmem, jenz byl bratrem prvni manzelky jejiho

otce. Rodina Wurmova patfila také k vyznamnym
rodinam v kraji. Otec Ignata Wurma, Antonin, byl
starostou Klobouk, a rovnéz jeho starsi syn Josef
(1817-1888) patfil k vyraznym postavam narodniho
hnuti. Po ovdovéni se Sebestova vrétila zpét do Kobyli.
V roce 1896 zadal Herben otiskovat v Case jeji zapisky,
které sbirala plvodné pro pamétni kobylskou knihu,
ale které nakonec zaslala i s krojovymi sbéry pro NVC
do Prahy. Casopisecka publikace vzbudila pozornost a
tehdy se zrodil napad, pfedevS§im u Ignata Wurma a
u Josefa Klvani, aby zapisy byly vydany knizné.
Sebestova je utfidila a v roce 1900 nakladem
Vlastivédného spolku musejniho vysla v Olomouci
prace Lidské dokumenty a jiné narodopisné poznamky.
Druhé rozSifené vydani vyslo v Praze v roce 1947 a
Sebestova je doplnila Novymi dokumenty uvefejiio-
vanymi po roce 1900 v Ceském lidu i dal$im ruko-
pisnym materidlem. Kromé téchto zapisi zanechala
Sebestova dv& pamétni knihy obce Kobyli. Zemfela
v Brné, kam se prestéhovala se svou ovdovélou
sestrou Marii Mrstikovou.

Mrstikovska kapitola hanackého Slovacka je snad
SirSi vefejnosti nejznamé;jsi. Drama MaryS$a (1894) nebo
Roman Rok na vsi s podtitulem Kronika moravské
dédiny (1903-1904) patfi k zakladnim dilim ceské
realistické literatury a dockala se mnohého zhodno-
ceni. Rodina MrsStikova vSak v Divakach, kde
zZila, nepobyvala pfili§ dlouho. Alois (1861-1925) a
Vilém (1863-1912) se narodili v Jimramové na
Ceskomoravské vysociné, odkud se s rodi¢i v roce
1869 prestéhovali do Ostrovacic. V dobé jejich studia
v Brné presidlila za nimi do moravské metropole i
rodina. Kdyz se Divaky staly pro Aloise koneCnym
ucitelskym mistem (pfedtim pusobil v Liskovci u Brna,
v Rakvicich u Hustope€i, v HruSovanech u Brna a
v Té&3anech), pozval rodi¢e k sob&. Vilém Mrstik pfiSel
natrvalo do Divak v roce 1903, kdy se jiz vrsily jeho
osobni i pracovni problémy. Divaky se také staly
mistem Vilémovy tragické smrti v roce 1912. O vztahu
Mrstiki a zejména Viléma Mrstika k lidové kultufe
svéd¢i nejenom jeho dila vychazejici z venkovského
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prostiedi, ale i vlastni Zivotopis. Hodné se dozvidame
hlavné ze vzpominek, které sepsala a vydala Vilémova
manzelka BoZzena MrS8tikova, rozena Paca-
sova (1876-1958), jez zbytek Zivota zasvétila pietnimu
odkazu svého muze a celé jeho rodiny.

Mrstikové nebyli zdaleka jedini, ktefi se na
hanackém Slovacku vénovali literarni c¢innosti, rada
dalSich vSak nutné pusobila v jejich stinu. Jednim
z nich byl ucitel a literat FrantiSek Novak
(1867-1915), rodak z TelCe, ktery ucil na Skolach ve
Velkych Bilovicich, Ivani, Morklivkach, Velkych Pavlo-
vicich, Podiviné, Moutnicich a Boleradicich. Naméty
pro své prozaické prace Cerpal pfevazné z Husto-
pecska, Kloboucka a Breclavska. Na prelomu stoleti
byl pilnym pfispévatelem moravskych casopisti a
kronikafem hanacko-slovacké oblasti.

Mezi prvnimi Zivotopisci, ktefi se zacali zabyvat
osobnostmi hanackého Slovacka, vynikl Emanuel
Havelka (1873-1956). Pochazel z Podkrkonosi a
jako ucitel pfisel v roce 1898 do Klobouk, kde pak
pusobil vice nez dvacet let (od roku 1919 byl Feditelem
chlapecké méstanské Skoly v Hodoniné, pozdéji
okresnim Skolnim inspektorem v Kyjové). Do Klobouk
jej zfejmé prfivedlo rodinné pfatelstvi s protestantskym
teologem a superintendentem Ferdinandem Ci-
safem (1850-1943), vzdélanym muzZem a vynikajicim
kazatelem, ktery zde dlouha léta Zil. Reditelem $koly
v Kloboukach byl v t¢ dob& Josef Ulehla
(1852-1933), vyznamny pedagog a filozof, otec Vladi-
mira Ulehly, ktery mé&l na pfichazejici mladé ugitele
velky vliv. Spolu s Havelkou tam tehdy ucil i Hynek
Bim (1874-1958), jenz vyrostl v jednoho z nejvyznam-
néjSich moravskych sbératell lidovych pisni. Emanuel
Havelka se brzy seznamil s Mrstiky i Herbenem, coz
podpofilo také jeho vlastni literarni pokusy. V Klo-
boukach se rovnéz vénoval spolkové cinnosti (zalozil
zde Sokol), a vlastivédné praci (byl spoluautorem
vlastivédného privodce po kyjovském okrese Nase
Slovéacko). Z jeho pera vysla kniha o Vilému Mrstikovi
| princezny maji déti (1947) a redigoval také vzpominku
Brumovice Janu Herbenovi. Nejvérnéjsi Brumovéan
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(1947). Ke klobouckym literatim patfil i ucitel Josef
OSmera (1899-1977), ktery sice pochazel z Trebic-
ska, ale od roku 1922 az do své smrti Zil v Kloboukach
(s vyjimkou let 1945-1950), kdy pracoval v Brné jako
knihovnicky inspektor. V roce 1940 vydal sbirku
Povesti z kraje Mrstiki a Herbenova, kde jsou texty
predevsim z Klobouk, Morkdvek, Brumovic a Krumvife.
K rodakim z Klobouk se fadi také vyrazny
narodopisny a vlastivédny badatel Jakub Vrbas
(1880-1952). Vystudoval némeckou realku v Hustope-
Cich a Cesky ucitelsky ustav v Brné, kde se vzdélaval
rovnéz u LeoSe Janacka. V roce 1877 nastoupil jako
mlady ugitel v Podiving a o tfi roky pozd&ji ve Zda-
nicich. Vrbas pfispival FrantiSku BartoSovi lidovymi pis-
némi ze Zdanska, Kloboucka a Brfeclavska, a také
détskymi folklérnimi projevy. Ve Zdanicich se Vrbas
zacal vice zaobirat mistni historii a v roce 1898 vydal
vlastnim nakladem Déjiny mésteéka Zdanic. Na prani
vefejnosti o sepsani dé&jin i jinych obci zdanského
okresu se pustil do pfipravy dalsi knihy. V roce 1930
vy$lo Zdansko, zemépisny a d&jepisny popis (opét
vlastnim nakladem) za vytvarné spoluprace malife J a -
no Kdéhlera, jenz byl s timto krajem bezprostfedné
spjat. Kéhler se narodil v roce 1873 v Brné, ale matka
pochéazela z Nenkovic. Syn po skonceni studii v Praze
odes$el za ni a v Nenkovicich si pofidil i svij prvni ate-
liér, druhy potom v roce 1926 ve Strazovicich. Kohler je
znam jako autor vyzdoby kaple sv. Antonina u Blatnice,
kosteltl v Zarosicich, Prost&jové nebo Napajedlich.
Jakub Vrbas sbiral po cely Zivot i hmotné
predméty a od néj také vzeSla mysSlenka zalozit ve
Zdanicich muzeum. Ustavujici schGze muzejniho
spolku v roce 1939 rozhodla, aby v roce 1940 se
konalo otevieni dvou mistnosti s exponaty na mistni
radnici. V témze roce vydal Vrbas svdj sbornik Z déjin
Zarosic, v rukopise z(istala monografie Klobouk.
Rodakem ze Zdanic byl i starsi vlastivédny badatel
Karel Jaroslav Bukovansky (1844-1932),
ktery sice tficet sedm let pusobil jako uditel a
kulturné-osvétovy pracovnik ve Slezsku (byl mj. spo-
luzakladatelem ostravského muzea, redigoval Casopis



Hornik, napsal Déjiny Polské Ostravy), ale na odpo-
¢inek se vratil do rodného kraje. V roce 1909 vydal ve
Vlastivédé moravské Kloboucky okres s mistopisem
vSech obci tohoto soudniho okresu.

Osobnosti hanackého Slovacka objevujeme pre-
devSim ve vlastivédné a literarni sféfe, s postupem
doby i v rozvijejicim se svérazovém a folklérnim hnuti.
Jesté za druhé svétové valky se rozsifila ticha ¢innost
tzv. krouzkl rodaku, které provadeély soupis narodopis-
nych pamatek ve vlastnich obcich a pofadaly naro-
dopisné vystavky. Tato aktivita byla patrna napfiklad
ve Velkych Pavlovicich, ve Vrbici, Velkych Bilovicich,
Zarosicich apod. Po osvobozeni se uskuteénily oslavy
500. vyro&i povy$eni Zdanic na méstetko, v ramci
kterych se konala velka narodopisna slavnost s Ucin-
kovanim "Vrbasova narodopisného souboru z Dam-
bofic" apod. K predstavitelim tohoto hnuti nalezel
zejména Otakar Lebloch (1888-1966), basnik a
publicista, rodak z Velkych Bilovic.

Folklérni hnuti na hanackém Slovacku nedosaho-
valo takového souborového rozmachu jako v jinych
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regionech. Od poloviny 8Sededatych let pusobil
Slovacky kruzek v Cejkovicich, ktery v roce 1973 zadal
pracovat jako soubor pisni a tancl Zavadka. V jeho
pocatcich stal napf. ing. Oldfich Horak nebo
MUDr. Jan Pavlik. K nim se poji také jména vy-
raznych sdlistl, jez pronikla za hranice svého regionu,
napf. zpévak Jaroslav Kovafik. Kdyz se
zaCaly uskute¢iovat narodopisné slavnosti Kraj beze
stinu v Krumvifi, bylo to opét zasluhou jednotlivych
osobnosti se vztahem k lidové kultufe, v tomto pfipadé
Martina Foretnika (1910-1986), narodo-
pisného nadSence, ktery se po druhé svétové valce
zaslouzil o rozvijeni mistnich lidovych tradic.

| dnes ma hanacké Slovacko, stejné jako jiné
oblasti, své osobnosti. Casto nam vsak zustavaji skry-
ty, nebof jejich prace a osudy nejsou pfilis v popredi
zajmu kulturniho déni. Za pomysinymi hradbami tak
lezi odpovédi na otazky o mechanismech vyvoje kultu-
ry, které se budou postupem doby vynofovat stale
neodbytnéji.
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ALSOVY KRESBY KROJE HANACKYCH SLOVAKU
Alena Jerabkova

Malokterému Ceskému malifi nalezi takovym pra-
vem pfivliastek "lidovy“ jako Mikolasi AlSovi
(1852-1913) bez ohledu na to, Ze tento charakter jeho
tvorby byl v minulosti €asto politicky zneuzivan.
PredevSim arbiter Ceské kultury a uméni Zdenék
Nejedly precefioval jeho dilo na ukor jinych vyznam-
nych malifd, jakym byl napfiklad AlSGv starSi sou¢asnik
Karel Purkyné (1834-1868), a svym dilem k tomu
prispéli i néktefi narodopisci, zejména Véra Hasalova,
ba dokonce i jeden sovétsky badatel vénoval AlSovi
ideologicky koncipovanou monografii.”) Ales$ si vyslouzil
popularitu pfedevSim svymi kresbami Cerpajicimi
jednak z narodni historie, jednak z lidového prostredi.
Jejich pocet se odhaduje na osm tisic. Tato Cinnost
vypliovala skoro vSechen jeho ¢as, takze monu-
mentalni tvorba zlstavala ke Skodé Eeského uméni
stranou a pro chladny akademismus se ji ani nedo-
stavalo uznani. Hlavné ke kresbam se uchylil poté, co
s roztrp&enim pferusil spolupraci na vyzdobé& Narod-
niho divadla. Anonymni navrh sedmadvacetiletého AlSe
vysel sice vitézné ze soutézniho klani v roce 1879, ale
porota se pfi kone¢né realizaci cyklu Vlast stale Castsgji
obracela na jeho spolupracovnika Zenigka, ktery vice
vyhovoval jejim zamérim. Nadto doSlo mezi ni a AlSem
k roztrzce, po niz mohl ze své napadité koncepce
vyzdoby foyeru dokonéit sam pouze jednu lunetu -
Zalov. Pochopeni jeho predstav umoziiuji dochované
kartonové navrhy lunet, které svéd¢i o jeho talentu a
na svou dobu i modernim citéni. V letech 1881-1882
pracoval dale na cyklech Zivly a Praha, jeZ upadly
v zapomenuti. V osmdesatych letech, ktera predstavuji
nejsmutnéjSi kapitolu v jeho zivoté, zanechal olejo-
malby a obratil se vyhradné ke kresbé. Snad jen jeho
spoluprace s architekty na vyzdobach fasad vétSinou
novorenesanénich domd mohla pfinaSet vyraznégjsi
finanéni uzitek.
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AlSovu tematiku z lidového prostfedi je tfeba vidét
ve dvou rovinach: prvni z nich tvofi ilustrace k lidovym
pisnim, pohadkam a fikadlim, v nichz lidové prostredi
véetné kroju stylizuje a tim zna¢né unifikuje, do druhé
nalezeji pfrilezitostné krojové studie vyznacujici se
kresebnou zivosti i velkou mirou autenti¢nosti. Ty dru-
hé se vztahuji pfedevSim ke kraji, ktery mu byl z doby
détstvi a mladi blizky - k Pisecku, Pracherisku, Plzen-
sku, popFipadé k $ir§imu Uzemi jiznich Cech.?) Dokazal
ve zkratce vystihnout razovité typy venkovanu a proto
byl v prazskych uméleckych kruzich povazovan za
narodopisného znalce.3

UcGarovaly mu Morava se Slovenskem: svédci
o tom jeho nadSené zapisky ze Ctyf cest podniknutych
v letech 1888-1893, provazené bystrymi nacrtky
postavi¢ek v krojich. Poznani Slovacka mu zprostred-
koval Joza Uprka a dlouholety znamy Josef Klvana,
ktery ho také kontaktoval s FrantiSkem Kretzem. Ti
oba ho ostatné obdarovavali rlznymi lidovymi umé-
leckymi pfedméty, jimiz si zdobil prazsky byt.

Prestoze se Ale$ ocitl na Moravé aZ v roce 1888,
byla jiz roku 1883 v Kvétech otiSténa série jeho 12
perokreseb slovackych typu jako ilustrace k ¢Elanku
Jana Herbena o jeho rodné jizni Moravé.5) S Janem
Herbenem se Ale$ poznal pomérné zahy - v roce 1879
v Praze, stali se prateli, takze Ale$ jisté rad vyhovél
zadosti, aby jeho pfispévek doprovodil kresbami. Tato
vyobrazeni nezlstala v pozdé&jSi dobé zcela neznama
v narodopisnych kruzich: vzdyt je cituje napfiklad
Klvafia ve své obsirmé kapitole o lidovych krojich
v monografii Moravské Slovensko,®) jenze byla v pod-
staté zapomenuta. Okolnost, Ze vysla tiskem o pét let
dfive, nez Ale§ poprvé navstivil jizni Moravu, vede
pfirozené k tomu, abychom si poloZili otazku, podle
¢eho je AleS pofidil. Odpovéd na ni dava jeho zet
Emanuel Svoboda, ktery se jen letmo zmiriuje o tom,



Sohaj z Kobyliho. Kreslil Mikolas Ales.

Sohaj ze Zeletic. Kreslil Mikulas Ales.
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Ze "jak vysvita z listh Herbenovych AlSovi, predlozil
Herben, jak piSe, zdafilé i nezdafilé nasbirané fotogra-
fie lidovych krojl na jizni Moravé k vyzvani Svatopluka
Cecha AlSovi a ten inspirovan pohledem na mrtvé a
nezivé fotografie vytvofil fadu zZivych, svézich pero-
kreseb krojovych. Herben li¢i dojem svij: "Jsem
uneSen v pravém smyslu slova VaSimi obrazky.
Vsechny jsou nesmirné zdafilé!"”) Podle naseho nazoru
je z podani kreseb patrné, ze se AleS Uzkostlivé drzel
predloh, vyhybal se detailnéjSi vyzdobé kroju, ktera
ziejmé nebyla z fotografii dost &itelnd. Srovname-li
vysledek s AlSovymi obrazky z jiznich Cech, zjistujeme,
ze postradaji umeleckou jiskru a AlSovu pfislove¢nou
schopnost vystizné kresebné zkratky. Buhvi, kam se
fotografické predlohy podély, dnes jsou nezvéstné a
bylo by poSetilé pokusit se o jejich vypatrani.

AlSovy kresby k Herbenovu ¢&lanku nemizeme
tedy hodnotit jako primarni pramen, ale nabizi se nam
moznost nahlédnout jejich prostfednictvim do stavu
hanacko-slovackych kroji v osmdesatych letech minu-
Iého stoleti.

Z uzemi hanackého Slovacka jde o pét vyobra-
zeni: Zamozny sedlak z Krumvite, Sohaj z Kobyli, Divka
z Brumovic, Sohaj ze Zeletic a Mlada Zena z Cej-
kovic. Z celkového poctu dvanacti kreseb je to skoro
polovina, coz svédCi o Herbenové zaujeti pro tento
kraj. VSechny predstavuji regionalni typ, ktery Klvana
zahrnul pod pojem hanacko-slovenského kroje.8)

Sedldk z Krumvife je zachycen pouze jako
polopostava, takze je mozné z kresby poznat jen ro-
zepnuty kabatek a pod nim ¢ast korduly, oboji bohaté
zdobené fadami knoflika a pFicné vySitymi prouzky

Poznamky

1. V. Hasalova: Mikolés Ale$ - dédic a budovatel lidové tradice
Seského uméni. Cesky lid 39, 1952, s. 193-201. - L Kiskin:
AlSovské tradice. Praha, 1978.

2. J. Svobodova: lkonografické doklady 18. a 19.stoleti jako
pramen studia lidového odévu. Cesky lid 68, 1981, s. 226.

3. E. Svoboda: Mikolés Ale$ na Moravé a Slovensku. Brno 1929,
s.10.

4. Tamtéz, s.11.
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v misté direk, jez maji spravné dosahovat az ke
knoflikdm. Stejné chyby se Ale$§ dopustil na kabatku
mladencli z Kobyli a ze Zeletic. Oba maiji obledeny
polopfiléhavé nohavice, na nichz neni patrny vySivany
punt po strané. Kresba botd mladence ze Zeletic
naznacuje typické "faldy" nad kotniky, u mladence
z Kobyli rizicky, kterymi byly ¢izmy ozdobeny. Kulaté
klobouky jsou opatfeny bohatou sestavou ze "$mukd"
a kohoutimi kosarky. Divka z Brumovic je obleCena ve
svate€nim kroji, jak Ize soudit podle kfizku zavéSeného
na sametce na krku. Rukavce i kordulka jsou z vétsi
Casti skryty pod marinkou, na niz spociva nabirany
limec "obrslak". Svétla zastéra je bez ozdob, prouz-
kovany ¢i kostkovany vzor nasvédCuje tomu, ze by
mélo jit o kartounovou nebo kanafasovou sukni. Vérné
se AlSovi podafilo znazornit ivaz Satku s dvéma rozky
na vrchu hlavy, ktery je typicky pro brumovicky kroj.
Také mlada Zena z Cejkovic je odéna do kabatku,
z rukavcl je patrny jen fasnaty limec. Na tmavsi sukni
ma uvazanu sveétlou zastéru podobné jako divka
z Brumovic. Na fotografiich mladSich o deset az pat-
nact let maji Zzeny vesmés tmavsi, az uUplné tmavé
zastéry. Vysoké Snérovaci stfevice a turecky Satek
uvazany na velké zausnice odpovidaji vzhledu cejko-
vického kroje, jak je znam z konce stoleti.

AlSovy kresby jsou i pfes okolnosti vzniku pozoru-
hodnymi doklady lidového kroje, ktery nese vSechny
znaky svého zformovéani na rozhrani dvou velkych a
vyraznych narodopisnych regiond. Ve srovnani s kro-
jem o sto let mladSim, s nimz jsme se setkali v dobé
pfiprav monografie souc¢asnych Brumovic,® pusobf
svou uméfenou eleganci estetickym dojmem.

5. J. Herben: Kus jizni Moravy. Kvéty 5, 1883, |, s. 688-701, a I,
5.199-210, 432-440, 555-560 a 646-654.

6. J. Kivana: Lidové kroje na moravském Slovensku. In: Moravské
Slovensko |. Praha 1923, s. 243 a 250.

7. E.Svoboda: o.c., s. 118-120.

J. Klvaia: o.c., s.240-250.

9. A. Jefabkova: Kroj a odivani. In: R. Jefabek s kolektivem:
Promény jihomoravské vesnice (Narodopisné studie z Bru-
movic). Brno 1981, s. 85-100.
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Divka z Brumovic. Kreslil Mikula$ Ales.

Miadé Zena z Cejkovic. Kreslil Mikula$ Ales.
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K PiSNI HANACKYCH SLOVAKU
O sbirkach, sbératelich a o hudebni strance pisni
Jan Trojan

Hudebnik, ktery ma vztah k lidové pisni,
neshleddvda na prvni pohled v kraji nazyvaném
Hanacké Slovacko mnoho pozoruhodného. Sbératelé
si tu nepodavali ruce, jako na Slovacku nebo na
ValaSsku. Kraj beze stin( nezrodil velkého skladatele.
AvSak na sever odtud, v Rajhradé, kvetla pred lety
chramova i svétska hudba v konventu benediktind a
v hudebni sbirce proslulého klastera nachazime stopy
lidové tvorby staré Hané."

Prehled po vydanych textech a napévech pisni
tohoto kraje ziskame prolistovanim zpévniku Krajem
zavadky (Jaroslav Kovafik a Petr Hudecek, Praha -
Breclav - Cejkovice, 1987). Tento vzorny krajovy
zpévnik obsahuje i teoretické ¢lanky, seznam literatury,
seznam obci a uvodni stat o zvykoslovi. 158 pisni
vybrali autofi ze sbirek FrantiSka SuSila, FrantiSka
BartoSe, Hynka Bima a Jana Polacka. Susil a Bartos,
sbératelé vénuijici pozornost celé Moravé, i regionalista
Polacek, zachytili pisfnovy repertoar hanackého Slo-
vacka v pomeéru, jak jim to dovoloval jejich sbératelsky
zajem. Teprve po letech vydal Jifi Vyslouzil sbirku
Hynka Bima Lidové pisné z Hustopecska (Praha 1950)
z odkazu vynikajiciho folkloristy z let 1899 - 1905
v podobé krajové zamérené, monotematické sbirky.
Bim stoji nepravem ve stinu svého ucitele LeoSe
Janacka, ktery vyuzil jeho sbératelské prace ve
3. sbirce F. Barto$e a v Moravskych pisnich milostnych
(1936). Na svou dobu jsou Bimovy zapisy dokonalé,
nejen po melodické, ale zejména po rytmické strance.
Sbératel usiloval o vystizeni deklamace pouzitim triol a
kvintol (!), teCkovanych i dvojte¢kovanych rytma i tzv.
lombardskych rytm0 ("obraceného tec¢kovani") a utvard
tzv. zoppa ("kulhavych", Riemann: Musiklexikon,
Sachteil s. 1081). Priikopnicky pouzil Bim metrického
¢lenéni pomoci taktl rdzného rodu, napt. v ¢. 1: 4/4,
5/4 s opakovanim; v €. 2: 5/4, 4/4, 3/4, 4/4 apod.
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Cenné je uvadéni italského vyrazu pro tempo a
metronomicky Udaj. Pfipomernme v této souvislosti, jak
velky vyznam mélo setkani s Hynkem Bimem, tehdy
feditelem méstanské skoly v Kloboukach, pro mladého
Vladimira Ulehlu, utvrzené jeété pozdgji ve Straznici.?)
K Bimové sbirce napsal Uvodni stat o hudebni strance
pisné z HustopeCska Jifi Vyslouzil. Tato studie ma
platnost pro celou oblast hanackého Slovacka.

Nedavno vysla dvojdilna publikace, ktera je uréena
pracovnikim v oboru lidového tance, avS8ak ma
zaroven znaény vyznam pro hudebni folkloristiku.
Zdenka Jelinkova a FrantiSek Macinka (ve druhém
svazku) jsou autofi spisku Zavadka a Skocna, (Bfeclav
1986, 1., II.). Ve 2. dilu se nachazeji napévy ke dvéma
pfimo symbolicky pro tento kraj zastupuji vazny prvek
hanacky a skocny prvek slovacky. Zavadku urcila
Z. Jelinkova jako odnoz hanacké coéfavé, které vénoval
zékladni studii Karel Vetterl v Ceském lidu 1959
(K historii hanackého tance "Coéfava", s. 277 ad.).
Vetterl objasnil charakteristiku tohoto nejstarsiho
znamého hanackého tance po strance rytmické.
V publikaci Zavadka a Sko¢na se nachazeji ve vybéru
melodie a to je moment, ktery by mél vzrusit
hudebniho folkloristu a pobidnout ho k sledovani
vyvoje cofavé i zavadky po napévné strance.

J. Vyslouzil v uvedené studii ke sbirce Lidové
pisné z Hustopelska sleduje mj. prvky slovacke,
hanacké i jiné v tomto kraji. Je mozné si predstavit i
jiné hledisko, budeme-li totiz sledovat, co je na pisni
hanackych Slovaki obecné moravské. A nejde jen
o horizontalni ¢lenéni, ale také o vertikalni, nebot ty
nejpozoruhodnéjsi napévné typy regionu poukazuji na
starobyly plvod; s nimi se vracime do minulosti.
Napadné jsou predevsim modalni rysy téchto melodii,
lydicky raz (¢. 5, 133, 158, €. 2 lydicka v moll!) a dorsky



raz (¢. 39, 96, 136, 141, 163, 165), dale kolisavost dvou
stupnll (€. 2, 54, 139) a tfi stupnit (€. 64), mixolydicka
stupnice se snizenou sextou (€. 69, 180) apod.
PrisluSnost k Moravé, presnéji k vychodni Moravé
naznacuji i ojedinélé napévy jedinecné krasy, s nimiz
se nesetkdvame na Horacku a ovSem také ne v Ceské
lidové pisni. Jmenujme ze SuSilovy sbirky div¢i zpév
z Vétefova Vyletéla holubinka (€. 1126) s “moravskou
modulaci" v hlavni césufe, nebo jednu z nejkrasnéjsich
moravskych pisni Pro¢ kalino v struze stoji$ z TéSan
(€. 807) s kolisavym 3., 4. a 7. stupném. Ackoliv Hynek
Bim zachytil mladSi repertoar krajové pisné, objevime
v jeho sbirce tak jedinecny napév, jako je Sokolicku, aj
ty maly ftacku s kolisavym 3., 6. a 7. stupném a s tak
zcela nezvyklym kolisanim jako je ve druhém taktu
napévu, kde se po "sopranovém" e2 objevi po
zprostredkujicim hes' "altové" es’ s charakteristickou
pficinosti (z Morklvek, ¢. 139). Do minulosti sméfuje i

Poznamky

1. Jan Trojan: Dvé rozverné pisné staré Hané. Stafeta, 1986, ¢. 3, s.
15 - 17; €. 4, s. 18 - 21, s dialektologickym zavérem FrantiSka
Kopeéného.

2. Vladimir Ulehla: Ziva piseri. Praha 1949, s. 103 ad.

3. Jan Trojan: Moravska lidova piseri. Praha 1980.

série zapisu instrumentalnich melodii ze tfeti sbirky
FrantiSka BartoSe (1901), jimz se obdivoval Leo$
Janacek a jez se nachazeji v prvnim dilu Zavadky a
Skoéné (s. 133 - 134). Zaznam zavadky z Klobouk ze
druhé BartoSovy sbirky (1889, Panimama povidala...,
Zavadka a Skocna Il, s. 14) nalezi k nejzajimavéjSim
ukazkam tohoto tance nejen stfidanim moll a dur
stejnojmenné téniny a synkopickymi utvary v zavé-
recném dilu, ale pfedevSim citaci hanacké "arie" ze
zpévohry Jora a Manda, Prineste mi vojansky
monddre.*) Podobné pfipady naznacuji souvislost s tzv.
hanaticy, ®s nimiz se setkdvdme od obdobi baroka
v evropské hudbé. Konecné je tfeba pfipomenout
souvislost lidovych napéva staré Moravy s kancionaly,
na kterou poukazal jiz pfed Otakarem Hostinskym
vyznamny obrozenec z Hranic, Josef Hefman Agapit
Gallas (1756- 1840).9)

4. Jan Trojan: Ceské zpévohry 18. stoleti. Brno 1981, s. 39 ad.

5. Jan Trojan: Villana hanatica. K hanackym tancim v 17. a 18.
stoleti. Narodopisné aktuality XXIV, 1987, €. 3, s. 145 - 156.

6. Jan Trojan: Maly prorok O. Hostinského. (J. H. A. Gallas
o lidovych napévech XVI. stoleti na Moravé). Pocta O.
Hostinskému, Brno 1982, s. 245 - 247.
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MARIE DAMBORSKA A LIDOVE POVESTI V JEJiM LITERARNIM DILE

Jitka Matuszkova

Spisovatelka Marie Damborska, rozena
Jurkoviova, se narodila 15. 2. 1895 v hajovné Lubes
u Lednice (mezi Podivinem a Charvatskou Novou Vsi).
Méstanskou Skolu vychodila v Podiving, posledni
roénik ve Straznici. Jeji otec byl lichtenstejnskym
hajnym a pfi plnéni sluzebnich povinnosti ho zastfelili
pytlaci. Knize Jan Il. (1840 az 1929) proto pfispival na
jeji studium ugitelského institutu v Olomouci. Po jeho
absolvovani udila od r. 1914 ve Velkych Bilovicich. Zde
se po valce také provdala. Jeji muz, Dominik Dambor-
sky, byl legionafem a dlstojnikem Ceskoslovenské
arméady. V roce 1927 s nim odeSla na tehdejsi Pod-
karpatskou Rus, kde ucila na menSinové Ceské Skole
v kolonii Svoboda nedaleko Berehova.” V letech
1936-39 opét plsobila ve Velkych Bilovicich, okupaci
prozila z€asti v Lomnici u TiSnova, pak v Chudobiné a
DaleCiné u Bystfice nad PernStejnem. Jako Zena
legionafe nesméla ucit, ani jeji muz nenalezl praci,
takZe Zivila rodinu literarni tvorbou. Po valce kratce
ucila v Brné, pak az do penze, na kterou odesSla roku
1953, v Dolnich Dunajovicich. Od roku 1957 Zila na fafe
v Pavlové. Konec Zivota stravila v domové dlchodct
v Cerné Hore, kde 14. 5. 1990 zemFela.

Literarné ¢inna byla od roku 1921-1922 (literarni
prameny se v tomto Udaji rozchazeji). Publikovala
v raznych cCasopisech a novinach, pravidelné jeji
povidky a fejetony tiskli v Lidovych novinach, jejichz
redaktofi (Rudolf Tésnohlidek, Vaclav Slesinger, Pavel
VasSa, Fran. TencCik aj.) autorce pomahali "radou a
vlidnou kritikou".2) Spolupracovala také s rozhlasem jiz
od roku 1936. Po roce 1945 tézisté jeji prace spociva
pravé v rozhlasovych pasmech a drobnéjSich hrach
pro déti a mladez - v§e z venkovského Zivota na Slo-
vacku pocatkem 20. stoleti. V roce 1970 vystupovala
v posluchacsky pfiznivé pfijatém rozhlasovém cyklu
Starfenka vypravi. Na namét jeji povésti Orphanus
o Sirot¢im hradku na Palavé slozil F. Mikulecky stejno-
jmennou zpévohru, kterda méla premiéru 24. 8. 1968
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v Mikul€icich, hlavni role rytite a RGzeny zpivali
Jaroslav a Jarka Vavrysovi.%)

Knizné ji vysla sbirka povidek Stafi lidé (Olomouc
1947) a roman Bozi vinohrad (Olomouc 1941, 1942,
1944), ktery dosahl takové obliby, Ze béhem valky
vySlo jesté druhé a tfeti vydani. Roman Slunecna ves
napsala po roce 1945 a byl publikovan jen v Casopise
Druzstevnik, periodiku JZD Velké Bilovice. Posledné
jmenované tfi prace reflektuji povésti, vypravéni, vinar-
ské historky a zivotni pfibéhy obyvatel Velkych Bilovic.

Biografii M. Damborské zpracoval Vaclav Richter.4
Jako spisovatelka se dostala i do Lexikonu ceské
literatury, 9 kde je v8ak chybné uveden jako jediny
inspiracni zdroj jeji tvorby lidovy Zivot na PodluZzi, coz
neodpovida pravdé, nebot jejim nejvétSim inspiraénim
zdrojem byly Velké Bilovice, tedy obec hanacko-
slovacka.® Vyroci této autorky i jeji tvorba byva pfipo-
minana na strankach regionalniho ¢asopisu Malovany
kraj.”

Damborska ve svém dile zpracovavala mimo jiné i
poveésti, které lokalizovala do Velkych Bilovic, na taju-
piny kopec Hradisték. Ten je vskutku opfeden mistnimi
povéstmi, ale které z téch, jez Damborska pouzila, jsou
opravdu mistni a které z nich na Hradi$ték transpo-
novala v ramci umeélecké licence? Pro inspiraci uvedu
jeden priklad. Ve sbirce Stafi lidé je povidka O puvodu
révy, 8 v niz se vypravi o loupezivém rytifi ChotéSovi,
Zijicim na Hradistku. Za své Spatné skutky byl pfivazan
ke kalu jen s jednou rukou volnou tak dlouho, az
zkamenél. Po mnoha letech nahodny chodec vlozil do
vztazené ruky zlaty peniz. Kdyz se tudy po néjaké
dobé vracel zpét, z dlané vyrustal vinny kef. Lidé pak
révou osazeli cely kopec Hradisték. Stejnou povést,
ale situovanou na Palavu, publikoval Véaclav Richter.?’
Jak jsem se od tohoto sbératele dovédéla, ziskal tuto
povést pisemné s lokalizaci na Palavu pravé od Marie
Damborské. O Hradistku nikdy nemohla tato povést
vypravét vzhledem k tomu, Ze tento kopec je povéstny



tim, ze na ném kromé travy nic neroste a vSechny
pokusy o jeho osazeni byly netspésné.%)

Zajisté by nebylo zajimavé vice se zabyvat dilem
Marie Damborské a jejimi inspiracnimi zdroji a interakci
prostfedi, o némz psala, tedy vlivem, ktery na
obyvatele Velkych Bilovic jeji dilo ma, jak je pfijimaji
rzné generace zdejSich obyvatel a zda je u nich
dodnes uchovano povédomi, které z poveésti, zpraco-
vané Damborskou a situované na Hradi$ték, jsou a
které nejsou mistniho ptvodu. V Bilovicich Ziji doposud
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zaci M. Damborské a pravé néktefi z nich hodnoti jeji
tvorbu jako vymysly. Jak se vSak projevuje rozpor mezi
lokalni tradici a umeéleckou licenci v mysli nejmladsi
generace?

V 8irSim regionalnim kontextu je naopak cenéna
jako dobra vypravécka, ktera svij styl hojné ozvlast-
fuje pfimou feci psanou v dialektu. Zpétné ovliviuje
napf. podluzackého vypravéde Jozku Horgicku-Sifara
z Postorné, ktery je velkym ctitelem jejiho dila a
védome se jim inspiruje.
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VLASTIVEDNY PRACOVNIK JAKUB VRBAS
Hana Dvorakova

JménoJakuba Vrbase (narozen 14. 8. 1858
v Kloboukach, zemrel 25. 6. 1952) je znamo jen pomér-
né uzkému okruhu vlastivédnych nadSencu zajimajicich
se o oblast brnénského Kloboucka a Zdanicka. Tento
ucitel, historik, vlastiveédny pracovnik, narodopisny
sbératel a zakladatel muzea ve Zdanicich v jedné oso-
bé, by mohl slouzit jako pfedloha pro klasické zobra-
zeni postavy venkovského ucitele.

Lidova kultura v onom zvlastnim kraji "kraji beze
stinu" poznamenala celou jeho Zivotni drahu. Po ukon-
¢eni studii na ucitelském Ustavu v Brné pusobil Vrbas
kratce v Podiviné a pak az do konce svého Zivota ve
Zdanicich, kde zadala jeho draha vlastivédného
pracovnika. Pro sbirku pisni Fr. BartoSe shromazdil na
140 zaznam( z Kloboucka, Zdanicka, Bieclavska. Na
zakladé rozsahlych sbérG zalozil v roce 1940 ve
Zdanicich muzeum.

Na sklonku Zivota sepsal vzpominky na dobu
détstvi prozitého v Kloboukach, v nichz se zaobira
nékterymi projevy lidové kultury v této oblasti koncem
19. stoleti. V 60. letech byl strojopis pfipraven do tisku,
ale k vydani nedoSlo. Jeho torzo je ulozeno v Mést-
ském muzeu v Kloboukach u Brna a méstsky urad
uvazuje o vydani. Jednalo by se o zasluzny pocin,
ktery by byl distojpym pandanem k Lidskym
dokumentdim Augusty Sebestové.

Vybrana literatura:

J. Vrbas: Dgjiny méstecka Zdénic, Zdanice 1898; tyz:
Zdénsko-zemépisny a déjepisny popis. Zdanice 1930; tyz:
Z dejin Zarosic. Zaro$ice 1940.

Nasledujici ukazka z prace J. Vrbase je vénovana
lidové straveé a zvykam.

Prede znémi byvalo zle. "Slab$i" sedlaci chodili
k "silnéjsim" vypujcit si mouky a chleba. Pomér mezi
hospodarem a délnikem byl vZzdy upfimny a staly, za
Jjeden den jizdni prace nadenik délal sedlakovi 5 az 6
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dni pouze za stravu, davanou mu obycejné pro celou
rodinu. ProtoZe hospodarim nikdy penéz nezbyvalo,
hledél kazdy po Znich brzy utrZiti néjaky peniz pro bliZici
se starodavnou platebni Ihutu ke dni sv. Vaclava, kdy
pfichazel “bagonar” a bylo tfeba vyrovnati vSechny
platy a splatky. Pokud se Ghofilo, pasaci dobytka a hus
po Znich dlouho ozivovali strniska, pekli brambory a
opékali turkyriové klasy, chlapci si jich nakutali a
nalamali na polich. Podzimni prace stihala jedna
druhou, uZinaly se makuvky, sely oziminy, kopaly se
brambory (fikalo se jim erteple), trhaly a trasly se "trnky"
(kadlatky a dorancie) na “mac" k vyrobé slivovice nebo
na vareni "trnek" (povidli). Z raznych ddvodd vétSina
obyvatelstva ze starého zvyku pamatovala pfi vareni
trnek na to, aby jich bylo po cely rok do buchet a na
kolace a jeSté zbyla zasoba, kdyby nastala neuroda
Svestkového ovoce. Opatrné uvafené a vyhusténé
povidli se uschovavalo v dfevénych nadobach, aby
vafivu a pecCivu dodavalo chuti, ba nékdy téz nahra-
zovalo nedostatek omastku. Povrch trnek se posypal
suSenym "huralovym kvétem", tzv. "kozickami" k vuli
vuni. Zasoba varenych trnek uréena pro del$i uschovu
davala se do konopnych miskd, s nimi se povésila na
vzdusné misto, kde Casem z ni vykapala a vyschla
vSechna vlaha, takze trnky ztuhly a zhustly tak, Ze se
nékdy nedaly krajet nozem a usekavaly se obuskem.
Prebytek povidli se prodal kupcium doma, nebo se s
nimi zaSlo az do Brna. Povidli se spotfebovalo odjakziva
mnoho, zvlasté za Ghord, pokud panoval u nas vse-
obecny nedostatek pSenice. Buchty, kolace a knedle
(Sisky) se délaly vétSinou z jecné mouky. Jecné tésto,
jemuz se primisily strouhané brambory, lilo se na
pekac, dle moznosti hodné se promastilo, upecené se
pomazalo trnkami, nakrajelo nebo se roztrhalo za tepla
a hned jedlo jako tak zvané "stfapata buchta". Podob-
né, ale bez brambor se upravovala "turkyriovéa buchta”,
ale turkyriovd kaSe lidem "nejela”, za to méli radi
prosnou a krupicovou. Jako '"vare" Cili vafivo byly



oblibeny hrach, ¢ocka, fazole, pomichana s kroupami
jako t. zv. "Sumajstr" (z ném. Schuhmeister - Svec), ale
velmi zfidka se vafila i pepfice. Sotva skoncilo vareni
trnek, nastalo raZeni ofecht, ¢esani pozdniho ovoce a
kiceni turkyniska, které se pak v zimé skrmovalo. Vyla-
mané turkyriové klasy se "Sostaly” za veéer( na mlaté
pfi pohadkach a pisnich, sousedé a znami ochotné
pomahali a byvali uctivani ovocem a pecivem. Chudob-
ni za pomoc dostavali néjaky ten parek ‘vy$éstané”
turkyné. Parek to byly Ctyri turkyriové klasy, svazané za
"Sostky”, ponechané na SiSce klasu, aby se mohla
véazat. Dobry vazac turkyné svazoval i 6 klas( do jedno-
ho parku. Parky se vésely na holoviny, uvazané pod
pristfeSkem staveni nebo pod patrem na mlaté a pod
kolnou, ano i na haluze stromi v humné. R’epa sazela
se zprvu jen pro dobytek, cukrovka aZ v letech
1830tych pro martinicky cukrovar. Posledni praci
v poloviné fijna byvalo vinobrani, o némz je fec ve stati
Jednajici o vinohradnictvi.

Ku béznym radostem v rodinach nalezely kftiny,
které se ve vSech rodinach slavily jen v uzsim rodinném
kruhu. Ale "uvodky" byvaly oslavovany néakladné za
pfitomnosti Sirokého pribuzenstva, sousedu a znamych.
V rohu svétnice kolem SestinedélCina ItiZzka zavéSovala
se u stropu nadherné vyS$ivana plachta zvana "koutnice"
sahajici az k zemi. Na prihodném misté plachty byla
vySita "mrfizka", kudy se Zena - Sestinedélka - dohovo-
fovala s domacimi a s navs$tévniky. "Vinek®, ktery byl
polozen na krtu ditéti k hlavicce, z(stal zavéSen na
koutnici, pokud nebyla matka v kostele "na 6vodé“
Plachta "koutnice" byvala majetkem rodiny nebo
"babky" (porodni asistenky), ktera ji pdjcovala za urcitou
nahradu. Babky mély v zasobé vice druhl koutnic
liSicich se materidlem a vysivkami. Moje prvni chiva
Marjana Hajkova, rozena Kuchafikova ze Zarosic,
posléze provdana za Josefa Hajka z Klobouk a po jeho
smrti za Jana Koneéného z Uhfic, dala mi vypsati svym
druhym manzZelem Gvodky slavené po mém narozeni.
SlouzZila u nas, kdyz jsem pfisSel na svét a v listu
vypravovala, jak mé chovavala a vychovavala. O mych

uvodkach pry byla velika hostina, kromé kmotra Jakuba
Pilata a jeho manzelky Evy z Klobouk Cisl. 112 v Ohavé
a blizké rodiny byli pfitomni pan dékan Jifi Vrba
s panem kaplanem, pan ucitel a spolu soused Vavfin
Friedrich a néktefi pani z kancelafe okresniho soudu.
Bylo vSeho hojné a veselo pry proto, Ze jsem se narodil
Jjako "poSkrabek" za 17 let po bratrovi. Marjana pfispéla
po hostiné k veselosti hosti tim, Ze se objevila v ta-
tinkovych Satech - v reznych bilych platenicich, kordule,
kacabaji a s kloboukem na hlavé. Opatrovala pry mé
vZdy s velikou laskou, ale jednou aZz prili§ odvazlivé.
Kdyz totiz rodice jednou se vraceli z "ranni”, béZela ze
svétnice do siné otevrit jim dvefe a radostné zveésto-
vala: "Jakébek uz sam stojil* Vichazejici maminka mé
opravdu vidéla stat v koutku okna pevné zavinutého
povijadkem v perince. Jak jsem uvidél maminku, nahnul
pry jsem se a padl - mamince rovnou do naruci.
Marjana slouZila u nas nékolik let, pak rok na fare a
zas U nas, aZz se vdala. Byvala v Chaloupkach pod
vétrakem, kam jsem k ni chodil s maminkou i sém na

a hlavné byla mamince k ruce. Po smrti mych rodi¢i
dojizdel jsem k Marjané do Klobouk jako domd. Zustala
bezdétnou. KdyZz umrela, poslal jsem ji jako své chuvé
na pohfeb vénec po mych dospélych détech. Bih
oslav jeji dusi!

Jesté nakladnéjsi a vybranéjSi nez uvodky byvaly
starodavné kloboucké selské svatby, jejichz popis pro
nehynouci pamét také v této knize zaznamenavam
obSirnéji ve zvlastni kapitole. Svatby z pfifafenych osad
(katolické Krumvire, evangelické z Morkuvek), byvaly
Jjesté nadhernéjsi tim, Ze vpredu svatby jelo banderium
mladenct v krasném ladném hanéackém kroji na vyzdo-
benych konich. Mladenci méli v holinkach zastréeny
borové majky s pripevnénou ‘plinou” - praporcem t.j.
barevnym Satkem pentlemi bohaté ozdobenym.
Svatebéané na vozech, pékné ozdobenych, taZzenych
bujnymi korimi, méli podobné "pliny“ a cestou nékteri
strileli z pistoli. V prvnim voze vzdy jeli a hrali muzikanti.
U katoliki bylo zvykem, Ze mladenci v kostele
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ministrovali misto ministrant(, ale tito prece svuj
pfislusny obolus si vybirali. Hned po kazdych zdavkach
nevésta byla priodéna vySivanou chuvkou a Sla "na
uvod" za knézem kolem oltafe. Kostelni Zebracky ji
pfipravily pfed oltafem stolicku na kleknuti. Honosné
vySitou nevéstinou svatebni chiivou se prikryvalo potom
kazdé jeji dité, kdyz kmotfi je nesli ke kftu. Po zapisu
sfiatku na fafe jela prespolni svatba hned domdu, nebo
se zastavila v byvalé panské hospodé na rynku, aby se
svatebcéané obcerstvili a pfi tom si zatancovali.

Lid v Kloboukéach a okoli proZival nejen radostné,
ale i Zalostné udalosti pospolité se svymi prateli,
pfibuznymi, sousedy a znamymi. Ze Zalostnych prihod
bylo to predevsim umrti nékterého ¢lena rodiny, k jehoz
pohrbu se schazeli rodinni pfislusnici i vzdalenéjsi pri-
buzenstvo bez jakéhokoliv pozvani. Smutna novina se
vzkazovala jen lidem pfespolnim. Za nosice mrtvol do-
spélych byvali zvani zviasté pribuzni. Po kazdém pohf-
bu se porfadala nosi¢iim a pribuznym pohrebni hostina,
byvala zvlast velika, zemrela-li osoba svobodna, nebot’
platila za jeji svatbu. Mladenct a druzicek bylo jako
o svatbé a po hostiné se i tancovalo. Katolicky hrobar
donesl k domu pohfebni mary, pak zavrtal do vika rakve
stojaty kfiz, evangelicky hrobar stojaty kalich. Vénce na
rakev se nedavaly leda u panu. Smutecni Saty byly
¢erné barvy. Pri pohibu femesinika, i evangelika, byly
neseny v privodu cechovni postavniky a provazejici ce-
chovnici dostali vsichni do rukou hofici cechovni sviCky.
Rakve svobodnych a déti mivaly bily, ¢erveny nebo
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modry natér, byvaly téZ polepeny papirovymi tapetami
a pestfe malovanymi kvéty, rakve Zenatych a vdanych
byvaly natfeny vzdy ¢erné nebo tmavohnédé, jen malo
hrob( bylo opatfeno prostym dfevénym kfizem, malo-
kdy Zeleznym. Cely kamenny pomnik byl na katolickém
hrbitové toliko jeden - Anny Priborské, choti panského
Urednika, matky dvanacti ditek, zesnulé r. 1808. Na
evangelickém hribitové bylo jen velmi malo a to dfe-
vénych pomnik( s kalichem i bez ného. Hrob, po némz
se mnoho chodilo a $lapalo, byl povaZovan za zvlast vy-
hodny pro spasu duSe a v ném pochovaného. Zemre-
Ié déti stavaly se hned andélicky v nebi. Bylo zvykem,
Ze zemrelou pannu nosili k hrobu mladenci a zemfelého
miadence druzicky. Pri tom po boku mladencu kracely
druzi¢ky, z nichZ kazda nesla v obou rukou mladenciv
smeknuty klobouk. Naopak mladenci kraceli po boku
druzicek, ale nesli smeknuté klobouky sami. Pamatuji
také, Ze jesté v choleru r. 1866 byly na pohfbech, jme-
novité bohumilskych, tak zvané narikacky, které rodina
neboZtikova poZadala, aby lamajice rukama plakaly,
bédovaly a narikaly za plat nad zemrelym. UbliZil-li
zemriely nékomu za Ziva, vyproSovaly mu odpusténi,
vykrikovaly jeho dobré viastnosti, ale vycitaly mu
pfipadné i vlastnosti Spatné a ubezpecovaly ho, Ze jeho
poklesky jsou mu z lasky odpustény. Jedna nafikaCka
prozradila i to, co dostala za svuij narek rkouc: "Naficu,
naricu za hrachu méricu." Jind neboZztikovi pfipomnéla,
Jak se mél na svété dobfe a pfece odeSel: "Janku, tu
lezis na marach a smazeny véca mas na kamnach."



K VYZKUMU VIDENSKYCH CECHU
Marta Toncrova

Mezi tématy, ktera se stala pro etnografii v posled-
nich letech opét velmi aktualnimi, stoji na jednom
z prednich mist vyzkum Cecht Zijicich v ciziné." Po
roce 1989 se naskytla moZnost provadét jej snadnéji i
u menSin usidlenych v nékterych zemich zapadni
Evropy, kam dfive Cesky badatel ziskaval pfistup jen
velmi obtizné. K takovym projektdm patfil nedavno
ukoneny vyzkum nékterych sloZek lidové kultury
u obyvatel moravského a slovenského plvodu Zijicich
v oblasti Moravského pole v Dolnim Rakousku. Prova-
dél se na pudé brnénského pracovisté Ustavu pro
etnografii a folkloristiku Akademie véd Ceské repub-
liky.?2) Ve stejné dobé planované studium Zivota
videriskych Cech(l,® které mélo byt soudasti $iteji
koncipovaného projektu s ucasti nékolika instituci, se
v UEF rozbéhlo teprve v minulém roce, a to jako gran-
tovy ukol nazvany Narodopisny vyzkum ¢eské mensSiny
ve Vidni. Proti pdvodnimu planu se v sou¢asné dobé
studuje toto téma v nékolika méné rozsahlych, navza-
jem nepropojenych a nekoordinovanych akcich, a to
jak na Ceské, tak na rakouské strané.®

Cesi a Slovaci jako vyznamna narodnostni mensi-
na sidlici v hlavnim mésté byvalého rakouského moc-
narstvi poutali pozornost riznych odbornik(, coz se
odrazilo v fadé praci vydavanych od druhé poloviny
minulého stoleti az do souCasné doby. Zatimco
v 19. stoleti dominovali v literatufe o videfiskych Ce-
Sich predevSim autofi Ceské narodnosti nebo piSici
Cesky, ® v poslednich desetiletich narostla intenzita
zajmu o tuto problematiku i u autord némeckych a
rakouskych. | v sou¢asné dobé probiha vyzkum Ceské
mensiny, ktery provadi skupina videnskych etnografd -
V. Mayer, W. Slapansky a H. Thiel. © Dosud nejvice
pozornosti vénovala této otazce némecka badatelka
M. Glettler.

Starsi ¢esky psana literatura o videfiskych Cesich
a Slovacich pochazi od publicistd, vlastenecky oriento-
vanych pfislusnikd inteligence, politikGi a historik(l. Tim

je dana =zakladni charakteristika téchto praci a
sou€asné vychodisko studia ¢eské mensiny ve Vidni a
v Rakousku vlbec. Dila vyuZzivaji pfedev§im oficialnich
materiald a dokumentll, vyro¢nich zprav o c¢innosti
organizaci a spolkd, tézi z archivnich spis(, statis-
tickych Udaju atd. Autofi v nich presvédcivé dokladaji
pocetnost obyvatel ¢eské narodnosti ve Vidni i jejich
vyznam pro hospodarskou prosperitu sidelniho mésta.
Z jiné strany je poukazovano na existenci a uroven
vybaveni vychovnych a kulturnich zafizeni pro potfeby
mensiny, ktera ma moznost vychovavat déti v ¢eském
jazyce, a to jak v rodiné, tak ve $kole, vnimat v ¢estiné
uméleckd dila i naslouchat ¢eskému slovu pfi boho-
sluzbach. Z pohledu nékterych autord vyzniva jisté
uspokojeni s tim, co ma mensina k dispozici. Castgji se
vSak objevuje vyraznd nespokojenost s pomeéry,
v nichZz Zije Ceska menSina, autofi kritizuji nezajem
Cechll o uchovani jazyka a narodnich zvlastnosti,
objevuje se kritika vztahu ¢eskych zemi ke krajandm ve
Vidni apod. Na celkovém vyznéni téchto praci se
podilel fakt, zda je psal Cech nebo Raku$an & zda
vznikla za monarchie nebo po vzniku samostatného
Ceskoslovenského statu. VSechna tato dila maji svij
nesporny vyznam, nebot davaji nahlédnout do historie
vystéhovalectvi do Rakouska, ukazuji socialni sloZeni
geské mensiny, vzdélanostni trovert Cecht a Slovak( i
kulturni a spoleCensky Zzivot. Poznavame historii
Ceského Skolstvi, spolkovy zivot a €innost inteligence -
védcl i umélch. Vytraci se z nich vSak to, co zajima
etnologii ¢i narodopis - vSedni kazdodenni Zivot ve
vSech jeho projevech. To, jak svuj zivot ve Vidni vidi a
charakterizuji sami jeho Ucastnici.”

V soucCasné dobé uz nemlzeme pocitat s tim, ze
najdeme ve vétSi mife projevy narodni pfisluSnosti
nebo narodni zvlastnosti v Zivoté Cechd Zijicich dnes
ve Vidni. K tomu je doba uz prilis pokroCila a Ceska
mensina se do té miry sblizila s ostatnimi obyvateli
rakouské metropole, Zze vznika otazka, zda je v této
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souvislosti jesté vibec mozno mluvit o mensiné v tom
slova smyslu, v jakém se zpravidla tento termin
pouziva. Vzhledem k tomuto stavu se jevi jako
nanejvys potfebné pokusit se jesté zachytit to, co
prislusnici této skupiny, dnes vétSinou lidé vysokého
véku, mohou o zivoté nékdejSi ceské menSiny fici.
Pokusit se zaznamenat to, co oznacujeme jako oral
history. Timto smérem je pfedevSim orientovan nas
vyzkum. Rozhovory jsou vedeny vyhradné v ¢eském
jazyce. To zfejmé chybélo praci badatell, ktefi prova-
déli vyzkum na rakouském uzemi v poslednich deseti-
letich. Nejde pfitom jen o to, Zze se tak poznava a
studuje soucasna podoba jazyka u nositel Zijicich uz
po generace v némecky mluvicim prostfedi. V rozho-
vorech se zaznamenavaji také vyrazy &i pojmenovani
urcitych véci a skutecnosti, které prozrazuji smér, jimz
se ubird zplsob Zivota menSiny. Interview vedené
v Ceském jazyce dokladaji existenci jevl i to, jak dnes
funguji. Pokud néco prestalo zit, existovat, zmizelo
zpravidla i ze slovni zasoby.

Rakousti badatelé a starSi Ceska literatura se
sousttedili pfedevsim na ty Cechy, ktefi ve Vidni nebo
v Rakousku stale ziji. Ale fada nékdejSich Ceskych
obyvatel rakouského hlavniho mésta se vratila do
Ceskoslovenska po prevratu v roce 1918 a nebo jesté
pozdéji, kdy utekli pfed Hitlerem. Posledni vina
reemigrace pak probéhla po skon&eni druhé svétové
valky. O prichodu videfiskych Cechii nebo Cechl
z Rakouska do vlasti jejich rodi¢t a prarodicl, popf.
jak to sami nékdy oznacuji, do jejich puavodniho
domova (tfebaze se zde nenarodili), mame oficialnich
informaci dostatek. 8 Jak prestéhovani probihalo, kolik
lidi sem pfislo, jak dlouho reemigrace a repatriace
trvala atd. Ale mensSi pozornost se vénovala pfimo
lidem, konkrétnim osudim téch, které nékdy ponékud
odcizené nazyvame reemigranty. Etnografie se timto
problémem zabyvala uz dfive. Existuje fada praci
o reemigraci, avSak je patrné, ze badatelé maji jesté na
tomto poli rezervy.

Hned z toho, jak reemigranti Videri, Rakousko a
Ceskou republiku nazyvaji, vyplyva, jaky je jejich vztah
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k mistu, kde dnes Ziji. Narazime na rGznorodou $kalu
nazord a pocith. Od jednozna¢ného oznaceni byvalého
Ceskoslovenska jako vlasti aZ po trochu nostalgicky
zabarvené vzpominky na nékdejSi domov ve Vidni. Pfi
rozhovorech s reemigranty, ktefi pfisli z Rakouska do
Ceskoslovenska na vyzvu presidenta Bene$e nebo uz
o nékolik rokd dfive, ziskavame nejrliznéjsi vzpominky
na Zivot ¢eské mensiny ve Vidni, vyznivajici vétSinou
pozitivné. Informatofi také cCasto porovnavaji své
predstavy o Zivoté v Ceskoslovensku s tim, jaky osud
je zde pak potkal. Ziskavame i dokumenty - listiny,
fotografie a dalSi predméty osobniho razu, které umoz-
fiuji konkretizovat obraz kaZzdodenniho Zivota Cechtl ve
Vidni, zejména v prvnich desetiletich naseho stoleti.

O tom, Ze studium této otazky je aktualni a ze ji
tak chapou i ti, kterych se to pfimo tyka, svédci ohlas,
ktery vyvolaly relace s vyzvou ke spolupraci uvefejnéné
v hromadné sdélovacich prostfedcich. Reagovala na
né fada osob, které ochotné davaji k dispozici osobni
pamatky, vénuji svlj ¢as k rozhovorim a déli se
o0 vzpominky na osoby, mista i cely Zivot ve Vidni a po
presidleni také v Ceskoslovensku.

Soucasny vyzkum netrva pfili§ dlouho, av$ak
v této fazi Ize konstatovat, ze pocity pfimych aktéru
vyznivaji v ponékud jiném duchu, nez jak to naznacuje
pfevazna veétSina publikovanych praci. | kdyz Ize
pocitat se znacnou miry subjektivity, nelze na druhé
strané posuzovat podminky, v jakych Zili Cesi a Slovéaci
ve Vidni, jen na zakladé oficialnich dokumentu. V této
souvislosti napadné vystupuje do popredi rozdil mezi
témér vyhradné negativné charakterizovanymi pomeéry
ve druhé poloviné minulého a v pocatecnich dese-
tiletich naSeho stoleti v literatufe a mezi tim, jak
vzpominaji na léta stravena ve Vidni reemigranti, ktefi
Ziji od konce druhé svétové valky v dnesni Ceské
republice. Je ziejmé, Ze existoval uvniti Ceské mensiny
pomérné Cily kulturni a narodni ruch a aktivita, navic
finanén& i moralné podporované Ceskoslovenskou
republikou. To vS8e napomahalo rozvoji a udrzovani
jazyka a kultury i v némecky mluvicim okoli. Dokladem
toho je napf. skutec¢nost, Ze Cesky umi dobfe i mnozi,



ktefi se ve Vidni narodili a nikdy vlastné nezili v Eeském
prostiedi. Nepochybné tomu napomahala existence
Ceskych S$kol, jejichz mnozstvi, Urovefl a vyznam
vzrostly po vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky.

Proces asimilace vSak zastavit & néjak vyrazné
zpomalit nelze. Asporn ne v takovém prostfedi, jaké
pfedstavuje vyznamna evropska metropole v soucas-

Poznamky

1. Vyzkum se orientoval na Cechy v Bulharsku, Rumunsku, v byvalé
Jugoslavii a v byvalém SSSR. Pozornost vénovali badatelé i
Cechtim v Rakousku. Vy$la fada sbornikii nazvana Cesi v cizing,
kterou vydava Ustav pro etnografii a folkloristiku AV CR v Praze,
vénovana této problematice. Novéji se vyzkum zaméfuje na
studium Cechti ve Francii a pokraduje vyzkum rakouskych Cechd.

2. Srov. M. Sramkova - M. Toncrova: K problematice pfesahu éeské
lidové kultury v rakouském Marchfeldu. Cesky lid 79, 1992, s.
135-143; tytéz: Ty ranSpurské zvony zvofia. Brno 1993; M.
Sramkova: Das slawische Erzahlgut in Rabensburg im
norddstlichen Niederdsterreich. Jahrbuch des 6st. Volkslied-
werkes 41, 1992, s. 127-135.

3. Vyzkum u Cecht v Rakousku se provadél i v 80. letech, a to
pomoci dotaznikl u reemigrantd a na zakladé studia archivnich
materiall o reemigraci. Vysledky jsou publikovany ve sborniku
Cesi v cizing, sv. 4.

4. 'V soucasné dobé probiha napf. jazykovy vyzkum, ktery provadéji
pracovnici Ustavu pro jazyk &esky AV CR v Brné. Historicky
pfistup pFevlddd ve vyzkumu organizovaném v ramci oslav
milénia rakouského statu (provadi dr. Blazena Gracova
z Ostravy). Na toto téma je zadana i jedna diplomova prace na
Filozofické fakulté MU v Brné

nosti. K této zakladni a vSeovliviiujici skutecnosti se
druzi i preruseni stykti mezi Vidni a Ceskoslovenskou
republikou, pferuSeni stykl obyé&ejnych, kazdodennich,
takovych, jaké byly mozné az do druhé svétové valky.
Takze zfejm& jde nyni uz o posledni pfilezitost
zdokumentovat nékteré projevy Zivota a existence této
kdysi pro rakouskou monarchii tak vyznamné narod-
nostni mensiny.

5. Nejuplné&jsi soupis literatury k této problematice najdeme v praci
M. Glettlerové Die Wiener Tschechen um 1900. (Strukturanalyse
einer nationalen Minderheit in der Grof3stadt.) Minchen - Wien
1972.

6. Srov. napf. V. Mayer: Problematik der Assimilation der Wiener
Tschechen. In: Etnokulturelle Prozesse in Mitteleuropa im 20.
Jahrhundert. Bratislava 1994, s. 199-210; W. Slapansky: Fremde
in der eigenen Stadt - Toleranz und Intoleranz am Beispiel der
Wiener Tschechen um 1890. Tamtéz, s. 177-185; tyz: Das kleine
Vergniigung an der Periferie. Der Béhmische Prater in Wien. Wien
1992.

7. Je méné praci, které tfeba formou osobnich vzpominek pfiblizuji
Zivot videfiskych Cech(i. K nim pati napf. Vzpominky na éeskou
Videri a okoli (1897-1919) od J. L. Rau$ara (1932). Také mnoha
beletristicka dila dobfe informuji o vSednim, kazdodennim Zivoté
videiskych Cech(i. Nové&jsi prace védeckého razu jsou otistény
v jiz zminéné fadé sbornik(i Cesi v zahraniéi (viz pozn. &. 1).

8. Srov. J. Vaculik: Reemigrace zahraniénich Cechii a Slovaki
v letech 1945-1950. Brno 1993; V. Kristen: Vznik Ceskoslovenské
republiky a rakousti krajané. In: Ce$i v cizingé 4, Praha 1989, s.
77-88; K. Prusek: Vzpominky na mezivalecny Zivot ceské mensiny
ve Vidni. Tamtéz, s. 90-95; |. Heroldova: Reemigrace Cecht
zZ Rakouska po 2. svétové valce. Tamtéz, s. 222-317.
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Hudba Dramatického spolku (Videri, XVII. okres). Foto 1919, repro J. Horak. Z rodinného alba reemigrantky Milady
Matlachové, narozené r. 1918 ve Vidni, bytem v Brné. Shirka fotografii UEF AV CR v Brné.

P

Ceska mladez na vylete v Maria-Griinn. Foto 1930, repro J. Horék. Z rodinného alba reemigrantky Hedviky Stépénkové,
narozené roku 1913 ve Vidni, bytem v Brné. Sbirka fotografii UEF AV CR v Brné.
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FESTIVALY

36. FOLKLORNE SLAVNOSTI
MYJAVA '95

16.-18. Cervna (tedy tyden pred ju-
bilejni Straznici) se konal jiz 36. ro¢nik
Folklérnich slavnosti Myjava 1995.
Poradateli akce bylo Regionalne kultar-
ne stredisko Senica, mésto Myjava a
Dom kultury Myjava. Cennou devizou
Myjavcu je krasny pfirodni aredl s am-
fitedtrem situovany sice pomérné dale-
ko od mésta, avSak v krasném zales-
néném prostredi.

Propagacéni materialy festivalu (mi-
mochodem poctivé vyvéSené snad po
celé prihrani¢ni oblasti Moravy) do-
provazel tradi¢ni motiv klobouku - tedy
hlavné programovy sbornik a graficky
plakat. Programovy sbornik - graficky
na slusné arovni - by si zaslouzil poné-
kud lepsi zakomponovani fotografické-
ho materidlu. Textovy plakat byl vyro-
ben jak v tradiénim velkém formatu, tak
prakticky zmenseny (A4). PovSimnéme
si faktu, ze programovy sbornik uvedI -
stejné jako prvni sobotni porad - pri-
mator Myjavy. Mésto totiz neni jenom
platonickou oporou akce, ale uc&astni
se celé pfipravy a nese i ¢ast financ-
nich nakladu.

Nejprve alesporni telegraficky o pa-
te€nim déni: vSechno zahgjila vernisaz
doprovodné vystavy zapadosloven-
skych hrnéifa a keramikd v Muzeu SNR
a jako obvykle vecerni myjavsky porad.

V sobotu déni pfedznamenal "pro-
menadni® koncert dechové hudby
z TopolCianok (ponékud necekané na
hlavnim pédiu, v amfiteatru). Po kratké
prestavce oficialné zahajil festival
primator mésta a mohl se rozbé&hnout
prvni pofad Perla PoZitavia - profil

obce Topol€ianok z Pozitavi. Program
byl sice pfijemny, ale monoténni a
nabizi se otazka o nosnosti tohoto typu
porada.

Nasledoval hudebni pofad Ej, na
Myjave pekne hraju... vénovany 115.
vyro¢i narozeni slavného myjavského
hudce Samko Dudika. Byl opét striktné
regiondlni a mistni - jeho cile se vSak
lisily od péatecni bilance soucasného
Myjavska. Autoru Samo Smeta-
novi se podafilo predvést celou Sifi
lidové hudby subregionu - pomérné
malé oblasti vymezené trojuhelnikem
Brezova - Vrbovce - Stard Tura se
sttedem v Myjavé. Zakladni schéma
pofadu vychazelo z juxtapozice repro-
dukované hudebni archivalie (napf. Jan
Petrucha z Priepasného a jeho nasle-
dovnici) a jejich souc€asnych nositelQ.
Své misto si nasla i détska cimbalova
muzika ze Staré Turé s perfektnim
dvanactiletym primasem (i zpivajicim).
Pak jiz nasledovala mens$i kopanicar-
skd muzika z Turej Luky (heligénka,
klarinet, trubka) a ty ostatni. Vyborné
vyniklo i krajové rozpéti mezi malymi
muzikami s heligonkafem aZz po kla-
sickou "velkou" cimbalovou muzikou,
jejimz prototypem byla ta Dudikova.
Porad uvadél zasvécené Peter Ko-
larik, jehoz jméno nikoliv nahodou
poukazuje na muzikantskou rodinu
Kolarikov z Priepasného. Volba se
ukézala byt vhodnou - prosté védél,
o ¢em mluvi (kdyz mluvil o pisni¢kach,
dokazal je i zazpivat).

Nyni alespori stru¢né o propono-
vaném sledu pofadd - souborovy
pofad Regrdti byl volné spojen regrut-
skou tematikou a vychazel z Cdisel
prestiznich slovenskych souborll (Eko-
ném, Gymnik, Ponitran, VrSatec).

Tematicky pofad Keby ste vedeli, ¢o
som ja chcela hodlal odhalit "¢o vSetko
dievky urobia, aby sa dostali pod
Cepiec." Z fady koncertd a zabav ve
sborniku vyrazné vyc¢nivalo - a bylo
prezentovano jako dramaturgicky po-
¢in - vystoupeni CM M. Hrbace jakoZto
néasledovnika spfiznéné horfacké mu-
ziky. Vzajemné sympatie a inspirace
moravskych horfiackych cimbalovych
muzik a myjavskych hudcd maji totiz
hluboké kofeny. Na nedé&li kromé
zavérecného galapofadu a détského
bloku byl pFipraven zajimavy projekt
pro déti - Skola her, tancl a zabavy -
svérazna dilna vénovana détem, idealni
pravé pro mistni nedélniky s détmi.
Doufejme, Ze v roce 1996 bude mozno
vidét druhy roc¢nik této dilny i cely
festival v UpIné&j8im rozsahu.

Co se tyCe poradatelské sluzby -
z pohledu navstévnika vSe v poradku,
ovSem dikladnéji obeznameni vypozo-
ruji, Ze prirodni neohrazeny areal neni
pro poradatele to pravé ofechové.
Malou vytku bych meél ke dvefim
oznaCenym "Tiskové stiedisko" - nikdy
jsem tam nikoho nezastihl. Ozvuceni
amfiteatru provedla bratislavska firma
(sou¢asné uvedena mezi sponzory)
prosté na jednicku.

Neprozradim snad nic tajného, kdyz
ozna¢im  vztahy  stréznického a
myjavského festivalu za velmi pratel-
ské. Zdali z tohoto vztahu vzejdou i
vaznéjsi programové impulsy vSak
ukaze teprve budoucnost.

Michal Skopik
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JICIN - MESTO POHADKY 1995

"Vazeni lidé, déti a kmeti! Zveme
Vas na slavnost do pohadkového
mésta, na cesty i necesty lesa Raholce,
do krajiny, kde je Cesky raj... Aby se tu
s Usmévem setkavali lidé pres spo-
le¢enské, vékové i zemépisné hrani-
ce, déti nehandicapované s détmi
z léceben, stafi s mladymi, zdejsi
s prespolnimi"

Navstéva unikatniho ji¢inského festi-
valu si vyzaduje zbavit se predem
jakékoliv pfedpojatosti. Neda se na néj
rozhodné pohlizet jako na tradicni
folklérni festival ¢i dokonce slavnost
vychazejici ze zvykoslovi, i kdyz zde
najdeme hned nékolik folklérnich pofa-
da a nasli bychom i souvislosti s dénim
soucasnych hodd, jizd krald apod.

Nulty ro¢nik "Ji¢ina" se konal v roce
1990, nynéjsi paty je tedy dukazem, ze
se nejedna o zadné vytézovani tradici,
ale potésitelny zrod nové akce v dobé
nejhorsiho utlumu zajmu o kulturu. Ne-
zavislost na statnich dotacich je samo-
zfejmosti, avSak jednim z podstatnych
spoluporadatelt i sponzord se stalo
mésto (poskytlo ¢ast financi, pronajmy
prostor zdarma a kulturni dim placeny
opét méstem se téz podilel na festivalu)
a okresni ufad. Celookresni charakter
festivalu (viz program a pFesahy do
okolnich mist) je spiSe proklamaci a
dani  spolupofadatelstvi  okresniho
Ufadu, obranou proti vytkam z platebni
nekazné okresu ("Ji¢inocentrismus").
Nutnym pfedpokladem konani byla

fada sponzord vyjmenovanych na
"sponzorském" plakatu.
Navstévnost festivalu je vlastné

neurcitelna - a néco podobného plati i
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o poctu Ucinkujicich. Snahou je umo-
znit vystoupeni téméf kazdému, kdo
o to projevi zajem. Smyslem vseho je
mobilizace tviréich schopnosti a zajmu
v§i vefejnosti a nutnym predpokladem
chut ze hry mezi dospélymi i détmi
(dvojnasob to plati i pro poradatele).
Vibec v fadach poradatelskych i v tva-
ru samotného festivalu midzeme vysle-
dovat dvé naprosto odliSné linie: skalni
nadSence, ktefi fanfaronsky (a obéta-
vé!) hravym zplsobem tvofi §tab a dusi
slavnosti a souCasné snahu praktikd
dat akci definovanou podobu, program
a fad. Je to asi typické pro vSechny
mladé a nadSenecké faze vyvoje
kulturnich  (zatim  neinstitucionalizo-
vanych) podujeti - mané se nabizi
podobnost s prvnimi  Straznicemi!
Podle nazoru organizaéniho §tabu
("vejbord" jejich vlastnimi slovy) je tfeba
aktivizovat lidi, pfitahnout je k spon-
tdnnimu  muzicirovani, ponocovani.
V podminkach nékterych moravskych
festivall, panbuh zaplat, samoziejma a
ocekavana kvalita...

Stab sponzorovany a personainé i
technicky posileny i z fad mistnich
podnikatell vydava k pfilezitosti festi-
valu Ffadu Ucelovych tiskovin, které
vS8echny velmi vtipné vyuZivaji ve své
grafické podobé détskych vytvarnych
praci - napf. programovy letak, plakat,
dalSi menS$i verze programu a ja nevim
co jeSté vuabec. Kazdy den vychazi
Pohadkové noviny naplnéné diky fadé
"dobrych duchd" (dobrovolnych spolu-
pracovnikli pfeCasto z fad stfedo-
Skolské mladeze) ¢lanky vice a hlavné
méné vaznymi - nulté Ccislo pfinasi
ovSem program a "zakony pohadko-
vého mésta Ji¢ina". TakZe nikoho ne-
prekvapi, kdyz prviacéci u jedné z pani

ucitelek cely tyden budou chodit do
vyucovani v kostymech indianu (povin-
né-nepovinné) a kdyz bude "popotaho-
vana" ekonomicka Skola za odvahu, se
kterou si ucitelé dovolili zkouSet.
U "vstupu" (ValStejnské brany) jsou
vyvéSeny "zakony" a pfisna dobrovol-
na poradatelska sluzba...

Nyni néco o zamérné ponékud
neprehledném programu: neni ani
mozno, aby v ném bylo zachyceno
vSechno. Jeden tyden (25. 9. - 1. 10.
1995) je dlouha doba, naplnéna vsim
od prOvodu, karnevalovych masek,
loutkového divadla az po stfedovéky
trh. Setkala se zde tradice snad vSech
moznych neformalnich, legraci vzbuzu-
jicich neckiad, kolobézkiad aj. dét-
skych zabav. Hudebni Zivot pral jak
vazné hudbé (napf. varhanni koncert),
tak jazzu, pofadu divadla Semafor i
folkléru. Od uterka kazdy den alespon

jednou vystupoval folklérni  soubor
(pfedevSim détské), a to nejenom
mistni ¢ regiondlni. Snad nejvétsi

furore vyvolaly svou bezprostfednosti
déti z valaSského Sedmikvitku (Fren-
Stat p. R.) a samozfejmé i mistni.
Nedélni prehlidka folklérnich soubord
bohuzel utrpéla velmi Spatnym poca-
sim a dést ji nakonec rozehnal... Velmi
pfijemnym osvézenim byly sobotné
nedélni stfedovéké trhy. Otevienost se
projevila i v poCtu zastoupenych ama-
térskych a Castecné i profesionalnich
divadelnich soubor(i (Hradec Kralové).
Folklér? Prezentace folkloru a sou-
borll jen jednou fazetou slozitého tvaru
a obsahu lidové kultury. AvSak co je to
folklér - predvadéni konzervovanych
zvykl, pisni a kroju ¢&i tvoreni nového,
za pochodu a mimodék. Nabizi se
souvislost s méstskymi festivaly zapad-
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ni Evropy spojujicimi pfedvadéni pou-
tovych atrakci, cechovnich prapord a
kroji s dovezenym kofenim vycho-
doevropského folkloru (znaéna c&ast
vyjezdd naSich souborl do zapadni
Evropy). Vzdalenost od venkovskych
kofend a skute¢né autenticity je velka;
nejspi§ nevédomky spiSe se projevuje
podvédoma snaha tvofit novou, karne-
valovou formu (viz Bachtin)! Je-li to
folklor, tézko fici, avSak lidova kultura
dnesSka - zajisté... Je-li to k dobrému -
tot jina véc.

Michal Skopik

SETKANi FOLKLORISTU
V BRATISLAVE

Tematicky Uzce vymezeny seminar
k déjinam slovesné folkloristiky, ktery
probéhl na konci listopadu (28.-29.11.
1995) v Bratislavé, zorganizovalo
oddéleni folkloristiky Ustavu etnoldgie
SAV v Bratislavé. Divodem byl projekt
se stejnym zaméfenim, ktery tvofi je-
den z ukoll tohoto pracovisté pro pristi
léta. V soucasné fazi zpracovani téma-
tu predstavili slovensti kolegové dosa-
vadni vysledky badani, které se ma
spojit se studiem folklorismu. Uvodni
referat M. LeScaka pfinesl prehled
zajmu o slovesny folklér na Slovensku
a jeho periodizaci. S. Svehlak jej
doplnil 4daji o formach scénického
folklorismu na Slovensku s dirazem na
20. stoleti. Charakterem a vysledky
studia této Casti lidové kultury v mi-
nulém stoleti se zabyval prispévek J.
Michalka, v némz autor zddraznil
ulohu a upozornil na nutnost zhodno-

ceni zazemi, z néhoz folkloristické
badani na Slovensku vychazelo: na
pfinos sbérateld - ochotniki a laik(,
ktefi sice postradali odborné vzdélani,
ale zato dOvérné znali terén. Dalsi
obdobi, tzn. pfelom 19. a 20. stoleti, na
podkladé konfrontace nékolika osob-
nosti slovesné folkloristiky na Sloven-
sku zhodnotila ve svém vystoupeni
Z.Profantova.

Do specialngjsich problém( souvi-
sejicich s projednavanym a diskutova-
nym tématem uvedl pfitomné svym
referdtem o nabozenském folkloru J.
Komorovsky, oF. Wollmanovi
jako folkloristovi promluvil B. Bene$§
a jednu z nejstarSich slovenskych
sbirek pisfiovych textl, znamou jako
Hallasova sbirka, priblizila V. Sedla-
kova. Hosté z Madarska - A. Divi-
¢anova a O. Krupa referovali
o folkléru a folklorismu a o narodopis-
ném vyzkumu a uplatiiovani jeho vy-
sledkd v prostfedi madarskych Slova-
k(. O pocatcich folkloristického badani
na Moravé a ve Slezsku, a to v ramci
instituce k tomu vytvofené informoval
prispévek M. Toncrové.

Ve druhém dni jednani se k proble-
matice slovesné folkloristiky vratila H.
HI6oSkova v referaté, v némz
zhodnotila teoretickd a metodologicka
vychodiska uplathovana pfi studiu hi-
storickych povésti. Na tento pfispévek
jistym zplGsobem navéazalo pojednani
o erbovnich a genealogickych povés-
tech v podani |I. Hrabétové.
Seminaf uzaviely dva prfispévky. C.
Kilianova pohledem na jednu
z postav slovenské slovesné folklo-
ristiky - F. Sujanského. Z. Vanovi-
¢ova zase hodnotila autorskou tvor-
bu D. Chrobdka z pohledu folkloristiky.
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Timto  zpusobem  cht&ji  badatelé
pfistupovat k celkovym déjinam - pres
takika monografické zpracovani a
zhodnoceni  jednotlivych ~ osobnosti
slovenské folkloristiky, a to bez ohledu
na rozsah a vyznam jejich dila.

V pomérné kratkém Casovém Useku
odeznéla na tomto jednani Fada
zajimavych pfispévkd. V plném znéni
se s nimi zajemci mohou seznamit ve
sborniku, ktery se pfipravuje.

Marta Toncrova

VYSTAVY LIDOVE ARCHITEKTURY
A INTERIERU V MUZEICH
VvV CECHACH V ROCE 1995

Kromé vystav realizovanych muzei
vlastivédného typu a muzei v pfirodé,
objevila se problematika lidového
stavitelstvi i na vystavnich akcich
uspofadanych k 100. vyro¢i Narodo-
pisné vystavy Ceskoslovanské konané
v roce 1895 v Praze (dale jen NVC).
Jedna z nich probéhla v Okresnim
muzeu Ceského raje v  Turnové
(10.1.-20.2.1995) pod nazvem "Pojizefi
na NVC v roce 1895". V tomto regionu
se datuji pocatky dokumentace lido-
vého stavitelstvi jiZ do prvni poloviny
80. let 19. stoleti a jsou spojeny s oso-
bou akademického malife Jana Prous-
ka (1857-1914). Soucasti této vystavy
byla také instalace casti svétnice
lidového obydli Pojizefi (zaujala napf.
malovana skiin z Turnovska, dat.
r. 1833) z exponatu zastoupenych na
dvou narodopisnych vystavach v Tur-
nové (r. 1893 a 1895, muzeum v Tur-
nové vsak bylo zaloZeno jiz r. 1886) a

29



v expozici pojizerského statku na
vystavni dédiné v krajinském oddéleni
na NVC v Praze (muzeum zapuijéilo 405
exponatl a okresni odbor NVC v Tur-
nové dodal 227 pfedmétl). Z dalSich
exponatd vztahujicich se k lidové
architektufe Pojizefi zaujala na vystavé
studie ceskych drfevénych staveb -
naért J. V Simaka zpracovany J.
Prouskem. J. V. Simak se totiz jako
mlady student spolupodilel na instalaci
interiéru Ceské chalupy na VSeobecné
zemské jubilejni vystavé v roce 1891
v Praze. Zajimavy byl rovnéZz model
chalupy u Hladik( ve Staré Vsi u Vy-
sokého nad Jizerou (okr. Semily),
zhotoveny F. Hanusem. V tomto mésté
rovnéz existoval okresni odbor NVC a
vystava prezentovala sbirkovymi pfed-
méty i dalsi samostatnd krajinska
oddgleni na NVC - Jilemnici (okr.
Semily), Zelezny Brod (okr. Jablonec
nad Nisou), Hofice v Podkrkono$i (okr.
Ji€¢in) a Mnichovo Hradisté (okr. Mlada
Boleslav).

Okresni ufad na Kladné ve spolu-
praci s Vlastivédnym muzeem ve Sla-
ném a Okresnim muzeem v Rakovni-
ku pfipravily vystavu s nazvem
"NovostraSecko na kresbach Vaclava
Fialy" (Slany, listopad 1994-leden 1995
a Rakovnik, bfezen-kvéten 1995).
Dokumentaci vesnické stavebni kultury
se zacal Vaclav Fiala (1896-1980)
zabyvat na Slansku od druhé poloviny
20. let 20. stoleti. Na vystavé byly
prezentovany autorovy kresby vesnic-
ké zastavby (tuzkou a perem) z roku
1941) a to zejména z obci: Bdin,
Kalivody, Pochvalov, Rynholec, Revni-
Cov (okr. Rakovnik). Vystava predsta-
vila i vysledky srovnavaciho Usili, které
vyvinuli autofi vystavy (porovnali totiz
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stav objektd zachycenych Fialou na
pocatku 40. let s jejich sou€asnou
podobou v r. 1994). Nékteré stavby za
dobu uplynulych vice nez 40 let Uplné
zanikly - napf. usedlost &p. 5 v Rev-
nicové s polovalbovou stfechou obytné
¢asti pokrytou dosky a s klenutou
branou s nikou), dale roubené Spycha-
ry u statkd v Pochvélové ¢i hrazdéné
staveni na navsi ve Bdiné). Naopak ze
zachycenych kreseb jesté existuje
roubené a z c&asti kamenné patrové
staveni s pavlaéi v arealu statku &p. 6
v Kalivodech. V. Fiala pfispél vyraznou
mérou k dokumentaci puvodni zastav-
by vesnic a regionalniho typu lidové
architektury na Slansku a v okoli
Nového Straseci.

Regionalni muzeum v Koliné uspo-
fadalo na své pobocce v Muzeu
lidovych staveb v Koufimi v kvétnu-zafi
1995 dal$i dil vystav k narodopisné
dokumentaci lidové architektury pod
nazvem "Alois Ters a narodopisna
kresba (kresby zdéné lidové architek-
tury Ceskobudéjovicka a Prachaticka)".
Byly vystaveny origindly barevnych
akvarelll a kopie kreseb tusi vyhradné
ze sbirek Jihogeského muzea v Ces-
kych Budéjovicich. Alois Ters, pGvod-
nim povolanim uditel, se vénoval
dokumentaci lidového stavitelstvi od
40. do 80. let naseho stoleti a to v ob-
cich okresti Ceské Budg&jovice a Pra-
chatice (soustfedil se ponejvice na
Doudlebsko, Zbudovska Blata, okoli
Netolic a Divé€ic). Autor se specialné
zameéfil na vyzdobné motivy uplatfiova-
né na jednotlivych stavbach regionu
lidovymi staviteli (J. Bursou, S. Brenne-
rem, neznamym mistrem plastovické
oblasti), zachytil dale napf. zplsob
datace na stavbach, tvar otvorl ve

§tité a dalsi jevy. Ter§ zdokumentoval i
pozustatky staré roubené zastavby
sledované oblasti - chalupu u Pichl
v Novosedlech (1941, 1980) nebo &tyf-
bokou stodolu s valbovou stfechou
krytou dosky v Sedlci u usedlosti
u Antonickl (1944, 1980). Z celkovych
pohledd na zastavbu vesnic (zvlasté
jejich navsi) zaujaly navstévniky akva-
rely Zbudova (1941, 1980), dale
Plastovic (1941, 1980) a Malych Chras-
tan (1941, 1958, 1980), kde zachytil
vyzdobu jednotlivych §titd a jejich
dataci z |. 1845-1904. Zajimavy byl téz
akvarel z r. 1941 zachycujici zdény
dum usedlosti Na hradé u Berankl se
Stitem datovanym r. 1849, jehoz val-
bova stfecha byla jesté v té dobé kryta
dosky.

Dne 1. 7. 1995 zpfistupnila organi-
zace Statni hrady Krivoklatska jeden
z nejcennégjSich a zarovern nejzachova-
lejSich objektll lidového stavitelstvi na
Uzemi stfednich Cech - roubeny dim
ép. 22 - tzv. Hamouziv statek ve
Zbecné, okr. Rakovnik, jehoz dé&jiny
jsou pisemnymi prameny doloZeny jiz
od pfelomu 16. a 17. stoleti. Z vysoké
siné je pavlackou pfistupny patrovy
roubeny S$pychar, ktery se vejde pod
uroven stropu siné (vySka 3,85 m).
Tento zadni patrovy dil s komorami
patfi mezi nejstarsi stavebné existujici
¢asti domu. V obilné sypce jsou ulo-
zeny dvé plvodni moucné truhly
s predméty spojenymi s Uschovou
obili. Sbirkové predméty, jimiz jsou
vybaveny jednotlivé prostory rychty,
pochazeji od obcand ze Zbetna a
okolnich  obci. Vybaveni interiér(
v domé&, z jehoz starSiho zafizeni se
téméf nic nedochovalo, neni zatim
definitivni. Z nejstar$iho inventare zbe-
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¢enského domu se zachoval (kromé jiz
vy$e uvedenych moucnych truhel) pou-
ze dlouhy stdl na dvou ozdobné
profilovanych  prkennych nohach a
fragment misniku.

Za Spycharem lezi vymének -
svétnicka, zafizena nabytkem z pocat-
ku 20. stoleti. Jeji instalace spolu
s kuchyrikou a $pycharem pokrocila
nejdal. Ve svétni¢ce pozdéji pfistavéné,
jsou vystaveny xerokopie kreseb
kronikafe Antonina Vokouna, doklada-
jici starou =zastavbu Zbecéna (napf.
roubena staveni usedlosti u Cermaku
vyhofelo v roce 1935 nebo roubeny
patrovy Spychar u Charvatova mlyna
na kresbé z roku 1947).

Vystavy zachycené v nékterych
¢eskych muzeich v r. 1995 tykajici se
muzejni prezentace artefaktd lidového
stavitelstvi jednak prezentovaly stale
objevnou a aktudlni dokumentaci a
jednak dosSlo opét po nékolika letech
(mimo muzea v pfirodé) k zpfistupnéni
vyznamného objektu, ktery doklada
vyvoj lidového stavitelstvi v &eskych
zemich.

Lubomir Prochazka

VYSTAVA O PIVU.

HISTORIE PIVOVARNICTVi,
ZEJMENA PAK NA MORAVE.
Etnograficky ustav Moravského
zemského muzea v Brné, 3. bifezna
az 30. dubna 1995

| kdyz vafeni piva a historie
pivovarnictvi nepatfi v muzeich k nej-
frekventovanéj§im expoziénim téma-
tim, jde o obor zajimavy, jak ukazala
vystava, kterou s timto zaméfenim ve

svych prostorach uspofadal brnénsky
Etnograficky ustav MZM. Vystava o pi-
vu, kterd se téSila patficnému zajmu
vefejnosti, navazala na starSi uspé&sny
podnik, ktery pod nazvem "UzZz mate
vypalené?", probéhl v roce 1994.

Autorka vystavydr.Jarmila Pe-
chova se snazila spolu s historii
pivovarnictvi pfiblizit i technologii vare-
ni piva a ukazat spoleensky vyznam
tohoto oboru lidské &innosti. Prvni
zminky o pivu se objevuji uz ve staro-
véku, u Sumefanu a Egyptanl. Pivo
vafili i stafi Slované. Nejstarsi pisemna
zprava o pivovarnicich v Ceskych ze-
mich pochéazi z konce 11. stoleti (na-
daéni listina chramu sv. Petra a Pavla
na prazském VysSehradé z r. 1088).
Pavodni doméci vyroba piva se ve
stfedovéku profesionalizuje, jak v pro-
stfedi méstanském, tak i Slechtickém a
cirkevnim. Ve 14. stoleti vznikaji prvni
cechy pivovarniki a sladovnikl. Ce-
chovnich pamatek s pfislusnym zna-
kem (zkfizené pracovni narfadi) bylo na
vystavé prezentovano nékolik. Vareni
piva se postupné soustfeduje do
specializovanych  provozl, pivovard,
kde se od 18. stoleti vyroba raciona-
lizuje a modernizuje, takze od 30. let
19. stoleti mGzeme mluvit o zpramysl-
néni tohoto oboru. Jeho prlvodnim
znakem je zanik malych pivovard a
vznik velkych podnika. Stalety
historicky vyvoj pivovarnictvi autorka
dokumenovala pomoci rGznych expo-
natd, obrazovych dokladid a dobovych
fotografii, vyuzila reklamni materialy,
spisovou agendu apod.

Na historickou Uvodni &ast navazala
technologie  vyroby piva  véetné
pfipravy zéakladni suroviny, jakou byl
slad. | kdyz i zde byl uplatnén histo-

ricky pohled, exponaty priblizovaly
modernéjsi postupy, uzivané v 19. a
nasem stoleti. Komplikované zafizeni
ukazovalo, Ze vareni piva nebylo a neni
zrovna jednoduchou zalezitosti. S pivo-
varnictvim Uzce souvisela néktera dalSi
femesla, napf. bednafstvi. Vyroba ne-
bo oprava drfevénych sudu, slouzicich
k uloZzeni a transportu piva, byla
soustfedéna do bednafské dilny pfi
kazdém pivovaru. Pracovni postup pfi
zhotoveni klasického sudu i s pouzi-
vanym naradim si méli navstévnici
moznost prohlédnout.

Zavér byl zaméfen na spolecenskou
stranku pivovarnictvi. Stfedovéké krc-
my, méstské i vesnické hospody a
restaurace, v nichz se pivo konzu-
movalo, mély dulezité misto v Zivoté
spole¢nosti. Na vystavé byl ztvarnén
interiér venkovské hospody a shro-
mazdény rizné keramické a sklenéné
korbely na pivo, jejichz objem odpovi-
dal starym miram, znamym uz jen
z lidovych pisni nebo staré literatury
(méaz, holby, Zejdlik), protoZze metricka
soustava byla v habsburské monarchii
zavedena Ufedné od roku 1876.
Mnozstvi pisni opé&vujicich pivo ukazuje
na oblibu tohoto napoje ve vSech
spoledenskych vrstvach. Ze se jedna i
v dnedni dobé& o solventni odvétvi eko-
nomiky ukazuje i pékny vystavni kata-
log s fadou barevnych reprodukci.
Vyhradnim sponzorem této vystavni
akce byl pivovar Radegast NoSovice.

Miroslav Vélka
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VYSTAVA PAMATNIKU
V LOBKOVICKEM PALACI

V komornim prostoru barokni kaple
Lobkovického palace na Prazském
hradé byla v uplynulych mésicich insta-
lovana vystava "Pamatniky aneb
Stambuchy, to jest alba amicorum”
s podtitulem "Rané novovéké pamatni-
ky 16. - 18. stoleti ze sbirky Archivu
Narodniho muzea".

Vystava, kterd vefejnost seznamuje
poprvé s reprezentativnim souborem
24 pamatnikd z celkového poctu 27
"Stambuch(" muzejni sbirky, byla au-
torkou scénare PhDr.Marii Ryan-
tovou rozdélena do nékolika oddilG.
Seznamuiji navstévniky s otazkami vzni-
ku a vyvoje téchto svébytnych kulturné
historickych material(i, které jsou na
jedné strané vyrazem individuality
majitele, jeho zazitkl, potfeb, vzpomi-
nek na pratelstvi, lasku, prchava i trvala
mezilidska pouta - na druhé strané
v8ak neméné vymluvnym dokladem
rozvijejici se kultury evropské renesan-
ce a humanismu, ale také kultury
evropského baroka v obdobi 16. - 18.
stoleti.

Plavod pamatnikd & Stambuchl -
jak nazev napovida - snad souvisel se
stfedovékymi erbovnimi knihami a ge-
nealogickymi  sborniky; v kazdém
pfipadé se vSak "Zanrové" vyvijel
v souvislosti s tzv. knihami emblemat,
rozSifenymi od poloviny 16. stoleti nej-
prve ve Slechtickém, pozdéji universit-
nim a posléze i méstanském prostredi.
Vlastniky nejstarSich pamatnikd byl
vétSinou Slechtici, mnohdy nekatolici;
brzy vSak vznikaly i pamatniky student-
ské, po nich profesorské, své Stam-
buchy mivali wu€enci i pFisluSnici
svobodnych povolani, pozdé&ji také
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méststi femesinici. VSechny tyto typy
pamatniki jsou na vystavé v Lobko-
vickém palaci zastoupeny: napf. dva
pamatniky Krystofa Viléma Haranta
z Polzic a Bezdruzic (1 1691), synovce
znamého vojaka, diplomata, cestova-
tele a hudebnika; pamatnik studenta
prav na université v Tlbingen Kristidana
Scheutzlicha z let 1617-1627; pamatnik
lékafe v Chebu a Marianskych Laznich
Augustina de Bois z let 1665-1674 ¢i
"Denkmal der Freundschaft" prof.
Belegera z let 1714-1738. Ponékud
odliSny charakter maji pamatniky
umélcl - prazského malitfe Jana
Vojtécha Kulika (1 1677) &i "poctivého
mladence” Tomase Selera (Serlera),
ktery v letech 1621 -1629 majiteli slouZil
jako skicar.

Individualita majiteld urcila rovnéz
funkci a charakter jednotlivych rukopi-
sU: nékdy byly pamatniky uréeny pro
zapisy pfibuznych a znamych, jindy
vyznamnym soudobym osobnostem,
jako byli napf. diplomaté a vojaci
z domova i z ciziny, jejichz zapisy moh-
ly mit charakter a funkci doporucujicich
listl; néktefi majitelé pamatnikd uZzivali
k vlastnim zapisim - zaznamim
mySlenek, zazitkd i dojmud napf. z cest.
Vlastni obsah pamatnik(i tvorily tedy
zapisy a vyobrazeni s rdznymi tématy,
ale i s rozdilnou urovni a kvalitou. Velmi
Casté byly zapisy s nabozensko-eticky-
mi sentencemi a motivy, znamé z do-
bové literatury - napf. vyroky typu "In
Spe et Fiduia vita mea"; zajimavé byly i
svétské zaznamy, vyjadfujici se k lid-
skym vlastnostem a Zivotu Clovéka
obecné ¢&i zachycujici rozlicné podoby
pratelstvi a lasky. Tak se v pamatnicich
vyskytuji "pfemyslovani" typu “Bude-li
mi vod Boha souzenda, nebude mi vod
lidi voblouzend", nebo "Neni zadny

milosti, aby pfi ni nebylo Zalosti". Jindy
se vyskytne vyznani "Lilium, rdze jest
pékny kvét, milej§i mné ma nejmilejsi
nez vSecken svét", anebo se kavalir
roztouzi: "Ach Gott von Himmel,
beschenk mir ein  Schimmel, ein
schénne Jungfrau au mein'Seiten, so
hab'ich Tag und Nacht zu reiten".
Zatimco muz se pfi louceni s Zenou
rezolutné utésuje: "Sem svij a jeji, co
jest komu po ni".

Také tématika vyobrazeni v pamat-
nicich je velmi pestra: vedle erbd,
k nimz bylo moZno pfipojit podpis i
nékolik slov, nabozenskych a alegoric-
kych namétli se vyskytovaly pfirodni
motivy (kvétiny byvaly prekreslovany
z herbarll), naméty z antické mytologie
i ze soudobého spolecenského Zivota -
zanrové obrazky s loveckymi a mas-
karnimi vyjevy, scény z vojenského
Zivota, vyobrazeni lodi i karnevalu
v Benatkach, obrazky milencll v zahra-
dé letohradku, v lodce i na prochazce,
vyjev s hudebniky &i hraci v kostky.

Pamatniky, Stambuchy aneb alba
amicorum, malych rozmérl,, v koZze-
nych & pergamenovych vazbach,
zdobené kresbami i miniaturami, ale
také vevazanymi rytinami, by si beze-
sporu zaslouzily vlastni publikaci: vzdyt
star$i edice C. Zibrta (Napisy ze staro-
Ceskych pamatnikG a Stambuchl) vy-
uzila jen c¢asti znamého materialu.
Puvabné doklady, predstavujici svéraz-
ny prispévek k vyvoji mentalit stavov-
ské spole¢nosti 16. - 18. stoleti v Ces-
kych zemich, naznacuji moznosti dal-
Siho studia a jeho atraktivniho
zhodnoceni.

Ludmila Sochorova



VYSTAVY

CHVALA MUZEJNIHO
SBERATELSTVI

(K vystavé Dité a hracka ve sbirce
Valasského muzea v pfirodé v Roz-
nové p./Radh.)

Se zménami po muzejnich vysta-
vach v poslednich letech souvisi velmi
uzce pozornost, kterou zacali néktefi
kolegové a zejména kolegyné vénovat
kolekcim hraéek, ulozenym v muzejnich
depozitafich. Tak jednou z nejvice
nav$tévovanych monotématickych vy-
stav poslednich let se stala bezpo-
chyby ta, pfipravend a zapujcovana
Zapadoceskym muzeem v Plzni a né-
které dalSi, prezentujici napf. sbirku
opavskou, frydecko-misteckou a dalsi.

Vystavu prezentujici hracky a dalSi
predméty vztahujici se k Zivotu déti,
pfipravilo pro sezénu v r. 1995 také
roznovské muzeum. Pfiprava monoté-
matické vystavy v prostfedi, kam pfi-
chazeji navstévnici vice pro navozeni
dojmu starobylosti ¢&i podani zpravy
o zplUsobu Zivota naSich predkd, je
vzdy velmi problematicka. Také pros-
tory, ve kterych mohou byt takové
vystavy pfipraveny, jsou velmi speci-

fické a vyzaduji vzdy vynalézavé
vytvarné feseni.
Sbirky, které muzea v pfirodé

obvykle vytvareji, maji jeden spole¢ny
podtext a rys: jsou hmotnymi doklady
shromazdovanymi pfedev§im s cilem
ilustrovat vysledky vyzkumi a doku-
mentace vztahujici se ke zpUsobu
hospodareni, kazdodenniho Zivota,
rodinného Zivota, obfad( i lidového
uméni. Pak také kolekce hracek a
ostatnich prfedmétd dokumentujici Zivot
a vychovu déti ve venkovskych i

maloméstskych rodinach jsou vytva-
feny a ovlivnény touto zakladni ideou.
Roznovska sbirka hratek a dalSich
artefaktl neni vyjimkou a jeji prezentaci
v expozicich jednotlivych objektl si
zpravidla ani neuvédomujeme, nebot
hracky, détské odévy, nabytek a dalsi
drobnosti se  stavaji  organickou
soucasti instalaéniho celku, podava-
jiciho zpravu o urcité historicky vy-
mezené socialni a spolecenské situaci.
Pfiprava monotématické vystavy
pak muze nabidnout dobrou pfileZitost
vyuzit vedle tradi¢nich  artefaktd,
v naSem pfipadé hraéek domaciho i
femesiného plvodu, her, knizek atd.,

pravé predméty s vyraznymi rysy
"kazdodennosti" - nabytek pro déti,
textilie pro kojence i batolata, upo-

minkové prfedméty, pomlcky k osvo-
jeni navykl hygieny apod. Pfipoji-li se
ke kvalifikovanému vybéru predmétu
jesté napadity obrazovy doprovod, je
nasnadé, Ze vznikne instalace, pfina-
Sejici etnografdm mnoho nového jak
pro ovéfeni znalosti jednotlivych typud
hragek a jejich uzemniho rozsifeni, tak
pro zafazeni nékterych pfedmétd do
historickych souvislosti a socialnich
vztahd. Navstévnikim pak nabidne
vedle pouceni také fadu situaci, kdy se
pozastavi nad napaditosti tvirct "do-
macich hragek" ¢&i fantasii femesinikd.
Vystava, nazvana Dité a hraCka ve
sbirce Valas§ského muzea v prirodé byla
oteviena v hale Janikovy stodoly roz-
novského muzea v poloviné d¢ervna
1995. Jeji autorka - pracovnice muzea
Emilie Harokova, méla k jeji
pripravé k disposici vedle velmi du-
mysiné budované sbirky hracek také
vSe, co mohla nabidnout sbirka textilii,
ktera je mimochodem velmi ilustrativni

pravé v oblasti kaZdodennich artefaktd,
sbirka nabytku, obsahujici fadu nabyt-
kovych kusu urenych détem i zvyko-
slovné predméty. Navstévnikovi se tak
nabizeji vedle tradiénich koc&arkl, ko-
lébky, Zidlicek také sané, vozicky a
dalsi predméty, které nemusely byt,
zejména v 1. poloviné 20. stoleti vaza-
ny uz na reprezentativngjsi méstské
prostfedi, ale nachazime je také ve
vesnickych  domacnostech, i kdyz
Casto s vyhradou pouZiti jiného mate-
ridlu k jejich zhotoveni.

Budeme-li vystavu pojimat jako
historicky obraz urcitych jevl, obsa-
huje predméty pochazejici z vétsi casti
z 1. poloviny 20. stoleti, kdyZ nejzaji-
maveéjSi exponaty pochazeji z jeho
samého pocatku. Zajimavé také je
sledovani lokalit, ze kterych byly sbirky
ziskany. Zatimco mezi odévy a koje-
neckymi textiliemi prevazuji predméty
z Roznovska a Mezifi¢ska, hracky maji
zazemi pdvodu Sirsi.

Jak jsem jiz naznacdila, dobovou
atmosféru pfiblizuji reprodukce sbirko-
vych fotografii, vybranych z fondu
muzea. Snimky, pochazejici vétSinou
z pocatku stoleti ukazuji dobové oble-
Ceni, ale také détské hry, vztah rodicl
a déti. Kouzlo nostalgickych vzpomi-
nek, které fotografie jesté zdurazruji,
oslovi vice starSi generaci, ale ani déti
neodchazi bez zjmu.

Projdeme-li s navstévnikem vysta-
vou, doprovodné texty nas spolu
s citaci détské slovesnosti nejprve
uvedou k prvnim dnim Zivota, ilustro-
vanym zejména textiliemi, drobnymi
hrackami a predméty détské hygieny.
Mezi nimi jsou zvlasté zajimavé malé
hrne¢ky s hubi¢kou na krmeni nemluv-
fat, ziskané v Jablunkové.
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Dalsi dil je vénovan drobnym hra¢-
kam, zejména hudebnim, které byly
pro muzejni sbirku rekonstruovany J.
O. Vraneckym, kazdy se mlze pre-
sveédcit, Zze prak je hrackou starou
nékolik generaci stejné jako pistalky,
$pacci apod.

Drobné prfedméty instalované ve
vitrinach jsou prokladany volné rozlo-
zenymi  kusy  détského  nabytku,
koc¢arky, Zzidlickami apod. V zavére¢né
Casti pak sanémi. Treti skupinu hracek
tvofi hracky prkénkové a ty, které byly
vyrabény ve specializovanych dilnach,
pozdéji tovarnach. Mezi nimi vynika
soubor zakufovanych hra¢ek z Valas-
ské Bystfice, typickych pro celé jedno
obdobi jako doprovod podomackého
zpracovani dreva.

Zvlastni  pozornost je vénovana
hrackam tovarnim a dilenskym, mezi
kterymi zaujmou soubory miniaturniho
nabytku, nadobi a loutek. Velmi pék-
nym je soubor miniaturnich hlinénych
hracek, vyrabénych nejcastéji hrndif-
skymi u¢ni.

Jak napovida podtitul vystavy, nebyl
k jeji instalaci vyuzivan jiny fond nez
sbirky Valasského muzea v pfirodé.
Proto se stala vystava také holdem
tém, ktefi se na budovani fondu, ze
kterého Cerpa, po mnoho let podileli.

VSechny predméty, instalované na
vystavé dokladaji svym technickym
stavem kvalitni praci konzervatora,
zejména textilie svéd¢i o mimoradné
ohleduplném pfistupu k jejich adjus-
taci.

Nepfili§ vlidné anonymni prostredi
vstupni haly Janikovy stodoly a stale
zdlrazfiovany ohled na komunikaci
v pribéhu konani programu v sale, zté-
zoval préaci jak autorky, tak vytvarnika.
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Je radosti konstatovat, Zze se U(kolu
zhostili velmi dobfe. Celd instalace
plsobi cisté, nechava pusobit jednot-
livé exponaty, kterych je ve vitrinach
nepfeberné mnozstvi. Jista nahusté-
nost je také jedinou vyhradou na
adresu realizce, kterou eliminuje snaha
prezentovat to nejzajimavéjSi z obsahlé
sbirky.

Navstévnik je v zavéru vystavy velmi
bezprostfedné osloven a vyzvan ke
spolupraci na ziskavani dalSich sbirko-
vych pfedmétd. Je Skoda, Ze ani drob-
na vizitka v instalaci mu nepfiblizi, kdo
jej tak zdafilou vystavou potésil a ke
spolupraci pozval.

Jifina Veselska

EN TEN TIKY, DVA SPALIKY
V LOBKOVICKEM PALACI

Posledni predvanocni vystava
Narodniho muzea poruSila uz trochu
monoténni tradici betléma, jeslicek a
darackd. Autorky zvolily téma vanocéni
dobé bytostné blizké -  hracku.
Predstavena byla nejen klasicka hracka
lidova, ale i hracky a hry méstskych
déti, dokumentujici ¢asové rozpéti od
19. stoleti do mezivalecného obdobi.
Pro takto Siroce koncipovany vystavni
zamér se prirozené musely sdruzit
sbirkové fondy nékolika oddéleni NM
(odd. starSich a nové&jSich dg&jin a
narodopisné odd. HM).

Neni asi nahodou, Ze vystava byla
prevazné Zenskym dilem. Scénaf
vypracovaly dr. H. Johnova, CSc.
a dr. M. Rychlikova a dr. V.
Pfenosilova. Zajimavé asyme-
trické usporadani celosklenénych vitrin

navrhla arch. J. Jefabkova, jediny

muz, M. Labasta, byl autorem
grafické Upravy.
Hracka jako vystavni exponat je

objekt neobyc€ejné vdécny, jeji prezen-
tace je vSak dost obtizna. Staéi jen
pfipomenout fadu pokusd o systemi-
zaci hracek, napf. prace J. Vydry,
K. Heraina, E. Hercika nebo N. Melni-
kové-Papouskové. Tridéni a také vy-
stavovani podle jediného kritéria, at uz
zvolime material, vék a pohlavi ditéte,
zplsob vyroby ¢&i jiné hledisko, je
ploché, jednostranné a zejména pro
vystavni Ucel ne zcela vhodné. Autorky
zvolily kombinaci rGznych pohled(,
poskytujici prafez svétem hracky a
umoznujici vnimat exponaty v Sir§im
kontextu jako odraz a dokument doby,
ve které vznikly.

Hracka ma opravdu vysokou vypo-
vidaci schopnost, svédgici nejen o vza-
jemném vztahu dospély-dité, ale je
dokladem  kulturni  vyspélosti  pro-
stfedi, z néhoz pochazi. Zajemce mohl
v dobfe prostorové feSené expozici
soustfedit svou pozornost predevsim
na to, co jeho osobné nejvice zajimalo,
presto ziskal celkovy dojem o zaklad-
nich typech hracek lidovych i méstan-
skych, pro zcela malé déti, i o desko-
vych spole€enskych hrach, o hrackach
- hlavolamech, sportovnim nacini,
zvukovych a mechanickych hrackéch i
o nejriznéjsich druzich panenek, na-
bytec¢kd, nadobicek, vojackl, o hrac-
kach-zvifatkach atd.

Byly tu predstaveny pouze starsi
typy hracek z klasickych materiald,
vyrabéné u nas, pfipadné dovazené
z okolnich zemi, tedy relativné obecné
dostupna produkce uréena pro dét-
ského spotfebitele, pro jeho zabavu,
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vychovu i pouceni. Pouceni o hracce,
jeji funkci, vyvoji a kulturni hodnoté
nasel navstévnik v malé broZurce,
kterou autorka, dr. Johnova, doprovo-
dila dobovymi obrazky hrajicich si déti.
Vystavovat hracku je radost a na
expozici bylo vidét, Ze vSichni, ktefi se
na ni podileli, pracovali s chuti, skoro
se vnucuje napsat, i kdyz to zni
pateticky, s laskou. Ty drobné staré
predméty, tisickrat osahané détskyma
rukama, v sobé nesou zvlastni kouzlo,
které dojima a které, jak bylo vidét pfi
zahadjeni, zasahuje mozna vic dospélé
nez déti.
Irena Stépanova

JAN BOTIK: SLOVACI V BULHAR-
SKU. Vydalo Slovenské narodni mu-
zeum, Bratislava 1994, 80 s., 101 fo-
tografii, 12 obr. pfiloh, angl. res.

U prilezitosti stejnojmenné vystavy
v Historickém muzeu Slovenského na-
rodniho muzea v Bratislavé a s podpo-
rou statniho fondu kultury Pro Slova-
kia, nadace Matice slovenské i dalSich
instituci  vySla publikace, kterd méla
pfipomenout 110. vyro€i pfichodu prv-
ni  pocetnéjsi skupiny Slovaki do
Bulharska. Jejim cilem je pfiblizit nékte-
ré stranky historického, narodniho a
kulturniho vyvoje této enklavy, ktera
patfi k pomérné malo znamym skupi-
nam Slovaku v zahranici.

Osidlovani Bulharska slovenskymi
kolonisty spadad do obdobi let 1884-
1910. Je pozoruhodné, Ze béhem
témeér tfistaletého putovani pres uzemi
Velké uherské niziny (oblasti dne$niho
Madarska, Rumunska, Srbska a Chor-

vatska) az na Balkan si Slovaci udrzeli
své osobité etnokulturni tradice a to
pfes mnohostranné vlivy cizich narodu.
Ve srovnani s jinymi skupinami, pficha-
zejicimi do Bulharska (napf. s Némci),
nepatfili  Slovaci k privilegovanym
kolonistim a jejich usazovani v novém
prostfedi bylo provazeno cetnymi
tézkostmi a komplikacemi. Presto se
prosadili jako Zivotaschopna a prospe-
rujici komunita, kterou tvofily kompakt-
néjsi, byt ne Cisté slovenské osady
pobliz Plevna, v nichz kolem roku 1935
Zilo okolo 1600 Slovaku: Mrtvica,
Gorne Mitropolja, Brasljanica a Vojvo-
dovo.

Kapitola nazvana Tradice zptsobu
Zivota je rozdélena do nékolika témat.
V C&asti Hospodarské cinnosti a za-
méstnani autor zdlrazfiuje mimo jiné
progresivni model hospodareni, kterym
slovensti kolonisté v dobé& svého pfi-
chodu obohatili zemédélstvi staro-
usedlych BulharG. V odlisném razu
jejich obydli byla patrna také vyspélejsi
stavebni kultura a to nejen v celkovém
vzhledu, v prostorovém a funkénim
feSeni a v zafizeni domu, ale i v uplat-
flovani stavebnich postupd, jak vy-
povida ¢ast Domy a bydleni. Vyznamné
misto v Siroké Skale mimozemédélské
vyrobni ¢innosti Slovaka v Bulharsku
nalezelo zpracovani textilnich vlaken,
které je sledovano v podkapitole Do-
macka vyroba textilu. Tato vyroba se
udrzovala az do padesatych let.
V porovnani se zpracovanim konopi
byla domacka vyroba vinénych tkanin
vice poznamenana vlivy z ciziho okol-
niho prostfedi. V &asti nazvané Ob-
fady, obyceje, svatkovani je zfejmé, ze
zejména v rodinném zvykoslovi pretr-
vavalo u Slovakd nejvice projevd,

pfinesenych z puvodni  domoviny.
Napf. svatebni obfad se uchoval v piné
rozvinuté formé se vSemi zakladnimi
rysy az do reemigrace Slovakd. Mnohé
z téchto obycejovych prvkd véetné
cizojazyénych vyrazd jsme zachytili
také na nasem Uzemi pfi vyzkumech
slovenskych reemigrantd z Bulharska
v JeviSovce a dalSich obcich na
Mikulovsku.

V kapitole Spolkovy, narodnostni a
spole¢ensky Zivot vénuje autor pozor-
nost evangelickym cirkevnim sbortm,
slovenskym $kolam, osvété, divadlu,
sportu a zabavam. Ukazuje na obtize,
jimz museli dolnozemsti Slovaci celit
v cizim etnickém obkli¢eni a pfi zesilu-
jici madarizaci, které velmi znesnadro-
valy uspokojovani jejich duchovné-
naboZenskych a narodné-kulturnich
potfeb. S postupujici stabilizaci hos-
podaiskych pomérd si vSak Slovaci
dokazali vytvofit pfiznivé podminky pro
svou duchovni a kulturni seberealizaci,
pfi které hrali dudlezitou ulohu laicti
kazatelé, knézi a ucitelé. Pod nazvem
V' bojich za novou vlast pfipomina
J. Botik i u¢ast Slovakl, povazovanych
za bulharské obcany, v bulharskych
valkach v letech 1912-1913 a v druhé
svétové valce 1944-1945.

Zajimava je kapitola Mezietnické
souvislosti a kulturni vypujcky, v niz
autor ukazuje na dvojjazyénost jako
nutny pfedpoklad adaptace sloven-
skych pfistéhovalcli, zallefiujicich se
na své mnohaleté pouti do rdznych
etnickych prostfedi. BéZna byla znalost
madarstiny jako Ufedniho jazyka v ce-
Iém Uhersku, pro pfistéhovalce z ob-
lasti Nadlaku vsSak také rumunstina,
pro Slovaky, ktefi pfisli ze srbské
Vojvodiny zase srbstina a pro vSechny
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nakonec bulharstina. Vlivy madarského
etnického prostfedi na jednotlivé
slozky lidové kultury Slovak( doklada
autor na pfikladé slovnich vypUjéek
z madarstiny. Zdurazfiuje vSak zaroven
vzajemny charakter v procesu prebirani
a osvojovani kulturnich prvka Slovaku
a jejich bezprostrednich sousedu.

K doplnéni obrazu Zivotnich osudl
Slovakt v Bulharsku nalezi i popis
jejich hromadného stéhovani do Ar-
gentiny (kapitola Do Ameriky). Pocity
hospodarského, narodnostniho i gene-
tického ohrozeni motivovaly také
odchod Slovaki do ¢eského a morav-
ského pohrani¢i a jejich navrat na
Slovensko po roce 1945 (kapitola Re-
emigrace). ZavéreCna c&ast Spolek
Slovakt v Bulharsku informuje o vzniku
tohoto sdruzeni v r. 1990 s cilem pro-
hlubovat narodni povédomi a krajanské
citéni jeho ¢len(l a shromazdovat udaje
o zivoté Slovakl v zahraniéi i po jejich
navratu do vlasti.

Publikace je zakonena stru¢nym
pfehledem zajmu o Slovaky v Bulhar-
sku v publicistice a v odborné a krasné
literatufe, doplnénym o bibliograficky
soupis dalSich praci. Reprezenta¢ni
Upravu dopliiuje bohatd fotograficka
dokumentace, zachycujici pracovni i
svate¢ni chvile rodinného a spolecen-
ského Zivota Slovakl a mapka koloni-
zac¢nich proudd. Jde o uzite€nou praci,
shrnujici a zprehlednujici dosavadni
vysledky badani této tematiky. Jejim
nespornym pfinosem je skute¢nost, Ze
autor - sam potomek bulharskych
SlovakG - vychazel z dobré znalosti
zkoumaného prostfedi a z bohaté
pramenné zakladny.

Alexandra Navréatilova
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"ICH SPRECHE DOJC, ABR KLAJN"

- pronasel suverénné muj davny
spoluzak, byv osloven jazykem naSich
sousedl. Nad "druzebni* broZurou
Moravskoslovenské  Pomoravi/Pomo-
ravie, kterou vydal nevim kdo (MH SR,
MsU, OU atp.) v roce 1993 v nakladu
70 ftisic (!) vytiskd, jsem pojal po-
dezfeni, Ze své nevSedni jazykové
schopnosti uplatriuje ted onen vytecnik
v oboru prekladatelstvi. Kraslice nazval
Ostereicher (misto Ostereier), z jizdy
krald ucinil Fahrt der Kbénige nebo
Kbénigspferdefahrt (misto  Konigsritt),
Bfeclav prekitil na Lendenburg (misto
Lundenburg), Kyjov na Gaia (misto
Gaya), Uherské Hradisté na Ungarisch-
Gradisch (misto Ungarisch-Hradisch),
Chfiby na Marschgebirge (misto Mars-
gebirge), v popiscich fotografii oznadil
barokni zamky v souladu se sloven-
skymi kastiely jako Kastell (misto
SchioR), mohylu v Brezové pod Brad-
lom pojmenoval jako Baudenkmal von
M. R. Stefanik (misto Grabhugel), sloup
Sv. Trojice v Holi¢i popsal jako
Dreisédule (misto Dreifaltigkeitssaule),
Spole¢ensky dim v Luhacovicich je
podle ného Gemeindehaus (misto Ge-
selligkeitshaus), pod letecky pohled na

zastavbu Hrubé Vrbky napsal Bau-
weise (misto Bebauung), folklorni
festival prelozil jako Folklorfestival

(misto Folklorefestival), folklérni soubor
disledné jako Folklorensemble (misto
Folkloreensemble) a podobné. Tam,
kde mu dosla obrazotvornost, napsal
prosté dvojjazyéné Dominikaner Klos-
ter mit Panna Maria Nanebevzata
Kirche (misto Dominikaner Marida—
Himmelfahrt-Klosterkirche) nebo Die

Pharrkirche St. Maria Nanebevzata
(misto Pfarrkirche Maria-Himmelfahrt),
Dvorana (misto Halle), Das Cyril und
Metod-Fest-pout’ (misto Die HI. Kiyrill
und  Method-Pilgerfahrt),  malované
Zudro z Tvrdonic pfiblizil némeckému
¢tenafi epickym vykladem Die Volks-
kunst - Zadr-Malen des Hauses (misto
Soller mit Wandmalerei), druzi¢ka
zustala druzickou (misto Brautjungfer).
Véru origindlni jsou mistni uréeni typu
Hornackaer, Veselskaer, Borskaer, My-
javaer. Prekladateli ovSem nebudeme
pfipisovat chyby, které mohl zpUsobit
saze¢, jako napf. lernen Sie die Herz-
lichkeit und Spontaneitét eines ldng-
lichen (misto landlichen) Beusammen-
seins (misto Beisammenseins) kennen?
Aby némecky jazyk zreformoval co
nejpronikavéji, zasahl i do roda: Das
Habaner Kapelle (misto die Habaner--
Kapelle). Kdo vSak nazval luhacovicky
JanGv ddm od D. Jurkovice domem
LeoSe Janacka (zni to podobné, ze?),
kdo nevi, Ze soucasti jména naseho
prvniho prezidenta nebylo Garique,
nybrz Garrigue, a kdo vybavil brozuru
kolekci folklérnich kycu?
Inu, trnita je cesta do Evropy! Nicht
wahr?
Richard Jefabek

HRANICE ZIVOTA - NE LASKY. IN
MEMORIAM JAROMIRA GELNARA,
1931 az 1990. Vydal Valassky soubor
Kasava a Sdruzeni pratel lidové kul-
tury, Zlin 1995, 28 stran

Do rukou pratel predéasné zesnu-
lého dr. Jaromira Gelnara je uréena
mald brozura, kterou k jeho pocté
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pfipravii Dusan Holy a Karel
Pavlistik. Jde o] sbornik
vzpominek Fady spolupracovniki a
osobnich pFatel na tohoto vyznamného
folkloristu, hudebniho védce, rozhlaso-
vého redaktora, zpévaka, muzikanta,
tane¢nika, sbératele a vydavatele lido-
vych pisni i autora fady, dnes uz
legendarnich porfadl na festivalu ve
Straznici i jinde, prfedev§im v Dolni
Lomné. Sbornik je doplnén mimo
nékterych kondolenci a osobnich dopi-
sU zejména notovymi zaznamy Jaromi-
ra Gelnara a fotografiemi z rodinného
archivu. Tato brozurka, z niz se na nas
usmiva tvar pracovittho a dobrého
¢lovéka, by neméla chybét v knihovnic-
ce nikoho z téch, ktefi Jarka Gelnara
znali a které on svym vztahem obohatil.
Zajemci se o ni mohou pfihlasit v Mu-
zeu jihovychodni Moravy, Soudni 1,
762 57 Zlin.

Jan Krist

JAROMIR HOREC: PODKARPATSKA
RUS - ZEME NEZNAMA. Jinoé&any,
H&H, 1994, 121 stran, 1. vydani

Nikola Suhaj - spolu s Jurajem
JanosSikem  téméfF soucast Ceské
kultury - pfedstavuji dnes jen jednu ze
vzpominek na zemi, ktera byla soucasti
mezivale¢ného Ceskoslovenska. Od
dob Karla Capka a lvana Olbrachta,
svych literarnich dél, uplynula jiz prilis
dlouhd doba. My mlad8i jsme jiz ani
moc nechapali, Ze nékdy mohl kus
sovétské Ukrajiny patfit k CSR...

Az politické uvolnéni po roce 1989
umoznilo zaéit vyrovnavat se s nasi po-

vale€nou historii; jednou z téch méné
slavnych kapitol a odvracenou stran-
kou osvobozeni od  “hitlerovské
okupace" byla potupna ztrata - vzdyt
Ceskoslovensko bylo jedinou zemi
vitézné protihitlerovské koalice, ktera
ztratila své vysostné Gzemi (i kdyz k ni
patfilo jen nékolik desitek let). U vé-
domi toho, Ze na$ vychodni sbor
zahraniéni armady v 2. svétové vélce
tvorili ze znaéné ¢asti Rusini, musime
citit vaci této neznamé zemi dluh.
Pravé obnoveni historické paméti je
vénovana podstatna ¢ast nasi publi-
kace - vénuje se nejvice vSem aspek-
tdm vztahu mezi Cechy a Rusiny od
prvnich kontaktd v 19. stoleti, pres
vznik Ceskoslovenska aZ po sovétsky
zabor.

Prvni kapitola sice vzpomina starsi
historii, avSak skytd jenom ten
nejhrubsi prehled. Snad nejpodstatnéj-
Sim se jevi fakt, Ze pfes své hrani¢ni
postaveni na pomezi stfedni Evropy
byla zemé& vzdy jeji integréini, byt za-
ostalou ¢asti. Jeji spojeni s Madarskem
a pozdéji skrze né s Rakousko-
Uherskem zemi silné ovlivnilo a jisté
spolu s jistou mirou izolace pfispélo ke
konstituovani naroda, alespofl tak
mizeme z textu usuzovat (pozice
nyné;jsi ukrajinské vlady je odlisna...).

Lidé, zemé, priroda. Opét velmi
struéna kapitolka, ktera jen uvadi pre-
hled zakladnich faktG: geografické
konstanty (rozloha), demograficky vy-
voj od 19. stoleti. Dulezity je ovSem
vyvoj narodnostniho sloZeni, ktery
svéd¢i o znacné roztfiSténosti: tézko
miZeme rozliSovat mezi autentickym
stavem (byl-li kdy jaky) narodnostné ne
uplné homogenniho Utvaru a stavem
poststalinskym. Da se predpokladat,

Ze stalinské obdoby stéhovani narodd
se nevyhnuly Uplné ani "Zakarpatské
Ukrajiné". Dulezity i v dne$ni dobé je
jeji strategicky vyznam - hranice stfedni
Evropy zacinaji pravé zde, o &emz
svédcéi pocet radarovych stanic a rake-
tovych zakladen. Neuté&Seny hospo-
darsky stav zemé kontrastuje s velkymi
a nevyuzitymi turistickymi moznostmi
(mineralni prameny, posledni stfedo-
evropsky pfirodni raj). Byvaly rezim
svou bezohlednosti zna¢né narusil
ekologickou rovnovahu zemé neuvaze-
nou t&Zbou dfeva.

Kulturni vyvoj je mapovan na vétsi
ploSe a opét davan do souvislosti se
zapadni orientaci, ktera soupefila ¢asto
z ruskymi &i obecné&ji vychodnimi vlivy.
PFiznaénym je nejenom priklon k Ces-
koslovensku, ale i pfiklon ¢asti pravo-
slavného knézstva k Rimu a vznik
fecko-katolické cirkve. Zasadni vliv
meély  kulturni  impulsy  pfenaSené
z uherského prostiedi (tedy nejen
madarské, ale i slovenské). Kli¢ovou
roli v duchovnim vyvoji pfi vSeobecné
roz$ifené negramotnosti mél vzdy du-
chovni  stav. Nepfiznivé  politické
podminky odsunuly pIné konstituovani
rusinského naroda a pfedevsim jazyka
spisovného i hovorového az do 90. let
dvacatého stoleti. OvSem i dnes ukra-
jinsky stat neuznava ani existenci
rusinského naroda, natoz néjakou
moznost alesponi kulturni autonomie.

Autor se zifejmé s osobni zaintere-
sovanosti vratil do krajiny svého détstvi
a podal prvni, popularni obraz Pod-
karpatské Rusi. Cennym se jevi zejmeé-
na preti§téni zakladnich dokumentd (i
spiSe jejich vytaht) k jejim déjinam ve
vztahu k Ceskoslovensku, které zabiraji
asi dvacet stran textu. Stru¢ny vybér
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z literatury je v8ak snad az pfili§ strohy
a omezeny, coz ovSem pfi charakteru
knihy nepfekvapi. Samotny obsah
knihy v8ak pIné neodpovida jejimu
nazvu a je vlastné spiSe samplerem
rdznych prament k historii poslednich
70 let s hlavnim dirazem na zabrani
zemé SSSR. Jeji hlavni cena spociva
v otevieni pozapomenuté problema-
tiky, av8ak vypovidaci hodnota pro
etnografa je (na rozdil od politologa ¢i
historika 20. stoleti) mala.

Michal Skopik

KNEZDUB. O HISTORIl A SOUCAS-
NOSTI OBCE. Vydal Obecni urad,
Knézdub 1994, 64 stran + obrazova
priloha

Jen malokdy se stava, aby v dnesni
dobé&, kdy si obecni ufady houfné
stéZuji na nedostatek financi nutnych
pro zvelebeni obce, se néktery z nich
rozhodl investovat obecni penize do
knizky o rodné vesnici. A uz vibec se
nestava, aby ji celou napsali, re-
dakéné pfipravili a celé vydani zafidili
samotni obyvatelé obce. A pfece se
tak stalo.

Jak v Uvodu této publikace pise
starosta slovacké obce Knézdub Jo -
sef UFic¢ar, chtél autorsky kolektiv
pfiblizit mladé generaci minulost obce,
ale i zvyky, obfady a folklér, které se
pomalu vytraceji z vesnického Zivota.
Zamérem tedy je, aby knizka byla pri-
vodcem pro kazdého obyvatele i
navstévnika znamé obce. Popularni
formou seznamuje s historii, blize si
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v§ima 19. a 20. stoleti. Zvlastni kapitola
je vénovana uplynulému volebnimu ob-
dobi obecniho zastupitelstva. Zhruba
polovina rozsahu knihy se zabyva
lidovou kulturou: obydlim, krojem, ro-
dinnymi zvyky a obyceji, vyro¢nimi
zvyky, kulturnim a spole¢enskym Zivo-
tem, povéstmi a vypravénim. V zavéru
jsou vzpomenuti slavni rodaci: bratfi
Joza a Franta Uprkové a Anto$ Frolka.
Myslim, Ze tento ojedinély edi¢ni pocin
Obecniho ufadu v Knézdubé zasluhuje
oceneéni.

Jan Krist

MUZEA V PRIRODE NA SLOVEN-
SKU. Pamiatky a muzea. Revue pre
kultirne dediéstvo. Roc¢nik 43, 1994,
¢. 3,72 stran

Znamy slovensky odborny casopis
vénoval jedno ze svych Cisel muzeim
v pfirodé. Po kratkém Uvodu zamére-
ném na historii prezentace zplsobu
bydleni a lidového domu jako dokladu
stavebni kultury na Slovensku od
2. poloviny 19. stoleti po soucasnost
z pera Milana Kiripolského,
si jednotlivi badatelé vSimali konkrét-
nich muzei v pfirodé nebo nékterych
specifickych otazek s nimi souvise-
jicich. Tak Martin MesSa
predstavil Etnopark v Bardejovskych
Kapeloch, Stanislav Horvath
oblast severozapadniho  Slovenska
v Muzeu slovenské dédiny v Marting,
Jifi Langer Muzeum oravské
dédiny v Zuberci, Monika Pavel-
¢ikova muzeum ve Staré Lubovni,
Anna Kiripolska Muzeum

kysucké dédiny v Nové Bystrici -
Vychylovce, Miroslav Sopoli-
g a expozici muzea ve Svidniku. Tech-
nickymi stavbami ve slovenkych mu-
zeich v pfirodé se zabyval Jifi Lan-

ger, Banskym muzeem v pfirodé
v Banské Stiavnici Eugen Kladi-
vik, Slovenské polnohospodarské
muzeum v Nitfe pfedstavil Jozef
Vontoréik, dfevény kostelik z No-
vé Sedlice v Muzeu v Humenném Ju -
raj Guzej. Anna Kiripolska
popsala pece a ohnisté v Muzeu ky-
sucké dédiny v Pribyliné. Milan Ki-
ripolsky si vSimal detaild v objek-
tech, Jaroslava Durdikova
agroexpozice v Muzeu slovenské dédi-
ny, lveta Zuskinova zoo-
expozice v muzeu v Pribyling, stejné
tak jako nedéle v muzeu. Martin

MesSa se =zabyval oZivovanim
expozic ukazkami praci.
Milan Kiripolsky napsal

dale prispévek ke 100. vyro¢i narozeni
Karla Plicky, Drahomira Pillo -
v & se zabyvala sbératelskym dilem
Stefana Cyrila Parraka ve sbirkach
Zapadoslovenského muzea v Trnave,
Marian Mrva zase sbirkami
dratenickych praci v Povazském mu-
zeu v Ziling. Toto tematicky pojaté &islo
Casopisu pfinasi také rozhovor s fe-
ditelem Ustavu turizmu, vzpominky na
Lva Zachara, predstavuje nositele Ceny
Andreja Kmeta za rok 1994 a uvadi
kratky pFehled kulturnich akci a nové
vydané literatury.

Jan Krist
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E. GAJEK - I. GOTZ: "STUDENTEN-
FUTTER". Was Studentinnen ein-
kaufen und wie sie (miteinander)
kochen und essen. Miinchner Verei-
nigung fiir Volkskunde, Miinchen
1993

Jak se studenti stravuji? Co je
zvldStniho  na  studentské  stravé?
Existuji z hlediska stravovani spole¢né
typické rysy u zcela odlisnych osob-
nosti? Na tyto otazky a mnoho dal$ich
se pokusili odpovédét studenti, ktefi
navstévovali v rdmci Institutu némecké-
ho a srovnavaciho narodopisu v Mni-
chové seminaf o studentském jidle.
Cilem seminare bylo uvedeni do metod
empirického socialniho vyzkumu: po-
zorovani, rozhovor, dotaznik. Vysledky
celého projektu  byly  zpracovany
formou vystavy, ktera byla instalovana
v knihovné Institutu a pro niz byl vydan
stejnojmenny katalog, jehoz zaklad
tvofi texty k vystavenym exponatim a
fotografiim.

Obsah katalogu je prehledné rozdé-
len do oddild, které byly také hlavnimi
zkoumanymi otazkami: 1. Studentska
strava - nakupuji studenti jinak nez
studentky? 2. Kucharské knihy pro stu-
denty 3. Studentska ledni¢ka 4. Stra-
vovani vsedniho dne 5. Spole¢né
vafeni na  studentskych  kolejich
6. V ¢em je typické studentské stravo-
vani? Zadané problémové okruhy byly
zékladem pro vytvofeni dotazniku,
jehoz vyhodnoceni pfineslo zajimava
zjisténi. Existuji rozdily ve stravovani
divek a chlapct. Divky kladou vétsi
ddraz na kvalitu (vitaminy, nizkokaloric-
ké vyrobky) i na ekologické baleni, ve
vétsi mife také holduji sladkostem. Bez
ohledu na tento fakt je zakladem

némecké studentské lednicky marme-
lada, med, hofcice, vajicka a syry,
chybi maso a uzeniny. Studentské
kuchaiské knihy jsou vydavany jen
v malém mnozstvi a polovinu z nich
napsali samotni studenti. Recepty jsou
zalozeny na faktu, Ze studenti nemaiji
ani ¢as, ani penize vafit a odpovidaji
upravenému réeni "za malo penéz
hodné jidla". Na rozdil od zejména ma-
sitého jidla, popisovaného v student-
ské kuchafce z prelomu stoleti, se
dnes klade diraz na jidlo zdravé.
Typické studentské jidlo neexistuje,
studenti vafi v prvé fadé to, co znaji
z domova. NejdulezitéjSim zjiSténim
celého vyzkumu je skutecnost, ze pfi
studentském varfeni na kolejich jde
prfedev§im o komunikaci, setkani.
Spolec¢né jidlo se na kolejich institucio-
nalizovalo, vytvareji se skupinky, které
se schazeji v konkrétnich dnech a
spole¢né stoluji. Ve skupiné existuji
velmi pevné vazby a pro mnohé je toto
spole€enstvi nahrazkou rodiny. Neni
dllezité, co se ji a pije, podstatny je
socialni prostor a socialni €as jidla
(menzy, kavarny, fakultni bufety jsou
dalezitymi misty setkani, nikoliv jidlo
samotné). Spole€nym znakem student-
ské stravovaci kultury je princip ne-
pravidelnosti, nahodnosti a spontan-
nosti.

Utly katalog vystavy o studentské
stravovaci kultufe v Mnichové je podle
mého nazoru vyznamnou inspiraci pro
podobné pocate¢ni vyzkumy studentl
nasich. Pfinos celého projektu mozna
neni prevratny, samotné téma i pro-
stfedi je vSak mladym adeptim blizké,
a je to proto idedIni zpusob, jak se
seznamit s empirickym vyzkumem.

Lucie Uhlikova

I. HLAVACEK - J. KASPAR - R. NO-
VY: VADEMECUM POMOCNYCH
VED HISTORICKYCH. Jinoéany,
H&H, 1994, 448 stran, 2. doplnéné
vydani (v H&H prvni)

Kazdy adept véd historickych,
prestoze se historii bude zabyvat
pouze jako ucitel, musi projit pomérné
nepfijemnou zkouskou z tzv. PVH
(pomocnych véd historickych). Tento
pozadavek je naprosto opravnény -
ovSem zde se skryval donedavna jeden
hacek. Neexistovala prehledna a bézné
dostupné pfirucka, kterd by vystizné
shrnovala celou problematiku této
"zékladni techniky" historikovy prace.
Tedy - vysla sice pomérné znacna fada
skript tykajicich se napf. paleografie,
novovéké paleografie, historické de-
mografie, vySlo nékolik vydani skript
s popisem zakladu (ovSem tak pred
15 lety i dfive a nebyla k sehnani). Ze
svych pedagogickych zkuSenosti i
starSich pfiru¢ek vychazeli vySe jme-
novani autofi pfi psani své Udvodni
pfiruéky, ktera dokonce jiz jednou
vySla. OvS8em v natolik limitovaném
nakladu a bez vétSi pozornosti, ze
vétsing studentd unikla. Proto Ize
pokladat za mimofadné zasluzny pocin
nové vydani, prekvapivé obzvlasté
u nového, soukromého vydavatelstvi
v dnesni komer¢ni dobé.

Staronova publikace sice vychazi
z vysokoskolskych skript uréenych pro
studenty historie vysokych $kol, presto
vSak, doufejme, zasahne i $irSi vefej-
nost se zajmem o historii, stfedo-
Skolské studenstvo a hlavné odborniky
z pfibuznych humanitnich oborl. Napf.
zajemci o regionalni historii (ktefi se
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Casto rekrutuji z lidi odliSnych povolani)
a studenti touzici po draze historika i
archivafe mohou zkorigovat své pred-
stavy o romantické praci, aby mohli
prejit k odpovédné a protivné praci pfi
zpracovani pramenll v  archivech.
O tom, Ze i etnograf ¢i etnomuzikolog
se navstévé archivu nevyhne, snad
neni tfeba diskutovat.

Nové vydani se promitlo v textu
pfiru¢ky predevSim v bibliografickych
udajich, které se rozrostly hlavné
kvalitativné v souladu s rozvojem dis-
cipliny (jak si v predmluvé k 2. vydani
autofi  posteskli, néjaké extenzivni
rozSifeni prosté nebylo mozné). Kromé
fady drobnych oprav a dopInéni byl
pfepsan text kapitoly o heraldice z di-
vodU pochopitelnych (1. vydani z roku
1984...). Je potésitelné, Zze zmény
nebyly vynuceny zménami v politické
atmosféfe. Autofi si svou praci rozdélili
dle svych zajmd a odborné erudice:
Jaroslav Ka$par, jinak autor fady pub-
likaci a stati o vyvoji pisma, napsal ¢ast
o paleografii od pisma humanistické-
ho; Rostislav Novy se vénoval numiz-
matice, metrologii a dopsal kapitolu
o heraldice; zbytek knihy a celkova
redakce je pfipsana lvanu Hlavackovi
(pfedevSim kliGova diplomatika a jim
u nas zakladana kodikologie).

Samotné dilo se sklada z 10 kapitol
zastupujicich  zakladni typy PVH a
z uvodu. Pravé v tomto avodu je
struéné nastinén obsah a smysl pojmu
PVH v stfedoevropskych podminkach.
Kazda kapitola i Uvod jsou na zaveér
doprovazeny vybérem z literatury, kte-
ry je oproti prvnimu vydani doplnén a
mirné rozsSifen. Material je clenén na
pomocné védy materialové (paleogra-
fie, chronologie, historickd metrologie,
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genealogie, pficemz pominuta byla
napf. historicka geografie a kartografie)
a na ty, které analyzuji vSechny
doklady. Prvni skupina se zaméfuje
prfedevSim na vstupni branu do ar-
chivu, tj. na pismo, ostatni pfinaseji na
obsahu pramene nezavislé vécné udaje
(takové historické "konstanty“ - zplso-
by méfeni Casu i ostatni miry - bez
kterych je &asto nemozné pochopit
smysl textu). Druha skupina vénovana
jednotlivym druhdm pramenl zacina
diplomatikou, ktera se vénuje pisem-
nym pramendm v nejSirSim slova
smyslu. Dal$i obory jsou spiSe tradi¢-
nim vyétem i kdyz €asto s doplnénym
predmétem oboru - sfragistika (nauka
o pecetich), heraldika (znaky), epigrafi-
ka (napisy), numizmatika a s diplomati-
kou uUzce spfiznéna kodikologie, ktera
obdobnymi metodami studuje neuredni
pisemnosti pfedevsim literarniho cha-
rakteru. Tam, kde to vyZaduje obsah,
je kniha u kapitoly dopinéna pfilohami
(napfiklad prehled starych meér, struk-
tura stfedoveké listiny). Samozrejmosti
je seznam zkratek v textu, seznam
vyobrazeni a jmenny i vécny rejstiik.
VS8ichni  zdjemci o historii tak
kone¢né dostavaji do ruky kvalitni
pFirucku, kterd je dostatecné uvede do
problematiky zakladnich receptd a
postupd v historické kuchyni. Soucas-
né v8ak, jak sami autofi v Uvodu
konstatuji, omezuji zamérné rozsah
publikace pouze na klasické, uznavané
discipliny (pisemné prameny a véci
pfidruzené), jejichz predmét byl zmo-
dernizovan a predefinovan. DalSi vyvoj
pomocnych véd historickych, musi
pfekonat sbératelskou fazi zpracovani
modernéjsich typd prament (fotografie,
filmy, audiovizudlni zaznamy a podci-

tatové programy, vyznamenani..) a
postavit je na pevnou pldu meto-
dologie.

Michal Skopik

FUNKCE DARU V OBRADU

zkouma na pfikladu vanocniho
obdobi pracovnice Katedry etnologie
Jagellonské univerzity v Krakové R 6 -
za Godula (Od Mikotfaja do trzech
kroli. Krakéw 1994. 147 stran, 7 ba-
revnych a 48 Cc&ernobilych vyobrazeni
v priloze). Cini tak na zakladé polské
tradice, ale jako odrazovy mustek
k zevSeobecriujicim Uvaham ji poslou-
Zily pronikavé teorie Arnolda van
Gennepa o ohrani¢enosti ¢asu (v dile
Les rites de passage, 1909) a Marcela
Mausse o symbolickém rozméru daru

(v praci Essai sur le don, forme
archaique de [échange, z let
1924-1925). Autorka velmi zdafile

navazuje i na puvodni polské badani
o funkci daru, na némz se spolu
s Annou Zambrzyckou a dalSimi pra-
covniky krakovské katedry celych
deset let podilela. Aplikaci fenome-
nologickych  principd a semiotické
metodiky dochazi k presvédcéeni, ze
obfady a obyceje zimniho cyklu
provazené ruznymi formami obdaro-
vavani se uzaviraji do onoho obdobi
"pfechodu" od starého k novému, od
konce k poc¢atku, od toho, co umira,
k tomu, co se rodi, obdobi, které je
obrazem pfistiho roku a ¢asem tvirci
sily, Gasem promény.

V zadném pfipadé nemame co Cinit
s praci spekulativni, nybrz se seriézni
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védeckou studii opirajici se o do-
konalou znalost readlii, jimiz ostatné
zhusta ilustruje béh Zivota s mezi-
lidskymi vztahy i relacemi mezi ¢love-
kem a kosmem v hraniénim obdobi
s obchlzkovymi obyceji divadelniho
charakteru, v obdobi, které se autorce
vcelku jevi jako obdobi "pfechodu"
(passage). Antropologizujici postupy se
uplatnily snad jesté vyraznéji v oddilu
vénovaném vykladu o povaze a smyslu
daru v obfadu, ktery mGze mit formu
verbalni i materidlni, obsah realny i
zastupny, a zpravidla je v ném obsa-
Zena i osobnost darce, a to az do té
miry, Ze nelze rozlisit, kdo je darcem a
kdo pfijemcem daru, jak to charakte-
rizoval Gerardus van der Leeuw.
Knizka je hmatatelnym dikazem toho,
kolik podnétll i pro dnesni védu dfima
v pracich nékterych pfedchidcu.

R.J.

MENSCHEN MIT RINDERN.
MAASAI-FRAUEN PHOTOGRAPHIE-
REN IHREN ALLTAG. Katalog. Red.
Peter Junge. Ubersee-Museum Bre-
men 1994,

Lidé a zvirata. Masajské zeny foto-
grafuji svdj vsSedni den. Katalog.
Red. Peter Junge. Brémy 1994

Soubor fotografii, predstaveny na
vystavé v Ubersee Museu v Bréméach a
v Narodnim museu v Nairobi, pofidily
masajské Zeny, které nikdy pFedtim
fotoaparat nedrzely v ruce. Vystava
byla jednou z mnoha soucasti Siroce
pojatého projektu, jehoz hlavnim cilem
bylo na zakladé interdisciplinarniho
vyzkumu dokumentovat Zivot a kulturu

specifické (a ohrozené) skupiny oby-
vatelstva - Masajl, Zijicich pfi jizni
hranici Keni, a pokusit se najit cestu
k rozumné symbiéze tradi¢niho polo-
nomadského zpuUsobu Zivota a stale se
pfiblizujici agresivni civilizace se viemi
pozitivnimi i negativnimi pravodnimi
jevy. Uspéch projektu byl do znaéné
miry zavisly na podpofe zkoumané
skupiny obyvatelstva, protoze cile
projektu bylo mozné dosahnout jediné
spolupraci s osvicenou samospravou
Masaju samotnych.

Kultura Masaju je typickd dominant-
ni ulohou muze, Zeny jsou jim zcela
podfizeny a jejich role je vymezena
starosti o déti, dim a dobytek. Bylo
velmi slozité ziskat od masajskych Zen
jakékoli informace, protoze ani zcela
evidentni problémy nedokazaly verbali-
zovat. Zmény v tradiénim zpUsobu
Zivota - prfechod od vyménného
obchodu k penéznimu hospodafstvi,
pfemnozZeni stad, eroze puldy, Ubytek
palivového dfivi, nedostatek uzitkové i
pitné vody - to v8e se velmi citelné
dotyka pravé Zen, které jsou bezpro-

stfednimi uzivatelkami prirodniho
prostredi.
S pomoci fotoaparatu jako pro-

stfedku komunikace vyjadfovaly zZeny
pozitiva i negativa svého nejednodu-
chého Zivota. Podafilo se jim to s ne-
Cekanou sdélnosti, samy pak snimky
popsaly a uz konkrétné vyjadfily své
individualni pfedstavy, emoce, nazory, i
hrdost. Hlavnimi tématy fotografii bylo
zajistovani dfivi a vody, stavba domu,
péfe o déti a o dobytek, nemoci.
Z pozitivnich témat to byly prfedevsim
déti - déti viastni i déti "spoluman-
Zelek". Naopak téma muzZi bylo zcela
ojedinélé.

Etnologicka fotografie se od svych
pocatki orientovala na odlisné a spe-
cifické aspekty zkoumané kultury.
Fotograf (i etnolog) je vSak vzdy
poznamenan svym kulturnim a social-
nim zazemim a jeho pIna identifikace
s prostfedim, navic jako v tomto
pfipadé s podfizenou slozkou -
Zenami, je utopii. Masajské Zeny, které
dostaly slovo prostfednictvim foto-
grafie, vystoupily jako individualni
osobnosti a zevnitf podaly fadu
cennych informaci o interakcich se
svym fyzickym i socidlnim okolim.
Vydany katalog je konkrétnim pfikla-
dem aplikovanych novych metod
etnologického vyzkumu a skyta podnét
k zamysleni pro studium nejen kultur
exotickych. (Poznamka k celému pro-
jektu: finanéni prostfedky na néj
vyclenéné byly pouzity také na zcela
konkrétni a rychlou pomoc samotnym
Masajlim - byla zaloZena lesni $kolka,
obchody s nafadim, ve kterych jsou
zaroven poskytovany informace a rady
o péstovani zemédélskych plodin,
zajistény cisterny s vodou. NezUstalo
tedy jen u pfijezdu védeckého tymu a
nasledného publikovani vysledkl
vyzkumu ve vzdaleném svétadile.)

Katalog obsahuje texty zaintereso-
vanych vyzkumniki o cilech a me-
todach projektu, dale 51 fotografii i
s textem, kterym je opatfily samotné
autorky, kratkou studii o kultufe
Masajl, bibliografii zakladni literatury a
mapu.

Helena Berankova
Jarmila Pechova
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A PO ZIME JARO...

Na sklonku zimy nastava v naSich
krajich jedno zvlastni, az tajemné
obdobi, které zavrSuji Velikonoce.
Velikonoce jsou pohyblivé svatky na-
stavajici po prvnim jarnim upliku a
Ctyficet dni pfed nimi je popele¢ni
stfeda, zacatek plstu. A pred nim se
slavi masopust, neboli fasark, ostatky
¢i  masSkara. Ackoliv nikdo nikdy
nevédél pro¢ a z jakého ddvodu, tak
v tu masopustni sobotu zaplavily dédi-
nu rok co rok dvé desitky maskar.
Predstavovaly ¢etnika s velkymi nGzka-
mi, kterymi cvakal a chytal neposlusné
déti, babu s nasi, cikana, kominare,
klauna, mlynafe, nékolik tuldakd a
Zenichtl a nevést. Jako déti jsme se
maskar nesmirné bali a byly pro nas
¢imsi tajuplnym, ¢imsi co pfislo z jiného
svéta do nali vesnice, ale po jejich
puvodu jsme se nepatrali, protoZe to
tak muselo byt, protoZze to tak bylo
vloni a predloni, protoze byly ostatky a
protoZze to pro obec bylo samoziej-
mosti. Takovou, Ze vSichni Cekali, kdy
maskary pfijdou do jejich domu, aby je
mohli obdarovat pitim, slaninou a
vajicky, pfipadné jesté teplymi, Cerstvé
usmazenymi koblihy, bali jsme se, ale
libilo se nam to. Nejjprve zpod ma-
minc¢inych sukni jsme pozorovali co se
déje a pozdéji jsme za nimi tahli
v bezpecné vzdalenosti a pozorovali,
co se s nékterymi déje, ze se klati,
motaji a padaji.

A jeSté pozdéji poté, co jsme si
vyzkousSeli kroj a okusili nadheru mla-
dické pospolitosti & soudrznosti jsme
si vyrobili masky a navlekli na sebe
vSelijaké prevleky tak, aby nas bylo co
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nejméné poznat a vydali jsme se po
dédiné stejné jako nasi predkové a tak
jako oni jsme poznavali osvobozujici
silu hry, zpévu, slavnosti obdarovani a
slavy vina... VSechny jsme navstivili,
celou ves jsme obesli a za nami jeli
koné s vozem, na ktery jsme nakladali
dary a nékdy také svoje téla a harmo-
nika hrala a notovala a my jsme do
omrzeni zpivali “Pod Sable, pod Sable
aj pod obusky, my vSecko bereme, aj
staré hrusky: Vedle nam nedali, tady
nam daju, komara zabili, slaniny maju!"
Tancovali jsme, objimali dévCata a
tetky, cifrovali tak, Zze nas byly plné
ulice. V domech jsme se zdravivali
srde¢né s Zzenatymi muzi, ktefi nam
zavidéli nasi svobodu a o to vic nam
nalivali...
A v8echno to kongivalo - jak jinak -
v mistni hospodé, kde nam pani
hostinska z vajicek a slaniny pfipravila
Skvareninu, u nas fec¢enou Skraku, kte-
rou jsme hitavé jedli z jednoho hrnce a
zapijeli vybranym vinem. Zpivala s nami
celd hospoda. Jak by ne, kdyZz na
dlouhou dobu to byla posledni akce,
posledni zabava, posledni detonace
smichu pred ¢tyficetidennim plstem.
JeSté pred Ctvrtstoletim se u nas
doba postni skute¢né dodrzovala bez
ohledu na poméry panujici a nekonaly
se zadné muziky ¢&i zabavy. Proto jsme
se museli v ostatky dostateéné vybou-
fit a vytancovat, abychom vydrzeli do
téch svatkl jara, do Velikonoc, aby-
chom preckali pust, ktery svymi pfisny-
mi pravidly o to vic zvysil nasi Zadost a
ocekavani svatk Velikonocnich.
Velikonoce nejsou jen svatky samy
o sobé. Jsou to svatky Vzkfizeni, jdou-
ci soubézné s jarem, se vzkfiSenim a
zazrakem pfirody, kdy oziva vSe zdan-

livé mrtvé po zimnim odpocinku a kdy
chlapci fezou na vrbach, uz plnych
mizy, pruty, ze kterych stafecci pletou
"Zily".

Od Zeleného ¢tvrtku nezvoni kostel-
ni zvony, které "odletély do Rima" a
chlapci chodi "hrkat". To byla pro néas
pro kluky cinnost dlouho oc€ekavana,
pfi niz jsme mohli délat pomoci klepa-
¢4, hrkacu a tragacu takovy randal, Zze
nebylo slySet vlastniho slova. A nikdo
nam nenadaval, ba naopak, byli jsme
chvéleni hospodéfi, ktefi vychazeli na
zéprazi € do zudra a s Cepicemi
v rukou uctivali tento svatek a naSi
radost a potéSeni. Bylo to pro nas
malo pochopitelné, protoze kdyz jsme
podobny randal udélali kdykoliv jindy -
a kluci umi udélat randal vzdycky a
vSude - byli jsme napominani, okfiko-
vani a fackovani hlavné pokud to bylo
v blizkosti kostela, $koly, nebo v ob-
chodé. A tak jsme zcela legélné se
snazili délat rachot co nejvétsi a
nejdelSi a pan faraf nam za to rozdaval
po skoneni té jizdy cukrovi. Cela
dédina musela védét, Ze se hrka
poledne, nebo ftfeti hodina pateéni,
chvile ukfizovani Krista, &i klekani. A
rano jsme vstavali v pét hodin, aby-
chom dédinu v€as probudili, aby nikdo
nezaspal, aby lidé védéli, Zze jedeme a
hlavné - aby vSichni védéli, ze se blizi
"Slahacka". V patek jsme po rannim
hrkani vzali kybly a utikali do potoka
nabrat vodu, ve které se potom
umyvaly celé rodiny. A protoZze do
vyucovani vzdycky zbyvaly dvé hodiny,
tak jsme v patek i v sobotu (ano, my
jsme chodili do Skoly i v sobotu) na
hristi za kostelem hrali fotbal, v ustro-
jeni 8kolnim, s brasnami pohozenymi
nékde v kfovi. Do Skoly jsme pfichazeli
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pozdé, uficeni, mokfi, podrani a na
kolenach roztrhani.

To byly svatky, kdyz nam bylo
v8ecko dovoleno, jen si to predstavte:
litali jsme po navsi ¢asné rano, skoro
za tmy a délali rachot s nasimi hrkadi,
v patek jsme se pfi pfilezitosti nabrani
vody v potoku pozduchali a néktefi
vykoupali v dubnové vodi€ce, misto
vyucovani jsme hrali fotbal, ktery jsme
nemohli pferusit, byt by hraci doba
zasahla do prvni vyu€ovaci hodiny;
doma jsme si bez dovoleni brali noze a
houfné jsme lozili po vrbach v celém
katastru, abychom narezali haldy prouti
na zily a to vSechno bylo zavr§eno tim
kouzelnym pondélim, kdy jsme mohli
Zilami vy$lahat vSechno kolem, co bylo
opacného pohlavi nez my, to znamena
dévcata, ktera na nas pred pll rokem
ve Skole Zzalovala, tetky, co nas po-
mlouvaly a dokonce i maminky, které
po nas chtély povinnosti. A navic,
navic jsme za to "nasili" obdrzeli darky,
vajicka, masle, kaceni mydlo a ¢oko-
ladu. Nebylo to naruby, nebylo to
z&zratné?

Ale jesté pred tim, v sobotu vecer
byla slavnostni mSe. vzkfiseni a vSichni
zpivali "... ty nad smrti jsi zvitézil..." a
lidé se potom radovali a byli na sebe
hodnéjsi. V nedéli se v kostele svétily
kolacky a vajicka pfinesena z domu a
potom se tyto pokrmy posnidaly. A
kroje byly pfichystany, jak jsme vysli
Skolu, tak otcové a maminky nas
donutili obléct si kroj a vyjitv pondéli
po Slahacéce, my jsme se poprvé velice
stydéli a nechtéli jsme ani slySet o tom.
Ze mame vyjit na ulici a ukazovat se.

ale otcové rodin a hospodéafi védéli, jak =

nam pomoct a po dvou tfech navs-
tévach v domech uz jsme zpivali a

verSovali a $lahali a besedovali, az nas
veCer zase maminky musely tahat
domu a skoro nasilim z nas strhat kroj,
abychom nedélali pry ostudu a v ty
roky byl kroj na$ obrovsky kamarad a
chodili jsme v ném deset rokd az nam
rodiny a pfibuzni 1ali, Ze uz jsme stafi a
at to nechame mladSim a byly doby,
kdy po vesnici skute¢né chodily dvé i
tfi party chlapcd v krojich, svitilo
slunko, pisniCky i travnik pfed domy se
zelenaly a my jsme na dvorech u svo-
bodnych dévc¢at kostovali uz hotova
vinka a pojidali malovana vajicka.
Domy byvaly zafivé bilym vapnem
nalic¢eny a dole u chodnikGl vyzdobeny
zelenou ¢ modrou podrobnavkou,
v humnech uz mnohdy kvetly meruriky
a na zdech obracenych k jihu se
tézkym bzucenim vzpamatovavali Eme-
laci po dlouhém zimnim spanku.

Slahacka, Skoronice. Foto A. Brazda, 1969

A dospéli chlapi nas vybizeli k vySlaha-
ni manzelek, stafenek a dcer, aby
nebyly prasivé. Vymysleli jsme si ver$o-
vanky a pres kanafasky a sukné Slahali
a dévcata se naoko branila a pistéla a
utikala pfed nami tak, aby neutekla ...

VSechna jsme je obesli a pésnickou
"Hore dédinu, chlapci chodiju a oni idu
k nam..." davali najevo, Ze uz se
blizime k jejich domu, Ze jsme na né
nezapomnéli. A kdyZz jsme byli vecer
vysvle€eni z kroje, tak v povznesené
naladé uz hned jsme se tésili na jizdu
krald, na vinobrani a na hody...

Mohlo by se zdat, Zze tyto cary
vzpominek jsou pro mé minulosti, Ze
kdyZ uz nechodim po S$lahacce, tak
o ni aspori piSu, ale neni to tak. Totiz
moje maminka ve Skoronicich uz mym
synum chysta kroje...

Josef Holcman
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O VOZE A O KOZE

Kdyz jsem do této rubriky NR 1/95
koncipoval glosu o Frolcové personalni
bibliografii, rozhodné jsem nemél
v umyslu ji recenzovat, nybrz pouka-
zat na neprijatelnost selekce, jaké se
dopustila sestavovatelka tim, Ze elimi-
novala tituly, svédCici o zaprodanosti
ideologii a politice normalizaéniho
rezimu. V odpovédi, kterou uvefejnila
v NR 4/95, odbyla tuto kardinalni vytku
apelem, abychom soud o ni ponechali
otevieny!

Misto toho se pokusila prokazat, Ze
chybgjici polozky ¢ini asi 0,004%
z celkového poctu zaznaml. Co je to
vSak za matematiku? Kdyby totiz
z poc¢tu 719 tiskem zvefejnénych titulu
chybél jen jeden, pfedstavovalo by to
0,719%. Kdyby vSak jeden ftitul vy-
jadfovalo 0,004%, musela by bibliogra-
fie obsahovat 25 000 zdznamu, coz by
odpovidalo produkci celého regimentu
grafomant. Tituld ovSem chybi nékolik,
coz znovu, jiz podruhé zatajila. Jeden
podvod se vrsi na druhy. Nejde tu vSak
o to, kolik zaznaml bylo zamérné vy-
nechano, nybrz o to, které z nich to
jsou a co obsahuji. Stacilo by ostatné,
kdyby to byl tfeba jediny z nich, napfi-
klad onen z Rudého prava z roku 1982,
bez ohledu na to, kolik by predstavo-
val tisicin procent. Svymi kalkulacemi
Frolcova jen zamlzuje skutecnost, jiz
jsem vyjadfil dost pregnantné citacemi
ze zaml¢enych praci a o niz ma ctenar
moznost se sam presvédcit. Ukazkou
manipulace s mou argumentaci je for-
mulace, ze "edi¢ni poznamky kritizova-
né bibliografie netvrdi, Ze jde o Uplnou
bibliografii". Ale vzdyt ja jsem to tak
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nenapsal, nybrz jsem ocitoval pfesné
to, ¢im dale operuje Frolcova, ktera
nadto poucuje, Ze formulace "usiluje
o Uplnou registraci" doklada usili,
snahu. Bohuzel vSak nenaplnénou, ba
spis§ zdeformovanou.

Toho, kdo by chtél zjistit, na ¢&i
strané je pravda, zorientuji spolehlivé
inkriminované Frolcovy prace, z nichz
zcela prokazatelné plyne, Zze byl zavisly
"na dobovém spoleCenském systému"
mnohem vic, nez na Véaclavikovych
uvahach o kontinuité kultury. O Vacla-
vikovi, ktery byl pro reprezentanty tota-
litniho narodopisu persona non grata,
se Frolec odvazil psat az od roku 1991
(v bibliografii V. F. polozky uvedené
v rejstfiku na s.62) a pominul ho v en-
cyklopedii Lidova architektura, jak jsem
na to poukazal v Ceském lidu (78,
1991, s.216n.).

Mnohem véaznéjSi je naiceni, Zze
jsem "po dlouha léta nevystoupil verej-
né a nepolemizoval s pojetim Vacla-
va Frolce na odborné urovni", Zze pry
tak ¢inim "az po jeho smrti, kdy je
dialog vylouéen". To je obvinéni z hye-
nismu, které musim co nejdiraznéji
odmitnout. 'V narodopisnych kruzich
neni zadnym tajemstvim, Ze v dost
podstatné ¢&asti svych publikovanych
praci i ve vystoupenich na rlznych
védeckych akcich jsem s jeho nazory a
praktikami skryté i oteviené polemizo-
val. Pokud na tom bude Frolcova trvat,
uvefejnim Uryvky ze svych pfispévka,
jimiz presvédcivé prokazi, ze jsem
vétSinou stal na odliSnych pozicich.
Kdyz se rlizné aktivity pod vlivem jeho
vefejnych funkci, konexi a ambici
prespfili§  politizovaly, odmital jsem
spolupraci a prestal jsem se rliznych
akci zuastriovat a publikovat ve

sbornicich, které z nich vzesly. Z desiti
svazk( edice Lidova kultura a soucas-
nost (nakl. Blok) jsem pfispél jen do
prvnich ¢tyf a pak do sedmého o lido-
vé stavebni kultufe, na konferencich
o Socializaci vesnice a proménach
lidové kultury v Jihomoravském kraiji
v prvni poloviné osmdesatych let jsem
se odmitl podilet. Pferudil jsem veske-
rou spolupraci na vyzkumu soucasné
vesnice, ktery jsem sam na naSem
pracovisti inicioval v druhé poloviné
Sedesatych let, kdyz se jeho Fizeni
pocatkem let osmdesatych zmocnil
Frolec a opatfil jej v ramci statniho
programu zakladniho vyzkumu pro
soudné badatele nepfijatelnym nazvem
Socialisticka vesnice - misto a vyznam
tradic ve zplsobu Zivota a kultufe
pracujicich. V lednu 1991 jsem v zajmu
zklidnéni situace na naSem pracovisti
stahl z redakce Respektu pFispévek
Jezdec formule risk, v némz jsem
citoval socialistické floskule z Frolcovy
monografie  Jihomoravska druzstevni
vesnice vydané Slovackym muzeem
v Uherském Hradisti pred listopadem
roku 1989, predlozené a také obhajené
v kvétnu 1991 (!) jako doktorska di-
sertani prace, a bezprostfedné po
Frolcové nenadalé smrti jsem pozadal
redakci NR o vyfazeni své kritické stati
o problematice narodopisnych oblasti,
ktera uz byla vysazena a zafazena do
jako nevkusné, nikoli vSak jako ne-
opravnéné, ohrazovat se pravé v té
chvili proti jeho vypadim.

Pro¢ odmitam, aby moje glosa
o Frolcové bibliografii byla oznacova-
na za recenzi? Kdybych byl psal re-
cenzi, musel bych zavrhnout megalo-
manskou koncepci soupisu, ktery jako
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jediny vyboCuje z Fady personalnich
bibliografii, jejiz vydavani jsem Ustavu
lidové kultury navrhl a prvnimi svazec-
ky jsem dal dost jasné najevo, jak by
méla vyhlizet. Sestavovatelka opatfila
medailon v8emi tituly a hodnostmi, jichz
se v téze fadé nedostava nikomu jiné-
mu, ani Frolcovym vysokoskolskym
uditellm - Vaclavikovi a Sirovatkovi,
pfipojila nepatficné texty, vynechala
v seznamu funkci a ocenéni vSechno,
co je dokladem jeho bezpfikladné
pricinlivosti v normalizaénim obdobi a
na co byl sam hrdy, jako napfiklad vy-
znamenani titutlem Budovatel socialis-
tické vesnice apod.. Z hlediska biblio-
grafického  bych musel odmitnout
zafazeni celé stovky (daju, z&asti
dokonce neuUplnych, o rozhlasovych a
televiznich scénafich, které v seznamu
publikovanych praci nemaji co délat.
Dale bych se musel pozastavit nad ne-

ucelnym zdvojenym ¢islovanim stejno-
jmennych tituld, nad duplicitnim ¢islo-
vanim vlastnich edic a uUvodd nebo
predmluv k nim, a to dokonce v od-
dilu studii a ¢lanka, nad zafazenim
autoreferatd a referatd z DEMOSu,
které jsme si psali sami, ale podepi-
sovali je navzdjem atp. Mezi studie a
¢lanky kone¢né nepatfi ani vétSina
pFispévkl jubilejnich a nekrologl, a to
pravé tak jako mezi recenze nendlezeji
pouhé referaty a anotace. Bude-li tfe-
ba, recenzi uverejnim.

S netajenou radosti musim vy-
vratit to, co Frolcova ucinila pointou
své polemiky: pry jsem se ve své biblio-
grafii nepfihlasil k tomu, ze jsem se
s Frolcem podilel na projektu Minister-
stva kultury Lidova kultura v soucas-
ném kulturnim Zivoté (1976). Kdyz se
totiz rozhodla poucovat mne o tom, ze
Frolcovu Uvodni studii k projektu Zako-

nitosti pGsobeni  pokrokovych tradic
lidové kultury v rozvinuté socialistické
spole¢nosti z roku 1987 (popsanou i
pod timto titulem a se signaturou
4-928.007 ve jmenném katalogu Mo-
ravské zemské knihovny) citovala pod
vlastnim nazvem studie, nemélo ji uijit,
Ze moje pfispévky Tradi¢ni lidové ume-
ni vytvarné - Soucasna vytvarna
aktivita a Lidovy vytvarny vkus jsou
podle stejné zasady uvedeny v mé
persondlni bibliografii pod & 257 a
rozhodné nebylo Zadnych divodu je
zatajovat, hlavné ze stejnych pficin jak
to €inila Frolcova.

Zkratka a dobfe - kazdy z nas
musi nést jednou provzdy plnou odpo-
védnost za to, co napsal a pod co se
podepsal. Zadné vymluvy neplati.

Richard Jerabek

SEZNAM KNIH A CASOPISU Z MEZINARODNI VYMENY PUBLIKACI USTAVU LIDOVE KULTURY VE STRAZNICI

ZA ROK 1995

BULHARSKO
Sofija

Bilgarska etnografija, godina V, 1994, kn. 1,2, Sofija 1994
Balgarski folklor XX, 1994, 1 - 6, Sofija 1994

DANSKO
Kebenhavn

Folk og kultur, Arbog for dansk, Etnologi og folkeminde-

videnskab 1995, Kebenhavn 1995
Meddelelser  til  medlemmeme  af

FINSKO
Helsinki

Leiwo, Martti: Neapolitana, A Study of Population and Language
Commentationes

in  Graeco-Roman Naples,
Litterarum 102 1994, Helsinki 1994

foreningen
folkeminder, 1995, Nr. 1, 2, Kebenhavn 1995

Chydenius, Johan: The Spirituality of Fénelon in his Latin

Writings 1700

- 1712,
Litterarum 103 1995, Helsinki 1995

Commentationes Humanarum

Acta colloquii epigraphici Latini, Helsingiae 3. - 6. sept. 1991
habiti, Commentationes Humanarum Litterarum 104 1995,

Helsinki 1995

Everyday life and ethnicity - Urban families in Loviisa and Voru

danmarks
Helsinki 1995

1988 - 1991, Studia Fennica - Ethnologica 2, Helsinki 1994
Encountering ethnicities -
identity and migration,

Ethnological aspects
Studia Fennica -

on ethnicity,
Ethnologica 3,

Songs beyond the Kalevala, Studia Fennica - Folkloristica - 2,

Helsinki 1994
Kuusi,

Matti: Mind and form in folklore,

Studia Fennica -

Folkloristica - 3, Helsinki 1994

Humanarum Turku (Abo)

Budkavlen, Argang 73,1994, Abo 1995
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FRANCIE
Carcassonne

Hésiode, Cahiers dethnologie méditerranéenne: 1 - Au miroir des
revues (Ethnologie de 'Europe du Sud), Carcassonne 1991; 2
- La mort difficile, Carcassonne 1994

HOLANDSKO
Arnhem

Fiihrer Niederlandisches Freilichtmuseum Arnhem, Arnhem 1993
Privatisation and commercialisation of open air museums:
opportunity or threat?, Arnhem 1993

CHORVATSKO
Osijek
Gacina, Sonja: Slavonija na starim zemljopisnim kartama

(Kartografske zbirke Muzeja Slavonije), Osijek 1995

Goricke-Luki¢, Hermine: Medalje i plakete iz zbirke Muzeja
Slavonije Osijek 15. - 20. stoljece, katalog izlozbe, Muzej
Slavonije, Osijek 1993

Ivankovié¢, Grgur Marko: Secesijski duh u arhitekturi i Zivotu
Osijeka, katalog izlozbe, Muzej Slavonije, Osijek 1994

Osjecki zbornik, 1991, XXL, Osijek 1991

Zagreb

Narodna umjetnost, Vol. 32, No. 1, Zagreb 1995

KANADA
Burnaby

Slovak Heritage Live, Volume 3, No. 1 -4, 1995, Burnaby (British
Columbia) 1995

MADARSKO

Budapest

A Debreceni Déri Mzeum évkonyve, 1991, Debrecen 1993; 1992
- 1993, Debrecen 1994

Csangok a XX. szazadban,
Budapest 1994

Néprajzi Ertesitd, A Néprajzi Miizeum Evkonyve, LXXVL, 1994,
Budapest 1994

Szentendre

Néprajzi Kozlemények XXXIII.,

Néprajzi tanulmanyok Ikvai Nandor emlékére 1., Studia
Comitatensia 23, Szentendre 1994; II., Studia Comitatensia
24, Szentendre 1994

46

NEMECKO

Bautzen (Budys$in)

Létopis, Zeitschrift fiir sorbische Sprache, Geschichte und Kultur,
1-2, Gesamtband 42 (4), Jahrgang 1995, Bautzen 1995

Bonn

Jahrbuch fiir Volksliedforschung, 39. Jahrgang, 1994, Berlin 1994

Bremen

Mitteilungen, Verein fiir Niedersdchsisches Volkstum e.V.
Bremen, Bremer Heimatbund, 71. Jahrgang, Heft 135, 136,
Bremen 1995

Miinster

Rheinisch-westfélische Zeitschrift fiir Volkskunde, 39. Jahrgang,
1994, Bonn und Miinster 1994

POLSKO

Bialystok

Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska nr. 6, Biatystok 1992; nr. 7,
Bialystok 1993; nr. 8, Bialystok 1994; nr. 9, Biatystok 1995;

Krakow

Opuscula musealia, Zeszyt 7, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego MCXLIX, Krakow 1994

Prace Etnograficzne, Volume 33 (Przymus i przemoc), Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego MCXL, Krakow 1994

Lodz

Krolikowska, Elzbieta - Wozniak, Alicja: Tkackie obrazy, Lodz
1995

Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w
Lodzi, Seria Etnograficzna, Nr. 1 - 29: 1957 - 1990,
Bibliografia, L6dz 1994

Poznan

Atlas jezyka i kultury ludowej Wielkopolski, Tom VIII - Dom -
Zagroda, Poznan 1994

Kolberg, Oskar: Informator wydawniczy, Poznan 1991

Warszawa

Etnografia Polska, XXXVIII, Zeszyt 1 - 2, Warszawa 1994

Wroclaw

Dynak, Wiadystaw: Lowy, towcy i zwierzyna w przystowiach
polskich, Wroctaw 1993

Kultura ludowa sercem S]qska, Wroctaw 1988

LUD, Organ Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego, Tom
LXXVI, za rok 1993, Poznan - Warszawa - Wroctaw 1993;
Tom LXXVII, za rok 1994, Poznan - Warszawa - Wroctaw
1994



Sala Muzyczna Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1993

Seweryn, Tadeusz: Strdj Krakowiakow wschodnich, Atlas polskich
strojow ludowych, Wroctaw 1991

Wezowicz-Ziotkowska,  Dobrostawa: Mitos¢ ludowa, Wzory
mitosci wiesniaczej w polskiej piesni ludowej XVIII - XX
wieku, Wroctaw 1991

RAKOUSKO

Graz

Komm spiel mit mir (Holz und Plastik in Kinderhand) -
Begleitheft zur gleichnamigen Ausstellung in der Abteilung
fiir Volkskunde des Landesmuseums Joanneum, Graz 1990

Trautenfels

Bewihrtes bewahren - neues Gestalten, Festschrift fiir Viktor
Herbert Péttler, Trautenfels 1994

RUMUNSKO

Timisoara

Dictionarul toponimic al Banatului, Vol. VII, O, Timisoara 1994
Studii de istorie a Banatului XVI (1992), Timisoara 1993

RUSKO

Moskva

Ethnografi¢eskoje obozrenije, 1994, No 1 - 6, Moskva 1994; 1995,
No 1 - 6, Moskva 1995

SLOVENSKO

Kosice

Historica Carpatica 23-24/1992-1993, Zbornik Vychodosloven-
ského muzea v KoSiciach, séria C - Historia, KoSice 1994

SLOVINSKO

Ljubljana

Etnolog, Glasnik Slovenskega etnografskega muzeja, 4 (55),
Ljubljana 1994

Glasnik Slovenskega etnoloskega drustva, 35, 1995, 1 - 3,
Ljubljana 1995

Skofja Loka

Loski razgledi, 41 - 1994, Skofja Loka 1994

Loski razgledi, Doneski 1 - Prenova starega mestnega jedra Skofje
Loke (Gradivo), Skofja Loka 1988;

Doneski 2 - Pavle Blaznik: O cenih na Slovenskem, Skofja
Loka 1994; Doneski 3 - Sto let elektriéne razsvetljave v Skofji
Loki, Skofja Loka 1994

SRBSKO
Beograd
Glasnik Etnografskog muzeja u Beogradu 54 - 55, Beograd 1991;
56, Beograd 1992; 57, Beograd 1993
Novi Sad
Preslica - Alat i simbol, katalog, Novi Sad 1994
Rad vojvodjanskih muzeja 35, Novi Sad 1993

SVYCARSKO
Basel

Matt, Katharina Eder: Wie sie sich betten - eine Ausstellung zur
Kulturgeschichte des Schlafens, Basel 1994

UKRAJINA

Kyjiv

Narodna tvor¢ist’ ta etnohrafija, 1994, 1 - 6, Kyjiv 1994; 1995, 1 -
6, Kyjiv 1995

USA

Pittsburgh

Ethnology, An International Journal of Cultural and Social
Anthropology, 1995, Vol. 34, Nr. 1-4, Pittsburgh 1995

Rochester NY

Morava Krasna, A Moravian Heritage Newsletter, Vol. 2, 1995,
Visalia CA 1995

‘Washington

Houchins, Chang-su: Artifacts of Diplomacy: Smithsonian
Collections from Commodore Matthew Perry's Japan
Expedition (1853-1854), Smithsonian Contributions to

Anthropology, Number 37, Washington 1995
VELKA BRITANIE (Severni Irsko)

Holywood
Ulster Folklife, Volume 41, Holywood-Co. Down 1995

Sestavila Véra Zezulova
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NARODOPISNA REVUE 1/96
Published by Ustav lidové kultury, 696 62 Straznice,
Czech Republic

Résumé

The first number of "Narodopisna revue" magazine
in the year 1996 is focused on issues concerning an
outstanding ethnographic region of Moravia, the
Hanacké Slovacko. As its name reveals, the region lies
on the borders of Moravian Slovakia and Hana.

Influences from both sides merge in this region.
Richard Jefabek in his study classifies basic terms as
Hanacké Slovacko (the region) and Hanacti Slovaci (its
inhabitants). Martina Pavlicova examines personalities
who have influenced the cultural life of the region
within this century. Alena Jefabkova deals with
drawings of the inhabitants of the region done by the
well-known Czech artist Mikola$ Ales. Jan Trojan in his
study discusses songs of Hanacti Slovaci. Jitka
Matuzskova deals with folk tales in the literary work of
Marie Damborska. Hana Dvofakova brings a brief
profile of Jakub Vrbas, a folklife specialist, plus an
example of his work. These articles are completed by
a paper by Marta Toncrova on the research of the
Viennese Czechs.

The first number of this volume further contains
reports from folklife festivals and seminars, evaluation
of exhibitions, reviews of publications, some lesser
articles, and the list of books and magazines of the
international exchange of publications in Ustav lidové
kultury in Straznice in 1995.
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NARODOPISNA REVUE 1/96 (Ethnographische Revue)
Herausgegeben vom Institut fiir Volkskultur,
696 62 Straznice, Tschechische Republik

Zusammenfassung

Die erste Nummer der Zeitschrift "Narodopisna
revue" (Ethnographische Revue) im Jahre 1996
konzentriert sich auf die Problematik einer der
ausgepragten ethnographischen Regionen Mahrens,
die Hanakische Mahrische Slowakei, die - wie die
Bezeichnung selbst andeutet - an der Grenze zweier
ethnographischer Regionen, der Mahrischen Slowakei
und der Hana liegt. In ihr durchdringen einander die
Einflisse beider Regionen. Eine Grundbestimmung der
Begriffe Hanakische Slowakei und Hanakischer
Slowake bringt die Studie von Richard Jefabek.
Martina Pavlicovd widmet ihre Aufmerksamkeit
Personlichkeiten, die im vergangenen Jahrhundert das
kulturelle Leben der Region beeinflult haben. Alena
Jefabkova befall sich mit Zeichnungen Hanakischer
Slowaken, deren Autor der bekannte tschechische
Maler Mikolas Ales§ ist. Mit dem Lied der Hanakischen
Slowaken setzt sich in seinem Beitrag Jan Trojan
auseinander. Mit der Volkssage im literarischen Werk
von Marie Damborska befaft sich Jitka Matuszkova.
Hana Dvofakova bringt ein kleines Portrat des
Heimatkundlers Jakub Vrbas mit einer Probe seiner
Arbeit. Diese Beitrdge erganzt der Artikel von Marta
Toncrova uber eine Untersuchung der Wiener
Tschechen.

Zum Inhalt der ersten Nummer gehoéren auch
Berichte Uber das Stattfinden von Folklorefestivals und
Seminaren, Rezensionen von Ausstellungen und
Publikationen, kleinere Beitrage sowie ein Verzeichnis
von Bichern und Zeitschriften aus dem internationalen
Publikationenaustausch des Instituts fir Volkskultur in
Straznice im Jahr 1995.



Ustav lidové kultury ve Straznici vam nabizi:

V. a V. Frolcovi a J. Pajer: Primas Slavek Volavy

J. Pajer: Svét lidové pisné

J. Jancéar- M. Pavlicova: Lidova hudba a tanec na jevisti (Slovacko a Hradistan)
Bibliografie praci Zd. Jelinkové

Bibliografie praci A. Vaclavika

Bibliografie praci J. Gelnara

Bibliografie praci R. Jefabka

Bibliografie praci O. Sirovatky

Bibliografie praci V. Frolce

Zdenka Jelinkova: Lidové tance z Bystficka a Pernstejnska, dil I., II.

Videokazeta Straznice '91 - jeden a pllhodinovy sestfih pofadt 46. roéniku MFF
Videokazeta Lidové tance z Cech, Moravy a Slezska: dil VIII. - Valassko, dil I. - Zapadni Cechy,
dil 1. - Jizni Cechy (k videokazeté jsou pfiloZzena taneéni skripta s popisy tanc()
Katalog vystavy Nastroje lidové hudby v Cechach, na Moravé a ve Slezsku

D. Holy - C. Necas: Zalujici pisef

Narodopisna revue (do roku 1995 - 4 &isla v ro¢niku po 15,- K&)

Narodopisna revue (rocnik 1995 - 4 €isla v ro€niku po 25,- K&)

Gubernialni sbirka - sbirka 700 lidovych pisni z Moravy a Ze Slezska z roku 1819
J. Janéar: Straznicka ohlédnuti
(historie 50 ro¢nik(l MFF Straznice, barevné a ¢ernobilé foto, 212 stran)

100,-
200,-

200.,-








