NARUDUPISNA

l‘e’lﬁue

5‘ 199




NARODOPISNA REVUE 1/99, roénik IX - 1999
(XXXVI. roénik Narodopisnych aktualit) .
VYDAVA Ustav lidové kultury, 696 62 Straznice, CR

REDAKCNIi RADA: Hana Dvorakova, Josef Janéar, Richard Jefabek, Eva Krekovidova, Jan Krist, Vlasta Ondrugova,
Martina Pavlicova, Karel Pavlistik, Daniela Stavélova, Miroslav Valka

Séfredaktor: Jan Krist

Redaktorka: Martina Pavlicova

Vykonna redaktorka a tajemnice redakce: Lucie Uhlikova
Vytvarna spoluprace: Dana Chatrna

Tisk: LELKA, Dolni Bojanovice

ISSN 0862-8351



N AR ODOUPI S N A

revue 199



OBSAH

Studie a ¢lanky

Drobné sakralni objekty na Straznicku (Olga Florianova)

Drobna sakralni architektura na Podluzi (Jitka Matuszkova)

Zvonicky na Zdarsku a jejich osudy (Véra Kovarii)

Venkovské sakralni stavby - lidové &i nelidové? (Richard Jefabek)

K pamiatkam ikonopisného umenia severovychodného Slovenska (Martin Me$$a)

Promény tradice
O kaplickach a poklonach na dne$nim Znojemsku (Alena Dunajova)

Spolec¢enska kronika

Jifimu KoSikovi k Sedesatinam (Martina Pavlicova)

Malovany synek (Dusan Holy)

K sedmdesatinam Radomila Rejska (FrantiSek Synek)

Hos§, primas! K sedmdesatinam Jozky Kobzika (Jaromir Necas)

Za byvalym rozhlasovym redaktorem Antoninem Jancikem (Du$an Holy, Jaromir Necas)
OdesSel zpévak Karel Bimka (Frantisek Synek)

Za Svetozarem Svehlakem (Bohuslav Benes)

Konference

Konference k zZivotnimu jubileu Miroslavy Ludvikové (Lenka Novéakova)
Konference o lidové kultufe na Hané (Miroslav Vélka)

Z 26. etnomuzikologického seminare (Lucie Uhlikova)

Vystavy
Il Bambino Gesu (Hana Dvorakova)

Festivaly

XVIII. mezinarodni festival folkloru, Zielona Géra, Polsko (Jan Miroslav Krist)
Polesské léto s folklorem 1998 (Jan Krist)

WOMEX 98 demonstroval spojeni v riznosti (Jifi Plocek, Jaromir Necas)

Recenze

Pocatky narodopisu na Moravé (Eva Krekovicova)

Cech slovenskych keramikov (Miroslav Valka)

Dekorativny prejav tradicia a su¢asnost (Hana Dvorékova)

M. Mencej: Pomen vode v predstavah starih Slovanov o posmrtnem Zivljenju
in Segah ob smrti (Miroslav Valka)

Pohrebny kancional Jozefa Macha (Bohuslav Benes)

Povésti z Novoméstska (Miroslav Vélka)

Profilové CD Jaromira Horéka (Marta Ulrychova)

Slavic Projection Folk Ensemble (Du$an Holy)

Kantele. Suomalaista kansan- musiikkia - Folk Music from Finland (Richard Jerabek)

Resumé



DROBNE SAKRALNi OBJEKTY NA STRAZNICKU
Olga Florianova

NabozZenské predstavy a vira naSich predkd ovliv-
flovaly jejich kazdodenni Zivot a odrazily se také ve vzni-
ku sakralnich objektd, které davaji krajiné i obcim cha-
rakteristicky rdaz a jsou dokladem nejen zboZnosti, ale i
citu a vkusu, s jakym dokazali nasi predkové vzhled své-
ho Zivotniho prostfedi dotvofit. Jist€ si proto zaslouzi
vétsi pozornost, nez tomu bylo doposud, kdy si této pro-
blematiky odborna literatura v$imala z rlznych pficin
pouze okrajové.

Vychozim prostfedkem
vS§im terénni vyzkum,

naseho studia
fotodokumentace, ale i archivni
prameny a dostupnd literatura. Oblast Straznicka jsme
vymezili hranici byvalého soudniho okresu Straznice, do
néhoz spadaly dolfidcké obce Rohatec, Sudoméfice,
Petrov, Straznice, Radé&jov, Tvarozna Lhota, Knézdub,
Hroznova Lhota, Zeraviny, Kozojidky, Tasov a Lidefovi-
ce (ty byly dfive samostatnou obci, dnes jsou casti obce
Vnorovy), a vSechny horfacké obce kromé Suchova a
Louky, které jsme vSak pro uplnost regionu Horfidcka do
zkoumané oblasti rovnéz pfifadili, stejné tak jako neda-
leké Veseli nad Moravou s Vnorovami, jejichz farnosti
byvaly soucasti straznického dékanstvi, a Blatnici s Blat-
ni¢kou, které sice nalezely k ostrozskému panstvi, ale
blatnické poutni misto zasvécené sv. Antoninu Paduan-
skému ovliviiovalo religiozitu vSech vySe uvedenych ob-
ci. Projevilo se to i vétsi pocetnosti sakralnich objektd,
které tomuto oblibenému patronu byly zasvéceny. Za
drobné sakralni objekty povazujeme kaple, zvonice, bozi
muka, kfize, kamenné plastiky svétct, ale i drobné po-
mni¢ky, pamétni kameny C¢&i svaté obrazky. Pavod zvyku
stavét a wuctivat tyto objekty v polich, na rozcestich,
u studanek, prament, pobliz komunikaci, v lesich, u Fek
¢i bazinatych hatich a samoziejmé& i v zastavbé obci sa-
ha snad az do dob pfed kfestanskych, jak o tom piSe na-
priklad Cenék Zibrt, ktery o pohanskych svatynich
(de casulis i. e. fanis) uvadi: Podoba se pravdé, Ze ne-
byly v nich vzyvany sos8ky boht prvnich, vyznamnych,
se slozitymi obrady. Byly tam spiSe chovany sosky baje-
slovnych bytosti niz§iho rfadu, boZstev polnich, ktera
méla poZehnavati role vikolni, chraniti pred pohromou,
neurodou. Pokrtény lid podle starych tradic promérioval
si byvalé svatyné pohanské v kfestanské svatyné, kde
chtél vzyvati Boha, jako jindy Cinival... Cirkev zépasila
dlouho se zalibou lidu..., podle libovile si upravovati

byl prede-

chrémy a kaple bez patficného obradu, beze vseho po-

svéceni. Vydany byly zviastni fady o tom na koncilu
r. 517 a 541, aby chramy kfestanské byly nélezité od
vrchnosti  cirkevni  vysvéceny pro vykony bohosluzby

kiestanské.” Umistovani posvatnych objektd do krajiny
snad souvisi s projevem Ucty pohand k samotnym stro-
mim, hajum, studankam apod., jak je dale podle Zibrta
patrné: Kosmas poznamenal..., Ze vesniCané prosty lid,

jeSté za jeho doby cti studanky a ohné, klani se hajum,
stromtm aneb kamenum, horém a navrsim obétuje,

Zvonice v Louce



vzyva tam blzky, které si sam urobil, prosi je za ochra-
nu a poZehnani pro sebe i pro hospodarstvi.2

Zpravy o téchto "bozich znamenich" se nachazeji i
u Vaclava Hajka z Libocan v jeho Kronice Ceské vydané
roku 1541: Rozkazano jest také, aby na kazdé brané
mésté kfestanské znameni umuceni BoZiho namalova-
no aneb vyteséno bylo, a u kaZdé vsi krestanské, aby
téz znameni na sloupé, bud kamenem neb dfevéném
postaveno bylo. A tak su se krestané zachovali a jesté
zachovaji az do dne$niho dne.> Naproti tomu nekatolici
brojili  proti takovym  znamenim. Zachariad  Bruncvik
v Kazani z roku 1613 zakazuje uZzivani obrazd: A tento
rozkaz Bozi celi proti tém sprostym sedlackum, kteri
pred vsi sloup bud’ dfevény neb kamenny, Zelezem za-

Zvon z petrovské zvonice pochazejici pravdépodobné z 16. stoleti

mfiZzovany, a do ného jakyhos mariaska postavuji, pra-
vic, Ze jsou Bozi muky, predtim se klanéji, klobouky
smykaji, nybrz i tomu se modli etc.*

Na Straznicku spadaji nejstar§i znamé datované
objekty do 17. stoleti, coz zfejmé souviselo s rekatoli-
zacnim Usilim dané oblasti. Po husitském obdobi, které
zde meélo pomeérné silnou pozici, se veétSina obyvatel hla-
sila k vyznani bratrskému. Pravé tradici jiného nez kato-
lického nabozenstvi mlizeme vysvétlit absenci starSich
sakralnich objektl tohoto obdobi, které se v jinych, siné
katolickych oblastech, dochovaly. Rekatoliza¢ni snazeni
v nami zkoumaném regionu postupovalo jen pozvolna.
Obyvatelstvo €asto pfijimalo  vnucovanou viru pouze
formalné, prfedevS§im z horfackych obci jich mnozstvi
dochézelo na bohosluzby do blizkych Uher nebo naopak
z druhé strany hranice tajné pfichazeli nekatoli¢ti du-
chovni. V dolfidckych obcich byla rekatolizace mnohem
Uspésnéjsi a i v tomto dusledku vznikaji prvni drobné
sakralni objekty na Straznicku. Dal$imi divody ke vzni-
ku staveb byly dfive pomérné casté epidemie zhoub-
nych nemoci. V dobé& moru se lidé z obavy pfed naka-
zou schazeli k bohosluzbam pod Sirym nebem. Na mis-
tech, kde stavaly improvizované oltafe, pak jako upo-
minku budovali tzv. morové sloupy.5 Kaple, bozi muka a
dalSi objekty vznikaly jako projev vdécnosti, Ze obyvate-
Ié byly uSetfeni Sificich se epidemii nebo Ze je tyto na-
kazy pfimluvou ke svatym pominuly. Stavély se rovnéz
na mistech nestésti nebo tam, kde se neStésti mohlo
stat, ale jako zazrakem k nému nedo$lo; vznikaly i na
byvalych popravistich, hromadnych hrobech apod. Po-
hnutkami k budovani bylo také podékovani za bozi o-
chranu v tézkych Zivotnich situacich, za ochranu pfed
zni€ujicimi pozary &i podékovani za uzdraveni blizkych a
pribuznych. Krestanské symboly se budovaly na hro-
bech nebo mistech nenadalého umrti. Sakraini objekty
se objevuji také v mistech, kde dfive stavaly bratrské
sbory, napfiklad na Suchové, v Lidefovicich apod. Sta-
vély se i v blizkosti studanek ¢&i zazracnych prament, je-
jichz moc mély jesté posilovat. Takova zazracna studan-
ka se nachazela ve Straznici u zdi piaristického klastera,
kde dnes stoji kaplicka, nebo také v Radé&jové - tzv. Ko-
te¢kova voda, u niz je vztyCen kfiz. Zpodobnéni svétce,
svatého patrona a ochrance mélo zajistit dobrou urodu,
zdravy dobytek, ochranu pred zlymi silami, pfed nemo-
cemi i zivelnymi pohromami. V neposledni fadé tyto
drobné sakralni objekty byly stavény "k vétSi cti a chvale
Bozi".



Na StrazZnicku jsme se setkali téméf se vSemi typy
vySe uvedenych sakrélnich objektd. Chybégji zde nizké
kamenné kfize nebo kameny s vytesanymi symboly ukfi-
Zovani zvané smiréi kfize ¢&i baby, a rovnéz kamenna
bozi muka, ktera, stejné jako kfize, se na naSem uzemi
zachovala predevs§im ze 16. a 17. stoleti.® Tato absence
ziejmé souvisi, vzhledem k c¢asovému zafazeni objektd,
s nekatolickou minulosti zkoumané oblasti v tomto ob-
dobi.

Zvonice jsou nejvétSim typem drobné sakréini stav-
by. Nejstar§i dochované zvoni¢ky v c&eskych zemich po-
chazeji z konce 16. stoleti. K jejich obecnému rozsifeni
doSlo aZz po vydani tzv. ohrfiovych patentld v roce 1751.
Zvonicky se tak ufednim rozhodnutim dostaly postupné
téméf do vSech obci, aby hlas zvonu varoval pred
ohném ¢&i jinym nebezpeéim obyvatele vesnic. Obecné
Ize fFici, Zze vyvoj zvoni¢ek postupoval od jednoduchého
zavéSeni zvonu v rozsoSe stromu pres tzv. zouvaky a
roubené zvonice az ke zdénym stavbam.” Na Straznicku
jsme se vSak s drevénymi zvonicemi, charakteristickymi
hlavné pro horské oblasti, vibec nesetkali. Nachazi se
zde pouze zdéné zvonice, které jsou zase typické spiSe
pro nizinné, zemédélské krajiny. Od poloviny 19. stoleti
stavby na venkové nebyly jiZ ohném tolik ohroZovany a
zvonéni nabyvalo dalSich funkci. Zvon zacal slouzit jako
"kfestanské znameni" a zvonice se pfeménovaly v kap-
licky. V pfizemi se budovaly oltafe se sochami a obrazy
svétcl, slouzily se zde poboznosti. Hlas zvonu se ozyval
nejen v dobé nebezpeéi, ale pravidelné se zvonilo rano,
v poledne a vecer. Umiraéek oznamoval umrti v obci a
doprovazel zesnulé na jejich posledni cesté. Zvonim se
také pfikladala neobvyklda moc rozhanét mraéna a vzta-
hovaly se k nim rGzné povésti. V dobé nepratelskych
vpadl byly predmétem rekvizice, a proto byly nékdy u-
kryvany.8 ZvoniGky umisténé na navsi mély také funkci
spole¢enskou.® V nami sledované oblasti se zdéné zvo-
nice nachazeji v obcich, kde neni, nebo plvodné nebyl
kostel - tedy v Sudoméficich, Petrové, Radé&jové, Tva-
rozné Lhoté, v Kné&zdub&, Zeravinach, Kozojidkéach, Li-
defovicich, v Milokosti, Blatnicce, na Suchové, v Nové
Lhoté, Javorniku, ve Velké nad Veli¢kou, v Louce, Taso-
vé, Malé Vrbce, Hrubé Vrbce, KuzZelové, na Vapenkach
a na Mlynkach (byvald osada, dnes rekreacni oblast ne-
daleko Straznice). Z celkového poctu jednadvaceti zvo-
nic bylo Sest, vétSinou v poslednich desetiletich, z rlz-
nych ddvodd odstranéno. Proto dnes nenalezneme zvo-
nice v Radéjoveé, Knézdubé, Kozojidkach, Blatni¢ce, Ta-

sové ¢&i v Kuzelové. Musely ustoupit novym komunika-
cim, regulaci potoka apod. V Malé Vrbce tak byla v roce
1940 zruSena zvonice z roku 1789 pfi regulaci potoka.
Vrbecti obCané si sice postavili novou dfevénou zvonici,
ale usoudili, Zze tato neposkytuje obci krasny vzhled, a
proto se rozhodli v roce 1949 postavit novou, zdénou, i
pres obtize spojené se ziskanim stavebniho povoleni,
nebot veskeré soukromé stavby v daném pétiletém pla-
nu byly zakadzany k uspofe stavebniho materialu, ktery
se pouzZival ke statnim zakazkam.’® Nejstar§i znamou
datovanou zvonici na zkoumaném Uzemi je evangelicka
zvonice v Javorniku z roku 1733. Lze se vS$ak domnivat,
Ze nékteré zvonice mély predchadkyné, nebo v obci
existoval v dFfivéjSich dobach kostel ¢&i bratrsky sbor,
protoZze v mnohych zvonicich jsou umistény zvony starsi
nez samotna stavba (Petrov, Louka, Mala Vrbka, Hruba
Vrbka).

Po architektonické strance nevykazuji mistni zvoni-
ce pfilisnou rozmanitost a odliSnost od jinych oblasti na-
Seho Uzemi. Vzbuzuji dojem jednotného vzoru. VSechny
jsou zdéné z cihel nebo kamene, omitnuté a zalicené

Kaple v Rohatci asi z druhé poloviny 19. stoleti



vapnem, podnoz je pak Casto opatfena modrou podrov-
navkou, tradi¢ni pro oblast Slovacka. V nedavné minu-
losti byly nékteré stavby znehodnoceny brizolitovou o-
mitkou, obkladackami misto podrovnavky apod. Dluzno
v8ak fici, Ze se objevuji snahy o napravu (napf. na Su-
chové). V podstaté Ize konstatovat, Ze zdejSi zvonice
jsou jednoduché, jednopatrové stavby o &tvercovém pu-
dorysu, zavrSené ve VétsSiné pfipadd stanovou stfechou,
ktera byva zakonena kovovym kfizkem, nebo plecho-
vym kohoutem. V pfizemi se nachdzi prostor pro zvo-
nika, v patfe jsou umistény zvony. Zvonové patro byva
opatfeno Ctyfmi otvory se segmentovym  zaklenkem.
Zvonice byly situovany vzdy na dominantnim misté v ob-
ci, tedy na navsi, nebo uprostfed vesnice.

Kaple sv. Martina v Knézdubé

K atypickym objektdm tohoto druhu mulzeme pfifa-
dit zvoni¢ku v Louce, ktera ma tvar komolého jehlanu se
zabudovanym schodi$tém, s hlubokym kapiovym vy-
klenkem v celni strané. Zvonice na Vapenkach z roku
1903, vybudovana nakladem knizete Jana z Liechten-
Stejna, napodobuje svym vzhledem architekturu kostela.
Navzajem podobné jsou si zvonice v Malé Vrbce a ve
Velké nad Velickou. Jde o novodobé stavby inspirované
rznymi stavebnimi slohy.

Nékteré zvonice jsou v dolnim patfe opatfeny Siro-
kymi nikami, v nichz byvala umisténa malba ¢i reliéf, jiné
maji v pFizemi interiér feSen do podoby kaple a nahrazu-
ji tedy funkci kostela. Nezbytnym zafizenim jsou samo-
ziejm& zvony, které mély ve vesnickém spoleCenstvi
velmi vyznamné postaveni a t&Sily se téméF posvatné u-
cté. Dnem jejich cirkevniho posvéceni prestaly byt pou-
ze znéjici hmotou, ale jejich zvuku byly pfisuzovany nad-
prirozené schopnosti, které mély jesté posilovat napisy a
vyzdoba.'' Nejstar§im zvonem ve sledovaném Uzemi je
zvon na petrovské zvonici, ktery, a¢ nedatovan, svym
némeckym napisem psanym majuskuli (pfeklad zni:
S Marii pomaha BUh z nouze tu i tam. Amen.) a jedno-
duchymi liniemi, jez jej ohraniCuji, napovida, ze zifejmé
pochazi ze 16. stoleti. Velmi stary zvon maji také v Hru-
bé Vrbce (1694), Louce (1715), Malé Vrbce (1735), na
Suchové (1810), v Javorniku (1789) atd., nejmladsi je
v Milokosti (z roku 1977).

Znalost a pouzivani zvonu jsou velmi starou zalezi-
tosti. Ve zdej§im kraji jimi byly opatfeny i plvodni kato-
lické kostely, které mnohde posléze slouzily jako bratr-
ské sbory. Tyto stavby podiéhaly ¢&asu, ale zachovalé
zvony se umistovaly do nové postavenych objekt(.!?
Osudy zvonu byly casto velmi pohnuté a povésti o jejich
nalezeni a zazraénych schopnostech byly rozSifeny po
celém naSem Uzemi.'”® PfedevSim jim byla pfisuzovana
sila zahanét kroupova mraéna. Z materiald hodoninské-
ho archivu se o nich leccos dovidame, napfiklad o pe-
trovském zvonu: Kromé obycéejnych prileZitosti nabo-
Zenskych uzivd se ho ku zvonéni proti krupovym mrac-
num, jez pry odvadi na hory - u nas veéfi, Ze ma takovou
moc, jenom v$ak dotud, dokud neodzvoni obésenci.
Na jiném misté se dale uvadi: Pred krupobitim chrani
povéstny zazracny zvon petrovsky... Pri zvonéni dlleZi-
tou roli hraje zvonik - musi se totiz modiliti otcenas na-
zpét. Béda mu, kdyby pry se spletl. Povéru neni mozno
vyvratit. KdyZz vSak krupobiti tohoto roku prec jen po-



stihlo &ast obce, obratil se hnév proti zvonikovi, pry za-
Cal zvonit pozdé.’”® Hynek Bim v roce 1911 ve Zvolenové
(zanikla obec u Petrova) zapsal podle sedmdesatiletého
Pavla Kacerka jeho zaklinadlo.'® | v jinych obcich méli
zazraéné zvony, které rozhandly mraky, napiiklad v Ze-
ravinach, Tasové, Louce ¢i v Kuzelové. Jesté dnes umi
(podle nazoru mistnich) zvonit proti mraénim petrovsky
zvonik.

Blizko Malé Vrbky se podle povésti rozprostirala
obec Vojsice, kde byl také kostel a kery si svatek, das-li
ucho k zemi, uréuje$§ zvony v zemi zvonit..."” Zvuk zvonu
v zemi se ozyval na Velky patek rovnéz v mistech, kde
stavala obec Certoryje.”® Nejpozoruhodnéjsi zvon vSak
maji v Petrové. Traduje se, Ze visel puvodné na vézi
kostela nedaleko bratrského sboru (dnes polni trat Za
sborem).’® Na misté, kde kostel staval, vzniklo ¢asem
pastvisko. Povést pravi, Ze jednou pasla pastyfova Zena
sviné, ty porad ryly v jedné doliné, Sla se tam podivat a
uvidéla zvon. Zavolala muZské, ti zvon vytahli a povésili
do zvonice. Vyklada se, Ze zvon zvonil: Svifia fia vyryu,
baba ria naSua. - Az ho posvétili, zvonil dobre.? Obdob-
na povest se vztahuje i k sousednim Sudoméficim, kde
na lukach zvanych Certoryje, v mistech zaniklé obce,
sviné vyryla zvon, jenz naSla a do zvonice dala poveésit
jedna petrovska stafenka. SudoméfiCané pry to Petrov-
jandm nikdy nezapomenou, Ze jim ho z vlastniho "kota-
ru" odvlekli.?! Povésti s motivem zvonu, které sviné vyry-
ly nebo které byly potopeny, jsou rozSifeny i v jinych ob-
lastech naseho Uzemi. Neni vylou¢eno, Ze maiji pravdivé
jadro, nebot zvony v dobé valeéného i jiného ohrozeni
obyvatelé ukryvali. Tuto skuteénost mame dolozenu ta-
ké z doby nedavné, kdy se za prvni svétové valky snazili
obCané Louky =zachranit svlj zvon sbirkou kovovych
pfedmétd z domacnosti (hmozdifi, kotli apod.). V Tva-
rozné Lhoté jej zase za druhé svétové valky ukryli pfed
rekvizici do studny. Neékteré zabavené zvony byly po val-
ce opét vraceny zpét, jak doklada napfiklad zapis v kro-
nice obce Malé Vrbky: Pfes v8echnu chloubu kolik ma-
terialu méa& armada k dispozici, pfislo i na zvony. | nas
zvon byl sebran a odvezen. Nemyslel nikdo, Ze nam jes-
té bude zvonit. Ale nejdfive byly rozlity zvony veliké a
nas zustal ve skladech v Praze a po osvobozeni jsme si
ho odvezli.??

Mezi lidmi se také véfilo v mluvu zvonld. U sv. Anto-
ninka nad Blatnici, kam si mladé divky chodily ¢asto vy-
prosit u svého patrona Zenicha, pry mél kostelnik zvo-
nek, ktery i na posvatném misté uplatiioval pravidlo: Né-

co za néco! Kdyz s nim chodil vybirat, zvonek neustale
opakoval: Kera d4, ta se vda.2?

Zvony na Straznicku, pokud je to uvedeno, jsou
zasvéceny sv. Josefu, sv. Vaclavu, Nejsvétgjsi Trojici,
sv. Alzbété, sv. Florianovi a tfi zvony nesou jméno

P. Marie. Funkce zvonika byla ve vesnickém spolecen-

stvi vazena, zodpovédna a nékdy i nevdétna. Socialné
patfil zvonik do kategorie obecnych sluzebnikl, stejné
jako pastyf nebo hotaf, a byl za svou praci pomérné

slusné placen. V souc€asnosti tuto funkci v obci vykona-
vaji starsi obfané, nebo je zvonik nahrazen elektrickym
zvonénim.

Kaple se objevuji pfiblizné od pocatku 18.
pfevazna vétsina jich vSak vznikala od poloviny 19. sto-

stoleti,

Bozi muka z roku 1848 na "Hradeéné" ve Straznici



leti. Na Straznicku jich nalezneme ¢&tyfiadvacet, z nichz
patnact je zasvéceno kultu P. Marie, dvé sv. Antoninovi,
dvé sv. Janu Nepomuckému a zbyvajici pak sv. Martino-
vi, sv. Rochovi, sv. Bartolomé&ji, sv. Vaclavovi a sv. Ro-
zdlii. Obdobné jako na celém naSem uzemi jde o zdéné
stavby, které jsou architektonicky a vytvarné pojaté
v souladu s charakterem mistnich staveb a naznaduji
souvislost s vytvarnym Fe$enim kostelt. Casté je pouZiti
baroknich prvkd, predevS§im v FeSeni §titd. Zakladnim
odliSenim kaple od bozich muk je vyzdény vnitfni pro-
stor, kam je situovan oltafik se sochou, nebo obrazem
patrona, jemuz je objekt zasvécen. Pavodni vyzdobu
tvofily drfevéné plastiky, reliéfy € ruéné malované obraz-

Bozi muka v Nové Lhoté
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ky, které jsou v soucasné dobé nahrazovany porcelano-
vymi a sadrovymi soskami, malby jsou pak nahrazovany
barvotisky. Vchody uzaviraji nejcastéji dvefe, c¢asto s
prosklenymi otvory, jimiz se da nahlizet dovnitf. Stfechy
jsou obvykle sedlové, zavrSené kovovym kfizkem. Povr-
chovou Upravu stavby tvofi omitka, bilé zaliceni a ¢asto
tradiéni modra podrovnavka. V poslednich letech, hlav-
né v dolfackych obcich (Petrov, Straznice, Rohatec),
byva zvykem zdobit prudceli ornamenty ¢&i vySivkovymi
vzory. Kaplicky byly situovany jak ve vesnické zastavbé,
tak i mimo ni - v polich, u studanek atd. RozSifovanim
zastavby se nékteré ocitly uvnitf obce. To se vSak tyka
vSech nami sledovanych objektl, kromé zvonic.

Také kaplicky jsou opfedeny povéstmi, a to prede-
v§im o pfi¢inach jejich vzniku. Napfiklad z rekatolizacni-
ho obdobi po fficetileté valce pochazi kaple na blatnické
hofe, kde zazraéné vytryskly pramen uzdravil nemocné-
ho syna knizete Hartmanna z Liechtenstejna, maijitele
ostrozského panstvi, k némuz Blatnice nalezela. Stalo
se tak po modlitbach knézny Eleonory, plvodem ltalky,

ke sv. Antoninu Paduanskému. Kapli zde z vdécnosti
nechal roku 1668 postavit kniZze. Podle jiné verze byli
hlavnimi iniciatory stavby jezuit¢ z Uherského Hradisté.

V roce 1697 nechal knize Maxmilian puavodni kapli roz-
Sifit o dvanactimetrovou lod. Sv. Antonin ziskal velkou
oblibu a blatnicka hora se stala znamym poutnim mis-
tem, kam prfichdzela procesi ze Sirokého okoli. Dalsi
historie poutniho mista, jez bylo Ufednim nafizenim na
konci 18. stoleti zruSeno, je pfiznatna pro dobu viady
Josefa Il., ktery ruSil nejen néktera poutni mista, ale i
klastery, kaple, a zasahl tak vyraznym zplUsobem do cir-
kevniho Zivota. Ovlivnil tim i existenci nékterych drob-
nych sakralnich objektl. Kaple sv. Antonina byla proda-
na za symbolickou cenu na stavebni material (nastésti
jen z ¢asti) a ze slavného poutniho mista v Blatnici se
stalo pastvisko. V roce 1814 vyslali obyvatelé deputaci

k cisafi FrantiSkovi |., v niz zadali o znovuobnoveni kap-
le. Argumentovali ¢astymi Zivelnymi pohromami, které
od zruSeni stavby kraj suzuji. Roku 1815 byla stavba

znovu vysvécena. Na vyzdobé souéasné kaple se podi-
lela fada umélct, napfiklad Jano Koéhler svymi nastén-
nymi malbami, ale také mistni kostelnik Josef Hana,
zvany ‘"pantata maléi".2* Obecné znamym se blatnické
poutni misto stalo pfedevsim diky obrazim Jozi Uprky.

Jind povést se vaze ke kapli sv. Jana Nepomucké-
ho ve Straznici u jatek a doklada, jak silnou moci tyto
objekty oplyvaly, i kdyZz nebyly jesté ani dokonéeny. Kap-



le byla pry postavena z penéz, jez mysi vyhrabaly u bo-
zich muk. Stavba zaCala v roce 1701 na popud farare
Tomase Novotného a zajimavosti je, Ze se na ni podle
ustniho podani podilel také nekatolik, luteran Jan Fel-
ker. Leopold Nopp k tomu ve své kronice poznamenava:
Tento (mysli tim Felkera) jeda kolem stavby sam si
hlasité rekl: Zde zvife némé ukéazalo papezencim peni-
ze a tito stavéji Stanek jakémusi Janu Nepomuckému,
lépe by ucinili, kdyby penize se mnou propili. Sotva to
dorekl, splasil se mu kuan, coZz Felker povaZoval za trest
svych uréaZlivych slov, jakmile vSak slibil pomoc prfi stav-
bé, ki se zastavil.2®

Svym zpGsobem dokazaly sakralni objekty vyjadfit
také svou vdli nebo nevoli. V Zarazicich stoji kaple asi
z poloviny 19. stoleti, v niz se nachazi kamenna plastika
Immaculaty z druhé poloviny 18. stoleti. Podle ustni tra-
dice byla socha puvodné dfevéna, ale protoze naproti ni
mél obchod Zid, neustdle pry odvracela hlavu na opaé-
nou stranu. Z toho dlvodu dali zarazi¢ti obcané vytesat
sochu kamennou. Specifickym pfipadem je kaple v Ro-
hatci, kterd vznikla dostavbou k pozustatku (presbytari)
gotického kostela ze 13. stoleti.26

U kaplicek byvalo zvykem vykonavat poboZnosti a
chodit k nim procesim v kfizové dny, ve svatek urcitého
patrona nebo s prosbou o zachranu v dobé ohrozZeni.
Napfiklad ke kapli sv. Jana Nepomuckého, po jeho ka-
nonizaci v roce 1729, sem vodivali strazni¢ti knézi v den
svatku svétce privod a slouzili zde msi. Procesi ke kap-
licce sv. Rozalie ve Straznici poprvé pfipomina zapis
v piaristické kronice z roku 1711, podobné zaznamy se
opakuji i v roce 1722 a 1724, kdy se k ni Strazni¢ané vy-
pravili na poboznost v den jejiho svatku (4. srpna).?’” Ke
sv. Rozdlii se odebirala procesi také v dobé neurody,
epidemii a jinych pohrom. Aby se zesilil Uginek proseb,
chodivalo se celou cestu po kolenou. Zvlastni charakter
meély poboznosti u kaple P. Marie (v nedéli po svatku P.
Marie), ktera lezi na byvalych hatich u feky Moravy na
pomezi mezi Moravou a Slovenskem. Nesly se v duchu
Cesko-slovenské vzajemnosti, protoze se zde setkavali
véfici obou narodl. Odpovida tomu i vyzdoba kaple, na
jejichz  venkovnich boc¢nich sténach je vymalovan slo-
vensky statni znak a moravska orlice.

Bozi muka definuje Slovnik pamatkové péce jako
pasijovy  pamatnik, drobnou architekturu umistovanou
v sidlistich, ale hlavné v polich a volné v krajiné, zdénou
¢i kamennou, ve tvaru sloupu, pilife ap., se skfiftkkou na
obraz, reliéf nebo soSku a na vrcholu opatfenou kfizem.

Nejstar§Sim typem na naSem Uzemi jsou kamenna bozi
muka ve tvaru sloupu, ktery ma pfipominat muceni Je-
ziSe Krista u sloupu. Vlastni korpus sloupového tvaru je
ukonéen lucernou, jez byla otevfena do tfi stran. V ni se
zapalovaly svice pfi vyroCi udalosti nebo o velikono¢nich
svatcich.286 Sloupova bozi muka Casové spadaji do roz-
mezi 15.-17. stoleti. (Nejstarsi bozi muka v Cechach

jsou ze 13. stoleti, pochazeji ze VSestud a Ize je dnes
najit v lapidariu chomutovského muzea.)?® Dals$i vyvojo-
vou fazi jsou zdénd bozi muka, jez se snazi napodobit
tedy

tvar kamennych predchidct. Pouzity —material,
cihly, v8ak vyzaduje zmohutnéni objektu, ktery je tvoren

Atypicka bozi muka pri cesté na Javorinu z poloviny 20. stoleti



hranolovym dfikem a zakonéen jakousi lucernou, vznik-
lou vytvofenim nik, do kterych se umistuji plastiky nebo
malované obrazky svétcl.

ProtoZze se kamenna bozi muka ve zkoumané ob-
lasti nevyskytuji, budeme se déale vénovat pouze
zdénym, ¢asoveé spadajicim do obdobi od prvni poloviny
18. stoleti az do poloviny 20. stoleti. Mnohé vykazuji
pfechod mezi architekturou bozich muk a kaplicek, pro-
to jsme za rozeznavaci kritérium zvolili fakt, zda stavba
vytvafi interiér ¢i nikoli.3® Na zakladé toho jsme do skupi-
ny bozich muk pojali 23 objektd (z dobovych fotografii
jsou nam znamy dva zaniklé objekty z Velké nad Veli¢-
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kou), které jsme se pokusili typologicky zaradit. Do kate-

gorie bozich muk také pfifazujeme tfi mensi objekty,
tvofené dfevénym sloupkem, ktery nese vyklenek se
soSkou  svatého  ochrance. Dokumentaéni  material

pofizeny v terénu Ize na =zé&kladé typologie stanovené
A. B. Krélem rozdélit na typ pilifovy, pfechodny a atypic-
ky.31

K pilifovému typu Ffadime objekty, které svou for-
mou pfipominaji vzhled kamennych bozich muk (maji
tedy dfik a "lucernu" nebo jeji naznak), a stavby, jez maji
pouze dfik s jednim vyklenkem pro umisténi vytvarného
zpodobnéni svétce. Puadorys muZe byt Ctvercovy, obdél-
nikovy i trojuhelnikovy, stfecha sedlova ¢&i jehlancova,
zavrSena kfizkem. Dfik byva umistén na podnoZi, v né-
kterych pfipadech je vertikalné clenén plytkymi nikami.
V terénu se nachazi celkem 18 objektd, z nichz konkrét-
né lze uvést bozi muka na Hradec¢né pod straznickymi
vinohrady z roku 1848, postavena podle Uustniho po-
dani v misté, kde byly pohfbeny prvni obéti moru z roku
1680. Podobné objekty se dale nalézaji ve Straznici,
v Tvarozné Lhoté, v Sudoméficich, ve Veseli nad Mora-
vou, v Nové Lhoté a jinde. Ve Straznici stoji také trojbo-
kd bozi muka, kterych na nasem Uzemi neni mnoho
(setkdvame se s nimi pfedevS§im na jizni Morave). Jejich
tvar zfejmé& souvisi s naboZenskou mystikou 18. stoleti,
nebot jsou pravdépodobné jinotajem, vyjadfujicim Bozi
Trojici.

Pfechodny typ naznacuje prolinani mezi architektu-
rou bozich muk a kaplicky. Jde o druh stavby, ktera ma
formované pruceli do podoby portalu, v némz je situova-
na plastika nebo obraz svétce. Portdl byva obvykle do-
plnén kovovou mFizi & brankou. Rimsa nad portdlem jej
oddéluje od tympanonu. Tvar stfechy koresponduje
s pudorysem, ktery je Casto pulkruhovy. K tomuto druhu
staveb jsme pfiradili dva objekty, z nichZz jeden je zasvé-
cen sv. Janu Nepomuckému (straznicky zamecky park)
a druhy sv. FrantiSku Xaverskému (veselsky zamecky
park). Straznickd stavba byla zbudovana jiz roku 1722
hrabétem Magnisem, plvodné stala za zameckou bra-
nou a na dnedni misto byla pfenesena roku 1908. Farni
kronika v roce 1893 zaznamenala zvyk Strazni¢an(
modlit se zde a zpivat svatojanské pisné vecer pied
svatkem sv. Jana Nepomuckého.32

Atypickd bozZi muka jsou objekty, které se vymykaji
materidlem, provedenim, vyzdobou, umisténim v terénu
apod. Mizeme k nim zafadit tfi jiz zmifiované objekty na
dfevéném sloupku, s nimiz jsme se setkali v Knézdubé



a v Petrové. Lze sem pfifadit i trojpoka bozi muka z Ve-
seli nad Moravou, kterd se svym stylovym baroknim
vzezfenim odliSuji od ostatnich rustikalnich staveb. Tyto
navzajem totoZzné objekty nechali postavit servité v prvni
poloviné 18. stoleti. Jeden z nich zasvétili sv. Peregrino-
vi a druhy sv. Kajetanovi. 3 Netradi¢né jsou rovnéz poja-
ta bozi muka v lese pfi cest¢ na Javofinu, nejvy$si vr-
chol Bilych Karpat. Dfik stavby je z kamene, jakasi ob-
doba lucerny je vytvofena z betonového masivu, do né-
hoZz je na pfedni strané umistén médény reliéef P. Marie
Sedmibolestné. Stavba je zavrSena kovovym kfizkem.
Do tfi stran sloupu je zabudovana médéna tabulka s na-
pisem "Laska. Svornost. Vérnost." O nékolik metrd nize
se nachazi plechova tabule oznamujici, Ze zde padajici
strom za boufky zabil Marii Malkovou, ktera se vracela
roku 1947 ze spoleéné schizky Cecht a Slovakd na Ja-
vofiné.
Kfize jsou nejrozSifenéjSim typem drobného sakral-
niho objektu na celém uUzemi naSeho statu - jako nej-
""""" symbol kfestanstvi se umistovaly té-
méf vSude. Samostatné stojici kfize byly v rGznych ob-
dobich rGzné pojimany. Na pouzity material mél vliv cha-
rakter dané oblasti a socialni postaveni mistnich obyva-
tel. V neposledni fadé je ovliviioval sam tvirce (jeho vlo-
hy, nadani i vkus). Podle pouzittho materidlu mazeme
kfize rozdélit na dfevéné, kamenné, kovové, (ruéné ko-
vané nebo odlit¢) a kombinované (kamenny podstavec
a kovovy kfiz). Dfevéné kfize zfejmé predchazely naroc-
néjSim kamennym. Dfevo bylo pomérné snadno dostup-
nym a levnym materidlem. Na Stréznicku je jich celkem
dvacet Ctyfi. V hojné mife se objevovaly hlavné v obdobi
protireformace, kdy bylo zvykem stavét tyto symboly na-
vraceni se k "pravé" vife v rekatolizovanych obcich. Pro-
ces navratu ke katolicismu se ve zdej$im kraji protahl do
18. stoleti a nékteré obce nebyly zcela rekatolizovany ni-
kdy (napf. Javornik, Hruba Vrbka). V Cirkevnich déji-
nach mésta Straznice F. Bure§ wuvadi: Znamkou, Ze
smySleni lidu se vcelku i na Horfiacku zménilo, byly kri-
Ze stavéné na vefejnych mistech. Byvaly drevéné s ple-
chovou podobou Ukfizovaného. V krestni matrice velec-
ké je po r. 17561 a 1763 poznamenano, Ze takovy kfiz byl
postaven r. 1752 v Javorniku na hrbitové nakladem ob-
ce, r. 1752 v Lipové pred hrbitovem néakladem obce,
r. 1752 v Hrubé Vrbce na hibitové néakladem obce,
r. 1753 v Nové Lhoté na hibitové nakladem obce,
r. 17564 v Nové Lhoté v poli nad dédinou, r. 1754 v Lou-
ce nakladem obce, r. 1754 na Suchové na hrbitové na-

kladem obce, r. 1755 v KuZelové u hrbitovni brany,
r. 1763 v Malé Vrbce na hibitové.3* Nékteré ze zminé-
nych rekatolizacnich kFizi jsme zfejmé& nalezli v Louce,
v Lipové a v Nové Lhoté (v poli nad obci). Vyznacuji se
pomérné jednotnym charakterem - vysoké, ¢asto s po-
zustatky Fezbarské prace, ramena kfize vytesané do
tvaru jetelového listu. Vyzdobu kromé Ffezby mohl tvofit
také plechovy polychromovany korpus Krista nebo dfe-
véna polychromovana plastika Krista, pozdé&ji jeho kovo-
vy odlitek. Nékdy byvaji chranény zvinénymi plechovymi
stfiSkami, opatfeny napisem INRI, pod nohama ukfizo-
vaného s kvétinovou vyzdobou. Na pocest pUsobeni je-
zuitskych misii se vztyCovaly u kostell drevéné kfize

bez jakékoli vyzdoby, nesouci pouze dataci misie.

Kamenny korpus Krista na kfizi z roku 1848 v Hroznové Lhoté



Zajimavy je jednoduchy dfevény kfiz s vyrytym srd-
cem uprostfed, stojici nad Kuzelovem. V travé kolem se
nalézaji tfi kameny a tento vrch se pfiznacné jmenuje
"U trech kamend". Kameny jsou rGzné velikosti a nesou
napisy a dataci, dnes uz téméF neditelné. Zvlasté pfita-
huje pozornost velky trojpboky kamen, jehoz stény nesou
latinsky napis: SALVIS REGNI LIMITIBUS. Pravdépo-
dobné se jednd o hraniéni kameny z rGznych rozhrani-
Covacich obdobi. | dnes tudy opét vede statni hranice.
Podle povésti byli na tomto téméfF kultovné pusobicim
misté zabiti tfi zbojnici.

KFize nebo i ruzné jiné sakralni symboly se nékdy
cilené budovaly do ¢ty svétovych stran kolem vesnice,
aby k nim pak mohla chodit procesi o kfizovych dnech
prosit za dobrou urodu. Zapis v obecni kronice Malé

KFiz z roku 1905 od V. Becka u silnice mezi Stréznici a Zeravinami
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Vrbky z roku 1928 nas presvédcéuje, Ze pficiny budovani
téchto krestanskych znameni mohly byt nékdy opravdu
velmi prozaické: Prihlizeje k ostatnim sousednim obcim,
spatfujeme tu a tam v poli sochy néjakych svatych, neb
svétic bozich, avSak v poli naSem nebylo dosud ni¢eho
podobného ke spatfeni. Vida obecenstvo naSe tak smut-
né, opusténé pole, uminili sobé postaviti kfiz, alespori
drevény, se sochou ukfiZovaného spasitele. Usporada-
ny sbirky ve prospéch postaveni kfize, takZze prispénim
dobrodinct kfiz udélan, postaven a v meésici ¢ervnu po-
svécen.

Obecné se dfevu a tfiskam z kfiza pfisuzovala vyji-
mec¢na moc. Vykufovaly se jimi svétnice, siné i chlévy
proti nemocem, ustknuti a padu dobytka a slouzily i ji-
nym povérecnym praktikdm.3¢ Se zlepSujicim se socidl-
nim postavenim obyvatel, pfedev§im po roce 1848, a
s narGstajicimi  kamenosocharskymi dilnami, se nepfizni
pocasi podléhajici dfevéné kfize nahrazovaly trvanlivéj-
S§imi - kamennymi nebo kovovymi. Kamenné kfize na
honosném podstavci se vice rozsifily v souvislosti s roz-
vijejicim se monumentalnim sochafstvim na prelomu
17. a 18. stoleti. Vlastni kfiz mize byt kamenny, nékdy i
Zelezny.3” Podstavce jsou Casto zdobeny figurdinim de-
korem nebo ornamenty, nékteré nesou informace o do-
natorech, dataci, duvodech, které vedly ke vzniku objek-
tu. Objevuji se rovnéz citace z Pisma svatého, uryvky
z modliteb apod.

Ve zkoumaném terénu se vyskytuje celkem 67 ce-
lokamennych kfiz(,, vétSinou vybudovanych na mistech
puvodnich kfiza dfevénych. Jsou rozlicného provedeni -
od kvalitni sochafské prace az po rutinni kamenické
vyrobky. Nejstar§i datovany kfiz z roku 1769 stoji za
Skalickou branou ve Straznici. Podle ustniho podani se
zde trestali provinili muzi, o &emz svéd¢i i zaznam za-
meckého archivafe L. Noppa: 6. kvétna r. 1709 Tomas
nebo Grandemon Kilian, cisafsky husar utekl od pluku
do Skalice, odkud vSak byl vydan, byl za Skalickou bra-
nou zastfelen a pochovan. Svamberger Ondfej a Josef
Greberg téz utekli od pluku husarského. Tito zprovozeni
za Skalickou branou se svéta dle svych distojnosti.
Svambergr jako kapral prostielen 8 koulemi, Gerbrovi
Jako prostému vojéku stacilo 6 kouli.38

Kfize pochazejici z prvni poloviny 19. stoleti vyka-
zuji mnohé obdobné rysy. Je pro né charakteristicky
podstavec zdobeny volutami, velmi uUzka, konicka stred-
ni ¢ast zdobena reliéfy s motivy proplétajici se Sndry se
stfapci, pod nimi je znazornén kalich s hostii. Korpus



mize byt kamenny nebo plechovy. Navzajem obdobné
jsou také kfize z Knézdubu a okoli, pro néz je typicky
nadstavec ve tvaru portdlu, kde jsou umistény reliéfy
sveétcu. | ostatni kfize pochazejici pfiblizné z konce

19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti nesou nékteré spo-
le€né znaky. Zalezelo zfejmé, v které dilné vznikaly, ale
urcité také podléhaly dobovému trendu, vkusu. Nejvy-
menosocharské dilny rodiny Beckd. Nejcastéji je cha-
rakterizuje Stihly, smérem k vrcholu se zuzujici tvar.
Zdobeny byvaji reliéfy s "gotickymi" prvky, napfiklad ro-
zetami, stylizovanymi lomenymi oblouky apod. Podstav-
ce maji nékdy obohaceny o vyklenky s fidlami, kam se
umistuji plastiky svétcG. S "beckovskou" produkci se
mizeme setkat vSude - v poli, pfi cestach, v obcich, na
hibitovech apod.

Zcela jiné jsou kfize vyvedené do podoby pomérné
rozmérného souso$i. Stoji predevS§im na prostranstvich
pred kostely (ve Straznici z roku 1903, ve Veseli nad
Moravou z roku 1869). Nejmlad$i kfize jsou pak vyrabé-
ny z umélého kamene a jsou tvarové obdobné jako hibi-
tovni nahrobky.

Kovové kfize nevykazuji Zzadnou zvlastni rozmani-
tost. Byly tovarné vyrabény ve slévarnach a pfiblizné od
poloviny 19. az pocatku 20. stoleti pomérné hojné rozSi-
feny, nejCastéji jako kfize nahrobni. Znaéna &ast litino-
vych kfizd je kombinovana s kamennymi podstavci, né-
kdy zdobenymi reliéfy. Nejstar§i datovany takovy kfiz
z roku 1823 zname z Veseli nad Moravou. S nejmoder-
ngjSim typem jsme se setkali na byvalé cesté z hati
u Rohatce, kde visi na kmeni lipy menSi jednoduchy kfiz
s odlitkem Krista, vyrobeny z pochromovaného kovu.

Kamennou plastiku reprezentuje na  Straznicku
celkem Ctyficet pét kamennych zpodobnéni svétcu a
svétic, nepocitaje v to hrbitovni plastiky. Tyto sochy jsou
z rGzného udobi, rGzné provenience, od umélecky hod-
notného dila az po femeslnou produkci. Pofizeni tohoto
typu sakralniho pamatniku nebylo vSak levnou zalezitos-
ti, a jejich donatory byly predevSim majetngjsi vrstvy -
majitelé panstvi, cirkev, bohati méstané apod. Od po-
¢atku 20. stoleti byly budovany také ze sbirek obcant a
pozdéji i jednotlivell. Nejstar§i kamenné plastiky v dané
oblasti pochazeji z prvni poloviny 18. stoleti, kdy byl vel-
mi rozSiten kult sv. Jana Nepomuckého. Dale se budo-
valy v tomto obdobi sochy sv. Floriana, sv. Immacula-

&jSi Trojice. Tyto star§i pamatky charakte-
od pomérné statickych skulptur konce

rizuje na rozdil

19. a zacatku 20. stoleti dynamicnost, barokni zvinénost
a pohledy ¢asto upfené k nebi.

Ve zkoumané oblasti jsme se setkali s osmi plas-
tikami sv. Jana Nepomuckého. Z roku 1721 pochazi
naptf. socha tohoto svétce ve Straznici. Podnét k jejimu
postaveni dali piaristé jako projev vdécnosti, Ze zlstali
uSetfeni velkych pozarll v roce 1718. Svatek sv. Jana
byl na celém panstvi velkolepé slaven s obvyklym pro-
cesim ke kaplicce, v piaristickém kostele byly vystaveny

ostatky svétce, nad jeho sochou byl postaven triumfalni
oblouk a na ném hofely po celou oktavu vecéer lampy -
tak si to pral hrabé Méagnis®® S dal$imi sochami se set-

Barokni plastika Immaculaty z Blatnice



kame ve Veseli, ve Velké nad Velickou i jinde. Dvé no-
vodobé plastiky tohoto svétce byly zbudovany v Knéz-
dub& v roce 1915 na pamatku jmenovci Jana Stérby a
Jana Dumy, ktefi padli v prvni svétové valce.

Pochopitelny dlvod méla ucta ke sv. Floridnovi, o-
chranci proti ohni - dfivéjSi Casté pozary byly velkym ne-
bezpedim pro celé vesnice i mésta. Nejcastéji byly jeho
plastiky budovany na naméstich nebo navsich. V Lidefo-
vicich maji sochu sv Floriana z roku 1749. Ve Straznici
ji dal v roce 1733 postavit na namésti po dvou velkych
pozarech v roce 1718 a ftfinacti dalSich v letech 1719-
1726 hrabé& Magnis. Zarovef prikazal na celém panstvi
slavit 4. kvétna svatek sv. Floriana a pod pokutou za-
kazal toho dne pracovat.

NejCastéjSi je zpodobriovani P. Marie, v 18. stoleti
hlavné Immaculaty, coZ souviselo s morovymi a jinymi
epidemiemi. Ve Straznici byla pofizena z vdécnosti za

Zidé s hroznem - malba na plechu od Jana Badika z trojbokych bo-
Zich muk ve Straznici
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odvraceni morové nakazy, jez se Moravou Sifila v letech
1713-1715, velmi plsobivd barokni socha Immaculaty
na vysokém kamenném sloupu se nachdzi v Blatnici.
DalSim druhem plastiky byla P. Marie Bolestna, drzici
ukfizovaného JeziSe. Tento typ se objevoval prede-
v§im koncem 19. stoleti. Bylo zvykem situovat sochu
pfed hibitovy (napf. v Sudoméficich, Knézdubé a jinde).
Oblibenou se v lidovém prostfedi stala také P. Marie
Lurdskd, jejiz kult zaznamenavame od zadatku 20. sto-
leti, kdy se s jeji skulpturou setkdvame v poli za obci (na
Suchové z roku 1909) nebo i v lesiku (nad Lipovem ji ro-
ku 1940, v roce své svatby, nechali postavit manzelé
Tryskovi). V Lipové, podle mistniho podani, se kolem ni
na vanoce zdobily a rozsvécovaly stromecky a celd ces-
ta od hrbitova az k ni byla osvicena Zarovkami. Lidé se
zde zastavovali ke kratké modlitbé. Kult P. Marie Lurd-
ské, doposud velmi Zivy, se pronikavéji Sifil rovnéz pro-
dukci porcelanovych a sadrovych soSek, které se umis-
tovaly do vyklenkll domud, na "kostny", do kaplicek apod.
Celkem jsme v daném terénu nalezli tfinact plastik ztvar-
fujicich P. Marii.

Novodobou zdlezitosti bylo stavét do krajiny sochy
JeziSe. Setkali jsme se s typem JeziSe nesouciho svij
kfiz a s tzv. JeziSem-Bozskym srdcem. Vznikly ve G&tyfi-
catych a padesatych letech 20. stoleti v dilnach J. Roha-
¢e z Uherského Ostrohu, J. Kocise z Veseli nad Mora-
vou a F. Stably z Hodonina. S blizkosti poutniho mista
v Blatnici jist& souvisi pomé&rné hojné ztvarnéni sv. Anto-
nina Paduanského. Jeho plastiky pochazeji z prvni polo-
viny 20. stoleti, nejvice je jich samozfejmé& soustiedéno
v samotné Blatnici. Oblibenou svétici poloviny 20. stoleti
byla také sv. Anna, zpodobnéna jako uditelka Ci vycho-
vatelka P. Marie. Sochy vytesal B. Beck ze Straznice a
J. Petrucha z Kyjova. Sv. Anna je v lidovém prostfedi
vnimana jako patronka Zen v poZehnaném stavu. V ze-
meédélské oblasti, jiz zkoumané uzemi bezesporu je, jis-
té neprekvapi kamenné plastiky sv. Vendelina, patrona
rolniki a pastevcd. Dale jsme se setkali s plastikami
sv. FrantiSka Xaverského z druhé poloviny 18. stoleti
(Blatnice), sv. Josefa z roku 1920 (Veseli nad Moravou)
a sv. FrantiS§ka z Pauly z roku 1860 (Veseli n. Mor.).

Na zakladé uvedenych dokladu Ize konstatovat, ze
kult  svétcl  podléhal  uritym  "moédnim  trendim".
V 18. stoleti to byly predevSim ochranci pfed tehdy roz-
Sifenymi pohromami (epidemiemi, pozary, vodou apod.),
tedy sv. Jan Nepomucky, &jsi  Troji-



ce a sv. Florian. Béhem 19. stoleti rostla obliba P. Ma-
rie. PocCet svatych patront se rozrostl predev§im v prvni
poloviné 20. stoleti, kdy bylo zvykem stavét sochy
sv. Antoninu, sv. Anné, Jezisi, P. Marii Lurdské, a dale
pretrvavala ucta k sv. Janu Nepomuckému K vétSimu
rozSifeni kamennych plastik doSlo az od prelomu stoleti,
pravdépodobné v souvislosti se zlepSujici se socialni
situaci obyvatelstva. V chudSich ¢&astech dané oblasti,
napf. na Hordacku, se vS8ak kamenné plastiky vyskytuji
v _mnohem mensi mife nez v Urodnych nizinnych oblas-
tech Dolriacka.

Postavy svétci a svétic bylo zvykem kolorovat. U-
mistovaly se na jednoduché podstavce, kde byla nékdy
rovnéZz uvedena datace vzniku ¢&i obnovy, signatura
autora, jméno donatora nebo také prosba, napfiklad:
Svaty Jene z Nepomuku znorovsku obec opatruj a od
ohné zachrari nebo Svatd Anno, matko rodicky boZi,
oroduj za nas! Podobné prosba k sv. Antoninovi: Svaty
Antonine, s duavérou se vine k tobé kazdy z nas, objev
co se skrylo, ztraceno co bylo, navrat, navrat zas!

Pod pojmem svaté obrazky rozumime obrazky
ruéné malované (na plechu, sololitu &i platné) nebo bar-
votiskové, které se nachazely samostatné, upevnéné na
dfevéném sloupku, kryté stfiSkou nebo zavéSené na
stromé, ¢&i jako soucast vyzdoby jinych sakralnich objek-
tl - bozich muk, kapli i zvonic. Malba se musela vlivem

povétrnostnich podminek obnovovat, nebo se vytvoril
obrazek novy. Né&kdy na stejném mist€ mohl vzniknout
zcela jiny objekt, napfiklad kaple apod. Od 19. stoleti

byla ruéni malba v mnoha pfipadech nahrazovana bar-
votiskem. V terénu se nachazi znaéné mnoZstvi obrazkd
a lze predpokladat, Ze jich dfive bylo jesté vice, protoze
podle zprdv mnohé zanikly a jiz nebyly obnoveny. Proto-
e byly snadno dostupnym a rychlym zplUsobem zbudo-
vani sakralniho objektu, byly velmi rozsifené. Setkat se
s nimi mdzeme v obcich, u cest, v poli, v lesich, ve vino-
hradech, u studanek i jako se soucasti jinych objekta.
Protoze z vétsi casti nejsou datovany, jejich stafi jen od-
hadujeme, ale zda se, ze nesaha pfed polovinu 19. sto-
leti. Vyjimkou je obrazek z kaplicky ve Veseli nad Mo-
ravou, ktery je datovan rokem 1756. Pomérné znacného
stafi je také dnes uz téméfF neznatelna malba sv. Jana
Nepomuckého z Knézdubu a obrazek "Klanéni Tri krald"
z roku 1863 od rolnika Pavla Tfinactého ve Veseli nad
Moravou. Do druhé poloviny 19. stoleti spadaji i obrazy
Josefa Hany z Blatnice, s nimiz jsme se ve sledovaném
terénu Casto setkavali.

MUZeme si poloZit otdzku, odkdy se tyto malby za-
Caly objevovat. Literatura o vytvarné aktivité¢ tohoto dru-
hu mléi, nebo si ji vS§ima jen okrajové. Voditkem vSak
mohou byt nékteré indicie, napfiklad zpravy v mistnich
kronikach. Nejstar§i zminka se vztahuje k roku 1680.
Tykad se obrazku Bohorodicky, ktery byval zavéSen na
stromé& ve Straznici pod vinohrady.*® Jina pfipomina k ro-
ku 1754 obraz P. Marie Sedmibolestné zavéSeny na du-
bé u cesty z hati u Rohatce. V ustni tradici Rohatce se
dochovalo vypravéni o tlupé =zbojnikl, ktefi prepadavali
pocestné na hatich (jediné spojnici s okolnimi obcemi
v bazZinatém terénu Moravy), jez tudy museli projit vzdy,
kdyz S8li odvadét dané vrchnosti do Straznice. Jeden u-
sedlik, aby vyzral nad lupi¢i, poslal misto sebe dceru,
které penize vpletl do vlasu. Dévée vSak bylo nalezeno
zabité s otrhanymi vlasy. Obrazek sem byl umistén na
pamatku této udalosti.4!

Svaty Antonin nad blatnickt hort - ukazka z tvorby Josefa Hany
z Blatnice
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Urovelt provedeni maleb zavisela samoziejmé na
osobni invenci, nadani a zru¢nosti tvlrce, tematika pak
rovnéz na UCelu ¢i na prostfedi, pro néz tvorfil. Nékteré
jsou presnymi kopiemi tiSténych predloh, do jinych doka-
zal malif vnést svdj osobni tvaréi potencial, svuj rukopis.
Tématem dél byly predev§im naméty nabozenské, ale i
profanni. Obrazek se svétskou problematikou vétSinou
znazorfioval nestastnou udalost, ktera se na misté pfi-
hodila. Z nabozenskych namétl se vyskytuji vyjevy z Bi-
ble (Klangni TFi krald, Zidé s hroznem aj.), nejéastéji pak
rizna zobrazeni svatych (nejvice jsou zastoupeny typy
P. Marii, dale JeziSe, sv. Cyrila a Metodéje, sv. Antoni-
na, sv. Floridna, sv. Alzbéty, sv. Vendelina, sv. Isidora,
sv. Jana Nepomuckého, sv. Katefiny, sv. Martina,
sv. Rozdlie, sv. Petra a Pavla atd.). Velmi castym téma-

Obraz Panny Marie se "zvl&$tnim zévojovanim" - charakteristickym
znakem malby Josefa Hany z Blatnice
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tem je zobrazeni tzv. BoZského srdce Pané nebo Panny
Marie. Pocatky tohoto motivu zfejmé& sahaji az do roku
1350, kdy bylo v Norimberku vefejné ucté vystaveno ko-
pi, jimz mélo byt Udajné probodeno srdce Pané na kfizi.
Kopi bylo zapujéeno i do Prahy a zde vystavovano. Tato
udalost byla podnétem k $ifeni obrazku "Srdce Pangé".42

PFiblizné od poloviny 19. stoleti se zacinaji objevo-
vat barvotiskové obrazky. Vznikd velké mnozstvi tiska-
ren, které zaplavuji svou produkci trh, prodavaji se vSak
predevS§im na poutnich mistech. Predlohami tiski byla
dila znamych naSich i svétovych malitd (AleS, Heliich,
Seitz, Dité, Urban, Reni, Van Dyck, Murillo, Sassoo-
ferrato, Veldazquez, Ddirer aj.).#® V nékterych pripadech
se da pfimo mluvit o pronikéni tématu vytvarnych dél
vysokého uméni do lidového prostiedi. Prikladem mulze
- Nanebevzeti Panny Marie** nebo zobrazeni Cyrila a
Metodéje, s nimz jsme se setkali v Tvarozné Lhoté a ve
Straznici, jemuz byl vzorem obraz Jano Kéhlera.

Pamétni kameny a rUzné typy pamatniki nejsou
sice prvoplanovité zamySlenymi sakralnimi objekty, ale
v _mnohém s nimi souviseji. Jejich budovani je v podsta-
té novodobou zdalezitosti - ve zkoumané oblasti vSechny
spadaji do prvni poloviny 20. stoleti. Se sakralnimi stav-
bami souviseji tyto pamatniky kfestanskymi symboly, ji-
miz jsou oznaCeny, a divody (neStastné udalosti), ve-
doucimi k jejich vzniku. K uvedenému typu jsme pfiradili
pét objektl, ale daly by se sem pocitat i mnohé soucas-
né pomnicky pfi silnicich, pfipominajici tragické nésled-
ky autonehod. Dalsi velmi &astou pFi¢inou je zastfeleni
hajného pytlaky, ¢ehoz je némym svédkem tzv. Haigrav
kamen nalézajici se v lesich za Straznici na bfehu feky
Moravy, jenz veSel také do pisfiového repertodru Straz-
nice: AZ pujdu na trdvu za ten Haigriv kameri, uvazu si
Satek cerveny jak plameri... Podobné rovnéz Babickav
kamen - pamatnik zastfelenému hajnému, nalézajici se
v obofe Pustd nad Radé&jovem... Vzhledové jsou tyto ob-
jekty upraveny do podoby navrSené kamenné mohyly,
kamenného obelisku, ty nejmodernégjSi pak vytesané
z lesténé zuly.

V tematice drobnych sakralnich objektl jsme se ta-
ké zaméfili na autory a donatory staveb a rovnéz na je-
jich odraz v ustni a pisemné tradici regionu. Podrobngji
se touto problematikou budeme snad zabyvat v nékte-
rém z pristich Cisel Narodopisné revue.
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Zkratky:
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MK Malovany kraj
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DROBNA SAKRALNi ARCHITEKTURA NA PODLUZi
Jitka Matuszkova

Kdyz jsem nastoupila do Pamatkového Ustavu v Br-
né, hledala jsem pochopitelné v ramci jeho ¢&innosti ob-
last, v niZ bych uplatnila svou orientaci na lidovou kultu-
ru. Pomérné rychle jsem zjistila, Ze oblasti, v niz lze
skloubit zajmy umeénovédné, pamatkarské i etnografic-
ké, je drobna sakréini architektura, kterou se v dobé
"budovani socialismu" nezabyvali ani etnografové, ani u-
mélecti historici.' Jedinou vyjimkou jsou prace A. B. Kra-
le, v nichz se vénoval plvodu, symbolice, typologii a
chronologii bozich muk.2

Vychodiskem pro mou dalSi praci byl soupis drob-
nych sakralnich pamatek v okrese Bfeclav,® ktery mi
umoznil ziskat zakladni pfehled o mnozstvi evidovanych
pamatek ve zkoumané oblasti, o jejich casovém plvodu
i o jejich tvarové a vytvarné ruznorodosti. Diky sestavo-
vani téchto soupisi jsem se seznamila s Jaroslavem
Kozeluhou ze Zlina, jehoz prvni Zena pochazela z Lanz-
hota. Zde travili dovolené v letech 1954-1960 a J. Koze-
luha je tvaréim zplsobem vyuzil k poznavani Podluzi a
jeho okoli, kde mapoval a kresebné dokumentoval drob-
né sakralni objekty. Mapa, kterou sestavil, a jeho kresby
umoznily konfrontaci se sou€asnym stavem jednotlivych
objektd prostfednictvim fotografii, restauratorskych
zprav i archivnich dokumentt, dokladajicich jejich nega-
tivni nebo pozitivni proménu v c&ase, jakoz i proménu
prostfedi, v némz se nachazeji, z ¢ehoz vznikla v roce
1996 v Meéstském muzeu v Breclavi vystava "Mizejici
svet?". Jeji pfiprava mi byla popudem k dalsimu badani,
jehoz vysledkem by méla byt studie, ktera by drobnou
sakralni architekturu nevnimala jen 2z hlediska pamat-
kafského a umeénovédného, ale také v jejim kulturnim a
spoledenském kontextu. Casov& nejnarodnéjsi a vlastné
nekoncici je heuristické badani, vzdyt utrzkovité infor-
mace o jednotlivych objektech jsou roztrouSeny v mnoz-
stvi vlastivédné a regionalni literatury i v rGznorodych ar-
chivnich fondech. Své dosavadni poznatky i s ukazkami
predkladam v dalSi ¢asti pfispévku.

Mezi drobnou sakralni architekturu pocitam tfi sta-
vebni druhy: bozi muka, kaplicku a poklonu. Bozi muka
jsou umeéleckymi historiky definovana jako drobny pas$i-
jovy pamétnik, umistovany v sidlistich, ale hlavné na po-
lich a ve volné krajiné.* Etnografové vsak védi, Ze bozi
muka mohou byt projevem dikli za odvracené nestésti,
symbolem usmifeni sporl, pokutou za spachany precin,
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nebo Zze prosté vymezuji hranice pozemk( a katastru.’
To ostatné plati i o dalSich druzich: kaplickach, poklo-
nach, kfizich a volné stojicich sochach. Bozi muka jsou
zdéna ¢&i kamenna, mohou byt zdobena i v nékolika
patrech a ve vrcholu jsou opatfena kfizem. U nas po-
chazeji zejména z 15.-18. stoleti. Neéktera bozi muka
tvofi prechod k architektufe kaplicky® ¢&i spiSe poklony,
takze jejich druhové =zarfazeni mulze byt nejednoznacné.
TFidénim bozich muk se zabyval jiz zminény A. B. Kral,
ktery vymezil &tyfi zakladni typy uréené tvarem: 1) slou-
pova, ktera maji svlj plvod jiz ve stfedovéku a sestavaji
ze sloupu a lucerny; 2) &tyfboka jsou tvorena jedinym pi-
lifem a lucerna je vymezena fimsami a prolomena otvo-
ry nebo nikami; objevuji se od 18. stoleti; 3) trojboka bo-
Zzi muka maji trojuhelnikovy pudorys a jsou charakteris-
tickd pro pozdni baroko; 4) atypickd boZi muka mohou
mit mnohothelny padorys, kuriézni vzhled, nebo jsou
soucasti jinych staveb.” Jednotlivé ¢&asti bozich muk po-
psal Karel Janik, ktery se jiz dlouha léta vénuje jejich
opravam a restaurovani.8

Kapliéka vyvojové souvisi s kapli, coz je samostat-
né stojici stavba nebo ¢ast budovy uréena k soukromé
nebo vefejné poboZnosti a bohosluzbé. Oznaceni se od-
vozuje od mista, kde fransti kralové uchovavali legen-
darni plast (lat. capella) sv. Martina z Tours.® Jméno by-
lo pfeneseno na malé modlitebni siné v profannich stav-
bach a pozdéji na jednotlivé stavby sakralni oblasti
(napf. kaple kfestni, nahrobni aj). nebo ¢&asti celkl
(napf. choérové kaple, bocni kaple, které slouzily intim-
néjSi zboznosti). Soukromé kaple podiéhaly papezské
pravomoci. Vefejnd kaple vSak smi byt zfizena po spl-
néni zakonnych podminek se souhlasem biskupovym.'°
Kaplicka ma na rozdil od kaple drobnéj§i rozméry a
vnitfni prostor tak maly, Zze se v ném nemohou shromaz-
dovat véfici. Svymi proporcemi, clenénim a vytvarnym
pojetim odpovida lidovému stavitelstvi v regionu, neni
vS8ak prosta ani slohovych vlivi. Uvnitf kaplicky byva
maly oltaf, socha nebo vyobrazeni svétce, jemuz je za-
svécena. Liturgicky se od kostela odliSuje tim, ze v ni
neni prechovavana eucharistie. V obcich bez kostela
obvykle predstavuje dominantu v jejich stfedu. Mimo
vlastni vesnici byva situovana na pohledové exponova-
nych mistech, jakou jsou kfizovatky, zahyby cest, navrsi
apod. Velmi ¢asto je okoli kaplicek doplnéno zeleni.!



Poklona' je stavbicka obdélného nebo segmento-
vého pudorysu, mlze byt i patrova. Celni strana byva
¢lenéna vpadlinou nebo nikou, uréenou pro obraz & so-
chu svétce, jemuz je poklona zasvécena. Stavba je za-
vrSena stfechou s kfizem ve vrcholu. Nékdy mize byt
subtilngjSich rozmérd a pfipominat hranolovd boZi mu-
ka, liSi se v8ak od nich absenci lucerny a tim, Ze poklo-
na je ur€ena pro cCelni pohled, proto se veSkera vyzdoba
soustfeduje na priceli. Nékdy dosahuje rozméru kaplic-
ky, nema vSak vnitrni prostor, do kterého Ize vstoupit,
nybrz jen niku. Objevuje se ve vrcholném a pozdnim ba-
roku a az na vyjimky ma velmi podobny pozdnébarokni
¢ili klasicistni vzhled, doznivajici jesté hluboko v 19. sto-
leti.

Snad nejproslulej$i bozi muka, diky lidové pisni'?
znama i mimo Podluzi, najdeme za Starou Bieclavou
u silnice vedouci kolem letist¢ do Ladné. Podle povésti
je dal postavit nestastny otec na misté, kde byl bleskem
zabit jeho syn, ktery mél kratce pred svatbou. Frajitka
mrtvého pak chodila k bozim mukam plakat a modlit
se.' Jind verze pravi, ze byla postavena v roce 1734 na
pamatku pacholka a dévecky, ktefi zde byli zabiti bles-
kem, kdyz se pfed bourkou schovali do mandele."

Stara Breclav, bozi muka

Stavbicka byla jiz ve dvacatych letech ve 3Spatném
stavu a jeji majitel, starobfeclavsky rolnik Martin Chor-
vat, nemél podle farniho Gfadu zajem o jeji udrzbu: Do-
kud byl majitelem otec nynéjS§iho hospodare, vZdy opra-
voval ji, a¢ jiz tehdy byvala naklonéna a téz sdélil mi
otec jeho, Ze i nyni takto naklonéna da se opravit. Ny-
néj$i majitel vsak chtél, aby se sesula a tak aby byla od-
stranéna.'® Jeho nezajem o opravu, jak dale vyplyva ze
sdéleni farniho Gfadu, byl predevS§im motivovan touhou
najit poklad, udajné ukryty pod zaklady bozich muk.
Snad proto Martin Chorvat v roce 1925 slibil, Ze po
Zznich bozi muka zbofi a postavi je znovu. Nevim, pro¢
se k tomu tehdy nedostal. Bozi muka byla strzena az
v roce 1942.7 Obnovena byla v roce 1949 na naklad pa-
na Chorvata a vymalovana starobfeclavskou malérec-
kou pani Hiblovou.'® Starobfeclavsky slovacky podlu-
zacky kruzek postavil kolem bozich muk zahradku a

o svatodusni nedéli 5. Cervna 1949 usporadal svéceni.
Slavnost zaginala podle programového letdku poboz-
nosti u kaplicky ve Staré Breclavi, pokracovala pravo-

dem k novym boZim mukam a jejich posvécenim bre-
clavskym farafem Damborskym. Na tento duchovni roz-
mér slavnosti navazala "lidova veselice na letist", pfi niz
krdzek predvedl starobfeclavské hody za doprovodu ty-
necké muziky Frantiska Juragka. Uginkoval zde také
cimbalista Jozka Séuka. Veger bylo svateéni odpoledne
zavrseno tane€ni zabavou v obecnim hostinci.

Vzhled prvotnich bozich muk je neznamy a jejich
vyobrazeni neni ani v okresnim archivu. Vime jen, ZzZe
boZi muka stala plvodné asi sto metrd vpravo od dnes$-
nich a vyznacovala trasu dobytCi cesty. Zlstal z nich jen
zakladovy kamen s letopoétem 1734.'® Novodobou po-
dobu Ize pfifadit k typu sloupovych bozich muk s lucer-
nou, v jejiz nice je reliéf sv. Jifi. Narozdil od sloupku,
ktery je vyzdén ze spéarovanych cihel, je lucerna omitnu-
td a jeji stény jsou zdobeny lidovou malbou na zdi, ktera
je po kazdé obnové jina. Naposledy nechali maijitelé
stavbicku obnovit v srpnu 1998, jak o tom vypovida na-
pis na bo¢nich stranach lucerny:

Ad gloriam Dei

Véaclav Chorvat
Anna Prokopova
roz. Chorvatova

a na druhé:
A.D.
1734 1949 1998
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Lucernu tentokrat vyzdobila lanZhotskd malérecka
Marie Svirgova a jeji pomocnice Svétla Malg&icova.

Prikladem stavby, kterd se zacleriuje do regionu po-
uzitym materidlem, je tzv Balikovych kaplicka v Kosti-
cich (okr. Bfeclav). Stoji na navr$i nad obci u silnice do
Lanzhota v misté, kterému se fika na Podsedku. Upou-
tdva pozornost svou barevnosti, nebot k jeji stavbé bylo
pouzito neomitanych palenych cihel, kombinovanych
s bilou plochou stén, a na pokryti stfechy prevazné
modfe glazovanych bobrovek a zelenych hfebenacu
z produkce postorenskych keramickych zavodu Jana
Josefa Il. knizete Lichtenstejna, zaloZzenych roku 1867.20
V nadprazi se o puvodu kaplicky docteme: Vystavéno
ku cti a chvéle BoZi nékladem manzelt Josefa a Anny
Balikovych z Kostic L.P. 1898. Pravé podle donatorli se
kaplicce fika "Balikovych". Josef Balik (1t 24.8.1908) byl
od roku 1873 kostickym starostou a kaplicku dal postavit
spolu se svou Zenou na misté, kde pry byl zabit dustoj-
nik, jehoZz duSe po smrti nenadla klid a on se zde zjevo-
val na bilém koni.2" Dnes néktefi lidé vé&fi, Z2e P. Maria

ochrafiuje kaplicku pred vSemi, ktefi by ji chtéli poSkodit.
Jesté po 2. svétové valce chodival k této kapliCce pan

faraf naproti poutnikim, vracejicim se z Mariatalu. Do-
provazela ho muzika a vsichni, ktefi zstali doma.22
Poklona sv. Vendelina v Ladné (okr. Bfeclav)®

ma pulkruhovy puadorys, plvodné stala uprostfed dobyt-
Ci cesty a byla obracena k Bfeclavi, tedy celem ke smé-
ru, z kterého se kolem ni honival dobytek.2* Kdyz zacala
prekazet rozvijejicimu se dopravnimu ruchu, byla roku
1974 premisténa na okraj parciku a opravena. Bohuzel
byly pfi této obnové odstranény nékteré zdobné archi-
tektonické prvky, takZze poklona ma dnes jednodussi
vzhled. Jeji plvodni polohu dodnes naznacuje vyvyse-
nina uprostfed kfizovatky ulic Rizové a Mlynské.

Pozdné barokni stavbi¢ka pochazi z druhé poloviny
18. stoleti a je pry vyrazem vdéku za ukonceni dobyt-
¢iho moru. Kterého vS8ak? Dobytéi mor postihl v té¢ dobé
Moravu nékolikrat: 1752, 1754, 1769, 1770, 1788 a
1793.25 Zelené glazovana krytina a patrné i soSka svét-
ce pochazeji z knizecich keramickych zavodld v Pos-
torné a jsou tedy mlad$i nez vlastni stavba. Jinak na té-
to pokloné neni nic specificky podluzackého, je lidovou
podobou uméleckého slohu, vladnouciho v dobé jejiho
vzniku.

Kostice, Balikovych kaplicka
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Spjatost s regionem svou vyzdobou =zato demon-
struje kaplika sv. Rocha v Mikuléicich (okr. Hodo-
nin).26 Povést o ni pravi, Ze v dobé& hladomoru za tficeti-
leté valky zavital do Mikulg¢ic obchodnik Roch ze Slez-
ska a daroval zdej§im obyvatelim mnoho povozu s obi-
lim a chlebem, takZze je =zachranil pfed jistou smrti.
Vdééni Mikuléané na pamét svého dobrodince pofidili
jeho podobiznu z bronzu, zavésili ji na lipé a modlili se
za ného. Pozdéji na tom misté vystavéli kapli zasvéce-
nou sv. Rochu a v den svatku patrona konavali ke kap-
lice pouté.?” V roce 1786 byl z hygienickych divodu
zruSen hibitov u kostela a prelozen ke kaplicce sv. Ro-
cha. Ta zfejmé rozsifujicimu se hrbitovu prekazela, pro-
to byla v roce 1794 zbofena a z jejiho materidlu byla
udajné postavena fara.2® Uctivani sv. Rocha vsak bylo
v Mikul€icich tak zakofenéno, Ze obyvatelé usporadali
dobrovolnou sbirku a z jejiho vytéZzku postavili u hrbitova
kapli novou. Dne 6. dubna 1863 ji vysvétil novovesky dé-
kan FrantiSek Polacek a mikulGicky farar.2® Tradice pouti

k této kaplicce pokraCovala az do poloviny naseho sto-
leti a velmi pocCetné navstivena byla pout v roce 1968.
Pouté jiz nebyly obnoveny, na svatek sv. Rocha (16.8.)
se v8ak v Mikul¢icich poradaji hody, i kdyz néktefi oby-
vatelé jsou toho nazoru, Ze hody jsou na svatek P. Marie
(15.8.). Kaplicka byla nedavno opravena a archivoltu ko-
tem vchodu pokryl nazednim ornamentem mistni umeé-
lec Pavel Novak. Barvy, které pouzil, vSak neodpovidaji
podluzackému vkusu, protoZe nejsou jasné, zafivé Cisté
bez valérd. Nejsou veselé, vyjadfil se syn malérecky
Marie Glosové, kterd v padesatych a Sedesatych letech
malovala nejen na Podluzi, ale také v sousednich ha-
nacko-slovackych obcich, napf. v Cejéi.

Nejmlad$i z predstavovanych sakrélnich stavbic¢ek
je poklona sv. Urbana v Hornich Nechorach v Prusan-
kach (okr. Hodonin). Pldvodné stal na jejim misté drevé-
ny sloup s reliéfem svétce.3® Protoze reliéf sv. Urbana
byl v roce 1944 pfevezen do muzea v Uherském Hra-
disti,3" byla v Hornich Nechorach postavena nova poklo-

MikulCice, kaplicka sv. Rocha

Prusanky, poklona sv. Urbana v Hornich Nechorach
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na z bilych cihel a v jeji nice umisténa vyfezavana soska
svétce. Neopatrny traktorista v devadesatych letech
stavbi¢ku pfi couvani povalil, soSka vSak byla zachra-
néna a uloZzena na fafe. Ve vyvracenych zakladech po-
klony byla nalezena sklenice s nékolika mincemi a s lis-
tinou, kterd osvétlila vznik stavby: Jakub Hromek, hos-
tinsky v Luzicich, roddk z Pru$anek ... sosku sv. Urbanu
postavil jsem LP. 1946 svym nakladem na viastnim po-

Prusanky, reliéf sv. Urbana z roku 1946
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zemku jako nahradu za dfevény sloup s obrazem sv. Ur-
bana, jenZz byl v roce 1943 odvezen jako vzacny exem-
plar lidového uméni pamatkovym ufadem. Rok 1946 vy-
znacoval se nadmérnou urodou vina a v8eho ovoce, jak
jiz nebylo nékolik desetileti pamétniki. Byl to rok hou-
Zevnaté prace a usili celého naroda na novém budovani
znovuzrozené viasti po druhé svétové véalce a po osvo-
bozeni naroda z okupace nenavidénych Némcu. V Ccele
statu stal president Dr. Edvard BeneS. So$ku sv. Urbana
vyfezal z jednoho kusu dfeva Matéj Kucera, lidovy umé-
lec - samouk z LuZic. Vlastnoruéné napsal dne 19. srpna
1946 Jakub Hromek.

Mistni vinafi postradali vyobrazeni svého patrona,
proto Josef Hlavaé navrhl jednoduchou poklonu, kterou
postavil Miroslav Ivi¢i¢, Josef Osicka ji omitl a Isidor

Drejéek zastiesil. Celni $tit ozdobil Franti§ek Hradil vyre-
zavanym hroznem. Autorem nazedni malby v typické
podluzacké barevnosti je Pavel Cech. Obvyklé motivy u-
platnil nejen v plose nad a pod nikou, ale z motivu srdci
vytvofil vlys, ukonlujici modfe "obrovnany" sokl. Do za-
klad nové poklony byl uloZzen opis pamétni listiny z roku
1946, tehdejSi i dnedni mince a rovnéz zprava o soucas-
nosti Prusanek. Plvodni dfevofezba byla nahrazena no-

vé zakoupenou majolikovou soSkou sv. Urbana. Poklo-
na byla slavnostné posvécena 29. kvétna 1994 a pfi
slavnosti G¢inkovala mistni cimbalovd muzika. Dfive ke

sv. Urbanovi chodivalo prosebné procesi v kfizové dny.
A jeSté dnes mu néktefi vinafi v den jeho svatku (25.5.)
odlévaji trochu vina.

Drobna sakralni architektura neodmyslitelné dotvafi
a zlidStuje kompozici vesnickych prostorl i venkovské
krajiny. Je nejen vyrazem viry a nositelkou jiz uvedenych
vyznamu, ale predstavuje také orientacni body na ces-
tach a misto naplnéné posvatnosti.32 Dodnes se Véfici
u téchto drobnych sakralnich staveb prezehnavaji
kfizem a kladou k nim kvétiny. Myslim, Ze predstavené
priklady naznaduji, ze tato sakralni krajina nejenze ne-
zmizi, ale Ze se bude dal promérnovat. Jak, to zalezi na
lidech a na jejich vztahu k mistu, kde Ziji.
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ZVONICKY NA ZDARSKU A JEJICH OSUDY
Véra Kovaru

Otevieme-li Utly svazek Zvonicky na Moravském
Horacku z pera J. F. Svobody a listujeme-li obrazovou
prilohou s kresbami a fotografickymi snimky, zasahne
nas obraz rozmanitosti a tvaréich hodnot uloZenych
do téchto drobnych staveb a zaroven pocit nostalgie
nad jejich proménou a zmarem mnohych z nich. Tyto
smiSené pocity v nas podnitily Usili dobrat se obrazu
souCasného stavu a pokusit se o srovnani dokumentu
z roku 1899, jez jsou soucCasti Svobodova dila, se
stavem konce naSeho stoleti. Pro tuto konfrontaci,
doplnénou o dalSi zjisténa fakta, jsme zvolili ¢ast uze-
mi dnedniho okresu Zdaru nad Sazavou, kde pusobil,
cilevédomé shromazdoval a uvefejiioval ziskany ma-
teridl regiondlni historik J. F. Svoboda, jehoZ pusobistém
bylo Horacké muzeum v Novém Meésté na Moraveé i
archivy.

Zvonice patfila v minulosti k obrazu vesnice a ani
dnes tomu neni jinak. Jeji postaveni je historicky urba-
nisticky i esteticky vyznamné - najdeme ji predevSim
tam, kde neni, & jeSté v minulém stoleti nebyl v obci
kostel. Patfila k obecnimu majetku a toto vlastnictvi
nebylo ve své podstaté az do dneSnich dnl naruseno.
Zvon, zavéSeny ve zvonici, oznamoval tfikrat za den, ze
je Cas vstat, obédvat a po klekani ukoncit denni praci a
odebrat se na loze. Jeho zvuk také v pate¢ni odpoledne
oznamoval pfipominku Kristova utrpeni a konec lidské-
ho putovani, doprovézel nebozZtika na jeho posledni ces-
té. Podle lidové viry mél zvuk zvonu velkou moc, a proto
byl zvonéni proti boufkovym mrakdm pfikladan neoby-
Cejny vyznam. Prozai¢t&jsi diavod stavéni zvonic spociva
v nafizeni tzv. ohfiového patentu z roku 1751, jimz byl
vydan pokyn k popladnému zvonéni v pfipadé pozaru.

Vidonin, zvonicka
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Ze vSech téchto duvodlu vyplynulo situovani zvonice
nebo zvonicky ve volném prostoru navsi mezi vesnickou
zeleni, na misté snadno pfistupném a ze vSech stran vi-
ditelném. Teprve dalSim stavebnim vyvojem vesnice se

objekt dostal do sousedstvi pozdéji zbudovaného kos-
tela nebo hibitova.
Z konstrukéniho hlediska jsou znamy v oblasti

Zdarska tfi typy zvonic:

1) Jednoducha dfevéna konstrukce nezastfeSena,
opatfena v nékterych pfipadech pouze jednoduchou
dfevénou stfiskou. K jeji vystavbé postacila rozsocha
samorastu nebo hranoly dfeva se zvonkem umisténym
v rozsose. BohuZel, na Uzemi Zdarska se jiz zadné
z téchto prostych zvonitek nedochovaly. Mezi nenaroc-
né Kkonstrukce, opatfené zvonem, jehoz poslanim bylo
predev§im upozorfiovat na nebezpeci ohné, fadime ma-
& zvoniCky umisténé na stfechach obytnych budov vel-
kych zemédélskych usedlosti nebo na Skole, jak je uva-
di v obrazové pfiloze J. F. Svoboda z obci Slavkovice,
Najdek a Matgjov. Ty vSak byly zni€eny spolu s roubeny-
mi a zdénymi domy, na nichz byly vybudovany.

2) K naro¢néjSim konstrukcim patfi zvonice roube-
né nebo bednéné a zastfeSené se samostatnou zvonic-
kou, vztyéenou nad stfechou pfizemniho télesa. Z jejich
pocetnéjSiho zastoupeni se dnes uchovaly pouze zvoni-
ce v Javorku a OleSinkach.

3)  VétSina zvonic je zdéna z kamenného nebo smi-
Seného zdiva na kamenném soklu nebo bez zakladu.
Jejich pldorys je Ctvercovy nebo mirné obdélnikovité
protazeny. Vyjimku tvofi kruhova kamenna zvonicka
v Cikhdji a na obdobném pudorysu vybudovana zvonic-
ka v Rodkové.

Zvoniéky na Zdarsku pochazeji z konce 18. a zejm.
z prvni poloviny 19. stoleti. Jen nékteré Ize presné Caso-
vé zaradit, napf. datovanou zvonici z Trhonic (1765) a
z Knézevsi, uréenou do pozdniho 18. stoleti.

Dfevo bylo materidlem pro vystavbu spiSe vyjimec-
né. Svéd¢i o tom nejstarsi doklady i do soucasnosti do-
chované zvonice, z nichZz vétSina je vystavéna z kamene
(Zavist) nebo ze smiSeného zdiva s prevahou kamene,
jehoz zdroje byly kazdému stavebnikovi na Ceskomo-
ravské vrchoviné blizké. Na tyto drobné stavby se vSak
jiz zdhy v 19. stoleti zacalo uzivat také palenych cihel, a
to nejCastéji ve smiSeném zdivu v kombinaci s kame-
nem, jen vyjime¢né& s nepélenymi cihlami, "truplemi", pro
jejichz  vyrobu nebyl horskych podminkach dostatek
vhodné hliny.

Obvodové stény na c¢tvercovém pudorysu  vyrostly
jen ziidka do vétsi vysky nez dva a pll az tfi metry. Cas-
to jsou narozi zaoblena nebo skosena a stény c¢lenény
nikami, pilastry, zaklenky a dalS§imi architektonickymi
prvky, o nichz se jes$té zminime. K nejjednodussim stav-
bam patfi strohé FeSeni stén bez vystupki a zaobleni
(Zavist). Naopak odstupriovand podezdivka dodava ob-
vodovym sténam zdlrazrujici plasticitu, stejné jako pal-
kruhovy zavér, zmékéujici strohé tvary (DiviSov). Ojedi-
nélym architektonickym feSenim se vyznacuje Ctyfboka
zvonice zuZzujici se k vrcholu, v némz je pod stfiSkou u-
mistén zvon.

Nad ¢tyfbokym  pudorysnym zadkladem, na jehoz
proporcich a vySce stén zalezi, zda objekt plsobi vznos-
né a Stihle jako vétSina zvonic, & robustné v duchu ba-
rokniho tvaroslovi, se zveda konstrukce stfechy. Za nej-
béznéjsi formu je mozno povazovat stfechu valbovou.
Ve stfedu ctyrbokého stanu stfechy pak vyrlstda viastni
korpus zvonice. Méné obvyklé jsou stfechy sedlové i
helmovy tvar stfeSni konstrukce, vychazejici nebo nava-
zujici na valbovou formu.

Novéa Ves, zvonice pred obnovou

25



S puavodni, prevazné Sindelovou krytinou, se vytrati-
ly i drobné obmény forem stfechy. Dvacaté stoleti zna-
mena vystfidani Sindele a jeho nahrazeni krytinou z po-
zinkovaného plechu s barevnymi natéry. Novy zpUsob
zastfeSeni se nepfiznivé projevuje na celém vzhledu
téchto drobnych, avSak dominantnich staveb, pfedevSim
v jejich barevnosti. Stfizlivou SedoCernou barvu drevé-
ného Sindele vystfidaly zelené a cervené tény natéru
plechu, ubirajici zvoni¢ce na dlstojnosti.

Cyrilov, zvonicka u domu ¢.p. 4
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Stfechu ukonéuje vlastni konstrukce zvoniCky se
zvonem. Samotnd zvonice je nejcastéji dfevéna, Ctyrbo-
ka, ale také polygonalni (Vidonin), na bocich oteviend,
zastfeSena malym stanem nebo vybihajici v cibuli s ma-
kovici. ReSeni ma mnoho podob. Ctyfboky stan je otev-
fen do spodni C€asti segmentovymi otvory, nad nimiz se
nachazeji ozdobné vyfezavané kruhy, jinde nese zvonic-
ka s valbovou stfiSkou tvar lucerny (Jilmovi). Vlastnim
ukonéenim je vSak prevazné ostry jehlan s makovickou
a kfizem. Ten je FfeSen jako jednoramenny, jen vyjimed-
né dvouramenny. Kfize jsou vétSinou mistrné kovarské
prace, a i kdyz byly vyrabény vesnickymi kovafi, jejich
zpracovani byla vénovana mimofadna péce projevujici
se Cistymi tvary. Zhotovovanim kfizl z litiny, z nichZz né-
které byly uréeny pro zvonicky v okoli, se zabyvali také
v kadovskych hutich. Plsobenim povétrnosti a zaned-
banim péce se vSak néktera ukoncéeni kfizem stala na-
tolik dezolatnimi, Ze jedinou moznosti napravy je nahra-
zeni kfizem nové vykovanym.

Dvefe nebo vratka do pfFizemniho prostoru zvonice
jsou vyrobeny prevazné stolafskou nebo truhlafskou
technikou z masivniho dfeva, jednoduchého tvaru, z pr-
ken svisle, ¢i diagondlné kladenych. K prihledu do pro-
storu zvonicky pfispéla kovana mfiz v horni poloviné
dvoukfidlych dvefi, nebo dfevéné, paprskovité kladené
mFiZzovani vytvofené z dfevénych tzkych prkének.

Profilované osténi a nika nad vchodem znamenaji
architektonické obohaceni a rozvoj tviréiho pfistupu ze
strany mistnich Femeslnikd, ktefi stavbu pfed vice nez
sto nebo dvé sté léty provadéli. Uplatnéni stfisky nad
vchodem v8ak znamena prvek, s nimZz se u zvonitek
setkdvame dosti ojedinéle a ktery plsobi jako noveéjsi
nebo druhotny tvar, pfevzaty z nékterych kostelnich sta-
veb (Skorotice).

Podobné bychom mohli nazirat na okna, jejichz vy-
znam je vice v roviné architektonicko-estetické. Vétsi-
nou jde o okna nepfili§ velka, segmentové zaklenuta,
u neékterych zvoni¢ek s vypjatou Fimsou, navazujici na
narozni  pilastry.  Monumentalni  architektura  chrama
mohla spoluplsobit na feSeni okennich otvorl kulatého
tvaru v pricelni sténé (KFidla) nebo na bocnich fasa-
dach (Sazava).

VSechny tyto prvky jsou vyznamnymi architektonic-
kymi ¢lanky, k nimzZ pfispivaji dalSi vytvarnd obohaceni
ustfedni budovy navsi. Patfi k nim lezény se Sikmym ry-
hovanim kolem vstupniho otvoru nebo lezénové ramy
(KnéZeves) a pilastry. Vyraznym zpusobem se uplatiuji



niky v Celni ¢asti zvonice, méné na bocnich sténach ne-
bo na zadni sténé zvonice. Niky se vyznaduji segmen-
tovym tvarovanim a &etnymi variantami vyzdoby, od
prostych vyklenkG pro sochy nebo vyobrazeni svétcl po
niky, zvyraznéné Sambranami ¢i s plastickym kfizem
nad vrcholem (Vidonin) a niky zaklenuté v celni sténé a
oramované drevénym ramem se zavrSenim trojuhelni-
kovitym  Stitkem. Vyraznou roli hraji podstfesSni fimsy
s rGznou profilaci a stupném vyloZeni. K nejrozvinutéjsi
vyzdobé patfi segmentové vypjatd Fimsa navazujici na
narozni pilastry. Nad pilastry jsou uplatnény reliéfy dvou-
ramennych kfiz(, malé rosety a letopocet. Jinym vytvar-
nym feSenim je stlaeny segment, v nadprazi Stukovany
réz, pod oknem s nikami text Anno Domini 1756 (Trho-
nice). Do vnéjsiho FeSeni zvoniek vstoupil rovnéz histo-
rizujici styl - do vySky Fimsy kaplicka s portalkem a se
sedlovou stfiSkou, nad fimsou pak stfedova véz se zvo-
nem a dvé mensi postranni vézicky se sedlovymi stiis-
kami.

Vnitini  feSeni a vybaveni zvonic pfechazi od sta-
se postupem casu v nékterych obcich vyvinula z prosté
zvonice v kaplicku s oltafikem a sochou ¢&i obrazem
svétce, nebo jinymi naboZenskymi atributy. S touto na-
bozenskou funkci byly rovnéz spojeny stavebni upravy
nebo architektonicka feSeni, prosvétleni vnitfniho pros-
toru i jeho proclenéni.

Prostor zvonice kryje vétSinou plochy nebo dfevény
tramovy strop, nékdy vSak také otevieny pohled do
krovu. Zaklenuti vnitfniho prostoru C¢eskou plackou nebo
valenou klenbou s lunetami (Trhonice) je vzacn&jsi a
souvisi s vyuzitim k cirkevnim ucellm. Podlahu tvofi u-
dusana hlina, kamenna dlazba, vyjime¢né pak silna, Si-
rokd dfevéna prkna, coz mlZeme povazovat za prvek
mladSi. Stropni otvor s protazenym silnym provazem
spojuje zvonika se zvonem a umozfuje rozhoupani zvo-
nu umisténého ve vrcholu.

Stav téchto vyznamnych dokumenti doby svého
vzniku (Casto jedinych hodnotnych historickych budov v
obci) byl zejména v druhé poloviné 20. stoleti vlastniky
velmi zanedbavan. Délo se tak ponejvice z nedostatku
finanénich a pracovnich kapacit nebo z jinych, prevazné
ideologickych dlvodu. Presto se podafilo nejvyraznéjsi
stavby (celkem 36 zvoni¢ek) uvést jiz v Sedesatych le-
tech pod pamatkovou péci a zajistit jim zakonnou ochra-
nu. Ve skute¢nosti je v8ak na Zdarsku mnohem vice
zvonic a k Sedesati zjisténym pribyvaji pfi prizkumech

v jednotlivych vesnicich dal$i, které unikly pozornosti,
nebo nebyly z mnoha pfi¢in povazovany za objekty hod-
né povsimnuti. Obdivuhodna rdznorodost zvoni¢ek by
se méla promitnout do doplnéni statniho seznamu ne-
movitych kulturnich pamatek a umoznit nejen pamatko-
vou ochranu, ale také pécéi o stavebni stav podporovany
statnimi finan¢nimi prostfedky.

Teprve posledni desetileti vytvafi predpoklady pro
uchovani a obnovu téchto nenapadnych svédku historie

Javorek, dfevéna zvonice pred obnovou
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vesnice a zivota nékolika generaci. Obecni ufady a stej-
né tak i fimskokatolickd cirkev, jiz nékteré zvonicky
s kapli nalezZeji, usiluji spolu s obyvateli vesnic o napra-
vu vzhledu a revitalizaci. Ve Skoroticich, Javorku, Kiid-
lech, Sazavé a v Horni Rozince se podafilo obnovit kry-
tinu ze S$tipaného Sindele, v jinych mistech provést no-
vou krytinu z médéného nebo zinkového plechu (v Kné-
Zevsi, Kalech, Nyklovicich, Vidoningé, Radnovsi, KFizan-
kach), obnovit omitky, licky, dvefe i okna.

Také interiéry jsou peclivé oSetfovany, zvlasté tam,
kde ¢as od Casu slouzi k bohosluzebnym ucelim. Na je-
jich udrzbé se casto podileji vesnické Zeny, jez jsou vét-
Sinou iniciatorkami provadénych praci. Jejich péce se
také promitad do charakteru a udrzby zelené kolem zvo-
nice. Ve snaze zajistit co nejdokonalejSi prostfedi se ale
nékdy puvodni travnik nebo kamenna dlazba méni v be-
tonovou, neprodys$nou dlazbu, technicky i esteticky naru-
Sujici prostfedi zvonice. Také dfeviny, zejména nékteré
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jehliénany, jsou cizorodym prvkem v mistech, kde tradic-
né rostly lipy nebo jiné domaci stromy. Mnohem zavaz-
néjSim nedostatkem je vSak charakter soudobé vystav-
by v navesnim prostoru. Ta svymi rozméry, hmotnosti,
pouzitymi materidly a feSenim exteriéru plsobi ve ves-
nickém prostfedi nepatficné a nepfiznivé ovliviiuje na-
vesni prostor se zvonici (Sazava).

VétSina zvoniCek jiz prestala plnit svoji pGvodni
funkci, a to z prostého dlivodu, Ze na vesnicich zvolna
vymira stard generace ochotna plnit denni povinnost
zvonéni. Jistym feSenim je elektrifikace zvonéni, coz
v8ak znamena postupné naruSeni zvonu. Pres tyto sku-
te¢nosti opraviiuje rozmanitost zvonicek, jejich historic-
kd a umeéleckd hodnota, jiz obohacuji vesnické prostfedi
a vzhled obce, ke vstupu do ftfetiho tisicileti a k vybur-
covani naSi pozornosti a péfe o toto nepopiratelné kul-
turni dédictvi.

V. Frolec - J. Vareka: Lidova architektura. Praha 1983, s. 267.
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K. Kuéa: Ceské, moravské a slezské zvonice. Praha 1995.

Topograficky prehled nemovitych pamétek okresu Zdar nad Saz.,
SURPMO 1977.

Ustredni seznam nemovitych kulturnich pamétek okresu Zdar nad
Séazavou.



VENKOVSKE SAKRALNI STAVBY - LIDOVE €I NELIDOVE?
Richard Jerabek

V dilech o lidovém vytvarném uméni evropskych narodd
i v regionalnich monografiich vénovanych tradi¢ni lidové kul-
tufe jsou zfidkakdy pomijeny sakraini stavby, které tvofi ve
venkovském prostfedi nedilnou, zacasté jednu z nejvyznam-
néjSich soucasti intravilanu, popfipadé dominuji kulturni kra-
jiné na osamélych vyluénych mistech. Pokud bychom méli
posuzovat celkovy raz obce, mohlo & muselo by byt v mnoha
pfipadech lhostejné nebo zbyte¢né, ¢&i dokonce nesmysiné
vSem stavebnim objektim pfipisovat né&jakou miru lidového
pavodu a charakteru. Vzdyt k mnohym venkovskym sidelnim
jednotkdm neodmyslitelné patii tfeba i tvrz, hrad, zamek,
klaster, poutni chram, velkostatek, pfirozené téz $kola, hasic-
ska zbrojnice, kravin apod. Zadné z téchto cizorodych objek-
td nevyvolavaji potfebu vyrovnavat se s otazkou po jejich
vztahu k lidové stavebni kultufe, s otazkou, ktera by ostatné
byla bezpfedmétna, a to pravé tak, kdyby se tykala stylové
vyhranénych zdénych kostelnich staveb.

Vyskyt takovych sakralnich staveb ve vesnické zastav-
bé, které by se vabec mohly stat pfedmétem uvah o jejich li-
dovém plvodu a charakteru, se ostatné v evropském pro-
stfedi omezuje jen na skrovny pocet zemi, a v nich jesté na
vymezitelné arealy, v nichZ se vytvofily zvlastni podminky pro
budovani kostell, kapli ¢i zvonic souznéjicich rozméry, kon-
cepci, stavebnim materidlem, popfipadé i femesinymi techni-
kami alespon ¢aste¢né s mistni lidovou stavebni tradici.

K nejstar§im kamennym a zdénym venkovskym kostel-
nim stavbam na Balkané, popfipadé v jinych ¢&astech jizni
Evropy, bychom v$ak stéZzi nachéazeli srovnatelné obdoby
v profannim stavitelstvi. NejvyraznéjSi a také nejstarsi prikla-
dy dfevénych staveb by bylo Ize uvadét z jizni poloviny Nor-
ska, kde se podnes udrzel pomérné vysoky pocet dobfe za-
chovalych a peclivé oSetfovanych dievénych kosteli pocha-
zejicich z poc¢atku druhého tisicileti, ponejvice z doby od za-
Catku 12. stoleti, tedy z doby, z niz se nedochovaly zadné li-
dové stavby. Srovnatelné s jejich stafim jsou, a to jen ve vyji-
mecnych pripadech, nékteré z venkovskych dfevénych kos-
teld v rumunské Marmaro$i. S podstatné mladsimi drevény-
mi kostelnimi stavbami se setkavame v pravoslavném a uni-
atském prostfedi Ukrajiny a Ruska, dale na uzemi nékdejsi
vychodni Hali€e, Bukoviny a v lemkovském a bojkovském
prostfedi na etnickych rozhranich karpatskych a podkarpat-
skych oblasti Ukrajiny, Rumunska a ¢aste¢né i Polska a Slo-
venska, kde se vyskytuji ve volnych seskupenich nékolika

odliSnych typG. V mensi mife jsou ale k vidéni i v severo-
vychodnim Madarsku, na Moravé a ve Slezsku, ve vychod-
nich a severovychodnich Cechach, sporadicky téZ v nékte-
rych zemich zapadni Evropy. Pokud jde o venkovské kostely
v Sasku, Duryrisku a jinych oblastech Némecka, jsou to v na-
prosté vétsiné stavby kamenné, hrazdéné i zdéné, nejvys
opatfené dfevénymi &astmi - stfechou, vézi s podsebitim
apod., a nelze je spojovat s domacim lidovym profannim sta-
vitelstvim, natoZpak s dfevénou kostelni architekturou vy-
chodnéjsich oblasti Evropy. V nasem prostfedi jde zejména
o oblast vychodnich a severovychodnich Cech a severovy-
chodni Moravy. JenZe u mnoha z dochovanych objektl nelze
predpokladat vétsi miru UcCasti lidovych tvlirct. Ostatné né-
mecka odborna terminologie je neoznacuje za lidové, nybrz
za vesnické kostely (Dorfkirchen).

Pozoruhodny a obtizné vysvétlitelny je Ukaz, Ze dfevéné
kostelni stavby se nevyskytuji ve vSech lesnatych oblastech
Evropy, a Ze je naopak nachazime v nékterych terénech ni-
Zinnych a rovinnych, které dostatkem vhodného stavebniho
dreva neoplyvaly, jako napfiklad v severni ¢asti Malopolska,
ve Velkopolsku aj.

Mohlo by se zdat, Zze pfi naznaeném pomérné velkém
rozprostfeni venkovskych sakralnich staveb bude snazs$i od-
halit miru jejich lidovosti na zakladé badani v odliSnych etnic-
kych, spolec¢enskych a kulturnich podminkach. Jenze pfi po-
kusech o konkretizaci na zakladé historicko-etnografické
analyzy se vétSinou dospiva ke zjisténi, Ze raz sakralnich sta-
veb je determinovan predevsim jejich liturgickou funkci, z niz
nelze napadné vybodit, a ze ta jej nekompromisné spojuje
s dobovymi architektonickymi styly. Lidovy pfinos tak mulze
spoCivat pfevazné jen ve vyuziti technologickych zku$enosti
a rukodélnych dovednosti vesnickych femesiniki a v dotva-
feni dekorativnich detaild.

Otézku lidovosti sakralnich objektu by bylo tfeba si klast
spi§ z hlediska jejich plsobeni na formovani spolecenského
védomi, na utvareni Zivotniho fadu, na ovliviiovani lidové du-
chovni kultury a uméni.

Obrazova ¢ast této letmé Uvahy naznacuje rozmanitost,
jaka v evropském prostfedi provazi vyvoj venkovskych sa-
kralnich staveb, a vybérova bibliografie sestavena jen z vy-
znamnéjsich kniznich tituld naznacuje, jak velkd pozornost se
této tematice vénovala.
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Komentare k fotografiim:

Z nejprostSich venkovskych kostelnich pamatek v Evropé lze uvést
nékteré pfiklady stavebné nenarocnych objektt rizného stafi v bal-
kanskych zemich:

1. Architektura kostela sv. Djordje z roku 1191 v horach nad obci Kur-
binovo u Prespanského jezera v Makedonii z doby kolem roku 1190
se svou jednoduchosti zcela vymyka Cetnym blizkym klasternim chra-
mUm formovanym v byzantském stylu, ale nelze jej povazovat za li-
dovou stavbu. Foto R.J. 1974.

2. Stfedovéky kamenny kostel v obci Gura§ada v Sedmihradsku
s dfevénym Sindelovym zastfeSenim a s vézi s ochozem patfi do sku-
piny gotickych opevnénych kostelll slouzicich jako utocisté pro mistni
obyvatele v dobach napadeni. Foto R.J. 1977.

3. Cerkva Sv. Bogorodice postavena udajné specializovanymi zednic-
kymi mistry v roce 1817 za pouhych 11 dnU na misté vyhofelého
star§iho chramu v obci Koprivstica v Bulharsku. Foto R.J. 1984.

Nejstarsi drevéné kostely v Evropé se dochovaly v jizni poloviné Nor-
ska a nevykazuji Zadné vazby na kontinentalni prostredi:

4. Jeden z kostelll typu "stavkirke," ktery Ize povaZzovat za nejhodnot-
néjsi z vytvarného hlediska, se zachoval v puvodni podobé v obci
Borgund v kraji Sogn. Byl vystavén v roce 1150. Foto R.J. 1995.

5. Jadro kostela typu "stavkirke" v Lomu v Gudbrandsdalu se datuje
do druhé poloviny 12. stoleti az poloviny 13. stoleti, av$ak prosel
béhem staleti rlznymi stavebnimi zménami: po prestavbé do kfiZo-
vého pldorysu v 17.stoleti nabyl dne$ni vzhled. K nejlépe dochova-
nym kostelum tohoto typu se fadi pfedev§im svymi proporcemi. Foto
R.J. 1975.

6. Kostel ve vesnitce @ye ve Valdresu se vyznacuje nevSedni prosto-
tou, stfidmosti a umérenosti. Foto R.J. 1975.

7. Ve Finsku je ohlas vystavby venkovskych dievénych kostelu, jaky-
mi se zapadnim smérem chlubi Norsko a vychodnim smérem severni
Velkorusko, velmi nevyrazny a pozdni. Dfevény kostel v obci Tornio
v severnim Finsku pochazi az z roku 1684. Foto R.J. 1975.

V ceskych zemich jde namnoze o kostely zdéné opatfené drevénymi
elementy, zejména Sindelovymi stfechami lodi i vézi:

8. Hrazeny goticky kostel sv. Mafi Magdaleny v Teleci u Policky
z konce 14. stoleti byl doplnén renesanéni hranolovou zvonici. Foto
R.J. 1971,

9. Zdény kostel Nalezeni sv. Kfize v Rybi z 15. stoleti je opatfen bed-
nénou vézi s kupoli a Sindelovou stfechou; stavebni Upravou po poza-
rech v 17. stoleti se zafadil mezi rustikalizované formy. Do posledni
podoby byl obnoven v roce 1846. Foto R.J. 1970.
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o némz je prvni zminka z roku 1609, ma zdény goticky zavér a
drevéné Casti véetné ochozu pochazeji z 18. stoleti. Foto R.J. 1970.

11. Stavba jednolodniho dfevéného kostela sv. Ondfeje v Hodslavi-
cich spadéa do doby kolem roku 1550. Foto R.J. 1970.

12. Toleranéni evangelicky kostel v Hrubé Lhoté na Valassku z roku
1783. Foto R.J. 1970.

Severni a severovychodni Morava propojuje oblast vyskytu dievé-
nych kosteli ve vychodnich a severovychodnich Cechach s pohra-
ni¢im polsko-slovenskym:

13. Z po&atku 17. stoleti pochazi dfevény kostel v Zarové na Sumper-
sku. Foto R.J. 1972.

14. Vznik kostela Boziho téla v Gutech se klade do roku 1563 a dnes-
ni stav je vysledkem Uprav v druhé polovingé 19. stoleti. Foto R.J.
1971.

Nejvétsi koncentraci dfevénych venkovskych kostelli ruznych konfesi
vykazuje karpatska cast stfedni a jihovychodni Evropy; z horskych
oblasti presahuji misty hluboko do podhorskych a niZinnych terénu,
hlavné na uzemi Polska:

15. Evangelicky artikularni celodfevény kostel z roku 1729 v obci Pa-
ludza pred prenesenim ze zatopové oblasti Liptovské Mary do obce
Lazisko. Jde o jeden z nejvétSich dfevénych kostelt na Slovensku,
ktery byl s to pojmout az 500 véficich. Foto R.J. 1970.

16. Triprostorovy roubeny feckokatolicky farni kostel sv. Basilea -
BlaZzeje v obci Bodruzal u Svidniku z roku 1658 byl prestavén roku
1692 a znovu v druhé poloviné 18. stoleti. Foto R.J. 1978.

17. Roubeny kostel sv. Basilea v obci Krajné Cierne u Svidniku po-
chazi z roku 1780: Foto R.J. 1978.

18. Jednim z nejstarSich je uniatsky drevény kostel z roku 1364 v obci
leud v Marmaro$i v Rumunsku. Foto R.J. 1977.

19. Od kostela v leudu jsou odvozeny mladSi charakteristické dfe-
véné kostelni stavby, napf. v obci Cuhea v Marmaro$i. Pohled na
polygonalni roubeny zavér. Foto R.J. 1977.

20. Stejného rodu je kostel z 18. stoleti v nedaleké obci Sat Sugatag
v Marmarosi. Pohled na zapadni stranu. Foto R.J. 1977.

21. Drevény kostel lemkovského typu z 18. stoleti v obci Kolocava-
Horb na Zakarpatské Ukrajiné. Foto R.J. 1996.

22. Drevény kostel bojkovského typu v obci
Uzhorodu. Foto R.J. 1996.

Kostryna nedaleko



K PAMIATKAM IKONOPISNEHO UMENIA SEVEROVYCHODNEHO SLOVENSKA

Martin Messa

Pred ¢asom ma zaujala veta prof. Sokolova na
margo ikon. Volne povedané zmyslom jeho vety bolo, Ze
ikonopis nie je len bohoslovie vo farbach ¢i &istd hlboko-
myselnost. Reagoval tak na urcity odstup, ktory si mno-
ho ludi udrzuje od ikon. Tento ich odstup prameni v Spe-
cifickom postaveni ikon vo vychodokrestanskom obra-
de. Priznam sa, Zze v Case, ked som pocuval ako Student
prednasky tohoto vyznamného historika umenia, bohato
ilustrované diasnimkami vyznamnych diel ruskej i by-
zantskej ikonopisnej tvorby, tiez tak trochu do rozpakov
ma privadzalo nadSenie mdéjho profesora pre ikony. Bola
to urcitd strnulost a schematickost v porovnani s eurdp-
skou renesancénou ¢&i barokovou malbou, na hodnotach
ktorych som sa v tom c&ase citil odchovany. Omnoho ne-
skor, ked som sa blizsie zoznamil so zbierkou ikon v Sa-
risskom muzeu, Muzeu v Sanoku i v cerkvach severovy-
chodného Slovenska, juhovychodného Polska, ale i s i-
konami v Rumunskych Karpatoch a na Zakarpatskej
Ukrajine, a nieco si o ikonopisnej tvorbe aj precital, za-
¢al som sa na ikony pozerat trochu inaé. Pravda, nie
ako historik umenia, ale tak trochu zo stranky vonkaj-
Sich podmienok ich vzniku a S$pecifik funkcii v kultare,
ktoré jednoznacne v spominanych regiénoch Karpat
ikony plnili a plnia. Podobu ikon vSak podmieriovalo
mnoho mimoestetickych faktorov, ktoré umelec musel
pri ich tvorbe zohladnit, aby sa nedostal do rozporu
s cirkevnymi dogmami a tym aj hlavnymi odberatelmi,
ktorymi boli kostoly - cerkve. Preto aj asi najrozsiahlejSia
tvorba sa viaze na klastornd tvorbu. Zvlastna poloha
Karpat v polohe stretavania sa kultr eurépskeho vy-
chodu a zapadu, ale i presun maliarstva ikon z klastor-
nych dielni do maliarskych dielni stredovekych miest na
uzemi dneSného Polska, Slovenska, Ukrajiny a Rumun-
ska, kde vznikali aj obrazy pre potreby katolickych, ba i
evanjelickych  kostolov, ovplyvnili  tvorbu  karpatskych
ikon do jedine¢nej podoby prezentujicej hodnoty ume-
leckej histdrie tychto regionév Karpat.

Aj ked si ikonopisna tvorba zachovala svoju spatost
s obradom, s religiou, zachovala si napriek dodrziavaniu
mnohych zavaznych principov tvorby aj uréiti volnost
umeleckého diela ako dielo vysokej duchovnej hodnoty.
Mnohé ikony dokazuju genialitu svojich tvorcov, ktori do-
kéazali skibit spatost s religiou s gisto estetickym vply-
vom umeleckého diela. lkonopisné pamiatky najma zo

17. a 18. storoCia z oblasti Karpat dokazuju, Ze napriek
prisnemu kanonu si ikonopis uchovéavala ur€iti samo-
statnost podmienenu jej vlastnym vyvojom vo zviast-
nych podmienkach svojho vzniku v regidne stretdvania
sa dobového Stylového umenia Eurépy, z ktorého najprv
preberala len dekorativne prvky, neskér niektoré atribu-
ty, postupne vSak aj spbsoby a techniky malby i Stylové
prvky v architekture ikonostasu.

Ktoré su hlavné principy, ktorymi sa museli maliari
ikon riadit? V obsahovej stranke je to vy¢lenenie tych

Svéty Michal Archanjel (1550-1580). Rovné, zb. Sari$ského muzea
v Bardejove
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prvkov a elementov, ktoré su potrebné pre pochopenie
obecného zmyslu obrazu. Po motivickej stranke je to vy-
ber najstalejSich, najznamejSich a pevnych motivov pre
zobrazenie. Také suU prihody zo Zivota Krista, Panny Ma-
rie, apostolov, svatcov. Zobrazované boli vyznamné
udalosti ich Zivota a martiria. Oblubenou témou bolo
zobrazenie posledného sudu. Tieto motivy dovolovali ur-
Citd umelecku volnost. Iné to bolo s portrétmi staroza-
konnych prorokov i novozakonnych apostolov a svatcov,
kedZe ich podoba v zmysle postavenia ikony v ritudle
bola silne kanonizovana a vychadzala vzdy zo starSich
predldh. Stavba ikony, to uz bola ind zalezitost a pretr-
vala vlastne az do sucCasnosti. Takmer kazda ikona je
myslena ako podoba sveta a tejto predstave zodpoveda
vzdy pritomna strednd os. V ikonach s dvojdielnou
Struktdrou je strednd os rozdelovacia a symetria ostava

Ukrizovanie (1600-1630). Viy$né Polianka, zb. Sarisského muzea
v Bardejove
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ako formalna, tak zmyslova. lkony sa delia aj horizon-
talne, a to na tri Casti. Vo vrchnej su to vysSie sféry bytia,
v strede je pozemskost a pod fiou zahrobie. Najvyraz-
nejSie je to viditelné v ikonach s tematikou ako napr.
Posledny sud, NajsvatejSej ochrany, kedZe su tieto Casti
vyplnené postavami. Tieto Struktdry vplyvajd na kompo-
ziciu obrazu. Dodrziavanie stalych Struktdr nevylucovalo
vynimky, ale ani vtedy zakladna schéma nestracala vy-
znam. Roézne formy kompozicie u ikon neznamenaju iba

rozny vkus. Kazda forma uzatvara v sebe svoj vlastny
zmysel, ktory zodpoveda stredovekému scholastickému
mysleniu, transcendentnosti a znakovosti, ktor0 dnes

nie vzdy dokazeme najst. V ikonopise nenajdete nepo-
kojné, spletité, vinisté & zamotané linie. Velkd, hlavnd
formu, ktord bola vlastne ideogramom, si maliari ikon
davali pozor rozbit. Dodrzanie poriadku, pokoja v ikone,
napomina o jeho dodrzani, ked kazda akcia vyvola pro-
tiakciu. Dolezité miesto v ritudli, spifianie poziadaviek
mimoriadnych vlastnosti, ktoré ikonam pripisovali, vytva-
ralo poziadavku, aby sa nové ikony podobali na predlo-
hu. Takémuto vyzneniu, ale i praktickej pomoci pri tvor-
be novych ikon, pomahalo aj kontirovanie malieb. Kon-
turovd kresba v ikonopisnej tvorbe nema len funkciu

ohrani¢enia jednotlivych postav a predmetov, ale timoci
aj ich vnatorné sily, pohyb, ¢&im podciarkuje celkovy
zmysel obrazu.

Zvladstnym typom ikon, ktoré neboli tvorené na iko-

nostas, su ikony s klejmou (klejit - lepit, teda nieco prile-
pené, prilozené) - skupinou desiatich az dvanastich
obrazkov po stranach ikony. Tematicky obsahuju skutky
a martirium svatca. Vznikol tu akysi druhy plan vnemu,
ked hlavna téma ikony - zobrazenie svatca, je vnimané
z dialky, klejma je naopak vnimatelna a Ccitatelna len
zblizka, vtedy vS8ak je hlavna téma na vnimanie velmi
velkda a nevnimatelna. Klejma potom zdialky pésobi ako
dekor hlavnej ikony zobrazujucej svatca. Klejma na
obrazoch karpatského regionu ma formu velkého U,
teda lemuje okrem vrchnej strany spodni a bocné.
Klejma okolo celej ikony je charakteristicka hlavne pre
ruské ikony.

Zo spoésobov zobrazeni pouzivanych na ikonach je
potrebné spomenut este pouZivanie obratenej perspek-
tivy na  zvyraznenie = mimoriadnosti, nepozemskosti
zobrazovaného deja, ale i so zamerom optického vysu-
nutia postavy a predmetu. Markantné je to na zobraze-
niach Krista na tréne, kde trén je zvy€ajne zobrazovany
v obratenej perspektive, ¢im nadobuda pozorovatet do-



jem, Ze je samotna postava Krista vysunutd do popre-
dia. Zamerné pouzivanie obratenej perspektivy dokazu-
je aj jej subezné pouzivanie na jednom diele s normal-
nou, tak povediac renesanénou perspektivou (nap.
obréazok znitenie Sodomy a Gomory z klejmy ikony
Archanjela Michala zo 16. storo¢ia, SM Bardejov)

Osobiti  kapitolu tvori farebnost. Kazeinova Zitkova
tempera jasnych, vyraznych farieb, pouzivanie zlata a
striebra a nanaSanie farieb a glazdr od tmavej po svetlu
bez tieflovania s vyraznym pouzivanim konturovej kres-
by ako na drapérii, tak na postavach, nanaSanie svet-
lych leskov bielym ¢iarkovanim je charakteristické pre
starSiu ikonopisnd tvorbu 16. a zaliatku 17. storocia.
Pouzivanie zlata a striebra nebolo len vyjadrenim za-
moznosti a kupnej sily donatora kostola ¢&i objednavatela
ikony. Pouzitie zlata a striebra pri osvetleni svetlom
sviec dodava ikonam zvlaStne c&aro efektu vnatorného
vyzarovania. Neskér je to pouzivanie menej kvalitnych
farieb, ktoré si nezachovali pdvodnu pestrost a Ziarivost,
minimalizovanie zlata a striebra, ale i zmeny spdsobov
nanasania farby s pouzivanim tiefovania, oblej drapérie,
obmedzené kontdrovanie a prechod k bezkontarovej
malbe. Tématicky ikona zostava ikonou az do sucas-
nosti. Od zacCiatku 19. storogia vSak mbézeme hovorit
o doznievani starych principov malby. Toto obdobie je
charakterizované zmenami farebnosti, priklonom k po-
uzivaniu atribitov charakteristickych pre katolicke pro-

stredie a realistickou malbou zodpovedajucou takejto
dobovej malbe. Vyznamnym tvorcom takychto obrazov
vo funkciach ikon, ktorého pozndme =z bohatej realis-

tickej portrétnej tvorby, je aj preSovsky maliar Jan Rom-
bauer, ktory mnohé roky pdsobil v Petrohrade ako dvor-
ny maliar ruskych imperatorov. Individualny maliarsky
prejav aj pri dodrziavani zakonov tvorby ikon sa prejavil
na niektorych ikonach najmad zo 17. a 18. storocia. Vy-
razne sa prejavii na expresivnom vyraze ikon z NiZnej
Jedlovej a Matysovej. DalSie spoloéné kompoziéné zna-
ky velkej €asti ikon od polovice 15. storocia su vysled-
kom ich viazania na konkrétne kanonizované miesto
v ikonostase. lkonostas je jednym z prejavov symboliz-
mu ikonopisného umenia. Jeho priamy vyznam je mod-
litba svatych obratenda k vSemohucemu Kristovi - Panto-
kratorovi sediacemu na tréne v centre ikonostasu.
Historicky mu predchadzali pasy obrazov Deesis, kde
tiez v centre dominovala postava vSemohlceho Krista
na tréne, ku ktorému sa zo stran obracali s modlitbou
Matka Bozia, Jan Krstitel, archanjeli a apostoli. O zasa-

dach malovania ikon a rozmiestneni ikon v ikonostase
v sfére vplyvu ruskej pravoslavnej cirkve rozhodol mos-
kovsky "Stohlavy sobor", zlozeny zo stovky predstave-
nych klaStorov a cirkevnych hodnostarov roku 1450.
Podla tychto zasad je ikonostas rozdeleny do Styroch
vyznamovych pasov - radov okolo a nad dvoma syme-
tricky umiestnenymi dverami po stranach - diakonské
dvere, a jednych s obvykle bohato vyzdobenymi vratka-
mi v strede - carske alebo kralovské dvere. Kanonizo-
vané miesto ma tu ikona Kristus ucitel napravo od car-
skych dveri, Matka BozZia - nalavo od carskych dveri a
Svaty Mikulas - zvy€ajne v lavom rohu, patrén kostola

Posledny std (1660-1680). Viysny Orlik, zb. Sari$ského mizea
v Bardejove
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v pravom rohu. Ak je patronom cerkve sv. Mikula$ ¢i
Matka BoZia, je napravo ikona patréna obce, ktory ne-
musi byt totoZzny s patrénom cerkve. Sviatkovy rad tvori
dvanast najvyznamnejSich  sviatkov krestanského roka.
V strede tohoto radu je trindsta ikona, iného rozmeru
s témou poslednej velere alebo nerukoutvoreny obraz,
a to typu Mandilion alebo Veraikon. Nad nim je otcovsky
rad, kde ikony zobrazuju dvanastich apoStolov. V strede
tohoto radu je trocha vacsSia, niekde az cez tento i nasle-
dujuci praotcovsky rad, ikona Pantokratora - VSemohu-
ceho Krista na trone. Posledny, niekedy len vo forme
medailénov nad architektirou ikonostasu, je praotcov-
sky rad s ikonami dvanastich starozakonnych prorokov.
Kanonizované su zobrazenia aj na carskych dverach,
kde mobZeme néjst Styroch evanjelistov. Niekedy je roz-
Sireny o tému Zvestovania tak, Ze na lavej veraji sa
nachadza archanjel Gabriel a na pravej Panna Maria.
Sviatkovy ¢i "prazdni¢ny rad" je z maliarskeho, ale i et-
nografického  hladiska najzaujimavej$i. Vzhladom na
prisnu  kanonizaciu ostatnych ikon obsahuje scény zo
zivota JeziSa Krista a Marie, ktoré dovoluju vacésiu krea-
tivnost. Maliarsky kreativne su aj v niektorych cerkvach
ikony umiestnené pod miestnym pasom na podnoZi sti-
pov ikonostasu, ktoré oddeluju carske a diakonské dve-
re, tematicky viazané na vyjavy zo Starého zakona. D6-
lezitym je fakt, Zze ikony tvorené pod vplyvom ruskej pra-
voslavnej cirkve nikdy neprevySuju postavu Cloveka.
Zakon ‘"izokefalie" stavia Cloveka nie do polohy trpaslika
proti velikdnom, ale do polohy, v ktorej aj on nachadza
svoje miesto v prostredi nebeskej hierarchie, stava sa
Castou svetového poriadku, &im potvrdzuje svoju ludsku
dostojnost. Takto ikonostas dostal formu akéhosi sne-
mu nebeskych i svetskych sil. Akasi cirkevna encyklo-
pédia, ktora takto vznikla, mala okrem staro a novo-
zakonnych zobrazeni dosahovat u pozorovatela pocity
radostného  stavu  spolupatricnosti  ¢loveka k vecnej
slave. Tymto zakladnym pocitom, ktory bol na stohla-
vom sobore vyslovene deklarovany, sa odliSuje filozofia
pdsobenia vychodokrestanskych cerkvi od kostolov go-
tickych ¢&i barokovych. Tak ako ikony, ikonostas i sa-
motna stavba cerkve a formy krizov na vezZiach vytvara

Literatara:

V. Si€inskij: Drfevéné stavby Karpatské oblasti. Praha 1940.

A. Fricky: Ikony z vychodného Slovenska. KoSice 1971.

E. S. Sokolov: Drevnerusskaja ikonopis. Moskva 1980.

8. Tkag: Ikony zo 16.-19. storocia na severovychodnom Slovensku.
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systém krestanskych znakov, symbolov a ideogramov.
Syntézou skusenosti [udového stavitelstva karpatskej
oblasti, vplyvov Stylového stavitelstva a umenia ako i po-
trieb slovianského krestanského obradu takto vznikli je-

dineéné diela prezentujuce nielen myslenie, ale i stavi-
tel'sto a umenie 17. a 18. storocia.
Samozrejme kazdy popis slovami pri vytvarnych

dielach daleko zaostdva za bezprostrednym kontaktom.
lkony ako kazdé umelecké dielo maju silu Gisto estetic-
kého posobenia na divdka a ako umelecké dielo si nam
najviac pristupné. Bohato zlatené i stieborné ikony, ale i
jednoduché ikony severovychodnych obci Slovenska, su
pre navstevnikov pamiatkami, pre obyvatelov tejto Casti

Slovenska su realitou kazdodenného Zivota, pojivom
generdcii, realitou ich viery v Boha, spasenie a veény
zivot. Cez ikony spoznavali generacie rolnikov, pastie-

rov, drevorubaCov a uhliarov ucenie o viere i nadeji. lko-
ny formovali ich predstavy o vecénosti, o vSemohucnosti
Boha v podobe biblickych pribehov, i o ¢loveku v Bohu i
Boha v ¢loveku. Prostredie, v ktorom vznikli, poznacilo
ich obsah i vytvarné rieSenie, a tym su ikony zo severo-
vychodného Slovenska jedineénymi pamiatkami vyvoja
stredovekej eurdpskej malby. Okrem prirodzeného pro-
stredia v cerkvach dediniek tejto oblasti sa s pamiatkami
ikonopisného umenia moézu stretnit navstevnici narodo-
pisnych muzei v prirode v Humennom, Svidniku, Barde-
jovskych Kupeloch a v Starej Lubovni. Jedine¢nou prile-
zitostou zoznamit sa s vyvojom ikonopisného umenia
na Slovensku je navsteva expozicie Sari§ského muzea
IKONY na Radnicnom namesti v Bardejove, ktora pred-
stavuje  najvyznamnejSie  pamiatky  ikonopisnej  tvorby
tohoto regionu od 16. do 19. storoCia. Severnu Cast Kar-
pat a podhorsku oblast historického Hali¢a prifahld vy-
chodnému Slovensku prezentuji dve vyznamné expozi-
cie v polskom Sanoku. Prvd sa nachadza v Zamku a je
expoziciou Historického muzea. Druhou je vlani spri-
stupnend expozicia v jednom z rekonstruovanych objek-
tov Muzea budownictva ludowego. VSetky tri tieto expo-
zicie sa velmi dobre doplfiaju a spolu podavaju najuce-
lenejSi obraz ikonopisnych pamiatok tohoto karpatského
regionu.

V. Greslik: Ikony Sarisského mizea v Bardejove. Bratislava 1994.

M. Sopoliga: Perly fudovej architekttry. PreSov 1996.

J. Bozova - F. Gutek: Drevené kostoliky v okoli Bardejova. SAJANCY
1997.



PROMENY TRADICE

O KAPLICKACH A POKLONACH NA
DNESNIM ZNOJEMSKU

Projizdime-li krajem byvalych soud-
nich okrest znojemského, jaroslavské-
ho a jemnického, jisté si povSimneme
nebyvalého mnozZstvi rozliénych kapli-
¢ek a poklon, které svou malebnosti,
napadnym a pfitom citlivym zplsobem
umisténi v krajiné, na okrajich obci i pfi-
mo v obcich upoutavaji nasi pozornost.
Jde predevsim o zdéné stavby obdélni-
kového pudorysu s pulkruhovym zakon-
¢enim, rdzné profilovanou fasadou, ¢as-
to jen bile olicené vapnem a opatfené
stfechou z typickych palenych tasSek -
bobrovek. Doba zakladani téchto kapli-
&ek se pohybuje v rozmezi od 18. do
20. stoleti. Rada z nich vznikla v souvi-
slosti s plsobenim klastera v Louce
u Znojma. Silné rustikalni ztvarnéni
patrné na neékterych z nich vypovida
o zna¢ném podilu tvarct z mistniho li-
dového prostredi.

V souCasné dobé je vétSina téchto
staveb prohlaSena za kulturni pamatky
a vlastnicky pfipada jednotlivym obcim.
Obecni zastupitelstvo ve spolupraci
s organy statni pamatkové péce se tedy
musi zabyvat veskerymi opravami a
moznou vyzdobou interiéru a nik, které
tak vychazeji daleko vice z mnozstvi fi-
nanénich prostfedkd a subjektivniho
estetického vnimani mistnich zastupite-
10, nez ze zasvécenych pokynl studo-
vanych "pfespolnich" odbornikd.

Mnozi z nas stale obdivuji tyto "pro-
sté", a pfitom dokonalé stavby udajnych
neskolenych lidovych tvarcl a jejich um-
né zasazeni do prostfedi, kde plsobi
jako plvabné krajinotvorné prvky. S po-
vzdechem se zastavujeme u ru¢né ko-
vanych a tepanych mfizi, zbytkl plavod-
ni polychromie a detaild plechovych
obraz( s torzy naivnich postav madon.
U vétSiny mistnich obyvatel vSak neni
misto pro zbyte¢nou romantiku. Vzdy vi-
ce ohodnoti opravenou kaplicku nebo
poklonu i pres necitlivé odstranéni pG-

vodni precizni profilace a pouziti zcela
nevhodného umélého neprodySného
natéru, nez polorozpadlou stavbu se
zbytky vrstev vapennych licek a dataci
z 18. stoleti.

Neskryvanému udivu se nem(zeme
ubranit v8ak ani po shlédnuti mnohého
nového interiéru nebo moderné okrasle-
né niky. Zvlast kdyz mame mozZnost
konfrontace stavajiciho stavu s historic-
kou fotografii, na niz postradame kvéti-
ny a ostatni dopliiky z umélych hmot a
rovné, do Spalety vytazené stény s os-
trymi hranami. Ze by "nas" lid pfiSel
o posledni zbytky vkusu a pfirozeného
estetického vnimani? Nesmime ovSem
zapomenout, Ze pro vyzdobné Ucely byl
pouzivan vzdy bézné dostupny a ceno-
vé pfijatelny material. Tim se dnes staly
bohuzel kvétiny, svicny, soSky z plastic-
kych hmot, omyvatelné barvy nebo ple-
chem obité Stity. Jak by asi vypadaly
kaplicky, kdyby takovou bohatou S$kélu
plastikovych kvétin a dalSich modernich
materidlll mély k dispozici nasi predko-
vé pred sto lety?

Jaroslavice, poklona

Novy Saldorf, poklona
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V uzamykatelnych kaplich nalézame
Casto také zardamované a zasklené ob-
razy madon rdznych rozméru a silné di-
skutabilni umélecké hodnoty, jez vyfadi-
ly rodiny ze svych domacnosti, nebo by-
ly nalezeny na pGdé "po babicce". Po-
klony s nechranénymi nikami stojici na
osamocenych mistech zustavaji ve vét-
§iné pfipadld z pochopitelnych duvodu
bez dalsi vyzdoby.

Jesté v povale¢ném obdobi mély ty-
to stavby vyznam pro celou vesnickou
komunitu, dnes spiSe oslovuji jednotliv-
ce, pro které jsou casto spojeny s ve-
smés pozitivnimi udalostmi z mladi a
dal$imi pfijemnymi zazitky ze Zivota.
Pro soucasniky je ovSem predstava
kazdoro€ni prace s obnovou omitky Ci
vapenného natéru nepredstavitelna i u
vlastniho domu, natoz pak u obecni
kapli¢ky nebo poklony.

Na rozdil od jinych pamatek, napfi-
klad rolnickych usedlosti ¢i suSiren ovo-
ce, si ve vétsiné prFipadl berou za-

Havraniky, poklona v havarijnim stavu
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stupitelé obnovy drobnych sakralnich
staveb za své. Vyjimku tvofi snad jen
nékterd Uzemi s dosidlenym obyvatel-
stvem. Kaple, poklony, kfize a bozi mu-
ka se tak postupnym vyvojem stavaji
stavbami mistniho vyznamu.

Na nékolika pfipadech poklon a
kaplicek (Znojemsko neni samozfejmé
ochuzeno ani o mnozstvi kfiz(i a bozich
muk) z doprovodnych fotografii Ize po-
rovnat rozdilné pfistupy k jejich obno-
vam a zaroven zhodnotit zajimavé po-
staveni i v dnesni, zkultivované krajiné.

Za vskutku bizarni vytvor soucas-
nych lidovych tvlrct je mozné povazo-
vat obnovenou kapli umisténou v katas-
tru obce Uhercice. Je pfiznacnou ukaz-
kou ne pfili§ vstficného postoje mistnich
obyvatel vici pozadavkdm statni pamat-
kové péce a prosazenim vlastni, jediné
spravné "tvuréi" metody. S obnovou,
které4 probéhla v roce 1995, bylo nutné
pospichat vzhledem k ocekavané na-
vStévé z Rakouska. Kromé& znacného

zjednoduseni vné&jsi fasady byl na vnitf-
ni pracelni sténé vyobrazen myslivec se
svatozafi (tedy sv. Hubert) s jelenem.
Nad timto vyjevem &teme napis "Tot
myslivcdv je Cestny Stit, Ze haji zvér a
da ji zit, ze k vrazdéni se nespusti a
tvlrce ve stvofeni cti". Zbyly prostor vy-
pliiuje oliCend mensa, pfed ni je stabil-
né umistén zaskleny obraz Panny Ma-
rie.

Cilem tohoto pfispévku vSak nebylo
vyvolat skepsi ze stavu dnesnich kapli-
¢ek a poklon a moralizovat soucasny
vkus, ale postihnout tzv. nové pfistupy
spojené s opravami a udrzbou drobnych
sakralnich staveb. | dnes muzeme spat-
fit vkusné dekorované kaplicky a poklo-
ny. Otézkou vsak je, ktery trend v bu-
doucnosti prevladne.

Alena Dunajova

Uhercice, interiér kaplicky



SPOLECENSKA KRONIKA
JIRIMU KOSIKOVi K SEDESATINAM

Prvni den nového roku 1999 oslavil
své zivotni jubileum muzikant a vyrobce
hudebnich nastroju Jifi KoSik (narozen
1.1.1939). Kdyz jsme o ném pfipravovali
heslo do slovniku Od folkloru k folkloris-
mu (1997), vesly se zakladni informace
do patnacti radku. Ty vSak charakterizuji
jen nepatrny zlomek jeho osobnosti a
zdaleka nepostihuji entuziasmus, lid-
skou hloubku i pdvabnou svéraznost to-
hoto brnénského rodaka. Sam Jifi Kosik
tehdy sepsal dvacetistrankovy Zivotni
pfibéh, ktery by si nékdy zaslouzil celé
otisténi. Je to pfibéh zaniceného clové-
ka, jenz zacinal pracovat jako tramp se
skautskymi zpévacky a ktery se pozdéji
stal dominantni postavou dvou zajima-
vych hudebnich seskupeni a svym neor-
todoxnim pojetim posunul prezentaci li-
dovych pisni, zejména Brnénska. V roce
1976 se svou Zenou Danou stal u zrodu
Kapely z muzea a v roce 1983 spolu za-
lozili Lu€ec - soubor moravskych niné-
ristd, coz byla ojedinéla rodinna kapela
rodi¢u a tfi dcer.

Ruku v ruce s muzikanstvim vsak
jde predevSim jeho prace fezbarska a
¢innost hudebniho nastrojare. Premysli-
vym zpusobem obohatil nastrojové slo-
Zeni (ninéry, harficka, trumsajt aj.) nejen
svych kapel, ale i dal$ich soubor. "Zaji-
maly mne pfedevsim ty typy hudebnich
nastrojl, u kterych se béhem jejich exi-
stence z néjakého duvodu zastavil vy-
voj. Po dlvodech jsem patral a ve vyvoji
pokracoval. A i pfes ddrazné protesty
organologl. Abych se pfiznal, byly mné
jejich nazory fuk", napsal Jifi KoSik v ro-
ce 1996. "Na zacatku vSeho byla ninéra,
a ta mne pres desitky Ci stovky neuspé-
chd a hudebné nastrojafskych proher
provazela celou tu dobu. Nakonec mne
vynesla az uplné nejvyS. V roce 1989
prvné v limenau u Erfurtu, a potom na
svétovém setkani dudaki a ninéristl
v Saint de Chartier ve Francii byl m(j te-
norovy vertikélni dvoumanual oznacen
jako treti typ tohoto nastroje a pojmeno-
van Vielle la Boeme."

Vytrvalost, houZevnatost a napadi-
tost vedla Jifiho KoSika vzdy spolehlivé
k vyt€éenému cili. Jako hudebni upravo-
vatel-samouk aranZoval nejen lidové
pisné (jak sam uvadi, bylo jich kolem tfi
set), ale i vlastni texty manzelky, ktera s
nim vzdy spoluvytvéarela autorského du-
cha rodinného souboru. V dobé nejin-
tenzivnéj$i prace absolvoval Lucec az
150 koncert roéné, v brnénské Ménin-
ské brané uvedl cétyficet premiérovych
poradl. Rodinna kapela prerusila v roce
1992 svou pravidelnou cinnost, ale Jifi
Ko$ik se nevzdal dalSich plan(. "Uz
ledas€im jsem byl rdd na tom Bozim
svéte", Fika, "ale vzdycky jsem nejradéji
v tom, co pravé délam a tvofim". A tak
mu za v8echny preji, aby dal nachazel
potéSeni ve své praci a tésil i nas
ostatni.

Martina Pavlicova

MALOVANY SYNEK

.. a je mu Martinek! Martin Hrbac¢ -
vynikajici prima$ a znamenity zpévak.
Kdo by tohoto cerstvého Sedesatnika

neznal z Horfiackych slavnosti, na nichz
se Cile zapojuje téZ jako autor poradll a
kdo by neznal jeho nahravky a zejména
profilové CD a MC Horfacky hudec,
které vydal Jifi Plocek, Gnosis Brno
1995.

Svétlo svéta spatfil Martin 10.1.1939
v Hrubé Vrbce jako posledni ze S$esti
sourozencl. A protoze ve Vrbce bylo
vice Martind Hrbadél, fikalo se mu
"Jurd"; jeho otec se totiz jmenoval Jifi.
Byl to m{j ujec a otclv bratranec; oba
byli narozeni v roce 1902. Martinek je
tedy muj druhy bratranec. Je o Sest ro-
ki mlads$i a vzpominam si na ného moc
dobfe od jeho nejranéjSiho véku. Byl
vzdycky zivé stfibro. Jak ten se naudil
po vzoru starSich cvicit na hrazdé a
s jakym zajmem za mnou chodil tanco-
vat odzemek. Jak Casto musela moje
babicka "zamazavat" vydupané misto
pod navratim!

Na housle se chytl uz v détstvi. Vy-
rostl jako samouk vedle svého Svagra
Jana Lipara, stal se primasem ve $kolni
muzice vedené ucitelkou Darinou Seve-
rovou-Klusakovou, a co je dllezité, brzy
se dostal do kapely Jozky Kubika, kde
zacal tak zahy, ze mu k piti museli mu-
zikanti kupovat sodovku! (Pfezil to.)

di e
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Jeho vrazené muzikantstvi bystie
postfehl nékdejSi dirigent BROLNu
Emanuel Kuksa a vyjednal mu zkou$ku
na brnénské konzervatofi. Jak vypada-
la? Kuksa byl u klaviru, ja jsem pred-
zpévoval sedlacké a Martinek primoval.
Kdyz kratké "predstaveni" skoncilo, Mar-
tin musel za dvefe a my jsme vyslechli
ortel. Mavnuti ruky se slovy: "Lidovy
muzikant!" Par slov se jesté pridruzilo,
ale odchazeli jsme "bez uspéchu".
Kuksa v$ak cedil mezi zuby: "A ja stejné
véfim, Ze z toho kluka bude jednou jak-
sepatfi muzikant!" Nemylil se ani tro-
chu. A t&m pfisnym panim profesordm
z konzervatofe mizeme dnes spi$e po-
dékovat za to, Ze se Martin mohl vyvijet
po svém.

Prodélal si "své univerzity" v Kubiko-
vé kapele, proSel obdobim v zavodnim
klubu Fatra Napajedla, kde vedl jesté
pfed nastupem na Vysoké uceni tech-
nické soubor, za vysokoskolskych studii
byl ¢lenem Brnénské cimbalové muziky
Antonina Jancika, kterou podpofil jako
stylovy kontrd$ a basista. A po nastupu
do zaméstnani ve Veseli nad Moravou
si v roce 1966 vytvoril svou vlastni ka-
pelu. Vystfidalo se v ni mnoho hraci a
Martin hleda stale dal. Nevyhyba se na
Horfidcku ani vedeni mladSich a nej-
mladSich muzikantd a také ve své mu-
zice se rad obklopuje mladymi. - Vi
proc!

Martine, Martinku,
malovany synku,
de ta malovali,

v Brné na Stymberku.

Dusan Holy

K SEDMDESATINAM
RADOMILA REJSKA

V historii ¢eského folklorniho hnuti je
fada vynikajicich osobnosti, které se
vyznamné svou celoZivotni praci s folk-
lornimi soubory a pro soubory vryly do
naseho povédomi. Jednim z nich je
také Cerstvy jubilant doc. PhDr. Radomil
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Rejsek, CSc., pedagog, metodik, zpé-
vak, tanec¢nik, vedouci souboru, organi-
zator, autor pofadu i metodickych publi-
kaci. Vesely, stale vtipem hyfici, sebe-
védomy a dodnes ve folklornim hnuti
aktivni R. RejSek je zndm nejen celé
folklorni vefejnosti v ceskych zemich,
ale jeho blizké bychom nasli po celém
svéeté.

Narodil 16. unora 1929 v obci Dyje
v okrese Znojmo. Svoji prvni - profesni
zivotni cestu zapocal Uspé&Snou maturi-
tou na Redlném gymnaziu ve Znojmé
v roce 1948. Poté vystudoval Pedago-
gickou a Prfirodovédeckou fakultu UK
v Praze, obory télesna vychova a geo-
grafie, a zacal pedagogicky pusobit na
Katedfe télesné vychovy Matematicko-
fyzikalni fakulty UK v Praze. Tuto kate-
dru také v letech 1975-1992 vedl.

Druha Zivotni pout R. Rejska - to je
svét folkloru a jeho rodiny. Po celych 43
let (1949-1992) byli spolecné s manzel-
kou Evou vudéimi osobnostmi Souboru
Josefa Vycpalka, oba také spolupraco-
vali s dal$imi kolektivy nejen v Cechach

(napt. Hofefiak, Sumava), ale téz na
Moravé (Zerotl’n, Tanecénica, Ondras
ad.), a soucCasné vychovali dvé déti,
dceru Evu a syna Radka, a nejen s nimi,
ale i s vnoucaty dnes prozivaji nejednu
radost.

PFi své Zivotni pouti ve svété folkloru
R. RejSek vzdy s uctou a pokorou obdi-
voval v8echny neznamé tvirce lidovych
pisni, tancd, obfadt a zvykl, lidového
odévu, architektury, femesinych postu-
pu i ostatnich projevu Ceské lidové kul-
tury. U lidového tance, hudby a pisni
objevoval bohatou formu i obsah a po-
zornost vénoval vSemu, co z nich jesté
dnes miZeme o anonymnich tvdrcich
vycCist. Brzy pochopil, Ze hudebné-ta-
nec¢ni folklor je i u€ebnici nasi historie.
Jako vynikajici tane¢nik a Clovék vzdé-
lany v oboru télesna vychova vzdy pro-
zival velkou radost z tane¢niho pohybu i
hudebniho doprovodu. Jeho pozornost
poutala souvislost tance a hudby, studo-
val, jak dobry tanec¢nik vyjadfuje pohy-
bem sviUj vztah k muzice. Zajimalo ho
nejen tempo, ale predevs§im charakter
pohybu, volba vyrazovych prostiedki,
rozsah pohybu, a hlavné prozitek a pro-
citéni pohybu, to vSe ve vazb& na emo-
tivni obohaceni z hloubky citu textt lido-
vych pisni.

R. Rej$ek nasel pfi své praci v ob-
lasti folkloru stovky pratel "na véky"
(na prvnim misté je jeho ugitel prof.
FrantiSek Bonu$). Pfi téZko predstavi-
telném poctu zahrani¢nich cest i kontak-
td diky svému vyte€nému jazykovému
vybaveni (plynné hovofi ¢tyfmi cizimi ja-
zyky) vzdy osobité a presvédcivé pre-
zentoval €eskou lidovou kulturu. Nabyl
zde presvédceni, ze lidovy tanec a pi-
sen jsou témi nejlepSimi diplomaty, ze
spojuji svou jedine¢nou pestrosti a roz-
manitosti i velice vzdalené narody.

Své velké zivotni zkuSenosti stale
pfedava nejen posluchacliim vzdélava-
cich kurzu a skoleni, ale zpracoval je ta-
ké do nékolika metodickych publikaci.
Z této fady uvedme alespon zpévniky
Zazpivejme si - | a Zazpivejme si - II, ta-
necni sbirky Zatancujme sil, Rejdovak,
Mateniky, N&s taticek Sevcuje, skripta
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o tane¢nim nazvoslovi Uvod do studia
lidového tance nebo metodicky material
Obsah, organizace a metodika prace ve
folklornim souboru.

Dnes R. Rejsek Uzce spolupracuje
predev§im s Folklornim sdruzenim CR,
pro jehoz clenské soubory a folklorni
festivaly zprostfedkovava kontakty se
zahrani¢nimi soubory a poradateli. Je
také tajemnikem Narodni sekce IOV CR
a vyznamné tak propaguje nase folklor-
ni hnuti vpravdé po celém svété. | pres
zdravotni handicap (zplsobeny opero-
vanym kycelnim kloubem) se dale spolu
s manzelkou Evou vénuje lektorské &in-
nosti v kurzech pro domaci i zahrani¢ni
zdjemce. Své organizatorské, rezijni a
autorské poznatky ziskané na renomo-
vanych folklornich festivalech prede-
v§im ve Straznici (zde mimo jiné ziskal i
Cenu MFF za zahraniéni pofad Bez
hranic I.) a Roznové pod Radhostém
v soucasnosti uplatiiuje na festivalech
v Cerveném Kostelci, Laznich Bélohrad,
Dolni Lomné a v Nymburce ke spokoje-
nosti pofadatel i divaka.

Kazda spoluprace a beseda s Rado-
milem RejSkem je inspirujici a podnét-
na, protkana vzruSenymi diskusemi ve-
denymi nékdy i zvySenym hlasem - vzdy
vSak s myslenkou napomoci spole¢né-
mu, co nejlepsimu vysledku pfipravova-
ného dila. Kazda zajimava a oteviena
diskuse s letoSnim jubilantem, to je be-
zednd studnice napadu, poznatkd, Zivot-
nich zku$enosti, navodu a ponauceni.

R. RejSek poznal, Ze jenom samot-
nym tancovanim se nikdo dobfe tancit
nenauci. VSem vysvétluje, ze taneénik
musi znat velmi dobfe material i pro-
stiedi Zivota nasich tancl a Ze teprve po
bedlivém a peclivém poznani téchto
skute¢nosti si mGze dovolit tanec dale
rozvijet. Pfipomina, Ze prof. K. Plicka
v Gvodu k Ceskému zpévniku pouzil
ruské pfislovi: "Pisen, to je pravda". Ra-
dek RejSek poznal, Ze... i tanec je
pravda.

Frantisek Synek

HOS, PRIMAS! K SEDMDESATINAM
JOZKY KOBZIKA

Nestor slovackych primasu, dlouho-
lety umélecky Bfeclavanu a v podstaté
jeho zakladatel, Uhelna osobnost pravo-
vérného Podluzactvi jubiluje!

Narodil se 18. 3. 1929 ve Staré Brec-
lavi, v rodiné velice vazené. Jeho déd
Jakub Kobzik - jednu dobu poslanec Fis-
ského snému ve Vidni - byl tu staros-
tou, otec Josef Kobzik ucitelem. "Podlu-
zactvi" se v mladém Jozkovi probudilo
az v Hovoranech, kam se rodina presté-
hovala po protektoratnim zaboru Brec-
lavi. Otec - tehdy uz "pan fidici" - byl
muzikant, vlastnil jiz tenkrat cimbal
znacky Mogyorosi Guyla. V roce 1934
v jednom z prvnich folklornich progra-
mi Cs. rozhlasu na n& doprovazel

pravé vychazejici hvézdu Bozenku Kra-
lovou - ndm znamou jako Sebetovskou -
v relaci Ten lanzhotsky mlyn. "V Hovo-
ranech se staval ze mne $Sohaj. Tata

znal hodné pisni a ty sem prevzal; ugil
mne taky hrat na housle, ale do hudeb-
ky sem chodil v Hodoniné, kde sem taky
v roce 1948 maturoval. Tata byl uzur-
pator - v dobrém - a to sem podédil."
Na gymnaziu v Hodoniné také Jozka
poznal svou prvni Zenu Jarmilu, pozdéj-
§i inzenyrku vinarstvi.

Na podzim 1948 odchazi Jozka
Kobzik do Brna a vstupuje na lékafskou
fakultu. Muzikantsky se vyziva ve Slo-
vackém kruzku a také v pravé vzniklé
cimbalové muzice Vysoké Skoly veteri-
narni. "Jedini neveterinafi sme tam byli
Milan Macek 'patolog’ a ja. Chvilku pri-
moval Lubo$ Holy, chvilku ja. - Kazdy je
patriot! Jednu v kruzku skocil mezi nas
Dusan Holy pfi verburiku. Povidam: Co
ty, Bacalaku, mezi nama Podluzakama
chces?!"

V roce 1953 Jozka Kobzik promuje a
nastupuje jako lékaf v nemocnici Mi-
losrdnych bratfi ve Valticich. A to byl
moment, kdy se zacal rodit Bfeclavan.
Na svét mu s Jozkou pomahali Jozka
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Hor¢icka-Sifar a FrantiSek Hlavenka -
zpévak z Postorné, muzikanti Pavel
Cech, Vlastimil Kopulety a nezapome-
nutelny cimbalista Jozka S¢uka "ze Sta-
rej". Mazou se stala Maryska Malgicova,
dnes Sochorova, z Hlohovce.

Ve Valticich pobyl dr. Jozka Kobzik
jen kratce. Vratil se do Brna, kde byl
jmenovan  nemocni¢nim  hygienikem
Krajského ustavu narodniho zdravi. A
od tohoto momentu zacalo pravidelné
cestovani z Brna do Bfeclavi "Ze na
zkusky" s Bfeclavanem - a pozdéji po
svété. Podluzi ho vSak znovu pfitahlo.
Po srpnové okupaci 1968 vstoupil na
podporu Alexandra Dubceka do strany,
ale dlouho tam nepobyl - za par mésicu
ho pro pfiliSnou otevienost vyloudili.
Musel odejit z Brna, ale Bfeclav se ho
ujala - a tak byl opét u svych. Ve
folklornim hnuti nasledovala pro néj i
pro Bfeclavan zirna léta, ale jen do do-
by, nez soubor vyjel na pozvani svych
dlouholetych pratel - Chanson de
Lausanne - koncertovat do Svycarska.
Na udani se na hranicich naSel dopis
adresovany jedné z tehdejSich exulan-
tek a v ném véta: "Bud skromna a vaz si
svobody." To stacilo, aby mél Brecla-
van na dlouho "utrum" a umeélecky ve-
douci JoZka Kobzik nové starosti. Vyslo
i kuriézni rozhodnuti, "Ze jako mozu
hrat, ale nesmim byt vidét! Moja zena
Lidka nesméla zpivat, ale na pohibech
ze moze! - PFi velekoncerté k Sedesa-
tinam Slavka Volavého o Straznici '82
hral taky Bfeclavan a ja, Ze nemam byt
vidét, jak hraju; toz pfi verburiku sem si
vyskocil na pédium a zacifroval - $ak to
sem zakazané nemél!"

V dobach zlych i lepSich dal vedl
dr. Jozka Kobzik svij kmen a nikdy ne-
prestal uréovat cestu a hrat. "V¢&il uz
moze byt aj vidét", ale pécéi o soubor
prenechal mlad$im. M4 jiné starosti - je
dnes v zastupitelstvu mésta Breclavi...

"KdyZ si vzpomindm na dny strave-
né s pisni¢kou" - fekl mi kdysi v zavéru
let sedmdesatych (a je to i v komentafi
LP Ho$, Podluzi, kde jej muzete na
titulni strané shlédnout ve furiantském
postoji) - "vidim, Zze to nebylo nadarmo,
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Ze jsme vSichni v Bfeclavanu pro ni cosi
udélali, snad jsme ji spole¢né nékdy i
povznesli. Pro nas zase pisnic¢ka byla a
je jednoticim elementem, ktery nam
pfipravil nezapomenutelné chvile. A to
je velka zivotni hodnota, ktera se neda
nikdy hodit za rameno."

Jaromir Necas

ZA BYVALYM ROZHLASOVYM
REDAKTOREM ANTONINEM JANCIKEM

Poznal jsem ho poprvé na Filozo-
fické fakulté Masarykovy univerzity. To
nam tehdy bylo okolo dvaceti a Tonda
byl uz zaroven redaktorem brnénského
rozhlasu.

Poznal jsem se s nim potom jako
zaméstnanec BROLNu (1956-1959) a
jesté blize, kdyz jsem z rozhlasu odesel
a kdyz jsem zacal pIné spolupracovat
s jeho muzikou. Tu muziku doslova a do
pismene vydupal ze zemé. Kolik ¢asu ji
vénoval, dovede si jen malokdo pred-
stavit. Ale vysledek byl nadherny! Do-
vedl ji k vynikajicim Uspéchim nejen
doma, ale i v zahrani€i - a po ur€ity ¢as
to byl kolektiv zejména lidsky krasny!

Takovy jsem uz nikdy nepoznal. Tie-
baze roddk z Rozstani na Svitavsku
(*27.11.1931), pfilnul Tonda nejvice
k pisni slovacké a zvlasté k hornacké.

Poznal jsem ho jako napaditého re-
daktora, ktery v rozhlase inicioval sou-
téze zpévakl i vypravécl, a ktery dlou-
ha léta pUsobil v programové radé straz-
nického festivalu. Z jeho €innosti rozhla-
sové si osobné cenim nejvice Pisni¢ek
do zapisniku. Byl to cyklus z konce Se-
desatych let, v némz nechal o svém
vztahu k lidové pisni promlouvat nejriiz-
néjSi umeélce. VSechny je také osobné
navétivil. Z hercti nap¥. Zdefika Stépan-
ka nebo Karla Hoégera, z vytvarnik( Vin-
cence Makovského ¢&i Karla Svolinského
a z basniku tfeba Jaroslava Seiferta ne-
bo FrantiSka Hrubina. Myslim, Ze cely
tento cyklus, ktery stacil jeSté Tonda na
muj popud publikovat ¢asopisecky, vola
po zvukovém zverejnéni.

Poznal jsem ho jako ¢lovéka s vel-
kym smyslem pro humor. Byl to Sprymar
k pohledani a své Spasovani dovedl
Casto vést po velmi napjaté struné. Né-
kdy jsem byl pfizvan k asistovani, jindy
jsem se stal i teréem. Védél, Ze to sne-
Su.

Poznal jsem divérné jeho osud, kte-
ry vedl k nucenému odchodu z rozhlasu
a ktery kon€il u jeho prace zednika a
pak u fidiCe zasobovani nejen v Brng,
ale z Brna az po Vysoc€inu ¢i az po Bilé
Karpaty.

Poznal jsem ho jako Clovéka té&zce
postizeného pracovnim Urazem a jesté
vice Urazem nevdécné doby.

Zemrel v Brné 23. prosince 1998 ve
véku 67 let.

BozZe muj, otSe mdj,
dy bude pohreb muj,
v |été lebo v zimé,
$ak ra to nemine.

Boze muj, ot¢e muj,
zarmutény svét muj,
zarmuténé Secko
to moje srdecko.
Dusan Holy

PFisli jsme oba do brnénského roz-
hlasu po¢atkem 50. let (Tonda o rok dfi-
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ve - 1951) s Ukolem podilet se na praci
tehdejsi redakce folkloru. Jangik se své-
ho Ukolu chytil s plnym nasazenim. Za-
rovefi spolupracoval s brnénskym Usta-
vem pro lidovou pisefi na prizkumu a
sbéru pisni - pfedevsSim na Boskovicku -
vySel odtud i zpévnicek. V rozhlase se
mu otevielo velké pole plsobnosti a
Tonda moznosti Siroce vyuzival. Nahra-
val zivou pisen, jak ji prezentovaly nové
vznikajici soubory té doby (Hradistan,
muzika Slavka Volavého, Breclavan,
Vyso&an z Jihlavy), ale zachycoval také
to, co se vytracelo a je dnes vzacnou ar-
chivalii. Pochopitelné také zaznamena-
val a vysilal zabéry z pisfiovych slav-
nosti ve Straznici, Tvrdonicich a Velké
nad VeliCkou. Vymyslel titulek Beseda
u cimbalu a napliioval ho atraktivnim
programem, na kterém se ¢asto podileli
také svého ¢asu popularni vypravéci Mi-
lan Mastny ze Straznice, Vasek Mlynek
z Kuzelova, a muziky, které v té dobé
hraly prim. Sam byl houslista, a tak
v jednu chvili zatouZil postavit si vlastni
kapelu. Zac¢al vtipem. Z kamaradu, po-
vétsiné redaktord rozhlasu, vytvoril
HUPROPO - hudbu pro potéseni. Ta se
¢asem promeénila v Cimbalovou muziku
brnénské Mediky a nakonec v Brnén-
skou cimbalovou muziku, ktera bavila,
ale méla uz vyssi cile: specializovala se
na Horfiacko v dobé, kdy tam jesté ne-
byly dnedni mladé kapely. Z Horfiaku
v Brné uz usazenych nebo jesté studu-
jicich zpivali DuSan a Lubo$ Holi a Jura
Prachaf; Martin Hrbag, soucasna hvéz-
da horfiackého muzikantstvi, tehdy kon-
troval a hrél na basu.

Jako pro mnohé, zlom v zivoté Ton-
dy Jancika pfinesl rok 1968. Od té doby
si uzil nepfizné osudu jako malokdo.
Musel odejit z rozhlasu, poté ho stihl
tézky uraz, v jehoz disledku pfisel o no-
hu. Presto se pofad drzel - ostatné on
nebyl nikdy uplakanek, ale pravé nao-
pak - byl to Clovék vesely, Zertéf-rece-
sista, ktery rad vyvadeél aprilem... A tak
si ho nesu v paméti i ted, kdy se s nim
louc¢ime.

Jaromir Neéas

ODESEL ZPEVAK KAREL BIMKA
(9.1.1907 - 16.1.1999)

Pfichazel obvykle - ve svatobofic-
kém kroji, na hlavé s typickym Sira-
chem ozdobenym vonici z kvétu a listu

Cerveného muskatu - za doprovodu
cimbalisty rozvaznymi kroky k mikrofo-
nu. Zaujal mohutny pevny postoj, okem
se letmo podival k cimbalu a svym
stejné mohutnym az hifmotnym hlasem
zanotoval "t svoju": Svatoborsky dvor-
ku, svéd¢i ti dvorkem byt, mojéj gala-
necce.... tak silné, nadSené a osobité,
az v8em zamrazilo! Svatoboficky rodak
Karel Bimka, zpévak vpravdé lidovy.
Tak jsme se s nim setkavali nejcastgji
nejen na festivalovych pédiich v Kyjove,
ve Straznici a v Miloticich, ale pfirozené
také v kruhu pratel a kamaradu zpéva-
kG. Mezi nimi vzdy vynikal nejen zpé-
vem, ale rovnéz svou osobnosti, Zivotni-
mi postoiji i "svojsku" filozofii.

Narodil se v lednu po¢atkem tohoto
stoleti. Po maturité na Gymnaziu v Ky-
jové v roce 1926 studoval v Brné do ro-
ku 1931 Vysokou Skolu veterinarni, titul
MVDr. obhgjil v roce 1932. Vojenskou
prezenéni sluzbu vykonal v letech 1931
az 1933 v tehdejsi nejvychodnéjsi casti

Ceskoslovenska, na Zakarpatské Ukra-
jiné, kde dale profesné pusobil v Muka-
¢evu az do roku 1939. Po okupaci a
rozdéleni Ceskoslovenska se vratil do
rodnych Svatobofic. Az do konce valky
plsobil ve Straznici, po jejim skonceni
zahdjil odbornou praxi v Mohelnici. V le-
tech 1951 az 1956 pracoval v horfac-
kém Lipové, az se roku 1961 trvale usa-
dil v malebném Petrové.

K. Bimka byl od mladi vyhlaSenym
zpévakem a tanecnikem. Vztah k pisni
ziskal od matky a nesl si jej v sobé i
svymi kofeny ze znamych svatobofic-
kych hudeckych rod Bimk(, Méchurt a
Zbofill. Pozdéji jej dale rozvijel pod
vlivem J. Klvani, V. Ulehly, A. Frolky a
K. Plicky. Hudebni viohy projevil v mladi
i tim, Ze se sam naudil hrat na housle,
kytaru i klavir. Pfi vysokoS$kolskych stu-
diich pusobil v brnénském Slovackém
krazku jako houslista v cimbalové muzi-
ce A. Frolky a jako zpévak. Jiz v téchto
letech nahraval v brnénském rozhlase.
Kdyz se pozdéji sblizil s kyjovskym Ju-
rou Petrli, vaSen pro slovackou lidovou
pisen jej spojila nejen s jeho muzikou,
ale téZ s muzikami Slavka Volavého a
Jaroslava Starika. Po dlouha léta byl je-
jich blizkym pfitelem a oblibenym zpé-
vakem.

Vztah K. Bimky k lidové pisni byl o-
sobity, zalozeny na presvédcéeni, ze pi-
sefl neni tfeba pro prednes pfili§ upra-
vovat. Mél rad jeji pfirozenou podobu a
tak pisné také zpival. Nejednou byl za
tuto svou pravdu a "uméleckou" svobo-
du chvalen, Castéji vSak kritizovan. Vé-
ren své tvrdé slovacké povaze vSak ze
svého nazoru neustoupil a léty jej jesté
vice upeviioval. Stal se predstavitelem
zpévaka bohatyra, do svého vysokého
véku s hlasem jako zvon, jenz doved|
svlj projev doplnit pfirozenym chlap-
skym projevem okofenénym pravdivymi
gesty i mimikou...

Kdyz jsem se s devadesatiletym
MVDr. Karlem Bimkou naposledy setkal
v pfedminulém roce v jeho domku v Pe-
trové uprostfed udrzované zahrady se
vzrostlymi ovocnymi stromy a vinohra-
dem, pfi dlouhé pratelské besedé vzpo-
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minal na svd mlada léta ve Svatobofi-
cich, na kamarady a druhy i na své zi-
votni cesty a osudy. Pfitom jsme popijeli
jeho oblibené petrovské vino a on s ky-
tarou v ruce mezi vzpominkami &asto
zanotoval nejednu pisen. Zde doma
v jeho "cimérce" bohatyrsky projev ja-
koby zmékl, jakoby jeho silu braly na
sténach umisténé upominkové fotogra-
fie a okolo rozlozené predméty, jakoby
jej odnasela nevratna minulost. Svato-
borsky dvorku, svédCi ti dvorkem byt...
zpivali jsme spolu - teskné i vesele - na
rozchodnou pomalou chlzi péSinkou od
jeho domu k brané. Naposledy ji MVDr.
Karlu Bimkovi zazpivali spojené muzské
sbory z Kyjovska na mistfinském hibito-
vé, aby vzdali hold zpévakovi ze svych
fad nejvétsimu.

Frantisek Synek

ZA SVETOZAREM SVEHLAKEM
(24.11.1938-24.1.1999)

Byl podvecer kteréhosi vSedniho
podzimniho dne. "Pozri sa, Bohus," kyvl
rukou k autobusovému oknu Sveto, "tu-
na mam vsetky chodnicky prechodené a
znamé." Jeli jsme pravé okresni silni¢-
kou kolem vychodnich malokarpatskych
vybézkl, posazenych tisici hlavami kva-
litniho vinice. Zazavidél jsem mu ty ho-
diny a hodiny, stravené ve sklipcich...
ale bylo to trochu jinak: Sveto se tady
v rozhovorech se starymi vinafi sezna-
moval spiSe se zplisobem Zivota, nazo-
ry a vypravénim, nez s vinarskymi vy-
robky (i kdyz ani ty mu nezlstaly cizi).
A pak o tom psal.

Kdy to bylo? Vraceli jsme se z jedné
z tehdy pocetnych konferenci ve Smole-
nicich, které byly Casto zaméfeny pravé
na soucasny Zivot na vesnici - ne ve
mésté, to bylo az pozdéji. Byvalo o ¢em
mluvit, jen se ob&as musela najit sprav-
na terminologie, aby se pfislusny nazor
také mohl otisknout. To se na Sloven-
sku tehdy jaksi mnohem jednoduseji
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smélo (ve srovnani s Prahou) a jesté
pofad jsme my "z historickych zemi" tu-
to zasluhu slovenskych kolegli dost ne-
docenili. "Napi$, ¢o si o tom myslis,"
byvala €asta vyzva ¢lend redakéni rady
Slovenského narodopisu - a tedy i Sveti
Svehlaka.

Kolik ¢asu jen vénoval "rodné sestfe
Straznice" - festivalu ve Vychodné! Jak
se snazil ¢asto tvrdé pfispét svym dilem
pfi  rlznych vyhybavych diskusich
o funké&nosti a pretrvavani Vychodné, to-
hoto manifestaéniho svatku predevsim
slovenské lidové kultury. A jak poctivé
prenaSel praktické poznatky do teore-
tické roviny specifik scénografické prace
s tradi¢nim i stylizovanym folklorem...

Bylo by téch vzpominkovych stfipkl
povice. Tak tfeba jak jsme spolu zapadli
k té fecné tetce ve Smolenicich, ktera
nam vykladala néco na zplsob poveésti,
ale zpracovanych tak, Ze se s tim mohlo
jit pfimo na folklorni scénu. Sveto nebyl
zrovna nejmensi chlap, ale tetka se né-
ho pofad divala jaksi svrchu, snad pro-
to, Ze "patril k tym péniskdm ze zamku",
a vedla svou tak, Ze nam obéma bylo li-
to, Ze jsme momentalné neméli magne-
tofon. Co se da délat, uz to nedozene-
me, vSak i té tetce "uz bolo zopar ro-
kov".

Srdecnost a otevienost nazorli pa-
tfila - alespon v naSem vzajemném vzta-
hu - k b&znému zplisobu Svehlakovy
komunikace. A tak jen nerad beru na
védomi, Ze uz i toto skoncilo. Zustalo po
ném mnohé, co by podnétné zapusobilo
i dnes, zvlasté v naSich diskusich o pro-
ménlivosti hodnot lidové kultury, o sta-
losti nékterych a pomijivosti jinych. Sve-
to byl vSak z téch profesionald, ktefi
pevné Kotvili v realité lidové tradice (ne-
byly to jen ty malokarpatské vinohrady)
a se svym obSirnym védeckym a organi-
zacnim usilim patfil k tém, kterym zale-
Zelo na véci.

Takového jsme ho znali, na takové-
ho Svetozara Svehlaka budeme vzpo-
minat.

Bohuslav Bene$
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KONFERENCE K ZIVOTNiMU JUBILEU
MIROSLAVY LUDVIKOVE

K jubilantim z fad narodopiscli roku
1998 patfi také PhDr. Miroslava Ludvi-
kova, CSc., osobnost znama predevsim
celozivotnim zajmem o tradiéni textil,
rozsahlym dilem i péci, které tomuto o-
boru soustavné vénovala a stale dosud
vénuje.  Pracovnice  Etnografického
ustavu Moravského zemského muzea
v Brné, kde po dobu tficeti let - od roku
1956 do roku 1986 - M. Ludvikova pra-
covala, usporadaly u pfilezitosti jejich
75. narozenin jednodenni konferenci
s nazvem Lidovy textil a textilni sbirky
v muzeich. Konala se 11. listopadu
1998 v historickém sdle Dietrichstein-
ského palace MZM a zucastnili se ji ko-
legyné a kolegové z organizaci nejen
muzejnich a z mist méné i vice vzdale-
nych, ktefi pfisli jubilantku pozdravit a
vyslechnout si pfipravené referaty.

Petr Sulet, feditel MZM, v Gvodnim
slové pfipomnél plsobeni M. Ludvikové
v této instituci a jmenoval nékteré z je-
jich ¢Cetnych a zasluznych poéind, na
obdobné téma hovofila téz Hana Dvofa-
kova, vedouci Etnografického Ustavu.

Prvni referat s nazvem Lidovy textil
v primétu dobovych sbératelskych ten-
denci prednesla Jifina Langhammero-
va. ZamySlela se v ném nad osudy a
cestami sbirek lidového textilu pred je-
jich uloZzenim v muzejnich depozitafich.
Pfipomnéla truhly venkovskych Zen, v
nichz se mnohdy uchovavaly vzacné
kusy i po nékolik generaci, dale sbéra-
telské nadSeni kolem rlGznych vlaste-
neckych spolki a dobové vystavy,
z nichz se pak sbirkové celky rozdélova-
ly do jednotlivych muzei, domaci kolek-
ce laickych sbératelll a v poslednich le-
tech pak presuny soubor( v souvislosti
se zruSenim nékterych instituci. Pentle-
ni, vénecky a vonice jako soucast ob-
fadniho odévu bylo téma Ludmily Tar-
calové, zpracované na zakladé sbirko-
vého fondu Slovackého muzea. Sezna-
mila s odliSnymi typy téchto soucasti
slavnostniho odévu a to z jednotlivych
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narodopisnych oblasti Slovacka v riz-
nych €asovych obdobich. V obdobném
duchu odeznél pfispévek Miroslavy Su-
chankové - Cepce v narodopisnych
sbirkach Slezského zemského muzea
v Opavé, ktery zasvécené a zevrubné
popsal bohaty soubor ¢epcu ¢&i jejich
¢asti, Citajici na 1600 kusl. Textilni pro-
dukci inspirovanou lidovou tradici se za-
byval referat Promény tradi¢niho lidové-
ho textilu Bély Minafikové. Vychazel z o-
jedinélého fondu lidové umélecké vyro-
by v Etnografickém ustavu MZM, jenz
zde byl systematicky budovan v letech
1972-1989. Posluchacum byla priblize-
na sbirka, ktera zahrnuje Sirokou Skalu
vyroby a typu textilii a presvédcivé tak
dokumentuje vyvojové promény jednot-
livych pfedmétd. Ludmila Kybalova po-
jednala v prispévku Textilie uzivané
v synagoze a v domacnostech ze sbi-
rek Zidovského muzea v Praze o sou-
boru, pochazejicim ze Zzidovskych ko-
munit pfed jejich deportaci do Terezina.
Predméty takto ziskané poskytuji po-
hled do inventafe synagog a vybaveni
zidovskych domacnosti z konce tfica-
tych let 20. stoleti. Predstavila téZ pro-
stfednictvim projekce diapozitivi ukaz-
ky z moravského prostfedi. Neméné
poutavy byl referat EliSky Lyskové - Vy-
Sivka na odévu a odévnich doplricich ve
sbirce Moravské galerie. Prezentoval
vybrané vyznamné exemplafe rdzného
charakteru - jako napf. kasuli z 15. sto-
leti, kapesnik ze stoleti 16. a Zenské
maédni dopliky 18. a 19. stoleti. Lenka
Novakova se zaméfila na rozsahlou ko-
lekci z textiiniho fondu Etnografického
ustavu - Brnénsko ve sbhirkach lidového
textilu Moravského zemského muzea,
jejiz vytvofeni a budovani se jménem
M. Ludvikové Uzce souvisi. Zavér pro-
gramu obstaral videozédznam Jifiny Ko-
sikové - Ukaz mi svij Satnik a ja ti po-
vim, jakou hudbu poslouchas. Zpro-
stfedkoval pohled na kulturu odivani ne-
konformnich skupin mladeze.

P.S. Diky v€asnému dodani textl si
mohli  U€astnici  konference odnést
sbornik s pfednesenymi referaty.

Lenka Novékovéa

KONFERENCE O LIDOVE KULTURE
HANE

V pofadi uz sedma konference
vénovana tradiéni lidové kultufe Hané
se uskuteCnila ve dnech 24. a 25. listo-
padu 1998 ve Vyskové, méste, které je
povazovano za jednu ze vstupnich bran
do tohoto oslavovaného, ale i ironizova-
ného etnografického regionu. Odborné
setkani s nazvem Lidové obyceje na
Hané a jejich slovni, hudebni a tanecni
projevy usporadalo Muzeum VysSkovska
spolu s referatem kultury Okresniho Gfa-
du a Statnim okresnim archivem. V kon-
ferenénim sale vySkovského zamku,
kde akce probéhla, muzejni pracovnici
pripravili jesté vystavu o jarnich zvycich
na Vyskovsku.

Na konferenci odeznélo na 25 refe-
ratu a prispévku, které sledovaly hanac-
ké vyroéni a rodinné zvyky, obyceje a
slavnosti z riznych hledisek. N&ktefi au-
tofi rozebirali problematiku ze SirSiho
srovnavaciho pohledu, jini se detailné
zaméfili na jeden konkrétni jev nebo
jednu lokalitu; vedle historie se hovofilo
také o sou€asném stavu zvykoslovnych
tradic na Hané. Sir§i zabér uplatnily na-
pf. E. Vecerkova (jarni obyceje), V. Béli-
kova (zvyky vanoc¢niho obdobi), V. Ko-
varl (jarni a hodové obyceje), naopak
detailni pohled zvolila J. Pechova (ha-
nacka doobirana) nebo E. Slama (ma-
sopust). K sou¢asnému stavu zvyko-
slovnych tradic pohovofili A. Dohnal
(Zahoti), M. Mikyskova (VySkovsko a
Bucovicko) a s pouzitim videodokumen-
tace A. Gruzova (Bohurovické maticky).
Dosud nepublikované materialy z pozi-
stalosti F. BartoSe (ostatky s pravem,
tanec na konopé) zhodnotila Z. Jelin-
kova, naopak publikované vzpominky
J. Furycha umoznily J. Setinskému re-

konstruovat obycCejovy cyklus v mést-
ském prostfedi (Bucovice). Zvykoslovi
némeckého jazykového ostrova na Vys-
kovsku bylo tématem pfispévku R. Ze-
manové. Kontakty, navazané po roce
1989 mezi vysidlenym némeckym oby-
vatelstvem a okresem Vyskov, se odra-
zily v pfitomnosti dvou némeckych hos-
th W. Hadera a A. Willschera z Sude-
tendeutsches Musikinstitut, ktefi pfiblizili
hudebni tradice jihomoravskych a slez-
skych Némcl. Hanackym hudebnim a
pisfiovym tradicim ve vazbé na zvyko-
slovi se vénovalo nékolik dalSich auto-
rd. Obecné misto zvuku (klepani, hrka-
ni, praskani) v Zzivoté predindustrialni
vesnice rozebral L. Kunz. Sou¢asné ob-
fadni pisné, spojené s obchlzkou na
Smrtnou nedéli, se pokusila klasifikovat
a typologicky zaradila V. Frolcova.
K. Fridrichova se zaméfila na obfadni
pisfiovou tradici severni Hané, J. Ska-
rupsky na problematiku dechové hudby.
Slovesnym projevim, které doprovazely
hanackou svatbu nebo jizdu krall, se
vénovali M. Hoskova, H. KrSkova a
J. Kréd€mar. ProtoZze na vySkovské kon-
ferenci vystoupili i autofi pracujici ve
folklornim hnuti, hovofilo se i o zpra-
covani zvykoslovného materialu v re-
pertoaru folklornich souborti (M. Pach-
tovd, Z. Rotreklova, A. Spacilova). O po-
dilu A. Rysové na uchovavani lidovych
tradic v Némc&anech informoval A. Stej-
skal.
Celé dvoudenni jednani probihalo
v pratelské atmosféfe, ke které (vedle
péce organizatorky konference M. Mi-
kyskové) pfispélo vystoupeni mistnich
narodopisnych soubort, détského Kle-
betni¢ku (vedouci M. Pachtova) s dorot-
skou hrou a Trnky (vedouci Z. Rotrek-
lovd) s pasmem Svata Katefina vési
hosle do komina. Na konferenci byl pre-
zentovan bohaty a zajimavy etnogra-
ficky material, ktery podle sdéleni pora-
datelt bude otistén ve sborniku. Setkani
opét rozsifilo nase védomosti o Hané,
o regionu, ktery sehral pfi formovani tra-
diéni kultury na Moravé zasadni roli.
Miroslav Vélka
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Z 26. ETNOMUZIKOLOGICKEHO SE-
MINARE

Ve dnech 24.-25.11.1998 probéhl na
pudé Ustavu hudobnej vedy SAV v Bra-
tislavé jiz 26. etnomuzikologicky semi-
nat. Ugastnici tentokrat jednali o etno-
muzikologickém badani na Slovensku,
pfipravé novych etnomuzikologi a o e-
dicich hudebniho folkloru. K prvnimu
tematu se pfihlasili O. Elschek, S. Du-
zek a K. Ondrejka. Charakterizovali vy-
voj slovenské etnomuzikologie od pade-
satych let 20. stoleti, a to jak na padé
SAV, tak Matice slovenské, Narodného
osvetového centra ad., pfipomenuli nej-
vyznamnéjsi publikacni i vyzkumné pro-
jekty a nastinili perspektivy oboru. Ty
jsou v8ak zavislé na mladych badate-
lich, kterych je i na Slovensku nedosta-
tek. Tomuto problému byl proto aktualné
vénovan druhy tematicky blok o vyuce
etnomuzikologie na vysokych $kolach,
ve kterém vystoupili B. Garaj (Nitra),
L. Simé&ik (Pregov) a M. Toncrova (Br-
no). Bylo konstatovano, Zze etnomuziko-
logii neni v ramci hlavnich oborl studia
vénovan dostatecny prostor. Zda se, ze
situace na Slovensku je v tomto pfipadé
jesté horsi nez v Ceskych zemich, kde
jsou mozné libovolné kombinace studij-
nich obor( i vysokych $kol.

Nejvice prispévkl 26. etnomuzikolo-
gického seminafe se zabyvalo edi¢ni
¢innosti spojenou s hudebnim folklo-
rem. Odeznély pfispévky tykajici se jak
odbornych publikaci (napf. o Katalégu
slovenskych narativnich piesni - S. Bur-
lasova, o etnomuzikologickych projek-
tech SAV - E. Krekovi¢ova, o pfipravo-
vané sbirce z Podpolani - L. Miku$ova),
tak jednotlivych vydavatelstvi (O. Demo,
L. Uhlikova, H. Kyselova, M. Veselsky,
S. Smetana, L. Simél’k). VSechny tema-
tické bloky doprovazela (jak uz je na
téchto seminafich dobrym zvykem) Ziva
diskuse, kterd potvrdila, jak aktualné
byla témata zvolena; v ramci tfetiho
bloku se fada prispévka dotkla proble-
matiky hudebniho folkloru a komerciali-
zace (kvalita produkce hudebnich
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vydavatelstvi, autorskd prava spojena
s autorskou praci s lidovou pisni). Vyno-
fila se tak cela fada otazek, které bude
treba fesit na nékterém z nasledujicich
seminaru.

Lucie Uhlikova

IL BAMBINO GESU

Zajimavym  spoleénym  vystavnim
projektem se v zavéru roku 1998 pred-
stavily dvé vyznamné rakouské institu-
ce. Aktivity Uméleckohistorického muze-
a ve Vidni a Rakouského narodopisné-
ho muzea se protly v tématu, které ve
druhém planu Uzce souviseji i s nasimi
zemémi. Pod nazvem /I Bambino Gesu
byl 25.11.1998-31.1.1999 v Umélecko-
historickém muzeu (Harrachovsky pa-
lac) predstaven jedinecny soubor plas-
tik, nameétové Cerpajici z pocatku kristo-
logického cyklu. Tato svétové ojedinéla
sbirka, ohrani¢ena tématem Jezulatka,
pochazi ze soukromého vlastnictvi au-
torky vystavy Hiky Mayerové. Predsta-

vuje vysledek dvacetiletého sbératelské-
ho usili zaméreného na oblast Italie,
kde autorka kolekce Zije a kde diky a-
kvizicim v terénu, na bazarech, u staro-
zitnik( vznikl uceleny soubor, Gitajici na
200 artefaktu.

130 exponatt vystavenych ve Vidni
bylo vybérem pokryvajicim uUsek od
18. stoleti az po prvni desetileti stoleti
naseho. Siroka $kala materialu, z nichz
byly artefakty vyrobeny, zadinala dre-
vem, pokracovala pfes hlinu, vosk az po
"papirmasé" (cartapesta). Namét byl
pfedstaven v podobé& volné plastiky i ve
formé skfifikové (jako domaci oltar)
ur¢ené pro postaveni ¢&i zavésSeni. Zho-
tovovanim se zabyvali specializovani fe-
meslnici (dokladem nejvy$si profesiona-
lizace je automat z 19. stoleti s pohybli-
vymi koncetinami), a predevSim pak
klasterni dilny. Tyto klasterni prace, dilo
predevsim jeptiSek pro néz bozské dité
predstavovalo zaslibeného Zenicha, pa-
tfilo k nejbizarnéjsim exponatim.

H. Mayerova se soustfedila hlavné
na oblast jizni Italie, kde zvyk vystavo-
vat sochu Jezuldtka i mimo vanoéni
obdobi dosud preziva. V podobé jeden
a pulletého nahého chlapce v Zivotni
velikosti patfi i dnes k ozdobam ¢&etnych
interiér(i. Za povsimnuti stoji fakt, Ze ty-
to figuriny jsou stabilni soucasti svateb-
nich dard.

V dobé pfed rozSifenim stavénych
betlém0 z cirkevniho do svétského pro-
stfedi symbolizovala tato osaméla plas-
tika v méstskych domacnostech vanoc-
ni zazrak. V rané krestanském uméni
bylo zobrazeni malého Krista soucasti
ustalenych scén (napf. Narozeni, Kla-
néni TF krala, Utéku do Egypta, typu
sv. Anny samatfeti a dalSich, vychaze-
jicich z apokryfl). Se zobrazenim samo-
statného Krista se vyhranily pouze dva
typy: Maria s nedétskym ditétem zosob-
fujicim slovo - "Logos" - na kliné a Ukfi-
Zovany. Jako protipdl tragického vyjevu
Krista na kfizi se na po¢atku 14. stoleti
zformoval libezny typ stojiciho nahého
chlapce v Zehnajicim gestu a se zez-
lem jako odznakem kralovské moci.
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Italskd kolekce dokumentovala treti
ikonograficky okruh, tj. typ Krista-ditéte.
Ten byl zachycen v klasické podobé le-
ziciho Jezulatka (v jeslickach, kolébce,
ale i v postylce), stazen v zavinovacce,
nebo odén do kfestnich $atl. V nasle-
dujicim oddile byl predstaven jako soli-
tér - sedici v naruéi matky. Podstatnou
¢ast instalace zaujimalo téma "picolo -
re“, tj. stojici zehnajici maly kral. Tyto
sosky byly oblékany do drahocennych,
specialné pro né vytvofenych odéva,
k jejichz vybavé ¢&asto patfily cenné
Sperky. Na hlavach pokrytych parukami
s bohatym vlasem (jako vzor zde slouzi-
ly déti Slechty) spocivaly stfibrné nebo
zlaté korunky. H. Mayerova shromazdila
i bohatou kolekci odévnich soucastek,
které byly prezentovany samostatné.
Formou zpracovani, vybavou - at jiz
v podobé odévu ¢&i loznich souprav, U-
pravou vlasu patfi exponaty k vyznam-
nym dokladdm kulturni historie umoz-
Aujicich sledovat promény nejen histo-
rickych méd, ale i idealu détské krasy.

Vystava predvadéla i ikonografické
zvlastnosti, jakym je téma pasijové - {j.
chlapec s nastroji umuceni, kfizem, mu-
¢ednickym srdcem nebo v podobé Kris-
ta - spiciho chlapce. Zvlastni pozornost
byla vénovéana i specidlné konstruova-
nym plastikam Marie s ditétem, uprave-
nych pro procesni pravody.

S typem Jezulatka v zavinovacéce
formalné souvisi "Maria Bambina" - tj. P.
Maria prezentovana jako lezici novoro-
zené. Na vystavé se objevila v zaskle-
nych skfifkach.

Samostatny oddil patfil kristologickeé-
mu kultu, tj. poutnim mistim, v nichz je
Jezulatko uctivano. Tato &ast videnské
vystavy (na rozdil od mnichovské, kde
bylo téma pojato Sifeji) vénovala pozor-
nost pouze zazraénému ditéti "Bambino
di Aracoeli" - z frantiSkdnského kostela
P. Marie Aracoeli na Kapitolu v Rimé
(origindl je dnes odcizen).

Stastné zvolené vystavni saly plné
korespondovaly s vystavenym materia-
lem, nebot klasicistni interiéry Harra-
chovského palace navstévnikiv dojem
umocrfiovaly. S vysledky sbératelské

¢innosti H. Mayerové se vefejnost mo-
hla seznamit poprvé v roce 1996, na va-
nocni vystavé v italské Brescii. Na pre-
lomu roku 1997/98 pak byla ve spolu-
praci s Bavorskym narodnim muzeem
instalovana v jejim rodném Mnichove,
kde byl vydan i obsahly katalog (// Bam-
bino Gesu. Minchen 1997, 162 s.) véet-
né precizni obrazové ¢asti, ktery se ve
Vidni dockal druhého vydani. Erudova-
nou autorkou textu plné vy€erpavajiciho
danou problematiku je Nina Gockerell.

Druha, volné navazujici vystavni ak-
ce v Rakouském narodopisném muzeu
(29.11.1998-31.1.1999), pojala zacatek
kristologického cyklu S$ifeji. V uvodu
nazvaném "Milostipiné Jezulatko - ucta
k Jezulatku na devoéni grafice" bylo u-
ctivani JeziSe-ditéte dokumentovano na
etnografikach rdznych zanra: dfevorez-
bach, malbach na skle, relikviafich z o-
kruhu klasternich praci a ceroplasti-
kach. Tézisté pak spoclivalo v drobné
devoéni grafice pochazejici ze znamé
sbirky Gustava Gugitze. Jeho bohatou
kolekci "svatych obrazkd" usporadala
autorka instalace Nora Czapkova dle
ikonografickych okruhlG (Narozeni, Dét-
stvi, Jezulatko, mystika a vize - tj. ve
zjevenich svétcl, varia). Jako zajima-
vost predstavila rovnéz malo znamé té-
ma - blahopfani k Novému roku, kde je
Jezulatko ustfedni postavou. Specialni
pozornost vénovala grafice ve vztahu
k poutnim mistim s durazem na Ra-
kousko. Strediska ucty v sousednich ze-
mich (Cechy, Némecko, Svycarsko, Slo-
vinsko) uvadéla zazracna plastika praz-
ského Jezulatka, pficemz ve vyCtu ne-
chybély ani zahrani¢ni filidlky jeho kultu.
| k této Casti vystavy byl vydan bohaty
katalog (N. Czapka: Gnadenreiches
Jesulein. Jesuskindverehrung in der
Andachtsgraphik. Wien 1998, 95 s.).

Rakousti kolegové se tak postarali
o komplexni pohled na téma, které
u nas (s vyjimkou prace Jana Royta) na
své zpracovani a zafazeni do SirSiho
kontextu teprve ¢eka.

Hana Dvorékova
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XVIIlL. MEZINARODNi FESTIVAL FOLK-
LORU, ZIELONA GORA, POLSKO

Festival probihal 6.-13.9.1998 a byl
soucasti Dnu Zelené Hory s podtitulem
Vinobrani '98. Jeho naplIni byly desitky
koncertl nejriznéjSich zanrd vcetné
hudby duchovni, vystavy, divadelni
pfedstaveni na scéné Lubuského divad-
la i nékolik pouli¢nich divadel, konferen-
ce na téma Polska véda v zahranidi,
mnoho akci pro déti, sportovni turnaje a
velky jarmark zaujimajici cely stfed
mésta. Folklorni festival byl nejvyznac-
néjSi ¢asti a kazdy den se prezentoval
Ctyfmi akcemi: dopoledne organizovaly
soubory hry a zabavy pro déti na scéné
u radnice, vecer se na téZe scéné kona-
ly oficialni koncerty, po nich nékteré
soubory pusobily na tzv. Lidovych ve-
Cerech na scéné pod stanem a hudby
dal$ich koncertovaly v rockovém klubu.
Kromé toho denné vyjizdély soubory na
vystoupeni mimo Zelenou Horu az do
vzdalenosti 150 km. Festival vyvrcholil
galakoncertem v amfiteatru na okraji
mésta.

VSechny vecerni koncerty u radnice
mély stejnou strukturu: vystoupeni tfi az
Ctyf soubord, kazdy z nich v jediném
bloku. Zajimavé je uvadél Jozef Broda,
instrumentalista a zpévak, provokujici
divaky ke spoleénému zpévu a provo-
lavani pochval G€inkujicim. | kdyZ scéna
byla vyborné ozvu€ena a technické
prestavky mezi pofady jednotlivych sou-
bort byly minimalni, nebo vibec Zadné,
neméli to ucinkujici lehké. Vystupovali
totiz pfed nameéstim asi z poloviny za-
plnéném lavickami s divaky, ale procha-
zeli tudy ustavicné i dalSi navstévnici,
takze divacka pozornost byla stale roz-
ptylovana.

Ve vecernich koncertech vystoupilo
13 kolektivi. Soubory ze slovanskych
statd byvalého SSSR (béloruska Niva
z Grodna, ukrajinska Polisjanka z Rov-
na a ruské Vesennije zori z Voronéze) si
byly velmi podobné stylizovanymi kosty-
my i pojetim zpracovani folklorniho ma-
teridlu, choreografickymi postupy i ta-
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necnim projevem, vychazejicim z balet-
niho $koleni svych ¢lent. S folklorem
malo spole¢ného mély porady sicilské-
ho souboru Sicilia Antica z Agrigenta a
brazilského Banzé z Montes Claros.
Oba predvedly estradni show pro turis-
ty, i kdyz s temperamentnim nasaze-
nim. Gruzinsky détsky soubor Kutaisi
z Tbilisi zname jiz ze Straznice, kastil-
sky folklor v Sirokém rozsahu predstavil
Justo del Rio Velasco z Burgos. Rumuni
ze souboru Cununa de pe Somes z Bis-
trice se drzeli svého regionu, jejich pro-
jev zavonél regiondlni pavodnosti a
vnitfnim prozitkem pfi plsobivé choreo-
grafii a rezii. Polské soubory Gorzowia-
cy z Gorzowa a Lubuski zespdl piesni i
tanca ze Zelené Hory interpretovaly sv(j
regionalni material "veselicovym" zpu-
sobem. Lubuski, jejichz vékovy pramér
byl vy$s$i, byl vytancovanéjsi a presvéd-
folkloru, kterou ve druhé d¢asti svého
bloku uvedli Gorzowiacy. Turecky sou-
bor Anadolu folklor vakfi z Ankary zaujal
snahou zpracovat svoje tance choreo-
graficky zajimavéji nez jiné turecké sku-
piny, které jsem dosud vidél. Slovensky
Povazan z Povazské Bystrice, ktery
uved| porad sestaveny tane¢né i hudeb-
né z rliznych regiond stfedniho Sloven-
ska, se vykonem i pojetim nevymykal
z pruméru méstskych slovenskych sou-
bord. Igrice z madarského Nyiregyhaza
mél vynikajici kapelu a velmi dobfe
zpracované tance. Jako jeden z mala
souboru festivalu pfiSel s vinarskou te-
matikou (tance bednafll s obru¢emi a
dévcat i part s lahvemi), ktera byla po-
fadateli vSem souborim doporucena.
V oficidlnim seznamu soubord byly jesté
némecky détsky Harzensemble z Thale
a italsti tanecnici s prapory Sbandie-
ratori dei Roini z Cori. Prvni vystoupil
v jednom z odpolednich pofadll u rad-
nice (komponovanych predevsim z rliz-
nych hudebnich Zanrd) a v galakoncertu
s tanecné-dramatickymi scénkami ne-
prili§ dobré interpretacni urovné. Druhy
dvakrat brilantné pfedved| sestavu, za-
psanou v Padové jiz roku 1638. Ve zmi-
nénych odpolednich pofadech a v gala-
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koncertu byly zafazeny dva dalSi polské
soubory. Z Ucinkujicich ve véku 50-70
let sestaval Wesele przyprostynskie, u-
vadéjici lidovou muziku a tanec bez ja-
kychkoliv uprav, druhym byl studentsky
Maki ze Zelené Hory, nahrazujici malou
vytancovanost a jevistni zkuSenost mla-
distvym elanem.

Hudebni produkce souborovych ka-
pel v rockovém klubu byly snad zamys-
leny jako hudebni vecery pro fanousky a
znalce, ale prostory byly pro mnoZstvi
zajemct malé, malo vétrané a poslech
ztéZoval ustaviény pohyb navstévnikd.
Nenadchly ani ve€ery na scéné pod sta-
nem - opét stale se stfidajici obecen-
stvo, dozadujici se piva u samoobsluz-
nych pultd, soubory se snazily zaujmout
a vtahnout divaky do svych akci, ale bez
valného Uspéchu.

Zvlastnosti festivalu byla tzv. umé-
lecka rada, ktera dostala od poradatell
Salamounské zadani: vécné zhodnotit
kazdy soubor po strance umélecké, ale
tak, aby na ném byly nalezeny klady.
Soucasné bylo feceno, Ze protokol, kte-
ry rada vytvori, bude dan k dispozici jak
vedeni festivalu, tak kazdému souboru.
Péticlenna rada (Hans J. Wiesenmiiller
ze SRN, Barbara Kotodziejska z Polska,
Andrej Popa z Moldavie, Ludwig Figas
z Polska a pisatel téchto fadku) se den-
né upfimné trapila s formulacemi, které
by splnily ono zadani a sou¢asné vyslo-
vily jeji vécny nazor. Vedeni festivalu
nakonec z hodnoceni kazdého kolektivu
vybralo jednu vétu do listiny, ktera se
skute¢né souborim dostala do rukou a
ktera byla zddvodnénim udéleni medai-
le prof. Jézefa Burszty v§em ucastni-
kam.

Z festivalu jsem si odnesl rozporupl-
né pocity. Nemohu neocenit vybornou
organizaci, perfektni péci o soubory,
bezchybné technické zajisténi poradd,
zarazeni do akce, ktera festivalu pfived-
la mnozstvi divakd, ocenéni vyznamu
festivalu statnimi i samospravnymi orga-
ny (napf. pfijeti u vojvody s nasledujicim
malym rautem, spolecensky vecer pro
predstavitele soubor(i, vedeni a hosty
festivalu u starosty mésta), mnozZstvi

vynalozenych finanénich prostfedkd a
organizatorské prace. Na druhé strané
stoji pocit, Zze neSlo ani o folklor, ani
o manifestaci pratelstvi mezi narody
(kromé prijeti u vojvody nemély soubory
prilezitost se spole¢né a neformalné
setkat), nybrz o show, i kdyz pod hlavi¢-
kou CIOFF. Obavam se, Zze podobné
tendence se projevuji také na jinych
evropskych festivalech, i u nas. Jiz jed-
nou jsem na strankach Narodopisné
revue vyzyval k zahajeni vefejné disku-
se o charakteru a poslani festival( folk-
loru a ¢inim tak nyni opét.

Jan Miroslav Krist

POLESSKE LETO S FOLKLOREM 1998

Velka etnograficka oblast Polesi by-
la v disledku zmén hranic po 2. svétové
valce rozdélena mezi tfi staty. MenSi
¢ast nalezi Polsku, o zbytek se déli U-
krajina a Bélorusko. Mezinarodni folk-
lorni festival Polesské léto s folklorem
vznikl v polském mésté Wlodawa. Nyni
mu popaté predchazel stejnojmenny
festival v ukrajinském Lucku. Protoze
v8ak ukrajinské ministerstvo kultury tés-
né pfed konanim akce odmitlo poskyt-
nout slibenou dotaci, musela se Cast
festivalu prfesunout do Lvova. Zde se
proto konal prvni ro¢nik stejnojmenného
festivalu. (Bélorusko se zatim nedafi
zapojit.) Casova posloupnost mést byla
nasledujici: Lvov 13.-15.7., Luck 16.-
19.7 a Wlodawa 20.-26.7. Ja jsem se
zUc¢astnil pouze ukrajinské ¢asti festiva-
lu.

Ve Lvoveé se ukazalo, Zze zde chybégji
jakékoliv poradatelské, programové, ale
i prosté organiza¢ni zkuSenosti (nedo-
state€na propagace, Casové prostoje a
posuny apod.). Tim byl poznamenan ce-
ly festival. Byl zahajen obfadem u pom-
niku Tarase Sevdenka, po némz nasle-
doval program na kryté scéné pred ope-
rou. Zde byly pfipraveny pofady po dalSi
dva vecery. Vedle nich byl v programu
privod méstem a bohosluzba slova
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v dominikanském kostele za aktivni G-
Casti soubord.

Na rozdil od Lvova byla trover festi-
valu v Lucku daleko vy$Si a mésto jim
pfimo zilo. Festival byl zahajen privo-
dem a vystoupenim soubor v nadher-
ném prostfedi pevnosti. Do programu
nalezely jesté dal$i pravody méstem,
pofady v Rotundé&, na Divadelnim na-
mésti a v divadle, bohosluzba slova
v pravoslavném chramu, pfedvadéni a
prodej vyrobk( lidovych femeslinikd,
koncert a slavnostni ukonceni festivalu
na fotbalovém stadionu. Jedinou vadou
na krase bylo technicky zastaralé ozvu-
Covaci zafizeni.

Obecné se da Fici, Zze pofady nemély
zvlasté vypracovanou dramaturgii a
koncepci. Jednalo se o volné skladacky,
v nichz se obméroval pouze prostor
(misto konani), délka programu a poradi
jednotlivych soubor. S tim souvisel i
vybér materidlu, ktery zalezel zcela na
libovuli jednotlivych kolektivh. Vystoupe-
ni probihala bez zkou$ek. Pofady Casto
postradaly gradaci, vyrazny zaveér ¢i vy-
znéni. Prosté, chybéla dasledna autor-
ska programova a rezijni prace pfi pfi-
pravé a realizaci porfadu. Navic i pru-
vodni slovo se omezilo pouze na ohla-
Sovani jednotlivych vystupl. NevyuZzilo
ani lehce dostupnych informaci o zahra-
niénich souborech a predvadénych
Cislech. A to ani u domacich kolektivd.

Festivalu se zUc&astnily zahraniéni
soubory z Jizni Koreje a Mexika, jez
pfed tim navstivily i Straznici, dale byly
zastoupeny Gruzie, Polsko a Novy Zé-
land. Domaci kolektivy byly z&asti spo-
le€né pro obé& mésta, z€asti se lisily.
Skoda jen, Ze hlavni ddraz byl kladen
na zahrani¢i. Domaci byli ve zbyteném
stinu. Vyjimkou byl jen pofad v divadle
v Lucku, ktery mél seznamit zahrani¢ni
ucastniky pravé s vybérem domacich.
Tento napad by se mohl vyuzivat i jinde.

V ukrajinské casti festivalu jsme vi-
déli 18 domacich souborll a dva vyni-
kajici solisty - lvovského zpévaka a ban-
duristu Tarase Lazurkievice a sbératel-
ku lidovych pisni a zpévacku zvlasté

starSich pisfiovych vrstev Jaroslavu Ko-
val, jez se na pofadech ve Lvové podi-
lela i scenaristicky. Ukrajinské soubory
predvedly celou Skalu pfistupd ke scé-
nickému ztvarnéni folkloru. V prevaze
byly soubory predvadéjici choreografic-
ké kompozice, €asto vysoce stylizova-
né, v duchu tzv. sovétské Skoly. Bohu-
Zel, Gasto takto predvadély sva cisla i
détské kolektivy. Navic byla Cisla zfejmé
vystavéna pro dospélé, protoZze po tech-
nické strance vlbec nerespektovala
détsky vek.

Zajimaveéjsi byly dvé vesnické skupi-
ny, s nimiz jsme se na nasich festiva-
lech neméli Sanci dosud setkat. Zabava
z Bilhorije v Chmelnické oblasti vyuziva
vedle lidovych tanctl i hry, zvyky a oby-
Ceje. Tance jsou jen volné pfizpusobeny
scéné. Skupina Ceréany z Ivano-Fran-
kovské oblasti se opirala o vyborny pé-
vecky projev Zen a predvadéla vétSinou
figuralni tance a ¢astusky.

Vyznamnou skupinou bylo nékolik
kolektivli, které védomé pracovaly
s folklorem tak, aby nesetfely jeho mist-
ni a regiondini pel. Kapela Jarmarok
z Charkova pfistupuje k hudebnimu folk-
loru s tvaréim a citlivym pohledem. Byla
pfijemnym osvézenim festivalu. Osobné
mé velmi zaujaly dva dalSi kolektivy.
Soubor Vesnianka z Rovna vyuziva jeho
vedouci Viktor Koval€uk, erudovany
folklorista, jako tvaréi dilnu pro vyzkum
(organizuje i expedice do terénu), vé-
decké zpracovani (vydava publikace),
uchovani, ochranu a pro popularizaci
folkloru Polesi a Volyné. Vyuziva tradi¢-
ni lidové a historické pisné, tance, in-
strumentaini hudbu, av8ak zejména ob-
fady a obycCeje rodinného a kalendar-
niho cyklu. Div&i pévecky sbor Rodina
z Lucka sam sebe oznaduje jako "folk-
lorné-etnografickou” skupinu, ktera se
drzi pfisné mistniho folklorniho mate-
ridlu Volyné. Védomé se snazi priblizit
autentickému projevu. Pfi zpévu vyuziva
i tanec¢nich a hlavné obycejovych tradic.
Byl to jeden z nejlepSich a nejvyraznéj-
Sich soubord.

Po politickych a spoleCenskych zmé-
nach v poslednich letech zustavaji na

Uzemi vychodn& od byvalého Cesko-
slovenska lidové tradice i akce s nimi
pracujici v nezaslouZzeném stinu. Jisté,
hospodarska situace je tam jesté vyraz-
né horsi nez u nas, a to poradatelim
svazuje ruce. Ale situace se pomalu
méni i tam. A my zde mGZeme nalézt
véci, které jsou pro nas zajimavé a
nékdy i podnétné. Je tfeba byt s nimi
v kontaktu, vytvaret podminky pro vza-
jemné poznavani. Ukrajinska cast festi-
valu "Polesské Iéto s folklorem" si to za-
slouzi.

Jan Krist

WOMEX 98 DEMONSTROVAL SPOJENI
V RUZNOSTI

Stale vice se ukazuje, Ze termin
world music - jakasi dobova nalepka - je
diskutabilni, ma-li exaktné oznacovat
onu Sirokou hudebni oblast od tradi¢ni-
ho folkloru az po jeho ryze soucasné al-
ternativy. To bylo také jednim z témat
konference, ktera provazela letos$ni
WOMEX (The Worldwide Music Expo)
usporadany v Fijnu 1998 ve Svédském
Stockholmu. Od roku 1994 to bylo jiz
¢tvrté pokracovani veletrhu zabyvajiciho
se hudbou, jeZ Cerpa z etnickych zdroju.
Za Ucasti novinarl, hudebnikd, produ-
centl, vydavatell, pofadatell festivall a
etnomuzikologli z celé Evropy (a téz
hostll z jinych svétadill) se kromé dule-
zitych "praktickych" témat, jako jsou
world music marketing, radio, labels,
etc. rozebiraly na WOMEXu i obecnégjsi
- avSak neméné zavazné problémy: na-
priklad pronasledovana hudba nebo kul-
turni, pravni a politické stfetavani od-
liSné zaloZenych spolecenstvi (naseho
"moderniho" zépadniho, charakterizova-
ného mj. i materialné zistnou orientaci a
legislativou, s tradiénimi africkymi ¢&i a-
sijskymi komunitami).

Paralelné s prfednaskami a seminafi
probihal ve stockholmském konferen¢-
nim centru Norra Latin veletrh vydava-
telstvi, agentur a festivald (celkem
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kolem sedmi set jednotlivych ucastnik
a stovky stankl). V odpolednich hodi-
nach zde zacinala vystoupeni skandi-
navskych skupin - Skandinavie byla
ostatné hlavnim tématem leto$niho ve-
letrhu. Vecer na ¢&tyfech pddiich probi-
haly prezentace hudby doslova z celého
svéta - geograficky zjednodu$ené na-
smérovano od Vietnamu pfes Albanii,
Maroko az po Kanadu. Byl to skute¢ny
Babylén hudebnich projevd, tradiénich i
navysost soucasnych: na prvni pohled
ponékud nesourody, v jadru vSak sva-
zan pevnym poutem tolerance a zajmu
o druhé. WOMEX tak predstavil zcela
odlisné pojeti globalizace nez to, které
je hnacim motorem nejriznéjSich nad-
narodnich podnikl a spole¢nosti.

Krom vné&jSi myslenky, tedy setkava-
ni celého svéta v jeho ruznosti, jde na
WOMEXu i o cosi hlubSiho: zakladem
world music je totiz apel na nitro
kazdého z nds, aby bylo oteviené vuci
svétu a bylo ochotné a schopné jej po-
znat a vzit za svUj cely, tfeba i s jeho
nejriznéjsimi pfit€éZzemi. Poznavat jiné
kultury znamena otevirat predevSim
svoje vnitfni prostory, nebot obrazné fe-
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¢eno, celé lidstvo i s jeho historii je ob-
sazeno v kazdém z nas, tak jako kazdy
obsahuje viceméné kompletni genetic-
kou informaci. Ono otevirani neni vzdy
snadné. VyzZaduje na$i vlastni ucast,
coz je presné opacny smér nez ten, do
kterého nas manipuluji ambiciozni vy-
robci ¢ehokoli (od pracich prasku az po
politické ideje). Ti také vyzaduji aktivni
Ucast - avSak dle jejich scénafe a bez
nasi osobni reflexe. Reflexi tu minim
pravdivy odraz svéta (a naSeho mista
v ném) v nasi dusi. Ona pravdivost pak
pfimo Umérné roste s otevienosti, s ja-
kou nechame svét na sebe plsobit.
Pronikani do world music - jinymi
slovy, jeden ze zplsobu reflexe svéta -
probihd pomalu. Zagina tfeba tim, ze
zarezonujeme bez vétSi prekazky na
hudbu, jez je nam blizka tfeba geogra-
ficky. Nepolevime-li véak a zUstaneme-li
"na pfijmu" i nadale (je to namaha spo-
jena s umensovanim svych mocenskych
a egocentrickych predstav a pocitt), o-
teviou se nadm postupné vzdalené svéty
plné nadhery, kde kromé intenzivniho
proziti saharskych rytma ¢i albanské po-
lyfonie poéneme se vcitovat do duse

téchto narod( ¢&i kmenl, z niz jejich
hudba vyrustad. A mozna zcasti pocho-
pime nebo pocitime, pro¢ jsou takovi,
jaci jsou, a mozna plIné&ji porozumime
tomu, jaci jsme my sami. Vzdyt i my ma-
me svoji vlastni hudbu! Zkratka, je to
médium poznéni - hudba celého svéta -
worldwide music.

Jifi  Plocek
(Pretisténo z kulturniho magazinu UNI 12/1998)

Byli jsme tam dva - na WOMEXu -
WORLDVIDE MUSIC EXPO - tedy Ve-
letrhu hudby celého svéta. Konal se ve
dnech 29.11.-1.12.1998 ve Stockholmu.
Zatimco Jifi Plocek, vydavatel Gnosis
Brno, sledoval své profesni zajmy, muj
interes byl pouze nezavazné zvidavy.
Vychazel z mého stalého zajmu slySet,
jak se kde zpiva a hraje. Svého Casu
jsem tuto svou zvidavost vyjadfil v roz-
sahlém rozhlasovém cyklu "Barevny
zpivajici svét" a ted jsem chtél poznat
ten nesrovnatelné rozsifeny obzor, ktery
k pohledu a k poslechu nabizi veletrh
WOMEX. Katalog o 108 stranach in-
formoval o déni, které ucastniky ¢ekalo:

diskusni shromazdéni a seminafe -
odpoledni prfednasky skandinavského
muzikantstvi - vecerni mnohovrstevna

show Ucinkujicich z celého svéta. A to
v8echno svazano s veletrhem stankd
koncertnich agentur, vydavatelstvi a hu-
debnich spole€nosti - a vSude plno
prospektl, kazet, CD, portrétd i Zivych
muzikantd, z nichz néktefi jakoby si jen
tak pro sebe pohravali, ale v podstaté i
oni byli exponaty veletrzniho mumraje.
Jedna ze skupin - némecké trio
Schlisselbund v  obsazeni nyckel-
harpha, keltska harficka, bonga (tedy
nic némeckého, vSe "z dovozu", ale
Stavnaté!) mne obzvlast zaujala. Travil
jsem u ni své kavové siesty a i ted
doma mne z nahravky potésuje.

O ¢em se uvazovalo v seminafich?
"V sedmdesatych letech nastal ve Svéd-
sku novy zajem o tradi¢ni hudbu. V troj-
Uhelniku téch, kdo hudbu tvofi (Doers) -
co ji rozumi (Knowers) a co ji distribuuji
(Makers) - ¢im dal vice dominuji ti po-
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sledni. Tvlrci si uvédomuji, Ze se
dostate¢né nepodileji na bohatstvi,
které jejich napady pfinaseji hudebnimu
pramyslu. Prostfednictvim UNESCO se
hledaji zakonné cesty, jak zajistit mezi-
narodni ochranu tradi¢niho uméni. Kdy-
by napf. Pygmejové dostali jen &ast pe-
néz, které vydélaly jejich hudebni my-
Slenky, mohli by si koupit Uzemi, kde
ziji..." Na konferenci UNESCO v Thaj-
sku (Phuket, duben 1997) se na toto té-
ma jednalo a jeden z delegatu se zeptal
pravniho poradce prezidenta Clintona,
jak bude reagovat. "MI¢enim a Usmé-
vem", znéla odpovéd. Pozdé&ji ho ale
smich presSel. - "Archivy by mély peco-
vat o dokonalé uchovani a prepisy hu-
debnich zdznami. Pro budouci vyzku-
my hudebnosti tohoto stoleti budou
audio a videonahravky hlavnim zdrojem
informaci, tak jako byly rukopisy nepo-
stradatelné pro poznani dob minulych."
- "Zakazana hudba". | u nas byla a snad
uz neni. Ale je v iranu, Afghanistanu,
v rozdéleném Kurdistanu, a vime my, ze
i v USA musi muzikanti na nékterych
festivalech podepsat prohlaseni, ze je-
jich pisné neobsahuji lascivni slova a
neurazeji rodinné hodnoty? Obecné mi-
néni téch, kterych se to nedotyka: "Za-
kazana? To musi byt vskutku dobra
hudba!" - A byl tu také mitink na téma
"Exoticismus a etnopornografie”... Pojd-
me vSak uz radéji k muzice.

Zivé hudby bylo na WOMEXu vr-
chovaté. Nordicky kulturni fond podpofil
vystoupeni deseti reprezentativnich sku-
pin z Danska, Norska, Svédska a Fin-
ska. Hostitelska zemé pak pro delegaty
vydala krabici "FOLK AKTS SVEDEN",
v ni obsahly katalog a osm minidiskd -
na kazdém cca 20 vzorkd Svédského
tradiéniho i k dnesku posunutého muzi-
kantstvi. Dominantni roli v instrumentafi
tu hraji housle a nyckeharpha, ninéra
hrand smyccem - &védsky narodni
hudebni nastroj stfibfitého zvuku, ktery
v posledni dobé dosahl Siroké popularity
doma, po Evropé i v USA. | mne
okouzlil.

Vecery patfily koncertim. V rozleh-
lych prostorach byvalého pivovaru byla

tfi podia: komorni "Café stage" a dvé
paralelni ve velkém sale. Na parketu
pouze par stolk pro drink a nikde nic
k sezeni, leda na zemi - cozZ se dalo! Ale
kdyz hudba nabrala na vybusnosti a pfi-
mo nutila k pohybu, pak se mu s plnym
nasazenim oddavaly Zeny, samy pro se-
be. Jednu chvili se pfede mnou vytacela
hvézda severského joiku Ulla Parttijarvi,
postavou "miniSulakova", ale hlasem
mohutna. Ta byla k slySeni v "Café" a
vedle ni béhem ftfi ve€erl skupiny ze
Spanélska, Recka, Inna Zhelannya (tak
psana) a Sergej Starostin z Ruska,
Klazmer trio Kroke z Polska a tradi¢ni
vicehlasy sbor z albanské Tirany. Na
velkych pddiich se stfidaly skupiny a or-
chestry ze Zapadni Sahary a z Maro-
ka, bigbandy z Kuby, Gambie, Tanza-
nie, bilé muziky z Danska, Svédska,
Skotska a z Kanady, a jedno prenadher-
né setkani s nearanZovanym dechem
pisni vietnamské dzungle.

A také tu byla mala divadelni scéna
blizko pivovaru, tam jsem prozil dech
arktického slunce se sdlisty z oblasti

obyvanych lidem zvanym Saamové, pro
nas Laponci. - Je potfeba jesté pfipo-
menout, ?e Svédsko je zemé& mnoha
tvari, vSech barev a ras. Stockholm -
model kulturni Evropy 1998 - této barvi-
tosti vyuzil. Povéfil folk-jazzového muzi-
kanta Ale Mdllera, aby sestavil orchestr
z imigrantd Zjicich dnes ve Svédsku.
Ten sdruzil 14 muzikantd puvodem
z Kuby, Turecka, Gambie, Recka, Mexi-
ka, Japonska, Indie, Senegalu, Brazilie
- Spetka ze zemi Skandinavie - a vytvofil
program, ktery korunoval WOMEX a bé-
hem fijna a listopadu odeznél v deseti
kulturnich centrech Svédska, Norska a
Finska. Fascinujici bylo, jak vSichni do-
hromady vnitfné ladili, at tfeba zpival a
na koru (harfovou lyru) hral ¢erny Alagi
M'bya z Gambie a jemu pfizvukovala
joikova halekacka Inge Juuso ze severu
Svédska. Byl to experiment pro par chvil
a tydna, ale udal se a byl vzrusujici. Jim
také koncil Svédsky hudebni veletrh
WOMEX '98. DalSi se bude konat letos
v Fijnu v Berling, v roce 2000 pak ve
Spanélské Zaragoze.

Jaromir Ne¢as
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POCATKY NARODOPISU NA MORAVE.

ANTOLOGIE PRACI Z LET 1786-1884.
Sestavil a k vydani pripravil Richard
Jefabek. Anfiange der Volkskunde in
Mahren. Anthologie der Arbeiten aus
den Jahren 1786-1884. Ustav lidové
kultury Straznice 1997, 412 stran, obr.,

mapy

Po "prvej lastovicke" publikujucej
monografiu o Rémoch v Eurépe Cigani
v Uhorsku/Zigeuner in Ungarn 1775
autora Samuela Augustiniho ab Hortisa
v slovensko-nemeckej verzii, v preklade
a s uvodom V. Urbancovej (Bratislava
1995), vychadza rozsahom nepomerne
obsiahlejSia reprezentativna a (nielen)
graficky mimoriadne vydarena antolégia
pramernov k pociatkom narodopisu na
Morave. Antolégiu v oboch jazykoch
(CeStine i nemcine) zostavil prevazne
z malo znamych a CGasto aj tazko do-
stupnych prac viacerych po nemecky i
Cesky piSucich autorov, za pomoci spo-
lupracovnikov prelozil a do tlace pripra-
vil R. Jefabek. Zostavovatel je zaroven
autorom obsaznej a hutnej Uvodnej
(predovsetkym terminologicky a meto-
dologicky zameranej) $tuadie, podrob-
nych informacii o autoroch textov, biblio-
grafie prac z neskorsich obdobi, dotyka-
jucich sa hlavne vymedzenia jednotli-
vych regiénov Moravy a Sliezska, ako aj
zostavovatelom pocetnych ikonografic-
kych dobovych prameriov, vhodne ilus-
trujucich textovu zlozku diela.

Citatelovi sa tak dostava do ruk cen-
na publikacia o najstarSich pramernoch
tykajucich sa zaujmu o lud, kultdru,
mentalitu a spbsob Zivota obyvatelstva
uzemia dneSnej Moravy a Sliezska za
obdobie takmer sto rokov. Nachadzame
tu spolu 46 chronologicky za sebou
radenych stati (jednotlivych $tudii, alebo
suboru $tudii vybranych autorov z réz-
nych pramenov). Patnast z nich bolo
publikovanych pévodne v ¢eskom jazy-
ku, ostatné v nemcine. Zostavovatel kni-
hy upozorfiuje najmé@ na zaujimavy a-
spekt vymedzenia jednotlivych regiénov
u autorov 18. a 19. stor., ktoré sa spra-

vidla - najma v starSich pramefioch - ne-
kryja s dneSnym stavom poznania kul-
tarnej regionalizacie tohto Uzemia. Ci-
tatel tu mé moznost sledovat’ obraz o-
byvatelov Moravy a Sliezska o¢ami po-
zorovatelov, ktori, ako na to upozorfiuje
zostavovatel' v Uvode knihy (s. 9), neboli
svojim povolanim etnografi ¢i folkloristi.
Najma najstarSie spravy o lude a jeho
spoésobe Zivota jednotlivych oblasti
vzbudzuju v C¢itatelovi trochu i uUsmev

hlavne svojskym subjektivnym a jedno-
znaénym hodnotenim napr. Hanakov,
ale i Moravskych Slovakov, ¢i Valachov
nielen na zaklade ich krojov, ale i hod-
notenia mentality, inteligencie ¢i vzras-
tu, Cistotnosti a pod. Nepriamo tak mno-
hé usudky vypovedaju i o istych stereo-
typoch samotnych autorov, alebo pro-
stredi, ktoré reprezentuju (napf. po-
znamka o nezvyklej Cistotnosti tu Ziju-
cich Slovanov ad'’.). Zaroven treba zd6-

POCATKY NARODOPISU

NA MORAVE

Antologie praci
z let 1786-1884

Sestavil a k vydani pfipravil
Richard Jefdbek

ANFANGE DER YOLKSKUNDE
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von Richard |efdabek
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raznit, Ze uz od najstarSich zmienok vy-
stupuje do popredia vyrazna multietnic-
kost tohto Uzemia, pri¢om si autori vSi-
maju najma vztah etnicity (niekedy este
regionalne podrobnejsSie ¢lenenej) a kul-
tarnych prejavov, ale i mentality, pova-
hy, atd. v jednotlivych obdobiach, vrata-
ne Nemcov, Zidov, Ciganov, Chorvatov
¢i Francuzov. Popri etnografickych ¢i
dalSich redlidch obsahuju state cenné
demografické Udaje, relativizované, sa-
mozrejme, uZz spominanymi posunmi
hranic jednotlivych regiénov &i mikrore-
giénov.

Bohato ilustrovana publikacia pri-
nasa dobovy obrazovy materidl najma
o krojoch, v novSich obdobiach tiez
o zamestnani (rolnik, pastier, pastierka
krav, pltnik, podomovy obchodnik), sp6-
soboch stavby obydli a ich vndtornom
zariadeni, architektire (vratane sakral-
nej), motivoch vyzdoby, krajine, ¢i dobo-
vom videni vidie€anov o€ami umelcov
(napf. J. Manesa).

V 19. storo€i sa zaujem sustreduje
tiez na dalSie prejavy l[udovej kultury,
ako su piesne (nachadzame tu i faksimi-
le Predmluvy SuSilovych Moravskych
narodnich pisni, Brno 1835, s rukopis-
nymi poznamkami autora, ako i stat
F. Th. Bratraneka: Ueber Méhrische
Volksliederz r. 1853). V novSich prame-
floch sa stretdvame CastejSie tiez s o-
pismi zvykov (najma vynasania Moreny
a svadby), ale i dal$imi prejavmi, najma
jazykom (napr. A. Heinrich 1835-1842,
s. 192-215), obycajmi (Beda Dudik
zr. 1873, s. 324-360) & remeslami.

Recenzovana publikacia predstavuje
neocenitelnd a erudovanu pomdcku pri
Studiu dejin vednej discipliny (vratane
jej "predvedeckého” stadia), jednotlivych
oblasti ludovej kultdry Moravy, pripadne
i Sliezska, zaujimavych tak z regional-
neho, ako aj zo SirSieho kultirno-histo-
rického a porovnavacieho hladiska.
Obohacuje odbornu literaturu tiez o in-
formacie dotykajuce sa vyskumu men-
Sin a vzajomného spoluzitia viacerych
etnik, takého typického najmé pre ob-
last strednej Eurdpy.

Eva Krekovi¢ova
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CECH SLOVENSKYCH KERAMIKOV.
Clensky katalog. Text Ludovit Dureje
a Elemir Tichy. Bratislava 1997,
nestr., barevné foto Peter Karasek a
Peter Simonéik, némecké a anglické
resumé.

V roce 1994 bylo v Modre na zapad-
nim Slovensku zaloZzeno profesni sdru-
Zeni slovenskych keramikd, ktefi v obo-
ru podnikaji na zakladé Zivnostenského
listu nebo jako svobodni umélci. Sdru-
Zeni si klade za cil podporovat rukodél-
nou vyrobu keramiky mj. také prostred-
nictvim vystav (uskutecnila se v ramci
modranského vinobrani 18.-20.9.1998) i
jinych propagacnich akci. K propagac-
nim Ucellm slouzi i publikace Cech slo-
venskych keramikov, ktera formou re-
prezentaéniho katalogu pfiblizuje dilo
nékterych ¢lenlt sdruzeni a odkryva tak
soucasny profil keramické produkce na
Slovensku.

V intencich starych hrnéifskych tra-
dic si nové ustaveny cech zvolil svého
cechmistra, kterym se stal L. Dureje,
absolvent Pedagogické fakulty Univerzi-
ty Komenského v Bratislavé (obor vy-
tvarna vychova). Zije v Modre a vedle
tradi¢ni fajanse se zaméfuje na vlastni
uméleckou keramickou tvorbu. Pro
sdruzeni vytvofil cechovni dzban, otisté-
ny v katalogu na ¢elném misté. Dzban
je ozdoben symboly femesla, nese da-
taci 1994 a doprovodny napis informuje
o okolnostech jeho vzniku a uvadi jmé-
na zakladateld cechu. Velka ¢ast z nich
pokracuje v tradicich dzbankarského fe-
mesla, vytvofenych na zapadnim Slo-
vensku na konci 16. stoleti novokrténci
(habany).

Estetické hodnoty, které lidové fa-
janse obsahovaly, i sbératelsky a ko-
mer¢ni zéjem vedly na konci 19. stoleti
ke snahdm o renesanci tohoto oboru
femesiné vyroby. Pravé v Modre, vy-
znamném stfedisku dzbankafi a hrn-
Cifu, byla z iniciativy madarské viady
zalozena 1883 keramicka dilna, ktera
méla vychovavat Skoleny dorost a zno-

vu pozvednout femeslo po strance tech-
nické i umélecké. K zakum, ktefi prosli
timto vyuéenim, patfil také H. Lands-
feld. Puvodné statni zafizeni prevzalo
mésto Modra a postupné soukromi ma-
jitelé a akciové spolecnosti, doSlo k roz-
Sifovani vyroby a vzniku keramického
podniku, kde sice zGstala zachovana ru-
kodélna prace, ale masovost produkce
vedla k zploStovani dekoru, sériovosti a
stereotypnosti.

Po zméné politickych pomérd na
prelomu osmdesatych a devadesatych
let se fada Skolenych keramiki osamo-
statnila a vydala se na podnikatelskou
drahu. Z jejich produkce, otisténé v ka-
talogu, je patrné, Ze z velké vétSiny po-
kra€uji ve vyrobé tzv. lidové umélecké
keramiky, oznaované terminem majoli-
ka (na rozdil od novodobé ceské termi-
nologie, ktera pouziva termin fajans).
Vychazeji z tvaroslovnych i dekorativ-
nich tradic habanskych (Habanska ke-
ramika Senica) i dzbankarskych, oviem
poznamenanych vyvojem poslednich
sto let, zejména dilem H. Landsfelda
(B. Bazlikova, Z. Dureje, Halakova-Na-
gy, D. Jakubcova-Kozakova, J. a A. Pe-
Sukovi, M. Petras, M. Ticha). Vedle stol-
niho nadobi a dekorativnich predméta
vznika i volna plastika. Jejimu nejvy-
znamnéj§imu tvarci, narodnimu umélci
|. Bizmayerovi, je v modranské okrouhlé
Basté vénovana stala expozice. Ze stej-
nych zdroju jako Bizmayer se inspiruji i
dal$i tvlrci (M. a O. Hanusekovi, M. Lis-
ka, J. Suchon, J. a J. ViglaSovi); jde
o pracovni scény z venkovského pro-
stfedi, svétce a o lidovy kroj.

Jak je z katalogu patrné, vedle této
prevazujici ¢asti soudobé keramické
produkce (doklada to i nabidka ve slo-
venské obchodni siti v Bratislavé) se
¢ast keramik( orientuje jinym, vlastnim
smérem. | kdyZ vychazeji z tradi¢nich li-
dovych technologii a stfepu, jejich vy-
robky se snazi o moderni umélecky
vyraz. Zatimco u V. Hronce je vazba na
lidovou hrn¢inu patrna pouzitim tradic-
nich tvard, u keramickych déz M. Hrn-
¢ara uz tyto vazby chybéji a autor uka-
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zuje moznosti keramického materialu.
Zcela volné nakladani s tradici Ize po-
zorovat u M. Polonského, az k abstrakci
sméfuji objekty M. Zdraveckého. O sv(j
osobity vyraz usiluji také keramické
plastiky J. Vyhnalka. Sou¢asnou suve-
nyrovou produkci bez vazeb na tradici
zastupuji keramické figurky V. Razdika.
Ve stejné oblasti experimentuje |. Raz-
dik.

Jak je z katalogu patrné, soucasna
keramickd produkce na Slovensku je
znacné variabilni. Souvisi to s funkce-
mi, které pini v soudobé bytové kulture i
jako projev uzitého umeéni.

Miroslav Vélka

DEKORATIVNY PREJAV - TRADICIA A
SUCASNOST. Sestavili Olga Danglova a
Juraj Zajonc. Etnologické studie 6.

Bratislava 1998, 181 stran, kresebna i fo-

tograficka pfiloha, anglické resumé.

Jako 8esty svazek fady Etnologické
studie vydalo nakladatelstvi Veda SAV
v Bratislavé sbornik s nazvem Dekora-
tivny prejav, tradicia a stucasnost, tvori-
ci soudast vystupt grantového tkolu U-
stavu etnologie SAV tak, jak byly pre-
zentovany na stejnojmenném seminafi
(Senec 4.- 5.12. 1996). Hned v Uvodu si
feSitelé kladou opravnénou otazku po
smyslu feSeni dané problematiky, ktera
se v dobé, kdy jsou pfed obor kladeny
aktualni a naléhavéjsi ukoly, mize jevit
jako pfili§ tradicionalisticka. Odpovédi
pak je splaceni dluhu vici bilym mistim
na mapé zpracovani kazdodenni vytvar-
né kultury lidu v minulosti.

V prvni ¢asové Siroce (od 8. stoleti
po 20. stoleti) pojaté studii "Dekorativny
prejav a jeho spolo¢ensko-kulturny kon-
text (vybrané priklady)" se doyen oboru
S. Kovacevitova zabyva dekorativnimi
faktory na vysSivce podle pocitané niti a
na malbé na drevé. Oba vybrané pro-
blémy sleduje jak v lidovém prostredi,
tak i v okruhu slohového uméni a kon-
statuje propojenost a navaznost na déni

v sousednich zemich, vliv panskych di-
len a v pozdé&jSim obdobi uréujici podil
Skolstvi a osvétové cinnosti. Srovnani
vychazi predevs§im z renesancnich vysi-
vacskych vzornikd, na které budou od-
kazovat i dalSi prace, s odvolanim na
cirkevni materidl a s citaci akvarell
z 19. stoleti, na nichZ je zachycen lidovy
odév. Ve druhé c¢asti pak porovnava
motivickou vybavu malovanych kostel-
nich stropll a kde je to mozné, fadi je i
autorsky. Okrajovy udaj o malbé na na-
bytku je vzhledem k §ifi dané problema-
tiky zkratkovity a ma pouze informativni
charakter.

O. Danglova, ktera se lidové vytvar-
né kultufe vénuje dlouhodobé, v casti
nazvané "Floralne motivy v ludovom de-
korativnom umeni" podrobné sleduje
pocatky tohoto zanru zakotvené v rene-
sanci. S pfihlédnutim k mezinarodnimu
kontextu mapuje genezi jednotlivych
motivi napfi¢ spolec¢enskym spektrem.
Podnétna je pasaz, v niz se zabyva or-
namentalizaci a symbolikou véetné ety-
mologického vykladu, pfi¢emzZ vedle vy-
Sivky zohledriuje frekvenci téchto motivu
i u malby na skle, nabytku, v lidové ar-
chitektufe. Jedna se o Siroce koncipova-
nou srovnavaci studii zaloZzenou na zna-
losti historickych a prostorovych souvis-
losti nutnych pro zafazeni domaciho
materidlu. Motivem kvétinového kefe na
tradinich textiliich u madarského etnika
v okrese Galanta se zabyva také |. Dan-
terova v "Prispevku k ludovej ornamen-
tike na MatuSovej zemi", sledujicim asi-
milaci slohovych predloh v lidovém pro-
stredi.

| dalsi staté, dokladajici dobrou zna-
lost materialu, vychazeji z konkrétnich
muzejnich sbirek, nebot jejich kuratofi
tvofili podstatnou ¢ast feSitelského ty-
mu. V historickém pfistupu k latce na-
vazuje na uvod sborniku prace M. Za-
jickové "Ornamentalna vyzdoba kutnych
plachiet v zbierke Zahorského muzea ve
Skalici" dokladujici prinik slohovych
prvkd do okruhu téchto specifickych tex-
tilii, pficemz zdUrazriuje pfevahu rene-
sancnich prvka.

K. Holbovd z muzea v Levicich ve
studii "Dekorativnom prejavu na Zzivoti-
koch tradi¢éného Zenského 'Cilejkarské-
ho' odevu" sleduje na jedné odévni sou-
Castce této specifické skupiny z Tekova
(obyvatelé 11 slovenskych katolickych
obci v dolnim Pohroni) proménu formy i
vyzdoby, pfi¢emz si rovnéz v§ima Zen,
které je zhotovovaly. Bohatd sbirka
modrotiskovych forem i vzorniku, které
ziskalo muzeum ve Staré Lubovni,
vedla M. Pavel€ikovou k ¢lanku "Deko-
rativny prejav na modrotlaciarskych for-
mach v zbierkovom fonde Vlastivedné-
ho muzea ve Staré Lubovni", kde ana-
lyzuje jejich vzory, sleduje zplsoby ba-
revného tisku i uziti modrotisku pfi zho-
tovovani Zenskych krojovych ¢€asti na
severovychodé Slovenska.

Dva pfispévky jsou orientovany na
aplikaci dekoru na prfedmétech spoje-
nych s naboZenskym Zivotem. Precizni
mikrosonda K. Buganové "Marianské
motivy na putnickej palici" se vénuje de-
tailnimu rozboru fezeb na poutnické holi
a dochazi tak k uréeni jednotlivych kul-
tovnich stfedisek. Pro Ceského ctenare
neni bez zajimavosti, Ze vychodoslo-
vensky autor zachytil i podobu prazské-
ho Jezulatka. Tato, stejné jako dalsi vy-
obrazeni, jsou dokladem dosahu pout-
nich cest. Stat M. MesSi "Sakralna or-
namentika ako znak a ideogram na
cirkevnom textile a kovanych krizoch
z horného Saria" je pokusem o inter-
pretaci symbolického vyznamu jednotli-
vych motivl ve vztahu ke kfestanskému
nazoru (a v retrospektivé i k obdobi
pfedkfestanskému). Kfestanska symbo-
lika mu poskytla bohaté pole pro stu-
dium ideogramu i pro jejich objasnéni.
Na ucet pfepisu jde drobna chyba v ty-
pologickém uréeni, kdy madona "celes-
tinska" je jisté celska, celenska z Maria
Zell (s.127).

Studiu tfi archetypalnich prvkd jako
zakladu nabytkového dekoru je vénova-
na prace J. Zajonce "Kruh, rozeta a
svastika na ludovom nabytku a ich inter-
pretacia", sledujici frekvenci jejich apli-
kace u jednotlivych nabytkovych typu,
techniku provedeni. Pokus o podrobnéj-
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Si vyklad je odvisly od pasportizace (ob-
vykle minimalni) muzejnich sbirek. Lo-
kalni prvek v dekoru na truhlach na textil
zohlednuje pfispévek | Zuskinovej
"Rastlinny kvetinovy ornament vo vyzdo-
be truhiel na odev a textil v zbierkach
Narodopisného muzea v Liptovskom
Hradku". Truhla jako doklad socialniho
statusu majitelky je sledovana z hledis-
ka vyvoje konstrukce, pficemz se autor-
ka soustfeduje na rozbor motivického
zasobniku.

Od predchozich se vyrazné liSi za-
vérecny prispévek M. Vrzgulové "K pro-
blematike S$tudia a interpretacie [udo-
vych motivov na pohladniciach" oriento-
vany na masovou kulturu. Zatimco na
Slovensku (stejné jako v Ceskych ze-
mich) se vytvarnym folklorismem zaby-
va pouze nékolik badatell, je mu v za-
hrani¢i vénovana samostatna védni dis-
ciplina, z jejichz postulatd M. Vrzgulova
vychazi. Zajimava je jeji periodizace
priniku a nasledna exploze namétl
z "lidového Zivota" do tohoto zanru ma-
sové kultury.

Z naznaceného vyctu je patrné ne-
stejné profesni zazemi autorG (od aka-
demickych pracovist pfes centralni mu-
zejni instituci az po regiondlni sbirky).
Obsahova skladba pfFispévkd nepokryva
celou $itku problematiky, jak by se dle
nazvu zdélo, ale zabyva se vybranymi
aspekty, doloZzenymi reprezentativnim
materidlem z nékolika slovenskych mu-
zei. Z tohoto spektra vyplyvaji klady -
Siroky Uhel zabéru - ale i slabsi stranky
(kolisajici uroverl zpracovani) celého
sborniku.

Prispévky jsou opatfeny bohatym
poznamkovym aparatem, citaci zakladni
literatury a anglickymi resumé. Graficka
stranka je bohuzel zcela nedustojna ob-
sahu a mafi vynalozené Usili celého ko-
lektivu. Autor, ktery vsadil na kreslené
prilohy, vyhral, nebot fotografie jsou
k zoufalstvi ostatnich, ale i naSemu,
zcela neditelné. Skoda této vady na
krase.

Hana Dvorékovéa
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MIRJAM MENCEJ: POMEN VODE
V PREDSTAVAH STARIH SLOVANOV
O POSMRTNEM ZIVLJENJU IN
SEGAH OB SMRTI [Vyznam vody
v predstavach starych Slovanii o po-
smrtném zivotu a zvycich pfi smrti].
Ljubljana, Slovensko etnolosko drus-
tvo 1997, 185 stran, anglické, némec-
ké a ruské resumé.

Mytologické predstavy starych Slo-
vanl nejsou pravé frekventovanym té-
matem soucasného Ceského etnologic-
kého badani. Ze jde o problematiku zaji-
mavou s mnozstvim otevienych otazek,
doklada prace mladé slovinské etno-
lozky Mirjam Mencej, ktera se témito
problémy zabyvala v rdmci svého po-
diplomniho studia na oddéleni etnologie
a kulturni antropologie lublariské univer-
zity pod vedenim profesora Vitomira
Belaje. Zpracovanou magisterskou pra-
ci vydala pro jeji kvality Slovinska etno-
logicka spolecnost.

Graficky pusobivé feSena obalka
knihy s opakujicim se motivem stfibrné-
ho jezdce v €lunu na modré vodni hla-
diné evokuje zakladni téma prace, a tim
je myticka predstava o vodé jako cesté
na onen svét ¢i vodé jako hranici mezi
svétem zivych a mrtvych. Autorka si kla-
de otazku, zda tato predstava, rozsitena
v rlznych svétovych mytologiich (Egypt,
Recko, Skandinavie aj.), byla znama ta-
ké starym Slovanim, a zda Ize najit jeji
stopy v historickych pramenech nebo Ii-
dové slovesnosti a zvycich slovanskych
narodu.

V navaznosti na to rozdélila praci do
dvou zakladnich oddild. V prvnim ko-
mentuje zpravy a svédectvi ze starsi
slovanské historie. Vychazi z teze, ze
mytus a obradni konani byly puvodné
dvé neoddélitelné soucasti jednoho cel-
ku. Proto dllkazy existence uvedenych
mytologickych predstav o vodé u Slova-
nud Ize hledat ve zpravach o pohibu v lo-
di. Zdrojem téchto informaci ji byla ze-
jména prace o slovanskych pohfebnich
zvycich od ruského badatele A. Kotlja-
revského (1868) a dilo Ceského védce,

archeologa a narodopisce L. Niederla
(1911). U obou autoru je citovano své-
dectvi arabského cestovatele Ahmeda
ibn Fadlana z 10. stoleti, popisujici po-
hfeb v lodi domnélého slovanského vel-
moze na fece Volze. PFi interpretaci této
zpravy se Niederle domnival, Ze se jed-
nalo o prisluSnika vladnouci neslovan-
ské vrstvy a Ze tyto pfedstavy a s nimi
spojené ritualy se ke Slovanim dostaly
prostiednictvim skandinavskych Rusl ¢i
baltskych FinG. Vzhledem k tomu, Zze
pohieb v ¢lunu byl u Slovant fidky a Ze
se vyskytoval jen u Rusu, Niederle sou-
dil, Ze byl ciziho plvodu a omezoval se
jen na dvorské druziny. Autochtonnost
této formy pohfebniho ritualu a s nim
spojenych mytologickych predstav sta-
rych Slovanu tim zpochybnil.

Protoze se podle autorky zbytky
predkfestanskych predstav  uchranily
skryté ve slovesném folkloru, lidové vife
a tradiCnich zvycich a obycejich, snazi
se hledat dukazy v této oblasti. A pokud
se stejné elementy nachazeji u vSech
slovanskych narodd, Ize je povazovat za
soucast celku slovanské pohanské viry.
Autorka uvadi novéjSi zaznamy o po-
hibu v €lunu a zpravy o predstavach ty-
kajicich se zahrobi. Shromazdila pocet-
né doklady z oblasti slovesného folklo-
ru, zejména jihoslovanského, kde se
s timto motivem setkavame. Lituje, Ze
se ji nepodafilo zpracovat vychodoslo-
vanské sbirky, kde by bylo moZno najit
dal$i diikazy o existenci této mytologic-
ké predstavy.

Voda méla své dulezZité misto v po-
hfebnich zvycich, je jednim z elementu,
pouzivanych v ritudlech od okamziku
smrti ¢lovéka az po vlastni pohfeb. UzZiti
vody v pohfebnich zvycich u Slovanu
ma mnoho forem, které jsou doloZeny
v knize bohatym etnografickym materia-
lem. Konfrontace rGznych interpretaci
pohfebnich zvyk( spojenych s vodou
umoznila autorce vytvofeni zavérecné
hypotézy. Na zakladé shromézdéného
materialu se domniva, Ze se miuzeme
priklonit k tém badatelim o slovanské
mytologii, ktefi veéfili, ze stafi Slované
poznali tyto pfedstavy a Ze jde o auten-
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tickou slovanskou mytologickou pred-
stavu jako soucast spolecného dédictvi
Indoevropanu.

K tématu autorka shromazdila a
prostudovala rozsahlou odbornou litera-
turu, kterou uvadi v pfilozeném sezna-
mu. Cituje také fadu dél ze starSi i sou-
Casné Ceské produkce. Jeji prace svéd-
¢i o Sifi etnologického badani v dnes-
nim Slovinsku.

Miroslav Vélka

POHREBNY KANCIONAL JOZEFA MA-
CHA. Sestavila Zora Vanovic¢ova. Pra-
mene k tradi¢nej duchovnej kultare Slo-
venska, lll. zvdazok. Nadacia Prebudena

piesen, Bratislava 1997, 141 stran, ukaz-

ka rukopisu, foto.

Nahodné nalezy nékdy mohou zna-
menat ne pravé objev, ale pfinejmensim
odhaleni nového pramene, umozriujici-
ho jiné nebo dalSi zavéry v oblasti, ktera
je uz castecné prozkoumana. Je napf.
obecné znama Uloha predzpévakl pfi
pohibech, procesich nebo o marian-
skych poboznostech, ale ne vzdy se
presné vi, které pisné nebo modlitby se
pouzivaly. Na prvni pohled by se zdalo,
Ze tato informace je abundantni a malo
prinosna, le¢ bliz§i seznameni s texty
muUze ukazat nové prekvapujici souvis-
losti.

Plati to i o sbirce pohfebnich pisni
"modlenika” Jozefa Macha (1878-1918),
které si zapsal pro svou potfebu v letech
1903-1905. Cirou nahodou se zpévnik
dostal do bratislavského Ustavu etnolo-
gie SAV, kde jej v letech 1994-1997 pfi-
pravila pro vydani Zora Vanovi¢ova.
Zpévnik obsahuje pouze texty 61 pisni
bez napévu. Jejich ur€eni je uvedeno
v nadpisech a tematicky obsahuji lou-
¢eni s mrtvym, odsudky svétské falSe,
pomijivosti doGasnych hodnot, vyzvy a
adorace, liceni ocistce a napominani
hfisnikla. ProtoZe fada textd svym slo-
hem, skladbou a slovni zasobou zfetel-
né poukazuje k pololidové kancionalové

a kramérské tvorbé, poskytuje zpévnik
neobycejné zajimavy materidl ke srov-
navani. Navic Ize podle jeho datace u-
soudit, do jaké miry tato pisemné fixo-
vana produkce obecné pretrvava, dokdy
je Zivotna a funkéni a kdy se postupné
stava anachronismem. Palarikovo - kde
Zila rodina Machova - lezi relativné bliz-
ko (asi 80 km) od Bratislavy a navic by-
lo od konce 18. stoleti dosidlovano z o-
koli Valasského Mezifi¢i, takze méstské
a Gastecné i Ceské vlivy nejsou vylouce-
ny.
Y Edici vzorné pfipravila Zora Vanovi-
Cova, ktera seznamuje s okolnostmi
vzniku a uchovani rukopisu a upozornu-
je na $irSi obsahové, zanrové a reperto-
arové souvislosti ve slovenském pisno-
vém prostredi (s.10-17). Textovou ana-
lyzou se zabyva Gizela Gatrikova (s.17-
22), ktera upozorfiuje na paralely s ba-
roknimi ¢eskymi a slovenskymi texty ka-
tolickych i evangelickych zpévnikli a
s dal$imi prameny. Jozef Mach zfetelné
nevybiral texty podle naboZenskych
hledisek, nybrZ podle obsahu, cozZ je za-
jimavy a obecné dosti ojedinély pfistup.
Tento pohfebni kancional jisté neni
ojedinély. Publikovani cetnéjSich textu
tohoto typu a vlbec publikovani indivi-
dualnich rukopisnych zpévnikG narazi
totiZ na technické potize zejména pfi no-
tovém zaznamu, nebot ne kazdy editor
rozumi své véci jako Jifi Pajer, ne kazdy
ma tolik erudice a trpélivosti, kterou mél
se stafenkou Prochazkovou. Psané tex-
ty jsou v8ak nezbytnym dokladem exis-
tence jisté slozky pfisluSného reperto-
aru a pomahaji pfi zkoumani struktury
funkci v jejim historickém vyvoji.
Bohuslav Bene$

POVESTI Z NOVOMESTSKA. Sestavi-
la Zdenka Markova. Nové Mésto na
Moravé 1997, 68 stran. Edice Listy
Horackého muzea 1.

Povést nalezi k dosud Zivym zanriim
lidové slovesnosti. Odrazi chapani his-

torickych udalosti a osobnosti, snazi se
vysvétlit vznik zvlastnich pfirodnich vy-
tvor( nebo dél lidskych rukou, stejné ja-
ko jejich nazev. | kdyz se vztahuje ke
konkrétnimu mistu, udalosti nebo osobé
- mluvi se o realném jadru - nechybé&ji
v ni ani kouzelné prvky a nadpfirozené
bytosti, zejména u skupiny povésti o-
znaCovanych jako povéreéné povidky.
Takova vypravéni maji uzce lokalni cha-
rakter na rozdil od historickych povésti,
které se dostaly diky literarnimu zpraco-
vani do povédomi celého naroda.

Zajem o lidové povésti mizeme sle-
dovat hluboko do minulosti; najdeme je
uz v nejstarSich ceskych kronikach.
Rozsahlou sbératelskou a vydavatel-
skou &innost v souvislosti s povésti Ize
zaznamenat od 19. stoleti. Regionéini
sbératele na Horacku pfipomina v avo-
du své sbirky Z. Markova. Mezi prvni
nalezi M. J. Sychra, K. Orel a J. Pleskac
(spolupracovnici B. M. Kuldy) a prazsky
spolek Slavia. S vystavni dobou je spo-
jena regionalni monografie J. Dufka
NaSe Horacko jindy a nyni (1893), pfi-
nasejici povésti z Velkomezificka. V na-
Sem stoleti byly publikovany zapisy v di-
alektu od |. HoSka, naopak beletristické
zpracovani najdeme u pedagoga K. Kal-
laba a dalSich. Snaha ponechat povésti
jeji plvodni lidovou formu charakterizuje
sbirky O. Sirovatky, nejvyznamnéjsiho
editora uUstni slovesnosti druhé poloviny
naseho stoleti.

Sbirka povésti z Novoméstska, kte-
rou Z. Markova pfipravila, vychazi z né-
kolika zdrojl. Pfevaznou cast textl tvori
dosud nepublikované zaznamy, ziskané
roku 1925 béhem sbératelské akce no-
vomeéstského okresniho Skolniho vybo-
ru. Tyto vesmés détské prace jsou dopl-
nény o texty z dalSich prament (Skolni a
obecni kroniky byvalého soudniho okre-
su Nové Mésto n. M.). Zapisy jsou po-
nechany v plvodni stylistické a jazyko-
vé podobé, s vyjimkou opravenych pra-
vopisnych chyb. Tuto Uvodni ¢ast sbirky
autorka rozclenila s pfihlédnutim k uzi-
vané typologii tohoto Zanru lidové slo-
vesnosti: O plvodu ndzvu, Kulturni a
prirodni mista, O pokladech, Valky, ne-
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Stastné udalosti, ZIi pani a sousedé,
Nadpfirozené bytosti, Certi, Magie a
Smrt a mrtvi.

Jako srovnavaci material mohou po-
slouzit dal$i otisténé texty: nejstar$i u-
vefejnéné povésti z poloviny 19. stoleti,
dale zaznamy v dialektu, publikované
I. Hoskem (1905), P. Pavelkou (Cesky
lid 1903-1914), S. Svobodou (Podyji
1923-1925) a F. Trnkou (Cesky lid
1907, 1909, 1931). Literarni prevypra-
véni povésti dokladaji texty K. Kallaba
(1931).

Sbirka vznikla z aktualnich potreb
pedagogu regionu a tomuto Ucelu pIné
poslouzi.

Miroslav Valka

PROFILOVE CD JAROMIRA HORAKA

Snad Zadny titul nebyl ocekavan
ctiteli hudebniho folkloru zapadnich
Cech s takovou netrpélivosti jako pro-
filové CD zpévaka Jaromira Horaka.
V roce 1997 pfipomnél 15 let od jeho
umrti v jednom ze svych rozhlasovych
pofadlil jeho dlouholety souputnik Zde-
nék Blaha. Pullhodinovy sled Horako-
vych nahravek se setkal s nebyvalou
odezvou, ktera svédéi o tom, Ze tento
zpévak lidovych pisni zustava natrvalo
zapsan v srdcich mnoha posluchacu.
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Troufam si dokonce tvrdit, Ze Ucta a ob-
div k jeho pé&veckému uméni nejsou o-
mezeny jen hranicemi regionu.

Byly doby, kdy se o Horakovi mnoho
nemluvilo a nepsalo. Pfipominam tim
normaliza¢ni léta, v nichZz byl Horak -
svym ob&anskym povolanim pedagog -
zbaven své inspektorské funkce. Na-
Stésti zde byla hudba, pratelé a ocenéni
posluchacu. Vzdyt svou prvni zatézka-
vaci zkousku si domazlicky rodak prozil
jiz v dob& némecké okupace, kdy byl ja-
ko rukojmi odvle¢en do koncentraéniho
tébora ve Flossenbiirgu. VSe zlé k néce-
mu dobré. Zde se J. Horak, svym pu-
vodnim jménem Hirschau, spfatelil se
spoluvézném - videfiskym Cechem,
jenz mu poradil vénovat se zpévu.
Svoboda znamenala i realizaci tohoto
naro¢ného rozhodnuti. Cilevédomé stu-
dium jej brzy dovedlo k prvenstvi v sou-
t&Zi mladych zpévakd z Cech a Moravy,
ba dokonce k uspéSnému konkurzu do
opery prazského Narodniho divadla. Za-
¢alo se slibné rozvijet i jeho plsobeni
v plzefiském koncertnim Zivoté. Pro za-
jimavost pfipomerfime alespon jeho pro-
vedeni Janackova Zapisniku zmizelého
v roce 1950. Nakonec vSak zvitézila
touha po lidové pisni. K této orientaci
prispélo i nové vzniklé plzeriské rozhla-
sové studio (1945) s pozdéji vytvore-
nym Plzefiskym lidovym souborem
(1953).

"Kdyz si vybavuji své prvni setkani
s Jaromirem Hordkem, nenapodobitel-
nym interpretem chodskych pisni, pak
musim fici, Zze to byl velky zazitek. Je-
den z téch, které mladého ¢lovéka po-
znamenaji na cely Zivot. Bylo mné pat-
nact a byl jsem jeho zpévem okouzlen.
Tehdy jsem netusil, Ze v budoucnu ho
budou moje dudy provazet na nejriz-
néjSich jevistich. V jeho programech
stfidala pisni¢ka pisni¢ku, ob&as proho-
dil néjakou chodskou poudacku, v niz
se to blysklo humorem a moudrosti a ja
jen koukal, jak hodiny leti. Kolikrat se
nasim posluchaéim nechtélo domd, a
tak mnohdy odbila pllnoc, kterd nas sa-
moziejmé nenasla na pddiu, ale v Sen-
kovné, kde Jaromir svym krasnym teno-

rem leckomu ukratil spanek na mini-
mum...". To jsou slova, ktera uvadi v bu-
kletu CD redaktor Ceského rozhlasu
v Plzni Zdenék Bléha. Dvaadvacet pisni
zde uvedenych je vysledkem jeho pecli-
vého dramaturgického vybéru. Upravy
V. Baiera, Z. Blahy, Jos. Kréka a Z. Lu-
kase podtrhuji Horakovu jedineénou
schopnost interpretovat chodskou pis-
nicku se v8emi nepostradatelnymi spe-
cifiky. A tak podtitul CD "Kral chodskych
zpévakd" znamena nejen pévcovo do-
sud nepfekonané prvenstvi v prolamo-
vaném zpévu (Prolamované, Na vokyn-
ko klepal), ale i jeho uméni Siroké kanti-
lény (Horo, horo, vysoka jsi), zdravy,
zadnou péveckou manyrou nezatizeny
projev, i jeho pfizpUsobivost partnersky
sladit sv{j hlas - napf. s FrantiSkem Le-
dinskym, s nimz vznikly nezapomenu-
telné nahravky pisni Mrakovska véz, Za-
fakyj, vétricku, Chasnickd pisnicka a
Domazlice su. Neméné Uspésna dua
vytvofil Horék i s Vérou Rozsypalovou,
Jifinou Skalovou a Josefem Sirokym.
Na snimcich z rozhlasového archivu jej
stfidavé doprovazi Mala muzika a PI-
zensky lidovy soubor pod vedenim
Z. Blahy, J. Kr¢ka a Z. LukaSe, a dale
domazlicka Konradyho dudacka muzika.

Marta Ulrychova

SLAVIC PROJECTION FOLK
ENSEMBLE (Through Mountains and
Valleys). Chicago 1998.

V roce 1992 jsem v Narodopisné re-
vue (s.86) referoval struéné o kazeté
chicagského souboru, ktery se zaméfil
na hudbu slovanskych narodd. V srpnu
1998 jsem od Magdy Mazurky Woijcie-
chovské dostal CD s kratkym dopisem,
abych se k nému vyjadfil. Tak to ¢inim:

Pouhych pét muzikantl, ale co
vSechno obsahnou! Na kolik nastroju
umeéji zahrat, a jak kvalitng, a kolik slo-
vanskych region( si troufnou pokryt!

Pravda, uplatfiuji se na CD z&asti
téz jini, at uz jako upravovatelé, ¢i jako
interpreti, ale zaklad tvofi téch pét vy-
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fotografovanych muzikantl, ktefi jsou
v pfipojeném pravodnim textu vSichni
nékolika vétami charakterizovani.

Kromé pisni z Bosny, Srbska, Slavo-
nie, Makedonie a z Polska najdeme zde
téz pisné slovenské, moravské a ceskeé.
Z ceskych napf. Ancicko Safarovic, Kdyz
Jjsem plela len, Ja jsem z Kutny Hory,
z moravskych Hoja, hoja, Zena moja,
Nad Lobodicama osekéa se tfese, Hory
boly, hory st a ze slovenskych tfeba
Zdola ponickyho mlyna nebo ISiel Ma-
cek do Malacek.

CD jsem si poslechl se zajmem.
Oceriuji nadSeni, s jakym je podano a
mohu k nému jen poblahoprat! Byl jsem
vyzvan ke kritice ("vSelijakou kritiku be-
reme vazné a budeme za ni vdééni"),
ale postaci pochvala. Kdybychom méli
kritizovat, museli bychom zacit u sebe a
nikoli u pou¢enych Ameri¢anu, ktefi roz-
naseji po svém (!) do svéta hudbu slo-
vanskych narodu.

Dusan Holy

BEMBLE

KANTELE. SUOMALAISTA KANSAN-
MUSIIKKIA - FOLK MUSIC FROM
FINLAND. CD. Vyd. SKS - Kalevala-
seura, 1998. Editor Anneli Asplund.

Kompaktni disk se sélovou hrou na
stroj kantele (jen v jednom ¢isle v kom-
binaci s houslemi a klarinetem) zpro-
stfedkovava poslech tfi desitek nejre-
prezentativnéjSich zaznam( vybranych
z folklorniho archivu Finské literarni
spole¢nosti (Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran kansanrunousarkiston) a z ar-
chivu Finské rozhlasové spole¢nosti
(Suomen Yleisradion alkuperéaisaanit-
teitd). Tato selekce poskytuje dostatec-
né pestry obraz o vyvoji finské tradice
hry na tento archaicky nastroj, jehoz ob-
doby Ize nalézt u jinych baltofinskych a
ugrofinskych, jakoz i baltskych narodl a
u Rus, a ktery Ize srovnat se stfedoev-
ropskou citerou; byl opatfen péti az dva-
nacti strunami, teprve v 19. stoleti se je-
jich pocet zvySil na dvacet az fficet.
Prvni zprdva o kantele jako lidovém
strunném nastroji, se objevuje v dile
H. G. Porthana De Poesi Fennica z roku
1778, teprve v prubéhu 19. stoleti se in-
formace zmnozuji.

Nahravky pojaté do vybéru byly po-
fizeny v rGznych regionech Finska i
historickych Uzemi Kareld a ugrofin-
skych 1zorG na jiznim pobFezi Finského
zalivu; Casové rozpéti, z néhoz vétsSina
ze snimk( pochazi, je ohrani¢eno lety
1935-1978. Jen jediny byl zaznamenan
v roce 1904: zachycuje zpév a hru na
kantele vynikajiciho hrace Pasi Jaaske-
lainena (1869-1920) a je i pfes zfetelné

stopy stafi dostate€né jakostni, mozna i
zésluhou odstranéni zvukovych zéavad.
Nejstar§i fonografické a gramofonové
zaznamy spadaji do prvnich dvou dese-
tileti 20. stoleti. VétSinou je pofidil vSe-
stranny badatel o lidové hudbé A. O.
Vaisanen, zvlasté pfi sbérech v Karélii
v roce 1916; zvefejnény byly v roce
1928 v publikaci Kantele - ja jouhikko-
savelmia. Od tficatych let a zejm. v dru-
hé poloviné 19. stoleti se technika na-
hravani pronikavé zdokonalovala, takze
snimky z poslednich desetileti vykazuiji
vysokou profesionalitu. Repertoar se
vSak od tficatych let vyrazné rozsifil i na
nedomaci a netradi¢ni, zvlasté taneéni
zanry (val€ik, polka, prisatka, ctverylka,
mazurka, Soty$ka) a dokonce i na pot-
pourri z lidovych tanct a hudbu do po-
chodu. Od starych, leckdy tklivych melo-
dii a od imitace zvuku zvonu v pravo-
slavnych kostelich spéje vyvoj hry na
kantele k rozverné zabavné hudbé.
Richard Jefabek
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Revue) 1/99
in volks-

"Narodopisna revue" (Volkskundliche
widmet sich vor allem den Sakralbaulichkeiten

timlicher Umgebung. Mit ihren Studien haben beige-
tragen Olga Florianova (Sakrale Kleinobjekte in Raum
von  Straznice), Jitka Matuszkova (Sakrale Klein-
architektur in Raum von Podluzi), Véra Kovarl
(Glockentiirmchen in Raum von Zdarsko und deren
Schicksale) sowie Richard Jefabek (Sakrale Land-
bauten - volkstimlich ja oder nein?). Die Thematik
erganzte Martin Me8Sa (Zu Denkmélern der Ikonen-

malkunst in norddstlicher Slowakei).

befallt sich mit dem
Raum

Die Rubrik "Tradition im Wandel"
gegenwartigen Stand der Glockentirmchen in
von Znojmo.

Die  "Gesellschaftschronik" wird dem  sechzigsten
Geburtstag des Musikanten und  Musikinstrumenten-
bauers Jifi Kosik sowie Martin Hrbaé, des Musikanten
von Horfiacko gewidmet. Ferner wird an den siebzigsten
Geburtstag des Volkstanzpddagogen Radomil Rejsek
sowie des Primarius von Podluzi Josef Kobzik hinge-
wiesen. Wir erinnern uns an den Todestag des ehe-
maligen  Brinner  Rundfunkredakteurs  Antonin  Jancik
(1931-1998), an den Todestag des Volksliedsangers
Karel Bimka (1907-1999) sowie des slowakischen
Folkloristen Svetozar Svehlak (1938-1999).

Die Zeitschrift wird durch Berichte aus Fachkonfe-
renzen, Ausstellungen, Festivals sowie durch Rezen-
sionen der Literatur und CDs erganzt.
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Narodopisna revue 1/99 focuses on sacred
architecture in material folk tradition. There are articles
by Olga Florianova (Minor Sacred Building Types in the
Straznice Region), Jitka Matuszkova (Minor Sacred
Bulding Types in the Podluzi), Véra Kovari (Belfries and
their Fates in the Zdar Region) and Richard Jefabek (Do
Sacred Rural Building  Types Belong to  Folk
Architecture?). The main theme of the issue s
supplemented by Martin MeSSa in his article on The Art
of Icons in the Northeastern Slovakia.

The Tradition  Transformation column  follows
contemporary state of belfries in the Znojmo region.

The Society's Column presents articles on 60th
birthday of Jifi Kos$ik, musician and instrument maker;
the 60th birthday of Martin Hrba¢, musician of the
Horfiacko region; the 70th birthday of Radomil Rejsek,

pedagogue of folk dance; and Josef Kobzik, leading

violinist from the Podluzi region. There are obituaries
commemorating  Antonin  Janéik  (1931-1998), former
radio editor from Brno; Karel Bimka (1907-1999),
folksinger; and Svetozar Svehlak (1938-1999), Slovak
folklorist.

Other regular columns bring conference news,
exhibition and festival news, and reviews of books and
CDs.
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