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LIDOVY ODEV A HISTORICKY KOSTYM (POZNAMKY K TERMINOLOGII, FORME A FUNKCI ODEVU)

Alena KriZzova

Fascinujici mnohotvarnost a pestrost odévu jako feno-
ménu provazejiciho lidstvo od €asnych vyvojovych fazi je ne-
vyCerpatelnym zdrojem poznavani jedné z nejvyznamnéjSich
sloZek kultury a civilizace. V bezpoc¢tu rozmanitych a pozoru-
hodnych témat, jimiz se badani z hlediska ¢asového vyvoje
i prostorové danych specifik ve vSech ¢astech svéta prezen-
tuje, se vSak Casto ztraceji obecnéj$i uvahy o podstaté odévu,
jeho smyslu a funkci, o vztahu odévu k ostatnim projevim
hmotné, duchovni i spolecenské kultury. Pfedkladame tedy
nékolik naméta k dalsimu podrobnéj§imu rozpracovani a pfi-
pominame nékteré dosud vyslovené teze, které se jevi byt ja-
ko podnétné.

Odév je nedilnou soucasti hmotné kultury a provazi ji od
samych pocatkl, kdy &lovék zacal pouzivat prvni pracovni
nastroje k jeho zhotovovani. Tésna vazba na lidské t&lo mu
dala punc jednoho z nejindividualnéjsich projevl provazeného
slozitymi spole¢enskymi procesy. Z toho plyne nezbytnost
zkoumat a posuzovat odév z rliznych interdisciplinarnich zfe-
tell: jako soucast hmotné a duchovni kultury, jako ukaz socio-
logicky a psychologicky, jako femesiny, popf. uméleckofeme-
slny vyrobek nebo dokonce jako umélecké dilo atp. Nejen
odév sam, ale také zpUsob jeho vyuZzivani, tj. odivani, povaha
a kombinace odévnich dopliikG spoluvytvareji celkovy obraz
urovné zivotniho prostfedi, jsou jednim z vyraz( Zivotniho
stylu jedince i kolektivu a soucasné svédectvim o nich. Odi-
vani je tedy neoddélitelnou soucasti kulturniho systému spo-
le¢nosti.

AC si pod pojmem odév predstavujeme hlavné obleceny
Sat, je nutno jej vnimat komplexné spolu s pestrym seskupe-
nim odévnich doplrikl, s Uesem a s kosmetickymi Gpravami,
které dotvareji celkovy vzhled a jsou jeho Ustrojnou soucéasti.
Prostfednictvim odévu manifestuje jedinec svdj nazor na svét
a prezentuje téZ svou osobnost, komunikuje se svym okolim,
popf. dava najevo pfislusSnost k urcité spoleCenské skupiné.

Je charakteristické, Ze vétSina definic odévu povaZzujicich
jej predevsim za ochranu pfed nepfizni podnebi pochazi z ev-
ropského prostfedi. Tyto teze maji v8ak jen omezenou plat-
nost, nebot neberou v tvahu odliSné klimatické a kulturni po-
méry obyvatel subtropického a tropického pasma, odli$né po-
tfeby a zvyklosti obyvatel jinych kontinentl. Také z cetnych
dalSich definic vyplyva, Ze jsou poplatné dobé a mistu svého
vzniku: ty, které se opiraji o druh suroviny a rozlisuji, zda je
odév zhotoven z rostlinného nebo Zivoc¢iSného materialu, po-

zbyvaji vSak v dobé pouzivani umeélych vlaken platnost. Jiné
teorie zahrnuji do odévu vse, co nosi ¢lovék na téle nebo co
s Satem Uzce souvisi, tedy i Sperk a zbroj; a naopak - definice
Sperku od Josefa Jungmanna zahrnuje téz nadherné roucho.
Ani formulace o odévu jako souc¢astkach pfizptsobenych tva-
ru téla neobstoji, nebot by bylo obtizné, ne-li nemozné, za-
¢Elenit velkou skupinu odévnich soucasti, které této podmince
zcela nevyhovuji a presto o jejich pfislusnosti k odévu nemu-
Ze byt pochyb (3aly, plachty, plédy a viiiaky). Vzhledem k to-
mu, Ze odév je nécim, co pokryva nahé lidské télo a vytvari
byt i jen symbolickou hraz mezi t€lem a okolnim svétem, Ize
do této kategorie zahrnout i tetovani, zjizvovani a malovani
kize. V tomto pfipadé jiz nejde o ochranu téla pfed klimatem,
ale o ochranu pfed vnéjSimi, tfebaze neviditelnymi silami, tedy
o projev magickych praktik.

Pokud neni zcela zavazné definovan pojem odévu, vy-
vstavaji dalSi potize s pouzivanim terminologie, ktera pro-
chéazi vlastnim samostanym vyvojem. | dnes dochéazi nezfid-
ka k volnému pouzivani pojmt a zaménam vyraz( odév, kroj,
kostym a méda, jejichz obsah se prozrazuje a upfesiiuje te-
prve ve spojeni s dalSimi pFivlastky. Zatimco odév, popf. $at,
je nejobecnéjSim, blize nespecifikovanym oznac¢enim pro
odéni lidského téla, pojem kroj se v pfitomnosti vztahuje pre-
devsim k tradiénimu oS$aceni lidovych vrstev. Ve starsi litera-
tufe se vyraz kroj spojuje se zplisobem odivani (,Jaky kroj, tak
se stroj!”) ¢i se stfihem odévnich souc¢astek. Kulturni historici
Cenék Zibrt a Zikmund Winter v8ak krojem pojmenovali oble-
€eni vSech spolecenskych vrstev v minulosti, podobné byl ale
nazev kroj uzivan také pro odév zastupct nékterych vrstev,
obc¢anskych nebo politickych spolkd a povolani, pro odév vy-
kazujici urcité rysy uniformity, z ¢ehoz byl odvozen termin
stejnokroj, ve slovenstiné rovnosat. V 19. stoleti se ustalilo
chapani pojmu kroj pro obleceni zemédélskych vrstev, nékdy
se jeSté precizovalo pfipojenim dobové vnimanych adjektiv
narodni nebo selsky, zpravidla ve vyznamu lidovy. Ze soudo-
bych popisl vyplyva, Ze se tim vétSinou minil svateéni odév.

| kdyZ je nazev kostym ve své podstaté synonymem pro
odév, je zvykem nakladat s nim ve spojeni s doplfujicimi pFi-
vlastky, jako napf. historicky kostym, divadelni kostym apod.
Za historicky kostym povaZzujeme zpravidla odév nelidovych
vrstev - $lechty, méstanstva a cirkve, do téZze kategorie nale-
Zeji také vojenské a stavovské uniformy. Mél vétSinou interna-
cionalni, ev. kosmopolitni raz, vyvijel se v souvislosti se zmé-

5



nez lidovy odév. Charakteristickym rysem jeho vyvoje byla
snaha o neustalé pretvareni nebo alespor dil€i upravy, aby se
v ramci celkového stylu mohla vyrazné projevit individualita
nositele. Neopomenutelna je souvislost historického kostymu
i souasného odévu s charakterem architektury a uzitého
uméni vabec. Nékdy je znam narodni okruh a pfesnéjsi pu-
vod nékterych odévnich sou¢astek nebo typd, jindy dokonce
téz konkrétni tvlirci nebo iniciatofi a propagatofi médnich no-
vinek.

Odivani se ¢asto ztotoZfiuje s modou, jenze mdda je Sirsi
pojem, ktery se netyka jen odévu, ale pusobi takika ve vSech
oblastech Zivota. Neovliviiuje jen odév, nybrz rozlehlé oblasti
kultury, do nichz spadaji pfedevS§im umélecké obory, ale také
celkovy Zivotni styl a vkus. Slovo méda a mdédni vina jsou
Casto v intelektudini spole¢nosti vnimany téméF pejorativné
jako néco docasné oblibeného, ale pomijivého a povrchni-
ho; pfitom vSak kaZzdy novy jev nebo prvek musi byt nejdfi-
ve prijat velkou ¢asti spole¢nosti, aby vesel do Sirsiho, obec-
ného povédomi, nebot teprve potom se mu pfiznava pravo
na existenci a teprve potom zacina fungovat a prochazet
pfedem nepredvidatelnymi fazemi prosazovani, kulminace
a odeznivani.

Odév byl podobné jako celkovy zplsob Zivota odra-
zem postaveni svého nositele ve spole¢nosti. Jako napadny
a snadno Citelny znak vyjadfoval na prvni pohled majetnost
i prislusnost k urcité vrstvé nebo stavu. Odvéka lidska touha
po dosahovani Urovné bohatsich a spolecensky vySe postave-
nych lidi byla od konce stfedovéku administrativné regulovana
tzv. odévnimi Fady, jejichZ pfedpisy striktné urcovaly podobu
oSaceni a hodnotu Sperkd, které mohly pfisluset té ¢i oné sku-
piné obyvatel. Doklady o rozdilnosti odévu v souvislosti se so-
cidlnim zafazenim jeho uZivatell sahaji az ke starovékym fi-
§im, do doby otrokarske spole¢nosti. Obrazové a pozdéji téz
literarni prameny z Egypta, asijskych despocii i antickych stat-
nich celkd vypovidaji dost pfesvédcivé o zjevném rozdilu me-
zi odévem bohatych a chudych, svobodnych a porobenych.
Od pocatku diferenciace odévu podle spoleCenské hierarchie
uz muzeme mluvit o lidovém odévu liSicim se od o$aceni ji-
nych vrstev. Néktefi badatelé jej chapou jako ustrnulé zbytky
star§iho stavu stylového vyvoje a jako reziduum svébytné
kmenové &i narodni kultury, jez se uchovalo v nizSich spole-
¢enskych vrstvach izolovanych od komunikaénich stfedisek
a vnéjsich vliva.

Za lidovy odév povazujeme soubor odévnich soucastek
Sirokych lidovych vrstev vyznacujici se nékolika charakteristic-
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kymi rysy. Vyvijel se anonymné, v prostfedi spolecenstvi, pro
néz bylo dulezitéj§i zachovani regionalni specifi¢nosti stabili-
zované tradici nez pfizpusobovani se cizim vzorim. Nové,
hlavné cizorodé prvky se zaclefiovaly do komplexu odévu spi-
Se ojedinéle, postupné a s velkym citem, aby nenarusily har-
monicky celek a nepficCily se obecnému vkusu. Spi§ mél ten-
denci k vytvareni drobnych variant, napfiklad ve vysivce, kte-
ré byly projevem individuality a médni obmény. Teprve s po-
kro€ilou industrializaci, vét§im pohybem obyvatelstva a zvy-
Senim prenosu informaci dochazelo k rychlejS§im proménam
lidového odévu pod vlivem méstskych pfikladl a naslednou
identifikaci s méstskymi vzory, jejichz dusledkem bylo mnoh-
dy pfijeti nesourodych element( naru$ujicich celkovy esteticky
dojem. Lidovy odév neprochazel ani zdaleka tak prekotnym
a dramatickym vyvojem jako historicky kostym; k podstatnym
zménam doslo az ve 20. stoleti, kdy v navaznosti na zasadni
promény spole¢nosti a zplsobu Zivota splyval odév obyvatel-
stva zijiciho na venkové s méstskym. Podstatnym rysem lido-
vého odévu bylo jeho zaclenéni v celkové strukture lidové kul-
tury, odrazejici uzké vazby na vysoky pocet jejich slozek, ze-
jména na vytvarnou a obfadni kulturu.

Prestoze se termin kroj pouziva &asto i v pfitomnosti, od
konce druhé svétové valky jej stale astéji nahrazuje obecnéj-
ny v chapani rozsahu zkoumaného objektu: nejde jiz jenom
o svatecni nebo obfadni odév, ale odborny zajem se rozsifuje
na odivani ve v8ech jeho podobach od pradla az po svatecni
formy a na v8echny jeho nositele véetné nezemédélskych vr-
stev obyvatelstva. Do této kategorie je zahrnut kromé ven-
kovskych femeslinik(l a obyvatel malych mést také méstsky lid
reprezentovany napfiklad slouzZicimi, drobnymi femesiniky
atp., jakoz i délnici a hornici, at uz Zili ve mésté nebo na ves-
nici. Badatelsky zajem se neuzavira zanikem tradi¢niho kroje,
nybrz se posouva az do pfitomnosti a vyzbrojuje se metodami
jinych védnich obord, zejména sociologie.

Ve vyvoji podoby odévu nachazime mnoho specifickych
elementu determinovanych pfirodnimi a kulturnimi podmin-
kami. Jestlize v mirném a chladném klimatickém pasmu mél
odév predevsim chranit pfed nepfizni podnebi, pak zvlasté
v tropickych a subtropickych oblastech hral hlavni roli jeho
eticky a esteticky charakter. Proto mGZze mit zjednodu$ena
pfedstava o odivani pravékych lidi do kdzi a kozeSin plat-
nost omezujici se pouze na urcité zemépisné arealy. Zatimco
v Cerné Africe, v Melanésii a Polynésii si obyvatelé vystacili
s jemné zpracovanou klrou a lykem, ve Stfedomofi nebo na
Dalném vychodé pouzivali tkané latky. Pfechod od koCovné-



ho, pfevazné loveckého zplsobu Zivota k trvalému zemédél-
skému hospodareni na jednom misté umozrioval mimo jiné
vénovat zhotovovani odévu vice ¢asu a péce. V této dobé se
zacaly uplatfiovat etné faktory ovliviiujici utvareni odévu.

Tim zasadnim a jiz zminénym bylo geografické prostre-
di, které poskytovalo surovinu vhodnou pro zhotoveni nebo
pozdéji pro vyrobu odévu a podmiriovalo jeho uréitou skladbu:
v teplejSich krajich byly dostacujici lehké, volné, splyvavé $a-
ty, v chladnéjSich zemich podnebi vyZadovalo vétsi pfizpQ-
sobeni odévu tvaru téla. Zatimco pohyb v horskych oblas-
tech si vynutil pohodinéjsi kratSi odévy, v nizinach bylo mozné
a Ucelné nosit dlouhé sukné a kabaty nebo kozichy sahajici az
po zem, zatimco lidé usidleni podél fek, pfi obchodnich stez-
kach, v blizkosti méstskych center a pozdéji i rozvijejiciho se
primyslu byli vic vystaveni tlaku cizich vlivd, v odlehlych hor-
skych oblastech nebo v uzavfenych kotlinach se spi§ mohla
konzervovat tradi¢ni, popfipadé az prezitkova kultura.

Dal$im vyznamnym faktorem byl zplsob zaméstnani ne-
bo pracovnich ¢innosti. Kromé frapantnich pfikladt, za néz
obvykle slouzi pfislu$nici aristokracie, cirkve a armady, vyzna-
Covali se specifickym odévem nebo alespori vyraznymi odév-
nimi sou¢astkami univerzitni ucitelé, studenti, Ufednici a pisafi,
obchodnici, slouzici, kati, bifici a pfedev§im Femesinici a pra-
covnici riznych odvétvi, a to jak ve mésté, tak na venkové,
napf. mlynafi, Sevci, pastevci, vorafi apod. Druh vykonavané
prace hral podstatnou roli pfi pfechodu lidi ze zemédélstvi do
tovaren a do hornictvi, kdy byli nuceni z praktickych davodu
odkladat tradi¢ni odév a pfizplsobit se odliSnym pracovnim
podminkam. Pokud se jesté vraceli k plvodnimu lidovému
odévu, Cinili tak pouze v domacim prostfedi pfi svatecnich
nebo obfadnich pfileZitostech. Protoze tato proména Zivotniho
stylu zaséhla nejdfive muzskou populaci, doSlo k ¢asnéjSimu
zaniku muzského lidového kroje a k jeho zaméné za méstsky
odév.

Vék, pohlavi a rodinny stav nositele byl Citelny vice ve
venkovské nez méstské populaci V oblékani batolat se ne-
rozliSovalo pohlavi, v naSem prostfedi vS§echny déti nosily ko-
Silky a Saticky, détsky odév byl vSak uz miniaturizaci dospé-
lIého. Dal$im pfelomem byl vstup do dospélosti, provazeny
v mnoha kulturach iniciaénimi obfady; pfislusnost ke skupiné
dospélych se demonstrovala odliSnou odévni souéastkou ne-
bo Sperkem. Pfi vdavkach proSel zevnéjSek zeny nezbytnou
proménou UCesu a povinnym zakrytim vlasi ¢epcem nebo
Satkem. Lidova komunita si vynucovala také zfetelné odliSeni
spadlych” divek a svobodnych matek, které se nemohly jiz na-
dale strojit jako svobodné divky, ale zaroveri nemély stejné

podminky jako vdané zeny. Od Zenatého muze se ocekavalo
alespori ukaznéni v barevnosti a zdobnych prvcich. Vzhledem
k preferenci tmavsich barev u starSich osob nebyl prechod
k vdovskému stavu vzdy pfili§ napadny, pfesto se objevovaly
u zen prislusné upravy hlavy, odévni soucastky nebo smutec-
ni Sperky. V historickém kostymu i modernim odévu doslo né-
kolikrat v dé&jinach k zaménam prvkl povazovanych za cha-
rakteristické pro jedno nebo druhé pohlavi; jde napf. o vysivky,
krajky, stuhy, $perky a délku vlasd u muzd.

PFislusnost k vife a naboZenstvi se prezentovala vyraz-
nymi a nezaménitelnymi znaky. Zvlasté islam, buddhismus ¢i
hinduismus pfedepisuji véficim rigorézni pravidla, v nichZ hra-
je podstatnou roli také symbolika ornament a barev. V na-
Sem prostiedi se zfetelng&ji odliSovali pouze ortodoxni zidé,
rozdil mezi katolickym a protestantskym vyznanim nebyl na
prvni pohled napadny a vétSinou jen stfizlivost a tlumena ba-
revnost odévu a vysSivky naznacovala vztah k evangelickému
vyznani.

Historicky kostym se proménoval v navaznosti na sloho-
vy vyvoj se zachovanim mistnich specifik a zvlastnosti, po-
chopitelné ani v ramci Evropy se nezformoval a neprosadil
rovhomérné, ale vzdy v jistém ¢asovém odstupu podle vzda-
lenosti od center. Stejné jako lidovy odév byl v8ak v rlzné
mife zasazen a ovlivnén prelomovymi historickymi udalostmi.
Béhem valek dochazelo ke stagnaci pfirozeného vyvoje, cel-
kova pauperizace obyvatelstva méla pronikavy vliv kromé ji-
ného na rozsah a podobu Satniku. Nejenze obyvatelstvo po-
stizené vale€nymi taZenimi pfiSlo pfi drancovani o mnohé
odévni soucasti, ale v pohnuté dobé se ani nepofizovaly nové.
Proto provazely obnovu o$aceni po uklidnéni pomérd mnohé
zmény, hlavné pfiklon k novinkam. Také vzhled vojenskych
uniforem zanechaval stopy v podobé vyloZek na kabatech,
pasu pres kabaty, ¢epic a husarkud, u nichZ je mozno leckdy
konkretizovat inspiraéni zdroje i ¢asové zafazeni.

Vlivy historickych sloht na lidovy odév nelze pfecefiovat.
Projevuji se spi$ v jednotlivych odévnich soucastkach, a to
nerovnomérné zejména na téch Uzemich, kterad byla pfistup-
né&js$i vnéjsim kontaktlm, a pfi obchodnich cestach, pobliz vét-
Sich méstskych stredisek apod. Ve vétsiné pfipadu se tyto vli-
vy projevovaly na skladbé a vzhledu lidového odévu opoz-
déné a zprostfedkované pres pfislusniky stfednich vrstev, tj.
méstany slouzici na zamcich, sluzky ve méstech ¢i pocestné
femesliniky a obchodniky. Vyvoj odévu méstského a venkov-
ského obyvatelstva probihal paralelné vedle sebe, v zapadni
Evropé ve vétSim souladu a dialogu, nez v jeji vychodni ¢asti.
V obdobich romantism( se dokonce objevovaly prvky lido-
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vého odévu v historickém kostymu, jak o tom svéd¢i grafické
a malifské zachyceni Zanrovych scén, bukolickych a pastyi-
skych vyjevd; v Ceskych zemich se to projevilo v poloviné
19. stoleti téZ spolu se snahami o vytvoreni jakéhosi narod-
niho odévu. Zatimco pfirozené plsobeni vlivi blizkych etnik
na lidovy odév lIze vysledovat predevsim v prechodnych
oblastech na rozhrani etnickych celkdl a minorit, popfipadé je
Ize vystopovat v oblastech zasaZzenych masivnimi koloniza-
cemi, v historickém kostymu se nadto objevovala inspirace
antickym uménim a mimoevropskymi kulturami, obzvlasté
Blizkym a Dalnym vychodem, a to v nékolika vinach. Projevo-
vala se v barevnosti, ornamentice a vyzdobnym motivech,
Casto vSak méla jen dekorativni charakter bez ptvodni sloZité
a vymluvné symboliky.

Historicky kostym ani lidovy odév nevytvafi jeden model
podle striktnich danosti. Ani uvnitf zdanlivé kompaktniho spo-
leCenstvi nebyl odév nikdy stejny. Jak v méstském, tak ve
venkovském prostfedi se rozliSovaly dal$i vrstvy podle za-
moznosti a socialniho postaveni. A¢ zustaval stejny zakladni
stfih a charakter odévu, pfece jen se liSil pouzitym materialem
v druhu, kvalité a cené, naro¢nosti vyzdobnych prvk; social-
né slab8im skupinam se nedostévalo také nékterych naklad-
nych soucastek jako byly kabaty, koZichy, boty a klobouky. PFi
hodnoceni odévu nelze opomenout individualitu kazdého no-
sitele. | kdyz v odivani hraje vyznamnou roli napodobovani ja-
ko potfeba identifikace s vlastni skupinou a i kdyz v méstském
i venkovském prostfedi fungoval nesmlouvavy kolektivni ko-
rektiv, pfece jen zaleZelo na jednotlivci, jak se oblékal. V ramci
prijatého vzoru mohl kazdy projevit urcity stupen autostylizace
ve vybéru a v kombinaci barev, ve vySivkach, krajkach, stu-
hach a dalSich dopliicich. V charakteru a koneéném vzhledu
odévu hrali dulezitou roli také vyrobci: v zékladnich platénych
soucastkach to byli sami jeho uzivatelé, dale pak mistni lidovi
femesinici jako krejéi ¢i Sevci nebo jini profesionalni feme-
slnici, ktefi pracovali i pro nékolik oblasti a jejichZ vyrobky se
rozsifovaly prostfednictvim podomnich obchodnikll a jarmar-
ka. Vyroba oSaceni pro méstanstvo a aristokracii se svéfovala
specializovanym krej¢éim a Svadlenam, ktefi nezfidka trvale
pracovali pfimo u dvort nebo byli pro svij véhlas zvani i ze
zahranici.

Obsah pojmu odév je natolik Siroky a rozmanity, Ze se
v pracich, zabyvajicich se touto problematikou, projevuje
opravnéna snaha o vnitfni ¢lenéni podle typa a druht. Jest-
lize povazujeme za typ soubor odévnich kompletl vyznacu-
jicich se pfevahou stejnych nebo velmi podobnych charakte-
ristickych prvkd, jehoz vyskyt je podminén geografickymi,
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ekonomickymi, historickymi, etnickymi a stylotvornymi okol-
nostmi, Ize tuto definici pouzit pro historicky kostym i lidovy
odév. Pfedmétem zajmu etnologie je vSak predevSim regio-
naini typ, ktery se zformoval v ramci jednoho regionu a mohl
existovat ve vice variantach. Pod pojmem druh odévu se uva-
di vétSinou rozliSeni na muzsky, Zensky, détsky, dospély,
v§edni, pracovni, svatecni, polosvatecni, obradni, letni, zimni,
svrchni a spodni, v pfitomnosti pfibyvaji dfive neznamé kate-
gorie jako odév sportovni, domaci nebo odév pro volny ¢as.

Do ¢lenéni odévu podle typl a druht se témér vzdy pro-
mita vnitfni podstata tohoto fenoménu, jimz je funkce, ktera
podminila jeho vznik a vzhled, funkce, pro kterou byl odév ur-
&en a které slouzil. Analyza této vyznamné &asti hmotné kul-
tury spole¢nosti byla nejpfesvédgivéji rozpracovana pomoci
strukturalni, popf. funkéné strukturalni metody. Podle lingvis-
tického rozboru Rolanda Barthese je odév logotechnicky sy-
stém, ktery Ize délit na oblast jazyka, tj. systém danych znak,
jimiZ je napf. fada rdznych odévnich soucasti, a oblast mlu-
vy neboli interpretace danych znaku, tj. kombinace téchto
odévnich soucasti pfi individualnim vyuzivani; Petr Bogatyrev
si vzal jako pfiklad pro rozpracovani strukturalistické analyzy
lidovy odév na Slovacku. Jeji platnost je vSak mnohem obec-
néj$i a mize byt aplikovana také na historicky kostym.

V pojeti strukturalismu je odév ,véci” pfedevSim ve spo-
jeni s praktickou funkci, v ostatnich funkcich se odév prezen-
tuje jako ,znak”. Kazdy odév je souhrnem nékolika funkci, je-
jichz poradi dulezitosti se méni s druhem odévu (vSedni, pra-
covni, svate¢ni nebo obfadni). TotoZzné znaky se mohou obje-
vit ve spojitosti s vice funkcemi a potom zalezi na celkové
kombinaci odévnich soucasti a doplrikl. Nevhodna zaména
téchto znakl je ve spole¢nosti povazovana za nepfipustnou
a potvrzuje vyznam odévu jako prostfedku mimoslovni ko-
munikace.

Za hlavni divod pofizovani odévu se povazuje - jak jsme
jiz uvedli - nezbytna ochrana ¢lovéka pred klimatickymi vlivy,
takZe pocate€ni a hlavni funkci by méla byt funkce prakticka.
Kromé toho, Ze toto zdlvodnéni plati spiSe pro chladné;jsi kli-
maticka pasma, méla by byt pfedpokladem této funkce ta-
ké pohodinost a pfichylnost k lidskému télu. Mnoho dokladu
v8ak svédCi o opaku. Evropsky historicky kostym i odév niz-
Sich spolecenskych vrstev na ostatnich kontinentech byl ¢asto
v protikladu k pfirozenosti, k respektovani anatomie lidského
téla a jeho zdravého vyvoje. Tézké latky, tésné zivltky, nepo-
hodIné krinoliny, mala a tésna obuv deformuijici chodidla ad.
nasvédcuji, ze praktické funkci byla v téchto pfipadech nadra-
zena funkce esteticka, ktera se podfizovala Uzemné vymeze-



né kulturni tradici a zvyklostem. Odév i celkovy vnéjsi vzhled
Clovéka jsou pfedmétem estetického vnimani, vyjadfuji obec-
ny nazor prostfedi a doby a souc¢asné jsou vyrazem individu-
alniho vkusu, tedy mirou citu pro harmonické sladéni jednot-
livych soucastek, aby nevybocCovaly ze zavazné estetické nor-
my. Nejde tedy o neménnou hodnotu: ideal krasy souvisi se
somatickymi vlastnostmi jednotlivych etnik, a je také promén-
ny ve vyvoji uméleckych styld a médnich vin.

Od estetické funkce je témér neoddélitelna funkce ero-
ticka, ktera je také zaméfena na pfipoutani pozornosti pre-
vazné pfislusnik( opacného pohlavi. Netyka se jen odévu, ale
Upravy a zdobeni téla, zahalovani, odhalovani a zdurazriova-
ni nékterych zén. Tato symbolika je pfimo podminéna mirou
vnimani studu a cudnosti u rGznych etnik a vyviji se v zavis-
losti na ¢ase, pusobeni nabozenstvi, zménach v kulturnich tra-
dicich a pronikani civilizacnich zvyklosti. V odliSnych prostre-
dich jsou znacné rozdily ve vnimani muzskych a Zenskych
prvkd, dochazi ale dokonce i k jejich sjednoceni nebo zame-
nam. K erotické funkci se Uzce vaze funkce magicka, nebot
velka ¢ast magickych praktik je spojena s neracionalnim za-
jistovanim zdravi a tim i plodnosti, pfipadné Uspéchu v akti-
vitach, které slouzi k zabezpeceni rodiny a pokracovani rodu.
V obfadnim a ritualnim odévu hraje mimofadnou roli symbo-
lika barev a ornamentu.
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LAB. KROJ V SKALE ESTETICKYCH VZTAHOV

(NA ZAKLADE ETNOGRAFICKEHO ZAZNAMU JEDNEJ LOKALITY SLOVENSKEHO ZAHORIA)

Olga Danglova

Medzi svojimi star§imi zapismy z etnografickych vysku-
mov som narazila na doposial nepublikovany text, tykajuci sa
odievania v jednej z dedin pomoravského Zahoria Labu. V tej-
to obci som robila na prelome 70-tych a 80-tych rokoch vys-
kum, ktorého ciefom nemalo byt len zachytenie odevu podla
vtedy zauzivaného deskriptivneho modelu prvoplanovo za-
meraného na ,hmotnd" stranku opisu - material, zhotovenie,
strihy, dekorativna zlozka, pripadne na jeho funkéné vazby -
odev muzsky, zensky, detsky, obradovy, sviato¢ny, ale rozsi-
renie spektra pozorovania i o prienik do socidlnych vézieb
a skrytej symboliky odevu, do myslenia, citenia, estetickych
navykov, hodnotiaceho pohladu miestnych fudi na vlastny
kroj. Zhromazdené Udaje ziskané formou interview a anketou,
ktorej sa zUCastnilo patdesiat respondentov, boli doplnené
vlastnym pozorovanim. S odstupom ¢asu, ked sa divam na
obraz cez zachyteny material, zistujem, Ze mohol byt dotiah-
nutej$i, menej iba nacrtnuty, viac farbitej$i. Domnievam sa
vSak, ze vo svojej fakticite sedi, i preto som sa rozhodla re-
dakcii Narodopisnej revue ponuknut jeho rekonstruovanu
verziu.

Odev v sociokultirnom kontexte

Najskér niekolko uvodnych poznamok k charakteru so-
cio-kultimeho kontextu lokality, SirSieho regionu, v ktorom sa
nosil ,zahoracky kroj”, k jeho regionalnej forme patrila i odroda
kroja, ktory sa nosil v Labe. Ostrov ,zahorackeho kroja” zasa-
hoval Malacky s okolitymi dedinami, okrem Labu Gajary, Kos-
toliste, Suchohrad, Jakubov, Zahorsku Ves, Plavecky Stvr-
tok, Vysoku pri Morave, Zohor, Kuchynu, Jablofové, Pemek
a Stupavu s okolitymi dedinami Devinska Nova Ves, Zahor-
ska Bystrica, Marianka, Borinka. V ramci Slovenska v medzi-
vojnovom obdobi patril tento regién k ekonomicky prosperuju-
cej$im, bol viac zasiahnuty modernizacou, urbanizaciou, prie-
nikom kapitalistickych vztahov, ¢o sa napokon prejavilo vo
vy§Som stupni individualizacie a hierarchizacie socialnych
vztahov. VSetko to nechalo stopy i na odeve, ktory bol napri-
klad v Labe jasnym indikatorom diferenciacie troch socialnych
vrstiev rolnikov - sellakov, remeselnikov a pofnohospodarske-
ho proletariatu - tovaricharov. Najvy$si socialny status v ramci
dedinského spolo¢enstva mali rofnici, predovSetkym zamozni
rolnici, iba ti si mohli dovolit nosit nakladné zdobeny paranny
sellacky kroj, Sity z drahych materidlov. Remeselnici, hlavne
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vyuc€eni remeselnici, hoci sa podla nazoru ostatnych vynasa-
ui, citili sa socidlne nadradeni, sa po materialnej stranke ne-
mohli so zadmoznymi rolnikmi vébec porovnavat. Nosiui sa
panskejsie, muzi v mestskych nohaviciach a topankach, Zzeny
s dopredu uviazanymi ru¢nikmi, v Satach bez akejkolvek vy-
Sivky. A napokon socialne najslabsi tovarichari, ti sa obliekali
podobne ako remeselnici po pansky, ich Saty v8ak boli Sité
z lacnych latok.

Aj vrstva rolnikov sa vnutorne diferencovala podia majet-
ku. Na stupefi zdmoznosti nositelov symbolicky poukazoval
i kroj jemnymi vizualnymi signalmi, drobnymi detailami, zrozu-
mitefnymi len vo vlastnom prostredi dedinskej society. Patril
k nim v pripade zamoZznejSich bohatsi dekor. Majetnejsie rol-
ni¢ky nosili zastery s vaésimi zubami ako chudobnejSie. Pocet
stuziek na kromraske, modrej sukennej sukni symbolizoval
pocet achtalov, ktoré vlastnila rodina. Podobnu symboliku mal
i pocet zahybov na velkej karténovej Satke uviazanej na ha-
nacku vzadu hlavy. Svadobné perka, ktoré nosili zamoznejsi
muzski ucastnici svadby vo vestach, pozostavali z dvoch stu-
Ziek - bielej a modrej, doplnenych kyticou farebnych papiero-
vych kvetov, perka chudobnej$ich boli skromnejSie s jednou
stuzkou a menSou kyticou papierovych kvietkov.

Okrem dekoru majetkovy status rolnika vyjadrovalo no-
senie alebo vlastnenie urcitych odevnych suciastok: bohati
gazdovia nosili kozuchy, chudobni haleny, bohaté nevesty sa
vydavali v mentieke, chudobnejsie nie, alebo ak, tak vynimo¢-
ne v pozi¢anej, bohata gazdina chodila do pola v tzv. [émeé-
kovych rukavcoch, chudobna len v jupke.

Na vrub kroja ako vyrazu sociélnej hierarchizéacie, pripo-
meniem este jednu, tak trochu kuriéznu skutocnost. V krat-
kom €asovom Useku medzivojnového obdobia pdsobili v La-
be dva spolky - Sokol, grupujuci skor chudobnejsich, nemajet-
nych, vacésinou polnohospodarskych robotnikov, skér muzov
ako Zeny, ludi menej nabozensky citiacich a Orol, s konzerva-
tivnejSou, nabozensky zaloZzenou ¢lenskou zakladriou s pre-
vahou rolnikov, skér Zien ako muzov. Zaradenie do urditej so-
cialnej pozicie prostrednictvom prislusnosti k uréitému spolku,
korporacii signalizoval i kroj. Zatial' ¢o ¢lenovia spolku Sokol
chodili na zabavy v krojoch do ruzova, doplnenych ruzovy-
mi stuzkami, a tane¢nu salu dekorovali ¢ervenymi ozdoba-
mi, €lenky spolku Orol obliekali na zabavy belasé sukne, lajble



a jupky a pri vyzdobe tane¢nej miestnosti uprednostriovali tra-
diéné zahoracke modrobiele ladenie.’

Urbanizacia a s nou postupujice pomestenie kultary
sposobili, Ze uz na prelome 19. a 20. storocia sa v Labe ako
i v celom regidne pomoravského Zahoria nosenie sellackeho
kroja obmedzilo iba na sviato¢né, slavnostné a obradové pri-
lezitosti. V kazdodennom Zivote muzi uprednostfiovali mest-
ské oble¢enie uz od obdobia 1. svetovej vojny, Zeny zacali pri-
blizne od 20-tych rokov mieSat krojové suciastky s mestskym
odevom, rukavce nahradili blizkami, svetrami, ¢epce Satka-
mi, ¢izmy poltopankami. Pomestenie odievania Labania pripi-
sovali rakiskemu vplyvu - traciou sa to a prefajmarcilo na ra-
kusky spusob. Mestsky, cudzi sa rozumel ako rakusky, labsky,
domaci sa povazoval za slovensky. Tym, Ze vo vlastnom pro-
stredi sa kroj stal predovSetkym sviato€nym obradovym kosty-
mom, obliekal sa iba pri vynimo&nych prilezitostach rodinnych
a vyro¢nych sviatkov, jeho formy sa konzervovali a vyvin za-
stavil. V tejto kodifikovanej podobe potom ziskal vo vlastnom
prostredi povest jedného z najhodnotnejSich prejavov vytvar-
nej kultdary, stal sa najvyraznej§im prejavom lokalnej esteti-
ky, a Labania v ¢ase mdjho vyskumu stéle obdivovali vizual-
nu krasu jeho foriem, jeho jemnu dekorativnost a farebnu
skladbu. N&s$ kroj je pekny, nakrajSie vysivany, pekne sfarbe-
ny, uhladne vybaveny a vynika jemnostou; Ma bohatu vysiv-
ku, taku s farbou oblohy a vody, ma bohaty, pekne vypara-
deny Cepiec a stuhy.

Odev a jeho formy

AKy bol labsky sviato€ny kroj v jeho ,hmotnej" vrstve.
Aspon struéna charakteristika. Obradovy kroj mladych Zien sa
$il z fahkych vzdusnych materidlov vaperu, listeru.? Pozosta-
val z viacero, az patoro spodnic, bielych vaperovych rukav-
cov, dekorovanych okolo krku a rukavov jemnymi vliaékovymi
Cipkami, preto i nazov rukavcov candlové, t.j. Gipkové. Rukavy
rukavcov sa podkladali papierom, aby boli dostato¢ne nady-
chané a oblé. K candlovym rukdvcom sa nosila biela vapero-
va zastera, bohato dekorovana $tikuvana dierkovou vysivkou,
k nim Zivétik a sukna, obe suciastky Sité z lesklého, spociatku
bledomodrého listru, neskér sa zauzivali okrem modrej aj iné
pastelové farby ruzova, krémova, zZIta. Vyraznym pivkom vr-
cholne obradového kroja mladych Zien bol tzv. pérovy Cepiec,
pozostavajuci z vaperového dienka vysitého dierkovou vysiv-
kou a vysokej tylovej ¢elenky, poskladanej do drobnych zahy-
bov, s nasitymi koralkami z fukaného skla. Na Eepiec sa uva-
zovala biela vaperova Satka. Nevydaté mladé diev€ata chodili

s nepokrytou hlavou a ich uc¢es pozostaval z dvoch vrkocov,
obtogenych okolo hlavy.

Sviatoény odev starSich zZien, zachovaval eSte v prvej
polovici 20. storocia niektoré odevné suciastky starSieho vyvi-
nového typu - prucliak Sity na inom strihovom principe ako /aj-
bl mlads$ich Zien, kromrazku, modra sukennu suknu, ku ktorej
sa v chladnejSom €ase nosil atlasovy kabat rekl. Tylova celen-
ka ¢epca starSich zien bola niZzsia a bez okrasnych nasiviek.

Svadobny par s nevestou v mentieke. Fotografia zo zaciatku 20. storocCia.
Archiv EU SAV, repro O. Danglova.
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Dekorativna stranka

Jemnost a vzdusnost labského sviatoéného kroja mla-
dych Zien umocnoval dekor uskuto&neny naro¢nou technikou
dierkovej vySivky tzv. Stikuvanim, ktoru v Labe ovladalo len
zopéar Zien. Stikuvané odevné kusy sa kupovali vaésinou hoto-
vé od Zien zo susednej obce Vysoka pri Morave, kde Zili podla
mienky Labanov paradnéjsi a bohatsi ludé a kde sellacki ve-
deli skoro vSetki Stikuvat, lebo nesluzili a naucili sa doma pri
matke. S efektom nadlahéenej vzdu$nosti vysiviek kore$pon-
doval subtilny vzhlad vla€kovych Cipiek, dovazanych z Mo-
ravy, alebo kupovanych v obchodoch v Malackach. Vysivky

L&b. Nevesta v svadobnom &epci. Archiv EU SAV, foto F. Hideg.
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a Cipky, vrastené do tenkého vaperového podkladu, odlah¢o-
vali bohaté odstavajuce tréaté linie Zenského kroja jemnou
hrou priesvitnych a nepriesvitnych ornamentalnych ploSiek,
linii.

Pre Labanov bola prave dekorativna zlozka kroja najvys-
Sou estetickou znamkou kvality, umocnovala slavnostnost,
okazalost’ kroja: Nas kroj je paradne Stikuvany, maslovy, can-
dlovy. Je najkrajSie a najbohatsSie vySivany na celom Zahori,
ma pekne vyparadeny ¢epec a vyzera velmi slavnostne; Nas
kroj je pekne vyparadeny honosny bohaty.

Nakladnost’ a pracnost’ udrzby

V oceriovani krasy vlastného kroja bolo zarover pritom-
né i vedomie o jeho nakladnosti. Labsky sviatocny kroj sa Sil
z drahych materidlov, vyZadoval drahu vyzdobu. Cipky po-
trebné na lemovanie jupky stali za prvej CSR 42 K&, viac ako
latka na celu jupku. Cena jednej vySivanej vaperovej zastery
sa pohybovala okolo 300 K&. V sedemdesiatych rokoch staly
vaperové rukavce spolu s vaperovou zasterou 1500 K¢s. Vy-
soka cena kroja znasobovala v ogiach Labanov jeho vzacnost
a estetickl hodnotu. K tomu este pristupovala znalost o naro¢-
nosti udrzby a pripravy kroja. Kvoli svetlym farbam bolo treba
kroj ¢asto prat, zlozitym spdsobom $krobit a hladit za mokra.3
Zvlast hladenie Cipiek a vySiviek vyZzadovalo znaénu davku
zruénosti, na rézne Casti kroja sa pouzivali hladidla réznych
velkosti. | samotné obliekanie do kroja bolo komplikované.

Farebnost’

Vyraznym identifikaénym momentom zahorackeho kro-
ja je jeho farebna striedmost. Typicky zahorackou farebnou
kombinaciou, uplatfiovanou rovnako v muzskom ako i v Zen-
skom sviato€nom kroji je bielomodra. Bielu a modra povazo-
vali Zahoréci, Labania za svoje farby. Ak opisovali svoj kroj,
zmienky o jeho dvojfarebnom ladeni patrili k najcastej$im vy-
znacujucim charakteristikdm: V Labe to ide v nebomodrom.*
Len neskér v priebehu prvej polovice 20. storocia pribudli do
farebnej skladby sviatoéného kroja mladych Zien aj iné fareb-
né odtiene ruzova, krémova, bledozIta. Princip dvojfarebnosti
vS8ak ostal zachovany. Okrem bielych vaperovych suciastok
sa celé Saty t. . lajbl, jupka a sukna Sili vzdy z tej istej latky rov-
nakej farby.

Skladba odevného celku
Zavaznym ukazovatelom vzhladu sviatoéného Zenské-
ho kroja ako celku bola jeho skladba, zostava ako hovorili La-



bania. Vyzadovala sa proporciondlnost vztahu medzi jednot-
livymi odevnymi ¢astami, materialmi, farbami, dekorom, vza-
jomné zladenie prvkov podla istych pravidiel, estetickych ste-
reotypov. Pekné bolo to, ¢o koreSpondovalo so zauzivanymi
predstavami. Pri vybere materiélu bolo treba dodrZat jednotny
postup - z jakej latky je sukfia, z takej ma byt lajbl aj jupka, sa-
mozrejmou poziadavkou v ramci dvojfarebnosti biela a ina
pastelova farba, bolo zachovanie jedného farebného ténu dru-
hej farby - k ruzové sukni sa nosi ruzovi lajbl a ruZova stuha,
k bledomodrej bledemodry lajbl a stuha, délezité boli i niektoré
detaily Gpravy - fiertoch méa byt zarovno sukne; tato na foto-
grafii, téa ale spravne oblecena neni, chybaju jej na bokoch
stuzticky. V odeve ako celku sa medzi jednotlivymi odevnymi
suciastkami musela dodrzat ista suhra kombinacii - k ¢epcom
sa nosiui rucniky bilé, turecké rucniky sa nosiui enom na ti ha-
nacky a k nim kartunové sukne a modré zastere; candlové ru-
kavce, ti sa nosi enem k vjencu a ¢epcu. Podla toho, ¢&i boli
tieto konvencie dodrzané alebo porusené sa potom Zena hod-
notila ako strojne pooblékana, alebo nepjekne zrichtovana.

V ramcii pomerne velkého regiénu, v ktorom sa nosil
,zahoracky” kroj, vnasala kazda dedina do lokalnej podoby
odevu drobné obmeny, ktoré sa v inych obciach v lepSom pri-
pade vnimali ako ,inakost”, CastejSie vSak ako esteticky nesu-
lad, zapor, poruSenie platnych estetickych konvencii. Laba-
nom napriklad vadilo, Ze v Jakubove mali ¢epce hrubo pliso-
vané a moc vysoké, Ze v Hostetne nosiui iné kabatky. Mnoho
zapornych detailov nachadzali i v krojoch ostatnych sused-
nych dedin.

Z hladiska kroja ako celku bolo pre Labanov délezité, aby
pdsobil jemnym, nadychanym dojmom, vytvaral bujné, oblé
tvary. Preto k velkému Eepcu s jemne plisovanou ¢elenkou
patrili Siroké rukavce. Aby boli ¢o najviac odstavajuce, oblie-
kali sa az troje a v mieste rukavov podkladali papierom. Pod
Sirokymi sukfiami sa nosilo viacero tuho naskrobenych spod-
nic, aby bola Zzena lachka a trcata a ked si kluakua v kosteue,
aby biua ako kvocka. Zena ked si enem dvoje sukni oblékua,
to biua jak mocenka (chlebova polievka), no nic. Nosenie svia-
to€ného kroja ovplyvnilo aj chdédzu a drzanie tela. Labanka
musel chodit vystretd, uz i preto, ze mala Zaludek utahnuty zi-
vétikom a musela dbéstojne a vzpriamene drzat hlavu, ak ma-
la na nej velky pérovy Eepiec.

Muzsky a zensky princip

Predchadzajuci popis bol venovany predovsetkym Zen-
skému sviato€nému kroju, ktory sa z méjho pohladu i z po-
hladu informatorov vyznacoval vy$Sim stupfiom estetizacie,

ako kroj muzsky. Ak Labania hovorili o sellackom kroji v este-
tickych suvislostiach, vaésinou hovorili o kroji Zzenskom. Iste
i preto, Ze muzsky kroj bol na Zahori menej dekorativny. Pri
Zenskom kroji sa viac dbalo na ozdobnejsi, rafinovanejsi spo-
sob odievania, na vyber drahych materialov, na vjetsi paradu.
Niektoré narocnejsie sviato¢né upravy kroja, najma zavitie do
Cepca, party ani nedokazala Zena samostatne zvladnut. Aj sti-

Lab. Muz. v sviatocnom odeve zo zadiatku 20. storodia. Archiv EU SAV, foto
F. Hideg 1953.
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ry pary koriu oS$irovau, kym sa také Zena vypraviua, stazovali
si labski muzi.

Predsa vSak kvoli Uplnosti aspori zopar poznamok
k charakteristike sviatoéného muzského kroja. Tvorila ho bie-
la batistova koSela, dekorovana pri punte a okolo rukavov
bielou dierkovou vysivkou, na koSelu obliekali mladenci vestu
z kvietkovaného batistu, muzi vestu z jednofarebného mod-
rého brokatu. Sviatoéné nohavice boli priliehavé, usité z mod-
rého sukna, zdobené Snurovanim. Stari muzi k nim v chlad-
nejSom Case obliekali jankl, kabat z modrého sukna, bohatsi
gazdovia halenu.

Lab. Svadobny Gepiec. Zadiatok 20. storocia. Archiv EU SAV, foto F. Hideg 1953.
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Mladost’ a staroba

Predchadzajuce popisy jednoznac¢ne poukazuju na sku-
to€nost, Ze nosenie najsviatocnejSieho paradneho kroja, bo-
hato dekorovaného vysivkami, ¢ipkami, patrilo mladosti, me-
nej ozdobny kroj prindlezal starobe: Mladsi mjeli zdi kra$si,
ozdobnejsi, novsi, ti starsi zas Skaredsi, star$i, Sak jak aj Cilek;
Stikuvany kroj nosili len dziféaté a muadé Zeny, staré Zeny no-
siui staré kazmirové ruéniky kolem krka a lajbl a jupku aj na
velké svatky. Sak staré Zena, jaké parady robit ze staryma
ludma.



Kroj ako vyraz sviatoc¢nosti

Sviatok sa v dedinskom prostredi vyclefioval z chodu
kazdodenného Zivota ceremonialnou, obradovou situaciou,
ktord vizualne umocrioval aj odev zlc€astnenych. Odev jed-
notlivych aktérov obradu podgciarkoval slavnostnost, obrado-
vost’ prilezitosti, podielal sa na U¢astnikmi i divakmi oGakava-
nej teatralnosti. A labsky sellacky kroj bol viastne uz od konca
19. storocia predovSetkym obradovym kostymom. Nosil sa
okrem prelomovych rodinnych obradov narodenia, svadby,
pohrebu, uz len na velké vyro€né sviatky. Spomedzi nich sa
z estetického hladiska venovala najvac¢sia pozornost svadbe.
Odev svadobnikov, jej hlavnych aktérov, predovsetkym
Zenicha a nevesty bol symbolom biologickej a socialnej kul-
minacie v Zivote jednotlivca, vyZadoval preto vysokd mieru
estetizacie, neporovnatelnu s obradmi krstu a pohrebu. | pre-
to sa v dalSom venujeme predovSetkym deskripcii svadob-
ného odevu.

Svadobny odev nevesty, ktora sa vydavala na zaciatku
20. storocia sa liSil od odevu ostatnych svadobnikov predo-
vSetkym modrou sukennou sukfiou a modrou mentiekou. Obe
sa pozi€iavali a vydavali sa v nich takmer vyluéne len bohaté
nevesty, chudobnejsie 8li v koZuchu a modrej listrovej sukni.
Zimné oblecenie nevesty sa vyzadovalo i preto , Ze sa svadby
pévodne konali v ¢ase FaSiangov. Neskér, ked sa termin sva-
dieb stal pohyblivejsim a presunul sa i do inych roénych obdo-
bi, zacal v svadobnou oble¢eni nevesty previadat letny obra-
dovy kroj. Vyraznym diferenciaénym znakom nevesty iducej
na sobas bol vjenec z krdmskych kvetov a rozmarinu, ktorym
sa vyznacovalo a potvrdzovalo jej panensto: Kera mjela vje-
nec zeleny, to ohlasovauo, Ze je poctiva, Kerd sa zblchaua
dopredu, nesmjela mjet rozmarin, Sla v ru¢niku.

Zatial ¢o vo vacsine slovenskych dedin bola najoka-
zalej$im, najozdobnej$im symbolom nevesty parta, veniec,
v Labe to bol svadobny &epiec - ozdoba Zenska. Ten bol naj-
honosnejSim prvkom svadobného odevu nevesty. Do venca
vedela zavit nevestu kucharka so Zenami, ktoré vypomahali
pri svadbe, ale Cepiec vedela usit a vyzdobit len ¢epcarka.
A v Labe ich bolo len zopar. Cepiec usity z jemného tylu,
s dienkom ozdobenym kovovymi zlatymi nitkami a bohatou
nasivkou z umelych papierovych a voskovych kvietkov, Ce-
lenkou z 10 metrov jemne plisovaného tylu, naskrobenou
Specialnym tzv. kustkovym Skrobom, kupovanym vo Viedni,
zdobenou oviskami- koralkami z fukaného skla, bol z drahych
materidlov a jeho zhotovenie bolo znaéne komplikované.
Hodnota svadobného tzv. pérového ¢epca nevesty sa za pr-
vej CSR priblizne rovnala cene jednej jalovice. Pérovy &epiec

dostala nevesta ako dar od krstnej a birmovnej matky. Hodno-
ta a krésa Cepca svedCili o zamoznosti darkyne, boli ukaZzkou
jej vycibreného vkusu, prestiznou zalezitostou. Krstna a bir-
movna matka zas vyzadovali reciprocitu zo strany nevesty,
ocakavali, Ze nevesta dar vrati, ked jej ponesu deti na krst.
Mozno v tom spociva vysvetlenie, pre¢o bol Eepiec v porov-
nani s partou okazalej$im a vyraznej$im znakom nevesty.

Muzski ucastnici svadby chodili oblec¢eni tak, ako pri
inych sviato¢nych prilezitostiach. Jedinym znakom svadobni-
kov bolo perko. Druzbovia nosili pri pozyvani na svadbu dve
malé maslicky a drobné perko v klope kabata, pri svadbe mali
uz vacsie perko s dvoma Sirokymi stuzkami a za klobdkom
mali rozmarin. Zenich mal podobné perko v klope kabata ako
druzbovia, ale za klobukom mal bohatSie rozmarinové perko
uvité z troch vetviciek, symbolizujlcich vieru, nadej a lasku.
Ostatni muzski U¢astnici svadby vratane svatov nosili jednot-
ne menSie perka s Uzkymi stuztickami. Rozmarinové perko
Zenicha bolo, podobne ako veniec nevesty, symbolickym
znakom panictva.

Nosenie perka z umelych kvetov, alebo nosenie kosirov
z pavieho alebo pstrosieho peria malo mnohostrann symboli-
ku. PredovSetkym oznacovalo slobodny, mladenecky stav:
Kosire mjeli enem suobodni, muzak kosir nenosiu. Ked sa
muadenec oZenil, kosir prodau alebo nekomu podarovau.

Cena pstrosich alebo pavich kosirov bola vysoka. Mohli
si ich dovolit' kupit a nosit ako hrubu paradu iba zamozni,
predovsetkym sellacki mladenci.5 A. Vaclavik uvadza este iny
vyznam kosierkov v spojitosti s iniciaénym aktom vstupu do
mladeneckého spolku: ,,Suhaj, ktory chcel patrit medzi pa-
holkov a byt U€astny ich pézitkov, ku ktorym nalezali i bitky,
musel sa dokazat. Preto si niektori nedelu vzal na klobuk ko-
sierok s vedomim, Ze musi podstupit zapas s niektorym inym
paholkom. Ked obstal, bol prijaty medzi paholkov a bol va-
zeny nielen u dievcat, ale i u celého domaceho obyvatelstva.®
NajstarSi Labania spominaju v suvislosti s tymto uz len na pa-
sovanie o kosire, mladenecké zapasy o kosierky, po ktorych
porazeny musel odovzdat vitazovi svoje perko. Vybojované
perko bolo vizualny symbolom jeho sily a mladosti. Podobny
vyznam mali i kupované kramske perka, ktoré nosili mladenci
- regrati do kostola kazdu nedelu pred odvodom. NajcastejSie
boli erotickym symbolom, darom od milej.

Vacsi priestor, ktory som venovala zdanlivo tak nepod-
statnému odevnému prvku ako perko, bol zdmerny. Chcela
som poukazat na mnohostranné odtiene jeho symboliky, ne-
zastupenej v muzskom odeve inym odevnym prvkom. Po-
dnes, hoci sa uz labski svadobnici neobliekaju do kroja, po-
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sledna krojovana svadba bola v r. 1952, perko pretrvalo ako
znak Ucastnikov svadobného obradu. Ob&as sa objavuje ako
znak regratov. Mimo rodinnych obradov - krst, svadba, po-
hreb, sa paranny kroj v mierne obmenenej a menej dekoro-
vanej podobe nosil v medzivojnovom obdobi este k velkym
vyroénym sviatkom na Vianoce, Velkd noc, hody, k proce-
siam, ktoré sa konali na Bozie Telo, Floriana, Vendelinka,
k fasiangovym zabavam a pri noseni dozZinkového venca.’
V 50-tych, 60-tych rokov sa tradi¢né prilezitosti nosenia
paranneho kroja postupne zuzovali a vytracali zo Zivota,
zacali v8ak vznikat prilezitosti nové, ktoré potrebovali byt
ozvlastnené havom miestneho koloritu. Krojované postavy sa
stali neodmyslitelnym doplnkom Statnych oslav, Skolskych
slavnosti, otvaracich ceremonidlov na miestnej arovni,
prostrednictvom folklérnej skupiny sa zacali sa objavovat na
scéne.

Zaverom

Z etnografického materialu zahorackej dediny Labu sa da
v zhustenej podobe zostavit sumar, vystihujuci esteticky
vztah miestnych obyvatelov k vlastnému kroju. Z neho vy-
chadza, ze do estetického hodnotenia odevu sa mimo jeho
predmetnej, vzhladovej podoby vnasali i dalSie urcujuce
vyznamy, na ktoré kroj poukazoval. Tabulkou ich mozZno
vyjadrit v binarnych opoziciach takto:

Poznamky

1. Spolok Sokol bol podfa Zahorakov novotou, ktora prila z Ciech. Jeho zakla-
datelmi boli va¢Sinou Ceski uradnici, ucitelia a miestni nadSenci. V Labe
bol zaloZeny v roku 1922 z iniciativy miestneho rodaka Jana Malinovské-
ho. Mal vtedy 135 ¢lenov a okrem telovychovy sa zameriaval na kultirnu
cinnost, hlavne ochotnicke divadlo. Spolok Orol zaloZil v roku 1924 |ab-
sky farar Havran. Okrem telovychovnej a kultirnej €innosti proklamova-
nym cielom spolku bolo ,pestovanie ducha vernosti a lasky k vliastnému
rodu na zakladoch krestanskej moralky”.

2. Véper na Sitie kroja posielali v 60-tych, 70-tych rokoch svojim pribuznym
Slovaci zijuci v Amerike.

3. Véper sa $krobil surovym Skrobom, do ktorého sa pridaval bérax, aby

sa latka leskla.

bohatstvo chudoba
mladost staroba
sviato¢nost kazdodennost
Zenskost muzskost

intenzivnej$ia dekorativnost slabsia dekorativnost

vys$8i stupen estetiCna nizsi stupern esteti¢na

Je pochopitelné, Zze mnohovrstevna obsahovost a sym-
bolika, ktor kroj v minulosti zosobrioval - vekové rozlienie,
socialna hierarchizacia etc., uz v rokoch méjho vyskumu ne-
bola Ziva a do estetického hodnotenia vstupovala uz len okra-
jovo ako spomienka. | tak vSak vtedy mlada generacia (dnes
su to uz patdesiatnici), u ktorej som predpokladala, Ze sa bude
divat’ na vlastny kroj hlavne cez prizmu esteticko-vizualneho,
hodnotila Casto prostrednictvom kultdrnych obsahov, ktoré
podla nej kroj evokoval. Kroj bol pre fiu potvrdenim historickej
hodnoty vlastnej tradicie, kulturnej osobitosti lokality, s ktorou
sa stotozfovala, fenoménom kulturno-identifikacnym, tak ako
to vyjadruje jeden z viacerych zaznamenanych vyrokov, z Ust
vtedy mladého Labcana: Labsky kroj sa mi paci najviac,
pretoze tento kroj Sili naSe staré matky pre nas a dali dori
vSetok svoj um, aby sa nam pacil. Tak je pre mria najkrajsi zo
vSetkych.

4. NajcastejSimi kombinaciami farieb a materialu boli bledomodré sukno a biely
batist, bledomodry lister a biely vaper.
5. Podla jednej z informatoriek sa pstrosi kosire kupovaui ve Vidni, tam to ti
dvorni damy na klobukoch nosiui. Tady neni takych tvord, té zvjere.
Biuo to drahé. Nemjeli to Secci, to taki paradni mjeui, bohat$i, Sak to
biuo periez, za to dostau krasné stofové Saty. Ale biua to hrubé parada.
6. Vaclavik, A.: Podunajska dedina v Ceskoslovensku. Bratislava 1925, s. 75.
7. Na zaver Fasiangu boli tri muziky, v troch za sebou nasledujucich drioch -
nedela, pondelok, utorok. Na kazdu zabavu museli mat’ dievky €istu bielu
vaperovu sukrfiu. Ak bola dievka chudobnejSia a mala len jednu sukru,
musela ju kazdy der po prichode zo zabavy prat.



SAT VESPOD UKRYTY
Lenka Novakova

Historie spodniho pradla neni zcela jasna. Neékteré
jeho druhy sice provazeji lidstvo jiz témér Ctyfi tisice
let, avSak nejstarSi soucasti odévu, které dnes za prad-
lo povazujeme, se s nejvétSi pravdépodobnosti nosily
puvodné jako svrchni $at. Plati to pfedevS§im o $néro-
vackach a krinolinach, ve kterych jsou zobrazeny mi-
nojské bohyné ve 2. tisicileti pf. Kr; v nasSich o hodné
mladSich  déjinach a  stfedoevropskych  podminkach
pak o sukni, tj. Zenské a muzské dlouhé koSili s rukavy,
oblékané pres hlavu, u nas nejstar§im dolozeném typu
obleceni. Nelze rovnéz hovofit o tom, Ze by se pradlo
pouzZivalo nepfetrzit€ a prodélavalo soustavny vyvoj
jednotlivych typl. Naopak, lidé v rdznych etapach civili-
zace a v odlisnych klimatickych ¢&i geografickych pod-
minkach nosili rizné druhy spodniho odévu, anebo,
jako tomu bylo v jiznich teplych krajich, ho neuzivali
vibec. V zemich s drsnym podnebim se jednotlivé kusy
spodniho o$aceni, jako byly sukné ¢&i koSile, oblékaly
v nékolika vrstvach a tim pomahaly chranit télo pred
chladem. Pozadavek nejen ochranit pfed zimou, ale
téz napomahat tvarovat postavu, pfinasi v podstaté az
17. stoleti, kdy se do Zenského Satniku dostava vyztu-
Zenad $nérovatka a vyztuzena spodnice. Ohlasuji témér
po tfi stoleti trvajici trend, formovat az deformovat, po-
tlacovat Ci zvyrazhovat pfislusné partie téla dle aktual-
nich rozmard mody. Ta v pfipadé Snérovacky diktovala
specializovanym saléndm, jakou ma mit délku a jaky
zplisob $nérovani i vyztuzeni je tfeba pouzit. Snérovad-
ka zprvu sahala pouze do pasu, postupné se jeji délka
prodluzovala, zejména tvarovanim do $pi¢ek. Zhotovo-
vala se ze dvou vrstev tuhého platna a obvykle potaho-
vala brokatem ¢&i hedvabim. Kostice se uchycovaly na
poutka, posléze vSivaly pod svrchni vrstvu $Snérovac-
ky, kterd byla bud cele nebo polovyztuzena. Snérova-
ni se obvykle umistovalo vzadu, ale téz v predni &asti
a mohlo byt i oboji. Snérovani po stranach bylo uréeno
téhotnym Zenam. O néco malo pozdéji se vedle Snéro-
vacky stala zcela nepostradatelnou vyztuzena spodni-
ce, nadzvedavajici a podpirajici stale bohatSi a objem-
néjSi sukné, kterym dodavala pozadovany médni tvar.
Na konci 17. stoleti jsou spodnice zpeviiovany speci-
alni pastou nebo klihem, objev spodni¢ky s kosticemi
byl anglickymi zurnaly spojovan s obdobim kolem roku

1710. Zpravidla se zhotovovala z velmi kvalitnich latek
a kostice se vsazovaly ve tfech nebo dctyfech fadach od
pasu doll ke spodnimu okraji.

Snérovacka i vyztuZzena spodnice, rtzné modifiko-
vané dle dobovych pozadavkd, sviraly télo a branily
Zenam ve volném pohybu nejen v 18., ale téméf po

Snérovacka, vytkavany brokat. Druhé polovina 18. stoleti. Moravské galerie
Brno. Foto L. Urbankova.
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celé 19. stoleti. Vyjimkou byla pouze léta 1780-1815,
zahrnujici obdobi klasicismu a empiru. Postupné stale
volnéjsi roby, které jako prvni zaCala na svych venkov-

skych sidlech preferovat Marie Antoinette, umozfovaly
nahradit nepoddajné krunyfe, stahujici hrudnik, mékdi-
mi a pohodingj§imi korzety. Konstrukce, tvofené mo-

hutnymi  koSi sméfujicimi do stran, nahradily malé kri-
noliny v podobé polstarka. Nejvyraznéji se tento styl

Krinolina a spodnicka. 60. - 70. léta 19. stoleti. Korzety. Moravska galerie
Brno. Foto L. Urbankova.
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projevil v devadesatych letech francouzského direktoria
(1794-1804), v némz vrcholi reminiscence na antiku.
Méda z ni prebirda obdiv k Zenskému télu a zpod pri-
svitnych a splyvavych toalet s velkymi vystfihy zce-
la, alespofi na kratko, odstrafiuje korzety a vyztuzené
spodnicky.

Konec 18. stoleti tak pfedznamenava novou etapu
ve vyvoji pradla, nebot duch osvicenskych myslenek
zasahl osvobozujicim zpusobem i odivani. Tento pro-
gresivni smér se dostaval z Francie do stfedni Evropy
prostfednictvim  némeckého  Casopisu  Journal des
Luxus und der Moden, ktery vychazel ve Vymaru v le-
tech 1786-1827. Byl nejen prvnim modnim Casopisem
ve stfedni Evropé, ale i jednim z prvnich propagatoru
osvicenstvi. Jeho vydavatel F. J. Bertuch se zabyval
odivanim i z hlediska zdravotniho a nazory zde otisténé
v podstaté odpovidaly reformnim snaham generace té-
méf o 100 let mladSi. Napf, vyjadfovaly souhlas k po-
stoji lékafd odmitajicich $nérovacky, doporucovaly od-
stranit vleCky a zkratit sukné nad zem, aby nevifily
prach a neroznasely $pinu. Stejny cil sleduje téz prikaz,
vydany v ramci koncepce osvicenského absolutismu za
vlady Josefa Il., zakazujici noSeni 3$nérovacek chovan-
kam statnich ustavu.

AvSak tento pfirozeny smér, kladouci ddraz na
osvobozeni Zenského téla, nemél dlouhého trvani. Jiz
ve dvacatych letech 19. stoleti se zacind ménit moddni
linie a znovu se dostavaji ke slovu Snérovacky, korzety
a zdokonalené vyztuzené spodnitky, formujici novou
podobu Zeny s uatlym pasem, v kontrastu s rozmérnym
hrudnikem a bohaté nabiranou sukni. Novy typ Snéro-
vacky &i korzetu odpovidal pozadavkim na né klade-
nym. Namisto rovného a plochého téla zdurazioval
oblé linie vystupujici ze S§tihlého pasu. Takovyto korzet,
opatfeny prfisluSsnou soustavou kostic, se nej¢astéji zho-
tovoval z baviny, materidlu preferovaného i po cela na-
sledna léta. Stfih a délka se ménily dle aktualni mo-
dy. Bud napomahaly prodluzovat pas tvarovanim do
Spicky, nebo =zvyrazfiovat ¢i naopak =zesStihlovat boky.
OvSem nejznaméjSi podobu dostal korzet koncem 19.
stoleti, kdy prohnutim patefe vytvafel typickou se-
cesni esovitou kfivku, kterou charakterizovaly vzdouva-
jici se bujna nadra, plocha bfisni partie a napadné
vytvarované boky. Patficné bohaté a Siroké sukné dva-
catych let 19. stoleti se dosahovalo nékolika silné Skro-
benymi spodnicemi. Jist&jSi Uc€inek zajiStovaly spodnice



obru¢ové (ve Vidni byla prvni udajné zhotovena v roce
1838), ale také pretkdvané koriskymi Zzinémi. Koriské
zing, francouzsky crin, daly nazev krinoling, ktera se
dostala do ceskych zemi ve Ctyficatych letech 19. stole-
ti, v obdobi druhého rokoka. Vyrabéla se u nas nejen
pomoci zini, ale také, jak posmésné& upozorfiovali do-
bovi kritici, z bfezového prouti, sudovych obru¢i nebo
z drathd. Jeji posledni formu pak predstavovaly ocelo-
vé pruty spojené bavinénymi tkalouny. V poloviné 19.
stoleti pfipominala krinolina svym tvarem polokouli,
v Sedesatych letech trojuhelnik. Na prelomu Sedesatych
a sedmdesatych let se sice vytraci, ale moéda nadale
vyzaduje zvétSovat objem sukné, tentokrate v zadnich
partiich, a Zzadaného efektu dosahuje predevsim tur-
nyrou - poduskovitou podlozkou pfivazovanou v pase,
u nas zdomacnélou jako honzik, popfipadé specialni
spodni¢kou se vSitou turnyrou. Oblibenou byla rovnéz
spodnitka s vleckou. K novym moddnim prvkim osmde-
satych let patfila hackovana ¢&i pletena spodnice z bézo-
vé pfize s Cervenymi lemy, v devadesatych letech pak
ze Sustivého hedvabi.

Snérovacky, korzety, vyztuzené spodnicky, krinoli-
ny a turnyry Zenu po celou dlouhou dobu stahovaly,
tisnily a omezovaly ji v pohybu. Ne tak koSile, ktera se
zahy z plGvodné svrchniho $atu, at delsi &i kratSi, na-
trvalo zafadila mezi pradlo. Sila se vétSinou z bilého
platna rGzné kvality a jemnosti, méla kratké rukavy,
které ve druhé poloviné 19. stoleti nahradila Siroka
raminka zapinana na ramenech. Platéna koSile s dlou-
hymi rukavy, halici Zzenu od hlavy az po paty, doplfo-
vana o kabatek s limeckem slouzila také v podstaté
az do pocatku 20. stoleti jako jediny nocni ubor. Z bi-
lého pevného platna se téz zhotovovaly praktické
spodni kalhoty. Nakratko se objevily (s nohavicemi
az ke kotnikim) s modou prlsvitnych splyvavych $atd
v empiru. Do garderoby se definitivné zaradily az ko-
lem poloviny 19. stoleti, nebot s nastupem krinoliny se
mohla sukné nadzvednout nad unosnou miru a spodni
kalhoty se tak staly nutnosti. Byly to dvé samostatné
nohavice stazené nad nebo pod koleny, v pase spojené
paskem. Tvar a stfih se prakticky nezménily az do
konce 19. stoleti. K pradlu 19. stoleti patfily jesté dalsSi,
dnes jiz téméf zapomenuté soucasti, jako byly CEesaci
plasténka zvana pegnoir, no¢ni i ranni ¢epec a komplet
ranniho kabatku se spodnici, znamé to nedbalky neboli
neglizé.

Vzhled a proménu spodnich kusl obleceni, pres
pruderii celého 19. stoleti, zataly pomérné zahy propa-
govat modni Casopisy. V Ceském prostfedi patfily k nej-
roz$ifengjSim jiz od Sedesatych let vychazejici Lada a
Der Bazar (Ci Ceskd verze Bazar). Od pocatku otisko-
valy ilustrace s novinkami krinolin, korzet, spodnicek,
no¢niho pradla atd. Byl to také cCasopis Bazar, ktery
témé&F okamzité zareagoval na pomalu se v Cechach
prosazujici reformni snahy v oblékani. Kritka se nej-
dfive ozvala prave ve spojeni s pradlem. V roce 1890

Spodni platéné Zivitky Konec 19 stoleti
S. Dolezelova

Soukromy majetek Foto
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Casopis oceriuje nové vstficné nazory, Ze se tvary téla
nebudou vice Fidit S$nérovackou, ale Ze se $nérovacky
budou dle tvaru téla zhotovovati. Véru chvalitebna zasa-
da. V roce 1894 zase uvadi, jak tésnym Snérovanim tr-
pi vS8echny Zenské organy a za dusledek povaZuje osla-
beni celych generaci, nebot seSnérované matky rodi
slabé déti. Reformni tendence podporuji lékafi i mod-
ni navrhafi. Zaméfuji se pfedevS§im na tuhé Snérovacky
a korzety. Zacaly se objevovat jejich alternativy - rGzné
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Pletena spodnicka. 80. léta 19. stoleti. Uméleckopriimyslové muzeum Praha.
Foto S. Dolezelova.

20

podoby reformnich $nérovatek zkracenych do pasu ¢&i
nad pas a opatfenych Sirokymi pohodinymi raminky, ja-
ko byly prsospinka Sapfo, Schindlerdv poprsni zivitek,
naprsni Snérovacka, prsnik vidensky ¢&i naprsni drzadlo.
Nékteré z nich se jiz velmi podobaly dne$ni podprsen-
ce. Od devadesatych let se postupné stale vice ujimaly
mékké platéné spodni Zivatky, kalhoty, koSile, splyva-
vé spodnicky, vznikd moda, pfFindsejici volnéjsi spodni
pradlo pfizpusobené postavé, rozSifuje jeho sortiment.
Velky prostor dostavala dovednost a zru€nost div€ich
a Zenskych rukou. Bylo samoziejmosti vlastnoruéné si
pofidit zasobu osobniho pradla a dle svych schopnosti
si ho vyzdobit. Pro Zeny a divky to nebyl, jak na konci
19. stoleti, tak v prvnich desetiletich stoleti nasleduijici-
ho, problém. Stavajici systém Skolni vyuky s hodinami
ruénich praci ¢i rizné typy vysSich odbornych $kol pro
Zenska povolani (pfipomerime si napf. brnénskou Ves-
nu) zajistovaly zakladni pripravu i pfipadné zdokona-
lovani. Vydatnym pomocnikem také byla stéle se rozsi-
fujici nabidka mddnich casopisi a casopiseckych pfi-
loh. Vedle jiz zmifiovanych Bazaru a Lady se nabizely
Pafizské mody, Svétozor, Damské mody, Ceské mo-
dy, Zenské listy, Modni listy aj. Prehledné a vyder-
pavajici informace iz poskytovaly nabidkové katalo-
gy, vitanou byla jist¢ téz Kniha moderniho pradla Jana
Kratiny (Praha 1902). VSechny tyto tiskoviny a publi-
kace dokazaly zprostfedkovat nové napady stavajiciho
a jiz zna¢né bohatého sortimentu pradla, véetné ilustra-
ci, rozpisd materiald, stfihd a rad jak pfi praci postupo-
vat i navodd na vypracovani zdobnych detaild. A pravé
na zdobnost byl, vedle elegantniho vzhledu a ucelo-
vosti, kladen vétsi a vétsi duraz. Dosahovalo se ji kraj-

kami, dobové oblibenymi vzduSnymi strojovymi valen-
cienkami, atlasovymi stuzkami a predevSim vySivkou,
at jiz dirkovou, plochym stehem, aZurou ¢&i prolamo-

vanim. Tim spiSe, Ze pevné a silné platno, pouzivané
na prelomu a na pocatku nového stoleti, pfechazi na
daleko jemnéjsi a vySivka tak mize Iépe vyniknout.
A jak se proménil vzhled pradla? Spodni kalhoty
s délkou ke kolenim a se samostatnymi nohavicemi se
zkracuji a jsou uprostfed spojené, dlouha spodni koSile
se zapinanim na ramenech a malym vystfihem dostava
uzka raminka a délku ke kolenim, oblibené spodni
zivatky jsou vystfidany spodnimi koSilkami. Vytvareji se
napadité kombinace spojenim spodnicky a spodnich



kalhot tzv. pantalon-jupon, koSile a kalhot - kalhotové
kombiné, kosile a spodnicky - sukfiové kombiné.

K prosazeni damského ucelového odévu, vcetné
pradla, pfispéla predevSim vale¢na léta 1914-1918, kte-
rda zménila postaveni Zeny ve spole€nosti - musela za-
reagovat na potfeby doby a zadit zastdvat pro ni dosud
nezvyklou praci. A pravé tyto okolnosti pfinesly také
zmény v zasadach moderniho odivani. Hlavni diraz se
kladl na prakticnost, hygienu a pohodli. Zpod pracov-
nich 3atl byly vyloudeny korzety, oblékal se pouze pev-
ny platény Zzivatek a novinka - podvazkovy pas, ktery
odstranil nezdravé kulaté podvazky. Zmizelo pracné
zapindni na mnozstvi hackt, misto nich se zavedly
knofliky. Presto vSak se jeSté ve dvacatych letech ucily
divky ve Skolach stale Sit pradlo z jemnych platen jako
byl napf. batist Ci jeSté jemnéjSi linon a zdobit si je
vySivanim, stuzkami a doplfovat krajkou. K vybavam
nadale patfily na tucty pocitané zasoby dennich a noc-
nich kosil, kalhotového a sukrového kombiné, spodnich
kalhotek a podprsenek, tvofenych pruhem latky, jejimz
ukolem bylo spiSe prsa kryt nez predvadét. MnozZstvi
téchto vybav vS8ak uz zuUstalo nevyuzZito. Jiz zéhy po
prvni svétové valce nastupuje stale vétSi pocet Zen do
zaméstnani a do popredi vystupuji pozadavky na mo-
derni pradlo: musi byt pruzné a lehké, zaroven podpira-
jici a modelujici. Nova doba pfinesla také nové mate-
ridly, jako byly hedvébi, bavinény a hedvabny triko-
tyn, v Sirokych lidovych vrstvach se ujalo hygienické tri-
kotové teplé spodni oble¢eni z baviny ¢&i viny. Svéto-
znamym se na cela desetileti stalo Jaegerovo damské
i panské pradlo z vinéného Upletu. Od tficatych let na-
pomahaly k dosaZzeni spravného drzeni téla pruzné
podvazkové pasy a pod spoleCenské Saty pruzné kor-
zety vyrab&né s pouzitim pfirodni gumy. Préadlo, vytvo-
fené ve ftficatych letech, pfineslo stfihy a druhy zduraz-
fujici Zenské plvaby jemné hedvabné soupravy, kom-
biné, spodni kalhotky s kratkymi nohavickami a kratké
spodni koSilky, saténové podprsenky s oddélenymi ko-
Sicky, elasticky korzet pod vecerni toalety a novy noéni
ubor - pyzamo. Nenavratné zmizel svét damskych
spodnich kouskG odé&vu svézany s poetikou rucnich
praci. Nastoupila firemni a tovarni produkce se za-
vedenym repertodrem pradlové konfekce, ktery zustal
v pouzivani az do obdobi expanze novych syntetickych
material(l poslednich padesati let.

Jinymi zasadami nez odév historicky se Fidil bé-
hem svého vyvoje tradiéni odév, spojovany s venkov-
skym prostfedim. Promény se v ném prosazovaly po-
zvolna a ne prili§ casto, soucasti noSené vespod cha-
rakter osobniho pradla postradaly. Jejich Ukolem nebylo
urcité partie téla zvyraznit ¢i postavu formovat, slouzily
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Spodni Zivitek, spodni¢ka, malé turnyra. 80. - 90. léta 19. stoleti. Moravska
galerie Brno. Foto S. DoleZelova.
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predevS§im k ochrané pfed chladem. Po staleti byla je-
dinym kusem spodniho o$aceni lidovych vrstev na ven-
kové koSile s rukavy. Méla jednoduchy rovny stfih, dél-
ku zpravidla pod kolena a na konci 19. stoleti nejen
rukdvy, ale nékdy také S&irokd raminka na zapinani.
Zpravidla se Sila z dvojiho platna - stanek (horni cast)
z jemného a podolek z hrubého. Vystfih kolem krku se
stahoval Sndrkou, pozdéji mél nevelky Cctvercovy tvar,
doplnény knofliky. Tu a tam se naprsenka koSile zdo-
bila samky. V nékterych regionech se ¢asem z krojo-
vych kompletd dokonce vytratila a nebyla zadnym ob-
dobnym kusem odévu nahrazena.

K méné zndmym a méné obvyklym kusim spod-
niho Zenského obleCeni se v nékterych moravskych
oblastech fadil rubag. UsSity z domaciho pevného, ¢&asto
konopného platna, nalezel ke kroji na vychodni Morave,
pfitemz nejdéle se udrzel na Uherskobrodsku a zvlasté
na Horfacku. Skladdal se ze dvou c¢asti: mirné fasené
sukné a z vysokého zivlitku sahajiciho pod paze, ktery
se 8il z rovného pruhu platna se Svem na boku a za-

véSoval na jediné tkanici. Tésné obepinal postavu,
zpeviioval jeji tvary, linii prsou potlatoval. Neni bez
zajimavosti, ze dle ikonografickych pramend existoval

u nas jiz v 15. stoleti spodni $at podobny rubaci. PFi-
kladem jsou miniatury v Bibli krale Vaclava IV., zachy-
cujici lazefiskou sluzku takto spofe odénou. Specific-
kym zdobenim se vyznacuje horfiacky rubaé. Jeho Zzi-
vitek je zvyraznén barevnym vytkavanim s pozoruhod-
nym vzorovanim, dosazenym specifickou tkalcovskou
technikou nazyvanou dinovat. Ma svoje opodstatné-
ni. Rukavce hornackého kroje jsou kratké, vloZzeny pruh
s C&inovati neprfekryvaji a tento zdobny detail je pod
svrchnim  Zivatkem viditelnou ozdobou. Horridacky rubac
vykazuje jesté jednu zvlastnost. Je zhruba o 10-15 cm
delSi nez svrchni sukné a této presahujici Casti se Fika
sobota. Zcela vyjime€nym kusem tradi¢niho obleceni
noSeného vespod je kratké ople¢i, nezbytny doplnék
hanackého zenského kroje. Objevuje se v poloving
19. stoleti, kdy pod vlivem empiru dochazi ke kraceni
délky Zzivatku i rukavch. J. Hlaviznova (nar. 1852) vzpo-
mina: Vople¢i se voblikalo na holy télo, napfedko se za-
Sriurovalo modré harasecko. Dez se dobfe nespravila,
treba ji velezle holy zada alebo broch (in: J. Becak:
Lidové uméni na Hané. Velky Tynec 1941, s. 130.) Ovi-
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nuje se od pasu do poloviny zad a prsou. Je opatfeno
dvéma uzkymi raminky a k dolnimu okraji zadniho dilu
je pfisit kanyr, pfes ktery se vazou spodni i svrchni
sukné. Vzdy se zhotovovalo z jemného tenkého platna,
Iépe na ném vynikla, pro tuto oblast typicka, bila &i kré-
mova predkreslend vySivka. Jeji zdobna funkce je zde
zcela na misté, protoze vySivanou ¢&ast ople€i rukavce
ani zivitek nezakryvaji.

Zajimavym vyvojem proSla spodni sukné. Jeji pr-
votni funkce, chranit télo pfed chladem, (pro tento ucel
se zhotovovala ze zateplenych materiali jako byly
napf. barchet ¢&i piket), ustupovala dobovému pozadav-
ku napomahat siluetu sukné& nadzvednout. Spodnicky
noSené pod svrchni sukni nabyvaly na Sifi a jejich po-
Cet se také béhem vyvoje nékterych krojovych typu
zvy$oval. Zadaného efektu se dosahovalo predevéim
Skrobenim  specidlnimi, podoméacku vyrab&nymi tuzidly
s mnohdy utajovanymi recepty a mnozZstvim oblecCe-
nych kusl, misty dosahujicich az poctu deseti. Okraj
spodnitek se také zdobil vySivkou, obvykle bilou dirko-
vou, a ta byla pfi chGzi a zejména pfi tanci dobfe vidét.
Spodni sukné se oblékaji od nejkrats$i a nejuzsi po nej-
Zehleni do vétSich ¢ mensich skladu, nékde presné ur-
¢eného poc¢tu a tvaru. Spravné nazehlené a naskro-
bené spodnicky vypadaji a drzi tvar jako by byly zho-
tovené z plechu a da se s nadsazkou fici, Ze svym zpU-
sobem nahradily krinoliny. Bohatstvi skladi a faseni se
na bocich a v =zadnich partiich spodni¢ek dosahovalo
téz pomoci jelit, textilnich valeckt ruzné Sife (napodo-
bovaly honzik), které sukné& podkasavaly a navySovaly.
Sukné na nich dobfe drzely a mély pozadovany tvar.

Uvedeny vycet spodnich soucéasti tradiéniho Zzen-
ského odévu nabizi velice Uzky sortiment, ale dalSi dru-
hy nebo varianty se v moravskych regionech nevysky-
tovaly. Od prvniho desetileti 20. stoleti, nékde dfive,
nékde pozdeéji, zaCaly venkovské divky a Zeny postup-
né zafazovat do svého obleceni takové soucasti, jako
byly zprvu podomacku Sité spodni platéné kalhoty
(jejich funkci dfive zpravidla plnila kratka uzka spodni
sukné) a zivatky, a to i tam, kde dosud kroj neodlozily.
Postupem doby pfidaly do o$aceni i béznou pradlo-
vou konfekci a rozdily mezi spodnim odévem mést-
skym a tradi¢nim se tak vytratily.



Vysvétlivky k dobovym vyrazim:

Zivitek spodni, Zivitek se $nérovadkou - platény, nevyztu-
Zeny, se Sirokymi raminky, s délkou do pasu &i pod prsa.
Snérovacka - vyztuzenad, s kosticemi, s Uzkymi raminky, s dél-
kou do pasu ¢i pod pas, formovala prsa a stahovala pas.

Obdoba korzetu.

Korzet - vyztuzeny kosticemi, zpravidla bez raminek, dle do-
bovych pozadavkl formoval az deformoval poprsi, pas
i boky. Obdoba $nérovacky.

Naprsni $nérovacka, poprsni a podprsenkovy Zivitek, patentni
drzic¢ tvard, naprsni drzadlo, prsospinka, prsnik viderisky -
vyvojovy predstuperi podprsenky.

Spodni kalhoty, Zenské spodky - do konce 19. stoleti dvé sa-
mostatné nohavice v pase spojené paskem.

Kosilové spodky, spodky se Zivitkem, kalhotové kombiné -
spojeni zivitku ¢i spodni koSile s kalhotami do jednoho
kusu.

Pantalon-jupon - spojeni spodnich kalhot se spodnici, po-
uzivané prevazneé pod kalhotovou sukni pfi jizdé na kole.

Spodhnice vyztuZzena, spodnice s kosticemi, obruc¢ova, s vlec-
kou - jeji stfih a délka byly ur€ovany tvarem modnich odé-
vu. Nadzvedavala svrchni sukni a davala ji Zadouci tvar.
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Zivitkové spodnicka, sukfiové kombiné - spojeni Zivitku &
spodni koSile se spodnici do jednoho kusu.

Kombiné - zivutek s raminky spojeny se spodni, mirné rozsi-
fenou sukni, zpravidla nepfestfizené v pase.

Krinolina, krinolinova spodnice (z franc. crin = koriské Zing) -
udrzovala Siroky tvar svrchni sukné pomoci vyztuzeni
z rizného materidlu, vcetné Zini. Koneény vyvojovy stu-
pen ocelové obruce spojené tkalouny.

Tumyra, honzik - poduskovitd podloZka pfipeviiovana vzadu
v pase, nadzvedavala zadni partii sukné.

Rubac - spojeni spodni mirné nafasené sukné s tésné pfilé-
hajicim zivatkem, zavéSenym zpravidla na jedné tkanici.
Soucast Zenského kompletu v regionech vychodni Mora-

vy

Cinovat- vzorované barevné vytkavani na zivatku horfiacké-
ho rubace.

Opleci - pruh platna ovinujici télo od pasu do poloviny prsou a
zad. ZavéSeno na dvou Uzkych raminkach. Zadni dil zdobi
vysivka. Soucast hanackého Zzenského kompletu.

Jelita - textilni valecky razné S$ife, nadzvedavajici a podka-
savajici sukné.

Elegance prvni republiky. Ceské méda 1918-1939. Praha 1996.
Vydrova, J.: Zena doby secese. Praha 1980. (Katalog k vystavé 1976).
Waugh, N.: Corsets and crinolines. New York 1995.

Pouzité fotografie z vystavy ,........ vlastné maly zazrak". Mikulov, ¢erven -
fijen 2000.
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K TYPOLOGICKEMU ZARAZENi HORNACKYCH KABATKU
Alena Jerabkova

Znalci lidovych kroja na Moravé povazuji Zensky li-
dovy odév na Horfacku za jeden z vyvojové nejstar-
Sich typG; opraviiuje je k tomu napfiklad existence ru-
hace, dvou zastér, Satky & uUvodnice. A prece mlzeme
konstatovat, Zze se mezi témito archaickymi soucast-
kami vyskytuje jedna, ktera nasvédCuje, Ze ani tomuto
kroji se zcela nevyhnula modni vina vyvoland velkou
reformou v renesanénim odivani, spocivajici v tomto
pfipadé v rozdéleni celistvého $atu na sukni a Zivatek.
Za jeden z jejich dlsledkd Ize povazovat horfhacké
kabatky.

Vyraz kabatky se na Horfiacku vztahuje na kordul-
ky specifického stfihu: jejich spodni okraje jsou zakon-
Ceny rovné a bez ozdobnych detailll provazejicich vét-
Sinu Zivitkd na naSem Uzemi, pfedni dily vybihaji smé-
rem nahoru v ostré Spice a po stranach maji svislé Svy.
Sily se pfevazné ze sukna, ale také z damasku, fidceji
téz ze sametu. Charakteristicka byla pro né vyzdoba:
kolem pfednich dilG, kréniho otvoru a priramkd na za-
dech byly olemovany az tfemi fadami sametovych port
barevné odliSnych od kordulky. Nejcastéjsi kombinaci
byl ¢erveny podklad a zelené porty, ale z 19. stoleti Ize
zaznamenat téz Cerné nebo zelené kabatky, popf. mod-
ré damaskové. NejstarS§i znama zminka o téchto kabat-

Kabatky divciho kroje. Velka nad Velickou. Foto O. Straka, kolem 1940.

24

cich v inventafich pochazi z Nové Lhoty z roku 1798.
StarSi Zeny je pouzivaly az do tficatych let 20. stoleti,
ovSem jen jako soucast svateéniho a svatebniho odé-
vu, v némz se nosily vzdy spolu se Satkou. Uchovaly se
hlavné ve Velké nad Velickou a v sousednim Javorni-
ku, a to az do posledni vyvojové faze mistniho lidového
kroje. BEhem 20. stoleti na Horhacku stale vice ustupo-
valy novéjsim kordulkdm odliSného stfihu, zatimco po-
dle Klvani byly jesté na pocatku 19. stoleti rozSifeny po
celé jihovychodni Moravé; pfipomina je napf. v Knéz-
dubu, Hroznové Lhoté, ve Straznici a v Kunovicich.?

Hornacké kabatky patfily do kategorie sukni se-
Sitych se zivatky, s jejichz obdobami se setkavame na
blizkych Uzemich Moravy, Slezska a hlavné Slovenska,
ale také Cech. Ty vytvafeji v nasich lidovych krojich
pomérné rozsahlou typologickou fadu, ktera se vnitiné
diferencuje podle stfihu Zivitkl a podle pouZitého ma-
teridlu: od platénych sukni typu leknice Ci letnice na jiz-
nim ValaSsku a na moravskych Kopanicich az po sou-
kenné sukné se zivatky z drazSich materialG, jak je na-
lézame na TéSinsku ¢&i na severnim okraji ValaSska.
Nemame vSak v Umyslu zabyvat se zkoumanim celé
rozsahlé skupiny sukni seSitych se Zivitky; omezime se
pouze na ty, které vykazuji stfihovou i vzhledovou pfi-
buznost s horiidackymi kabatky.3

Stfihové varianty horfidckych kabatk(l Ize sledovat
od moravsko-slovenského pohrani¢i v oblasti Bilych
Karpat na Trencansko, dale na jih Povazim do okoli
PieStan a Trnavy, po svazich Malych Karpat do okoli
Pezinku a Modry, kde se vyskytuji bud jako samostatné
zivitky nebo jsou seSity se suknémi. Slovenské Zivutky
se v drtivé vétSiné vyznaduji dvéma Spicemi na pred-
nich dilech a od horfiackych se lisi vybihajicim hrotem
uprostied zad.* Nékteré stfihové varianty, napf. na Spi-
§i, zvyrazfuji tvarovani zivitkG zadovym dilem zuZuji-
cim se od prdramk( smérem ke stfedu pasu. Kromé vy-
zdoby fadami port se na slovenskych Zivatcich uplat-
flovala vySivka, nejbohatSsi na zapadnim Slovensku,
kde korespondovala s regionalni rostlinnou ornamenti-
kou (Cataj, Chorvatsky Grob). V prib&hu 19. a 20. sto-
leti se hladké porty C€asto nahrazovaly zlatymi a stfibr-
nymi nebo dracounovymi krajkami. Rozséhlou oblasti
vyskytu téchto Zivitkud je podtatransky Liptov s ponékud



odliSnym uspofadanim port a Spi§, kde je mozné na
mnoha mistech zachytit Zivltky jesté sesSité se suknémi
(Torysky, Nizné a Vy$né Repase).

Kabatky jsou rozSifeny v celé goralské oblasti vcet-
né polského Uzemi, odkud plynule pFechazeji suknémi
spojenymi se zivitky pasmem Beskyd do nizinné oblas-
ti polského TéSinska. Takto stfizené sukné se Zivétikom
miZeme dolozit také z Hontu, Gemeru, jizni Casti Sa-
rise (Kojatice, Klukava) i z okoli Kosic (Vysny Klatov,
Myslava). O jejich existenci svéd¢i téz cetnd vyobra-
zeni od Jozefa Heinbuchera-Bikkessyho z roku 1816
(zeny ze Zeleného a Poltaru, Hontianskych Tesard,
Myslavy). Rozsah vyskytu téchto sukni i Zivitkd na slo-
venském Uzemi, ktery je tfeba chapat jako dalSi z da-
kazl o Uzkém spojeni téchto regionalnich typd s lido-
vym odévem na Moravském Slovensku, jak jsme se to
ostatné jiz pfi jiné pfilezitosti snazili prokazat v pfipadé
mentyk( a Sub, nelze prehlédnout.5

Jinde na Moravé a ve Slezsku najdeme pomérné
malo prikladll sméfujicich k této skupiné odévnich sou-
Gastek. Patfi mezi né téSinské Zivotky, které se vyvinuly

R e e

Sukné se zivitkem. Hontianske Tesére, Slovensko. Podle J. Heinbuchera-
Bikkessyho, 1816.

ve svébytnou variantu okazalého odévu. V zadové ¢&as-
ti se vyznacuji typickym hrotem jako slovenské Zivutky,
predni dily jsou zarovnany do pravého uhlu a postradaji
$pice. Charakteristicky vzhled Zivotku urCuje jejich vy-
zdoba: kromé zlatych nebo stfibrnych port, popfipadé
dracounl, jde o vySivku rostlinného charakteru prove-
denou zlatymi nebo stfibrnymi kovovymi nitémi, Casem
zaménénou téZz za barevnou nebo bilou. K dovrSeni vy-
jimeéného dojmu slouzi u zZivotkl okazalé tésSinské
Sperky.6

Blizkym uzemim vyskytu sukni seSitych se zivltky
byly obce na severnim okraji ValaSska (Morkov, Vefovi-
ce, Hodslavice) a sousedni Prfiborsko a Kravafsko. Tam
byly zivitky pfipojeny jak k platénym, tak téz k souken-
nym kromrasovym ¢&i mezulanovym suknim, casto se
Sily také z drazSich materidlG, napf. sametu nebo bro-

Sukné se zivitkem. Poltar, Slovensko. Podle V. G. Kiningera, 1821.
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katu.” Kordulky se svislym Svem vzadu, s pravouhle za-
konéenymi pfednicemi a s mimé& naznaenym hrotem
vzadu se s oblibou nosily ve druhé poloviné 19. stoleti
i na Roznovsku (Zubfi) a pod nazvem kabatky jsou
znamy téz z Velkych Karlovic a Nového Hrozenkova.®
A¢ se vzhledem jiz vzdaluji od vSech zivutkd, o nichz
byla Fe€, pfibuznost s nimi vSak prozrazuje typické le-
movani nékolika Fadami jednobarevnych, ale také stfi-
brnych a zlatych port.

RGzné tvarové obmény sukni seSitych se Zivatky
nachazime na mnoha mistech v Cechach, na Moravé
i ve Slezsku. Sledujeme-li ovSem pouze stfihovy typ Zzi-
vutku se dvéma Spicemi vpfedu a jednou vzadu nebo
jejich varianty, pak jsou pozoruhodné zivitky z Trsténi-
ce na LitomysIsku.® Zelenou sukni se Zzivitkem s cha-
rakteristickym lemovanim fadami port ma obleCenu téz
Zena z blizkého Hrebeéska na kvasich z roku 1814.10
Koneckoncl ponékud neobratné, ale zcela jednoznacéné
popsal tento kus odévu (Baérkittel) Karel Josef Jurende
v roce 1813."" Zena v kordulce téhoz vzhledu se obje-
vuje také mezi postavami v krojich na iluzivnich mal-
bach Josefa Lederera z roku 1748 v divadelnim sale
zamku v Ceském Krumlové; vedle ni je zobrazen muz
v ocaskovém kozichu, jaky se nosil na Hané. Podle to-
ho by bylo Ize predpokladat malifdv Umysl zobrazit ha-
nacky par, jenze doklad tohoto typu zivutku v hanac-
kém Zenském kroji neni znam. S nejvétsi pravdépodob-

Zivtek. Bobrek. Polsko. Konec 19. stoleti.
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nosti jsou tyto kroje plodem Ledererovy fantazie a pra-

vem je také D. Stranskd poklada za tézko lokalizo-
vatelné.?
Vyskyt odévnich sou€astek tohoto typu je geo-

graficky jest¢ mnohem S$&irSi. MiZzeme je sledovat az do
okoli éoproné na Uzemi Madarska a do Slovinska, kde
se ve varianté sukni se Zivatkem vyskytuji v oblasti Go-
renjska. Tyto sukné (krilo s modrcem) jsou zakonéeny
vpfedu rovné, vzadu maji onen typicky hrot, a vysky-
tuji se jak celoplaténé, tak v kombinaci s brokatovymi
zivltky.'3

Znepokojivou otazkou pro badatele zlstava i nada-
le ur€eni stafi téchto odévnich soucastek. Z narodopis-
né i uméleckohistorické literatury je znamo, Ze stfedo-
véky celistvy Sat se zacal formovat podle télesnych tva-
rd uz v 15. stoleti. Na konci 15. a v 16. stoleti pokra-
Coval tento proces uUplnym oddélenim sukné a Zivltku,
a to nejen na naSem Uzemi, ale téz jinde v Evropé,
jak je to zfejmé z mnoha dokladu oficialniho malifstvi

Sukné se zZivitkem. Hiebedésko, 1814.



16. stoleti. Tyto sukné se Zivutky byvaly vSak casto jes-
té spojeny s rukavy. Z na$ich archivnich pramenl za-
znamenava Zikmund Winter existenci samostatnych
zivitki po roce 1520.' Mnozici se zpravy z 16. stoleti

Sukné se zivitkem. Kranjici, Slovinsko. Podle F. Goldensteina, 1838.

informuji téz o Zivdtcich s rukavy a o zivltcich odliSné
barvy nez sukné, z nichz vyplyva, Ze jejich vlastniky
byly Zeny z majetnéjSich vrstev.'® Jednim z nejstarSich
dokladlG zivltku tohoto stfihu je ,Posmrtny portrét Kata-
riny Horvathovej-Stansithovej, rodenej Kissovej" z osm-
desatych let 17. stoleti od neznamého slovenského
malife vystaveny v expozici Slovenské narodni galerie
v Bratislavé: Zena pochazejici z rodu, ktery mél v drze-
ni kastél ve Strazkach u SpiSské Belé, je odéna v cerny
Zivatek lemovany dvéma fadami zlatych port s cerve-
nym $nérovanim.

Z Uzemi blizkého jak moravskym, tak slovenskym
hranicim pochazeji hmotné doklady z dolnorakouského
Poysdorfu, datované do let 1640-1650. Kromé platéné
sukné se Zivltkem zahrnoval tento znamy nalez také
Cerny sametovy zivatek s pravouhle zakoncenymi pred-
nicemi a hrotem na zadech zdobeny ¢&ernymi portami
a v pase naskladanymi varhankami.’® Velmi zajimavym
svédectvim Zivatkl podobnych horfidckym je nasténna
malba Zeny s ditétem ve slovinském kostele v lokalité
Sladka Gora pri Smarju pri Jelsah datovana do let
1752-1753.17 Z prelomu 18. a 19. stoleti jsou doklady

Zivitek se $nérovanim. Vychodni Morava. Podle V. G. Kiningera, 1804.
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téchto zivitkl cCetnéjsi: exemplaf z Trnavy je datovan

do roku 1795,'® zapis z inventaie horfidacké Nové Lhoty

pochdzi z roku 1798. Horfackému kroji je blizky také
odév Zeny na grafickém listu alba Vincenze Georga

Kiningera z roku 1804." V kolekci kvadu z pocatku

19. stoleti ulozenych v Etnografickém Gstavu Morav-

ského zemského muzea v Brné je téZz vyobrazeni divky

z Tésinska v sukni se zivitkem a fadu dalSich dokladi

ze Slovenska poskytuji akvarely Jozefa Heinbuchera-

Bikkessyho z roku 1816. V mnoha ohledech byva urci-

tym voditkem k FeSeni obdobnych problémd dokumen-

tace historického kostymu v akademickém umeéni, bo-
huzel vSak pravé v tomto pfipadé v ni zatim nenacha-
zime zadnou oporu. Zda se, Ze sledované varianty suk-
ni se Zivitky, popfipadé samostatnych zivatkd, zdo-
macnély spi§ v méstanskych vrstvach a odtud pronikly
do lidového odévu.

Na Kiningerové grafickém listu plsobi ve srovnani

s pozdéjSimi horfiackymi kabatky nepfirozené jejich

$nérovani. AvSak ze srovnani s fadou pfikladd ze Slo-

venska i ze Slovinska zjiStujeme, Ze pravé u téchto zi-
vitkd bylo $nérovani bézné. NasvédCuji tomu i seve-
rovalaSské kromrazky, u nichz pfedni dily k sobé& nedo-

Iéhaji a evidentné se zde ponechava mezera pro $né-

rovani. To jsme mohli zaznamenat i u dalSich slovac-

kych ziv(tkd, které dnes ovéem vyhliZeji jinak.2°
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Za pozornost stoji také obdobna pojmenovani téch-
to zivutkd (kabatek, kabatek, kabotek) na Sirokém uze-
mi etnicky i kulturné rbznorodém. Promitd se do nich
zfejm& ztotoznéni se suknem jako materidlem pro
kabaty. Nebyl by to ojedinély jev: také sukné se lec-
kde pojmenovavaly podle textilniho materidlu (leknice,
kromrazky, mezulanky). Naptiklad podle sdéleni znal-
kyné lidové kultury na Horfidcku Zdenky Jelinkové bylo
zvykem rozliSovat ve Velké v prvni tfetiné 20. stoleti Zi-
vitek soukenny jako kabatek a damaskovy jako dama-
Sek. Naproti tomu je ovSem tfeba vzit v Uvahu také to,
Ze vyraz kabatek &i kabotek se vyskytuje v regionech,
v nichz svrchni odév nese jiny nazev nez kabat. Vnu-
cuje se také moznost vykladu slova kabatek apod. ve
vyznamu zivatku z odvozeni od nékteré ze starSich fazi
vyvoje této odévni soucastky, kdy byla opatfena rukavy
a ve spojeni se sukni slouzila téZ jako svrchni odév.

V tomto pfispévku jsme chtéli poukazat - bez na-
roku na Uplné vyfeSeni nékterych zasadnich otazek pro
pochopeni vyvoje lidového odévu - na jeden z prikladd,
jak dullezité misto mze zastavat i v archaické sesta-
vé regionalniho krojového typu sou€astka pochazejici
z méstského odévu. Bylo by proto nebezpeénym zjed-
noduSenim rozdélovat regiondlni typy tradiéniho lidové-
ho kroje pau$alné na archaické a na vyvojové pokro-
Cilejsi.
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NOVODOBA VYROBA LIDOVYCH KROJU

Josef Jancar

Popistim lidovych krojd, jejich historii, regionalnimu tfide-
ni a vyzdobé, je v ¢eské narodopisné literatufe vénovana mi-
moradna pozornost. Mnohovrstevnatost funkci lidového odé-
vu poutala zajem badateld uz od konce 19. stoleti, avSak
zkoumani jeho promén je komplikované tim, Ze se stal jednim
z atributdl pojmu narod a byl vyuzivan k novodobym kultur-
nim a politickym aktivitam. Stal se spiSe pfedmétem adorace
nez objektivni analyzy, a od vzniku narodnich spolku, organi-
zaci a politickych stran, dodaval lesku nejrdznéjSim spolecen-
skym akcim s narodné uvédomovacim programem. Kroje se
staly jakymsi znakem narodni identity, i kdyZ nebyly a nemoh-
ly byt pfijaty méstskym obyvatelstvem ani v poloviné 19. sto-
leti, kdy se objevily pokusy vytvofit jejich ,narodni” formu. Teh-
dy, i v dalSich desetiletich, byly tedy kroje v méstském prostre-
di vyuzivany jako kostymy pro viastenecké zabavy, nebo pro
ucinkovani na novodobych folklornich slavnostech. O obnovu
a vyuziti kroju usilovaly v dobé prvni republiky zejména ves-
nické organizace Agrarniho dorostu a Omladiny. Védecky na-
rodopis se od takového pfistupu distancoval.’

Na proménach lidového odivani, zejména na rozvoji vy-
Sivani, mély v druhé poloviné 19. stoleti vyrazny podil také in-
dustrialni ucitelky, stejné jako zanik rukodélné prace a rast to-
varni vyroby nejriznéjsiho textiiniho zbozi. Od konce 19. sto-
leti se vyrabély kasmiry, flanely, popeliny a listry v Liberci, ha-
rasy na kyjovské i viénovské fértusky v ASi, platno na rukav-
ce a svate&ni kosile v Brn&, brokaty v Rymarové, v Sumperku
nebo v Kralikach, sukna v Krnové, Hranicich nebo v Humpol-
ci, plySe a samety ve Varnsdorfu, hedvabi a tafty v Zabrehu,
vifaky ve Fulneku a stuhy v Libavé. Tyto materialy postupné
nahrazovaly vyrobky mistnich femesel a Sily se z nich kroje
tam, kde byly stale vSednim i svateénim odévem, i jejich na-
podobeniny v nejriiznéjSich krejcovskych dilnach. Ve dvaca-
tych a tficatych letech 20. stoleti vznikaly ve velkych méstech
dokonce pujcovny lidovych krojd, z nichZ nejvétsi obliby do-
sahl kroj kyjovsky.2 .

Po druhé svétové valce zacaly kroje rychle mizet i v téch
oblastech, kde dosud patfily k zakladnim zplsobum a formam
odivani jako bylo Slovacko, Valassko nebo Chodsko, a mnozi
kulturni a osvétovi pracovnici se snazili tento proces zastavit.
PredevSim bylo tfeba zajistit vhodny material, jehoz byl po
valce nedostatek. Vyznamnou Ulohu v tomto Usili sehralo
druzstvo Slova¢ v Uherském Hradisti, zejména jeho pfedseda

Vladimir Cervinka. Ten v roce 1946 inicioval akci 15 000 kro-
j0: 11 000 pro Slovacko, 2 000 pro Valassko a 2 000 pro ostat-
ni regiony Cech, Moravy a Slezska. Ideologicky podtext akce
vyplyva z jeho &lanku Krojova akce ULUVu, v némz uvadi, ze
Jprojevuje se velky, Zivelny a masovy zajem o rekonstrukci
narodniho kroje jako symbolu kmenové sounalezitosti, pro-
jevu narodniho kolektivu pro ethnografickou reprezentaci.
Témto snaham a pfanim lidu bylo tfeba poskytnouti praktickou
pomoc.”

MFF Straznice - soubor Partyzan ze Slovenské Lupci. Foto L. Fojtikova
1999.
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Druzstvo Slovac, které se stalo po druhé svétové valce
¢lenem Usttedi lidové a umélecké vyroby, usilovalo v ramci
tzv. planl regionalniho rozvoje ziskat stroje z konfiskovanych
tovaren z pohrani¢i. Na kratkou dobu se skute¢né podafi-
lo instalovat v Ostrohu stroje na vyrobu stuh firmy Hallwachs
a synové z Libavé, a zahdjit vyrobu. V Hluku byla postavena
tovarni hala pro stroje na vyrobu harasoviny firmy Schmidt
z ASe. AvSak plany regionalniho rozvoje byly po roce 1948
nahrazeny centralnim planovanim, a vSechny stroje se muse-
ly vratit nové zfizovanym narodnim podnikim, s nimiz pak
druzstvo dohodovalo dodavky specidlnich materidlG pro Siti

MFF Straznice - soubor Hana z Velké Bystrice. Foto P. Habrcet! 1997.
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kroji bez tehdejsiho bodového omezeni. V roce 1948 se druz-
stvo Slovac stalo specializovanou rozdélovnou krojového zbo-
#i pro Cechy a Moravu, ktera pak presla do narodniho pod-
niku Textilie. Sektor krojového textilu v tomto narodnim pod-
niku na poéatku padesatych let ved! pravé Viadimir Cervinka.

Znacnému rozsahu vyroby kroju pfedchazely jak terénni
prazkumy, tak odborné i laické diskuse v ¢asopisech. Antonin
Vaclavik odmital neodborné ,krojovani” a v élanku Nékolik po-
znamek k problematice lidového kroje napsal, ze se neciti po-
volan k tomu, aby formuloval rozhodnuti k obnové kroju. Ze
svych zkuSenosti dodal, Ze z hlediska pamatkové péce je pfi-
pustna jenom konzervace a zadné kopirovani nebo rekon-
strukce: ,Mam za to, Ze kazdy jev lidové kultury, ztrativsi své
vztahy k Zivotu, se vyfazuje ze Zivota.”

Pro pfedpokladany rozsah vyroby vznikaly v druzstvu
Slova¢ vyzkumné elaboraty o jednotlivych krojich na Slovac-
ku, a podklady k dokumentaci kroji jinych region(i Ceské re-
publiky. Zahrnovaly jak sociologické udaje o tom, kde a kolik
kroji se jesté nosi, jaké jsou pozadavky na jejich doplnéni
nebo na S$iti novych, tak i technologické udaje o materiadlech
a zpUsobech jejich zpracovavani a vyzdobé. Pfi novodobé vy-
robé kroju jde o choulostivy kompromis mezi poZzadavky ob-
jednavatele - obvykle vesnické skupiny nebo folklorniho sou-
boru - a moznostmi dilenské, pfevazné strojni vyroby. Podle
Vladimira Boucka je k tomu tfeba mit jasny nazor na cil
i prostfedky a dostate¢nou technologickou dokumentaci.5 PFi
tom nelze hodnotit, které obdobi vyvoje regionalnich variant
kroju je lepSi nebo horsi. Je tfeba je vzdy zafadit do souvislosti
vyvoje hmotné kultury kultury obecné a sladit s potfebami
soucasnosti.

Od pocatku padesatych let Silo druzstvo Slovaé nejriiz-
né&jsi krojové sougastky pro celou CSR. Napfiklad v roce 1952
- po dohodé s textilnim velkoobchodem - vyrobilo 15 000
sukni a fértuskd, stovky jupek a dalSich soucastek pro Slo-
vacko, ale i pro dal$i regiony. Jak rozsahlé byly objednavky
kroju v druhé poloviné 20. stoleti svédci vycet folklornich sou-
bort, které si od po¢atku padesatych let pofizovaly krojové
vybaveni: mezi prvni patfily kroje pro Hradistan, Lucnici,
SLUK, Vsacan nebo OlSavu z Uherského Brodu podle navrhu
narodopisce Josefa Benese. Ve Slovacdi se postupné Sily kroje
pro Statni soubor lidovych pisni a tancu, Poddukelsky ukrajin-
sky soubor, pro dal$i soubory ze Slovacka a z ValaSska, pro
filmy Rodna zemé a Jesté svatba nebyla nebo pro inscena-
ce Narodniho divadla. Kroje ze Slovace nosi soubory z Kosic,
Kezmarku, Liptovského MikulaSe, z Dubnice nad Vahom, ze



Senice, z Bratislavy, RoZznova pod Radhostém, Vitkovic, Br-
na, Bfeclavi, Hodonina, z Lipova a mnoha dalSich mist.

Pro takové mnozstvi kroji a vzhledem k jejich jeviStnimu
vyuziti se zacCaly uplatfiovat nejnovéjsi materialy. Bylo také
tfeba zmechanizovat vySivani a mnohé nahradit barevné tka-
nymi stuhami. UZ v roce 1952 zfidilo druzstvo dilenské vysi-
vacské stfedisko nejenom pro vysSivky na kroje, ale i na tehdy
modni soucastky odivani. Oblibena byla predev§im geomet-
ricka vysivka, vychazejici z textury platna, pomérné dobre
dochovana na Horfidcku v obcich kolem Velké nad Velickou.
Zatimco tzv. poéitanou vySivku nebylo mozné pfizpGsobit
strojnimu zpracovani, malovanou vysivku, vychazejici z pfed-
kreslenych vzorl na platné, bylo mozné provadét pomoci
specialnich vySivacich strojl, ziskanych v Sedesatych letech
z tehdejSi Némecké demokratické republiky. K nim pfibyly na
konci sedmdesatych let dva vySivaci stroje na dérné Stitky
z Japonska, na nichz se vySivaly zejména kyjovské sukné
Lpavky”.®

DruZstvo Slova¢ v Uherském Hradisti je téméF monopol-
nim vyrobcem kroji pro vSechny narodopisné oblasti Cech,

Détské Straznice - soubor Dolinec¢ka ze Starého Mésta. Foto J. Toméanek 2000.

Moravy a Slezska, i kdyZ objednavky kroji jsou stale fidsi.
Nejenom proto, Ze zfizovateli folklornich soubori uz nejsou
zavodni kluby, které dfive kroje platily, ale i proto, Ze je stale
jsou barevné kasmiry, turecké Satky, ale i skutecné bilé plat-
no. V tovarnach neumi vyrobit na modernich strojich napf.
stuhy na $iidrovani nebo pozadované druhy brokatd. | vySiva-
ci stroje ve Slovaci dosluhuji, stejné jako posledni podomacké
vysSivacky. Ve folklornich souborech ovSem vznikaji nové kro-
je, které stfihem a barevnosti pfipominaji pfislusny regionalni
typ, avSak zaroven jsou i levné a pohodiné pro tanec na je-
Visti. V souCasné dobé mnohé prfedni soubory uz kroje témér
nepouzivaji a pro uréité choreografické zaméry vytvareji co
nejjednodussi kostymy. Krojovi puristé, ktefi ¢as od ¢asu hod-
notili folklorni soubory na nejriznéjSich soutézich, museli dat
za pravdu A. Vaclavikovi, Ze nelze kfisit, co samo ze Zivota
spole¢nosti zmizelo.

Obecna tendence navratu k nejstar§im a nejjednodussim
formam v odivani nebo rukodélnym technologiim je pro sou-
Casny svét charakteristicka. Uvedeny struény nastin novodobé
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vyroby kroju provokuje otazky po smyslu tohoto Usili v moder-
nim svété. Z jakych potfeb vyrista zajem o starobylé techno-
logie, slavnosti a ritualy? Cast odpovédi na tuto otazku vyjadfil
spisovatel Vladimir Mina¢, kdyz v &lanku Tiha folkloru napsal:
»To staré, pokorné a tiché, co nevyhnutelné doziva, to je i na-
Se mladi, vesnice nasi mladosti... A tfeba vime, Ze se nic z to-
ho, co kdysi pfirozené Zilo, neda vzkfisit soubory ani souté-
Zemi... trebaze to vS8echno vime, nemlzeme se citem oddélit
od toho, co jsme v mladi vdechovali jako vzduch a jako vU-
ni.... Ale pohyb vpfed byva nelprosny”.” AvSak odpovéd na
ta. Ani V. Mina¢ neprekrocil statické chapani tradicni kultury,
které vidélo jeji kofeny v rolnickém prostfedi 19. stoleti a ko-
nec v prvni poloviné 20. stoleti.

Toto pojeti vychazi z pseudoromantickych &i sentimen-
talné historickych predstav o patriarchalnim Zivoté vesnice,
naruSovaném zvenci mésty a tovarni vyrobou. Ale uz na kon-
ci 19. stoleti folklorista V. Tille & novinar a spisovatel J. Her-
ben, stejné jako v prvni poloving 20. stoleti K. Capek upo-
zorfiovali na to, jak ve véEném svaru tradice a inovace se
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utvari a proménuje tradiéni kultura.® Vzdyt pravé z vesnic
vzesla vétSina knézi, uditelt, ufednik( i délnika tovaren,
ktefi pfispivali k formovani a upeviiovani narodni identity, ale
zaroven otvirali okna do svéta poznani a hospodarského
rozvoje vesnic. Tak jako jinde ve svété i u nas byl intelektualy
veden boj o narodni identitu - od jazykovych otazek az po
vyuziti kroji k narodni reprezentaci. Na tomto historickém
pozadi se proménoval tradi¢ni vesnicky odév v reprezentacni
kroj, vyuzivany jako jeden z prvk( kolektivni sebeidentifikace
vuci okolnim naroddm ¢&i vaci mensindm uvnitt statu. PFi tom
nelze pominout, Ze uz od konce 19. stoleti se vétSina
vesnitanu zucastriovala krojovych slavnosti spolkl a poli-
tickych organizaci za Uplatu. Vyjimkou je U€ast na cirkevnich
obfadech a prGvodech. Zda se, Zze v zivoté moderniho ¢lo-
véka kroje, folklorni slavnosti a ritualy jakoby naplfiovaly touhu
po zZivotni pohodé a jistotach, jez stale obtiznéji hleda ve svété
internetu a kosmickych vyzkum(. Odpovéd na tyto otazky
otvira etnografum $irsi prostor badani, v némz uz nestaci jevy
lidové kultury jen popisovat.

5. Boucek, V.: K problému povahy strojni prace pro krojovou akci. Véci
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JAKY KROJ, TAK SE STROJ! ODEVNi TRADICE NASEHO RODU

O vyvoji lidového odévu se v etnografickych syntézach uvazuje vétSinou v SirSich Uzemnich i ¢asovych dimenzich od lokalit az po velké
etnografické regiony a etnické nebo dokonce polyetnické celky, od nejstarsich zjistitelnych dokladu az po dusledky novodobych promén. Z hle-
diska obecnych reflexi a pro potfeby obecné platnych zavérl je tento postup docela pfirozeny a nalezity, jenze pod pausalizujicimi zavéry se
vytraceji konkrétni detaily, jejichz poznavani umoziiuje nahlédnout do mechanisml vyvojového procesu.

Uz po nékolik let jsem si byl védom ucelnosti ucinit pokus o pfistup k této tematice ze zcela opa¢ného konce. Podnétem a vychodiskem
se stala velmi pocetna kolekce dobovych fotografii blizkych i vzdalengjSich pfislusnika vlastni rodiny shromazdéna mymi rodici, z niz je pofizen
vybér pro tuto obrazovou pfilohu. Naprostou vétsinu predstavuji snimky téch, kdoz se na Vala$sku narodili nebo na ném natn/alo zdomacnéli.
Po otcovské linii, kterd se odvijela predevs§im z Krasna nad Becvou, to byli zprvu femesinici, napf. soukenici, klempifi a zamecnici, od poloviny
19. stoleti jednak Zelezni¢afi, pfevazné strojvidci na Severni draze a na tratich do Roznova pod Radho$tém a do Velkych Karlovic, jednak
sklafi v Reichovych sklarnach v Krasné nad Becvou a v Karolince. Jejich odivani se projevovalo dvéma krajnostmi: zpUsoby zaméstnani muza
si vynutily vyuZivani praktickych a levnych konfekénich kusl, ke svate¢nim prileZitostem si pofizovali muzi i Zeny odévy odpovidajici dobové-
mu méstanskému vkusu. Z matéiny strany Slo vétSinou o drobné zemédélce, domkare, pasekare, vyménkare, koncem 19. stoleti téZ o femesl-
niky, napf. tkalce, a od poc¢atku 20. stoleti také Ufedniky, pochazejici vesmés z Roznova pod Radhostém a okolnich obci. Muzi se rovnéz pfi-
zpusobovali zménénym podminkdm a v dobé, z niz pochazeji fotografie, nikdo z nich nenosil do prace, ale ani o svate¢nich pfilezitostech tra-
diéni kroj, k némuz se néktefi zacali vracet teprve s UCasti na pofadani folklornich slavnosti. Postupné v jejich vSednim, pracovnim i svate¢-
nim, popfipadé i obfadnim odivani prevladla konfekce a za prvni svétové valky vojenska uniforma. VétSina Zen v obou rodinnych vétvich vSak
zlUstavala v domacnosti: ve mésté se pfizpusobovaly obecnému standardu, v RoZnové a blizkém okoli udrzovaly nékteré z nich krojové tradice
aspofi o nedélich a svatcich, zatimco v tydnu oblékaly vSedni kroj, resp. polokroj, a konfekci. K pfilezitostnym navratim k tradiénimu kroji,
ovSemze v prostfedi malého lazefiského mésta dost pronikavé inovovaného, vyzyvaly nékteré vyznamné celonarodni nebo krajové akce s pro-
gramovym doprovodem, napfiklad Narodopisna vystava Ceskoslovanska v Praze v roce 1895, Valassky rok v Roznové pod Radhostém v ro-
ce 1925, kdy byla zahajena ¢innost Valasského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém. V dalSich desitiletich na né navazala také pomiji-
vé obdobi krojové mddy, jejimiz nositeli se stali v ¢etnych pfipadech jednotlivci z méstskych nelidovych vrstev. Muzsky kroj byl obnoven ve své
nejhonosnéj$i podobé, jaka stézi kdy mohla byt majetkem Sirokych lidovych vrstev; do obnoveného kroje vstoupila jedna z nejnakladnéjsich
a v minulosti nedostupnych soucasti - tzv. Zupica, ktera je jako svrchni kabat v ikonografickych pramenech 18. a prvni poloviny 19. stoleti spo-
jena s vrchafi, tj. majetnymi sala$niky, a s portasi, tj. straZci hranic. Zensky kroj v8ak neustrnul, ale podléhal rozmanitym zménam, jaké na
prelomu 19. a 20. stoleti nastavaly v produkci nezbytného materialu: domacké zpracovani surovin takrka zaniklo a vétsina textilii byla importo-
vana z oblasti i hodné vzdalenych. Nadto se jesté rizné inovace misily s dobovym vkusem zprostfedkovanym vétSinou méstskym prostredim,
jako napfiklad tzv. svérdz, v némz se zfetelné projevovaly tendence propojovat elementy lidového i stylového, predev§im secesniho plvodu.
Byla tim ostatné poznamenana i Narodopisna vystava ¢eskoslovanska. Jde vesmés o projevy vytvarného folklorismu, ktery se pak rozvijel po
celé 20. stoleti, zejména po skonceni prvni svétové valky, pak znovu po druhé svétové valce a v obdobi tzv. budovani socialismu, a jehoz ko-
nec je zatim v nedohlednu.

Naznacené vyvojové rysy je mozno sledovat i na fotografiich v nasledujici pfiloze. Na snimcich zhotovovanych v ateliérech profesional-
nimi fotografy se objekty prezentuji vétSinou ve svatecnich krojich nebo ob&anskych odévech, do nichZ se pfirozené oblékali jen pfilezitostné.
PredloZeny vybér snimkl tedy nenabizi vérnou pfedstavu o odévni kultufe pfedku, ktera byla ve svém priméru jisté kvalitativné nizsi. Rodinny
archiv vSak bohuzel neposkytuje zabéry z pracovniho nebo domaciho prostredi, které se ostatné v dobé, jiz se snazi nas pfispévek postihnout,
skoro viibec v amatérské, natoZpak ateliérové fotografii nepofizovaly. K doplnéni a upfesnéni by pfi dal§im zkoumani mohly platné poslouZit
archivalie, hlavné pozlstalostni spisy, z nichZ by snad byl zjistitelny sortiment a frekvence odévnich soucastek.

V nasem narodopisu je zatim vyuzivani rodinnych fotografii dost neobvyklé, spi§ vyjimecné, a¢ leckde jinde jiz del$i dobu funguje jako
jedna z badatelskych metod, a to zejména v oblasti vizualni antropologie (Ch. Musello: Studying the Home Mode: On Exploration of Family
Photography and Visual Communication. Studies in Visual Communication 6, 1980, s. 2342; J. Boerdam - M. W. Oosterbaan: Family
Photographs - A Sociological Approach. The Nederlands' Journal of Sociology 16, 1980, s. 95-119; J. Hirsch: Family Photography. Content,
Meaning and Effect. New York 1981, A. Ban - P. Forgacs: Csaladi foté I. Vizudlis Antropoldgiai Kutatds Munkafiizetek Il. Budapest 1984;
K. Becker-Ohrn: The Photo Flow of Family Life: A Family Photograph Collection. In: Folklore Forum 13, 1985, s. 27-35; M. Hoppal: Family
Photography of the American-Hungarians. In: Bild-Kunde - Volks-Kunde. Miskolc 1989, s. 89-103; O. Reiakvam: Reframing the family
photograph. In: Journal of popular culture 26, 1993, s. 39-67; D. Tiberi: Album de famille, autoportraits et visage des colonies. In: Le monde
alpin et rhodanien 1995, s. 221-234; O. Reiakvam: ,Glimt som ble en evighet i papp." Familiefotografi. biografi. In: Etnologi av hjartans lyst.
Artiklar og forelesingar. Bergen 1997, s. 47-63).

Richard Jefdbek
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Do 1900:

Otcovska linie, v niz nikdo nebyl nositelem lidového kroje:
Na lokomotivé K.K.priv. Kaschau - Oderberger Bahn vpravo Frantisek Jerfdbek (1842 Hranice na Moravé -1900 Frystat), pavodné klempif

v Bohuminé, pak strojviidce a strojmistr na Severni draze.



Do 1918:

Zleva - sklaF Vincenc Hoffmann, jeho zena Mane roz. Konafikova, Lidvina Hoffmannova, roz. Simova, jeji muz sklaF Josef Hoffmann, a strojvidce
Richard Jerabek (1876 Bohumin - 1944 Valasské Mezirici), Jeho Zena Marie (1882 Krasno nad Becvou - 1969 Vala$ské Mezirici), roz. Hoffmanno-
vé4, a jejich syn Richard (1902 Prerov - 1970 Vala$ské Mezifici). Foto Otakar Sritek, Valagské Mezifiéi 1902.

e iyt e




Sourozenci Marie (nar. 1904), Richard (nar. 1902) a Otakar (nar. 1905) Jefdbkovi na snimku kolem roku 1912 v kostymech imitujicich ve znacné
zjednodusené a deformované podobé lidovy kroj, jez Jim patrné dal zhotovit jejich otec, ktery v té dobé pusobil jako strojviidce ve vytopné ve
Vritkéach.



Matefska linie, v niz se Zensky kroj tradoval az do poloviny 20. stoleti:

Rodné hnizdo materské vétve Drapalovych - roubeny pasekarisky dum s verandou pristavénou ve 30. letech 20. stoleti. RoZznov pod Radhostém -
Dolni Paseky.

Vlevo Anna Drépalova (1884 Roznov p. R. - 1941 RozZnov p. R.), pozdéji provdana Slovéakova, v divéim svatecnim kroji. 1908. Foto F. Vokac.
Roznov p. R.



Svatebni fotografie Anny Drépalové (1884 - 1941) a Michala Slovéka (1884 Tylovice - 1949 RozZnov p. R.), kamenika a stanicniho pomocnika
v Roznové p. R. Asi 1910. Foto F. Vokac. Roznov p. R.



Tyz manZelsky par s dcerou Marii (1912-1989) a synem Michalem (nar. 19147?) ve svatecnich odévech. Asi 1915. Foto F. Vokaé. Roznov p. R.



Sestra Michala Slovaka Frantiska a jeji manzel Rudolf Seget z Vigantic. Asi 1910. Foto F. Voka¢. Roznov p R.
Tyz manzelsky par na fotografii pofizené za prvni svetové valky v hali¢ském mésté Nowy Sacz. Prosinec 1915.

Nasledujici strana:
Sestra Michala Slovaka Anna, provdana za Farka z Dolni Becvy, ktery padl v prvni svétové vélce, s détmi, z nichz dvé zemrely po koupani
v Becvé a treti na kostiZer po Urazu pfi kaceni lesa, vSichni ve svatecnich odévech. Pred 1914. UdrZzovatelkou odévni tradice je uz jen matka.

Do 1951
Majitelé a urednici punéocharny Leo Brill a spol. V prvni fadé treti zprava Anna Slovakova, roz. Drapalova, ve vdednim kroji. Ani jako tfednice
nenosila a neviastnila méstansky odév.






Déti Anny a Michala Slovakovych - Marie, Rostislav a Michal ve svérézovych odévnich soucastkach. Asi 1922. Foto Vokac, Roznov p. R.



Marie Slovakova (nar. 1912) ve svateé¢nim divéim kroji. Pred 1930. Foto Vokac Roznov p. R.
Jeji matka Anna Slovéakova, roz. Drapalova, ve svate¢nim kroji vdané Zeny. Pocatek 30. let. Foto F. Vokaé. Roznov p. R.



a,b. Anna Slovéakova ve svatecnim kroji v ¢epci a se $atkem. Polovina 30. let. Fotografie na Zeleznicni prakazku Vokac RozZnov p. R.



Druhy zprava Michal Slovéak (1884 - 1949) v kroji s Zupici pofizeném k Valasskému roku 1925 na Cestné strazi u rakve spisovatele Metodéje Jahna
v RozZnové pod Radhostém, 1943.



¥y

Marie Plachka, roz. Jefabkova (1904 - 1984), s dcerou Olgou (1931 - 1988) a Marie Jerabkova, roz. Slovakova, se synem Richardem (nar. 1931),
v nové pofizenych krojich na sokolské slavnosti ve Valasském Mezifici, asi 1935. Foto Sritek Valasské Mezifici.
Vpredu uprostied Marie Jefdbkova a Marie Plachka jako frekventantky kurzu valasského lidového vysivani ve Valasskem Mezifici pod vedenim

uéitelky Herminy Strosnejdrové z Roznova p. R. Pred 1950.



Marie Jerabkova (1912) s bratrem Michalem Slovakem, prokuristou Méstské spofitelny, ve svatecnich krojich ve Vala$ském muzeu v pfirodé
v RozZnové pod Radhostém, asi 1945.

Marie Jerabkova (1912) v tradicnim svatecnim kroji z tricatych let. Asi 1945.



Marie Jerabkova s dcerou Marii (1934) a s vypravécem Janem Mérkou ml. (1927 Halenkov - 1996 Olomouc) na narodopisnych slavnostech ve

Vala$ském Mezifici v roce 1951.
Antonin Vaclavik a Vlasta Fialova u prilezitosti narodopisnych slavnosti ve Valasském Mezifi¢i v roce 1951 s rodinou Jefdbkovou. Vaclavik jiz drive

uverejnil Poznamky k obnové lidového kroje na Valassku (Nase Valassko 10, 1947, s. 125-130) a po této akci se nékolika kritickymi glosami vyjadril
k tomu, jak by mél podle Jeho minéni spravné vyhlizet (Nase Valassko 14, 1951, s. 156-160).
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NEKOLIK POZNAMEK K NEKDEJSIMU
ZPUSOBU HRANi LIDOVYCH MUZIKAN-
TU NA DOMAZLICKU

zachova-
svédgcicich

rozborem
dokladu,
lidovych muzikantd na
Domazlicku v druhé poloviné 19. a po-

Poslechem a
nych hudebnich
o zpusobu hrani
Catkem 20. stoleti, lze vystopovat néko-
lik zvldstnosti. Ty byly pfeduréeny pre-
devsim hudebnimi  tradicemi regionu,
dale druhy pouzivanych hudebnich na-
stroju i vzdélanosti a postavenim lido-
vych hudebnik(l v tehdejsi spole¢nosti.

Mezi nejdulezitéj$i  studijni  materia-
ly, z nichz je mozZno Cerpat, patfi prede-

v8im padesat tfi zapisu chodské lidové
hudby pofizenych v roce 1893 na Do-
mazlicku Ludvikem Kubou a publikova-

nych Jaroslavem Marklem v knize Ces-
k& dudéacka hudba (Praha 1962), a dale

poslech a vyhodnoceni &tyficeti dvou
zvukovych  zdznamG  hrani tzv. malé
selcké muziky, nahranych v roce 1931
na sedm malych gramofonovych desek
(78 ot/min) firmou Pathé pro archiv
Ceskoslovenské akademie véd a umé-

ni. (Oznageni ,mald selckd muzika” pro
instrumentalni trio, slozené z dud, hous-
li a Es klarinetu, se zrodilo az pocatkem
20. stoleti, tedy v dobé, kdy plvodni hu-
debni folklor Chodska jiz téméf nebyl
sougasti  Zivota  obyvatel zmifiovaného
uzemi.)

Dal$i materidl poskytl poslech a vy-
hodnoceni  &tyficeti  zvukovych — zdznaml
malé selcké muziky, nahranych v roce
1933 Radiojournalem Praha taktéz pro
archiv CSAVU na devét velkych gramo-
fonovych desek (78 ot/min) s nazvem
Chodska svatba. Na obou edicich hra-
i muzikanti narozeni kolem poloviny
19. stoleti, ktefi v mladi aktivné pusobili
v puvodnich dudackych skupinach pfi Ili-
dovych zvycich, obfadech a muzikach.

Pomocné mlzeme vzit v potaz i po-
slech a vyhodnoceni ¢&tyf pisni z Chod-

ska, nahranych v roce 1946 u firmy
Ultraphon  Kajerovou dudackou muzikou
z Postfekova na jednu gramofonovou

desku malého formatu a Sest chod-
skych  pisni  zaznamenanych v  roce
1947 wu firmy Esta Svacinovou dudéac-
kou muzikou na tfi malé gramofonové

desky (v8e 78 ot./min). V obou jmeno-
vanych  kapelach, které jiz pouzivaly
Bb klarinet, hrali hudebnici, ktefi méli

v mladi urcité kontakty na pavodni hu-
debni folklor jihozapadnich Cech. Mys-
lim, Ze i moje poznatky, ziskané pfi hie
na Es ¢ B® klarinet, méchové i nafuko-
vaci dudy a na housle s mnohymi star-

Simi  lidovymi hudebniky a nékolika du-
dackymi muzikami z regionu v letech
1947 - 1990, mne opraviuji k popsa-

ni  nékterych zvlastnosti lidového muzi-

cirovani na Chodsku, liSicich se od
soucasné praxe  pfezivajicich  dudac-
kych muzik.

Dudy pouzivané na Chodsku ne-

umoznuji  svoji  konstrukci jinou hru, nez
legato (pomineme-li tzv. odtrhy). Pokud
v8ak dudak jednotlivé tony napévu &i

variace na napév pfimo nespojuje - hra-

Svacinova dudéacka muzika z Domazlic.

je je oddélované a nechava pfitom za-
znit spodni, mezi starymi dudaky nazy-
vanou ,ramendfskou" kvintu, vznikd do-
jem, Ze hraje staccato. Zarovern se zda,
Ze toto kratké a opakujici se zaznivani

spodni  kvinty spolu s nepferuSovanou
basovou prodlevou - bordunem, zné&ji-

cim na prvnim stupni konkrétné naladé-
nych dud, vyzniva jako prodleva dvojita.
Na tuto skute¢nost upozornil i L. Kuba,
kdyz v roce 1893 zapisoval lidovou mu-
ziku na Domazlicku. Tento zplsob hry,

pravdépodobné  kdysi  zapfi¢inény  malo
pohyblivymi  prsty téZzce pracujicich hu-
debnikt, byl zakladnim znakem dudéac-

ké hry na Chodsku. Uplatiioval se v do-

bach, kdy dudak, houdek ¢&i instrumen-
talni duo, tvorené nafukovacimi C du-
dami (c?) a houslemi (v prvni poloving

19. stoleti a snad i dfive), nebo trio slo-
Zené z méchovych Es dud (es'), preva-

zanych ¢ vyjimeéné tzv. dudackych -
kratkych - housli a Es klarinetu (druha
polovina 19. stoleti) byli - vedle hudby
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kostelni - témér jedinymi
mezi vesnickym obyvatelstvem.

Sifiteli  hudby

Drivéj§i dudaci zpravidla nehrali slo-
zité variace napévl lidovych pisni. Vét-
ginou se drzeli zakladni melodie. Ctyf-

takti pisni (u nékterych typl kolecek se
jednalo o ftfitakti), ktera koncivala pulo-
vou ¢i ctvrtovou dobou, vypliiovali (po-
kud tak neucinil houslista nebo klarine-
tista) jednoduchou pasazi - vyhravkou
nékolika not, ¢&imz se udrzovala plynu-
lost tempa pisné.

Neéktefi dudaci hravali, zvlast u pisni
v tfictvrte€nim  taktu, jakysi teCkovany
rytmus (srov. ukazka ¢&. 1). Je to dusle-
dek oddélovaného zplsobu hry napévu
¢i variaci s proznivanim spodni kvinty,
tedy vySe zmifiovaného faleSného" sta-
ccata. To ovliviiovalo i zplsob hry Kklari-
netisty a houslisty.

Houslisté opomijeli hru legato.
dou ¢&tvrtovou i osminovou notu
gicky a relativné dlouze smykali.
se tomu ,drncani”. O tom, Ze nehrali
dvojhlas s dudami a pozdéji s klarine-
tem jen v terciich nebo sextdch a obcas
vzadjemné nedodrZovali jinak shodné ¢&a-
sové hodnoty not, uz bylo napsano v ji-
nych pracich. Jedna se o tzv. lidovou
polyfonii.  Pfesto  v8ak houslisté  vzdy

Kaz-
ener-
Rikalo

usilovali o rytmickou i melodicky pfija-
telnou shodu s druhymi nastroji. To, ze
hrali z ¢&asti odlisné, bylo zapfi¢inéno
prfedevS§im navyklym a osobitym pfistu-

pem kazdého z nich k variaénimu zpra-
covani napévu pfi hfe zpaméti.

Nutno zduraznit, Ze houslisté hravali
v instrumentalnich  seskupenich  témér
vzdy druhy hlas. Pfi souzvuku s nafuko-

vacimi C dudami jej hrali pod prvnim
hlasem, pfi souzvuku s méchovymi Es
dudami  (pfipadné Es klarinetem) nad
dudami a pod klarinetem.

Zcela vyjime€né pouzivali houslisté
pfi hfe mali¢ek levé ruky (Ctvrty prst).

K hrani vyuzivali jen ftfi prsty a prazdné
struny. Pfi starS§im zpusobu hry s nafu-
kovacimi C dudami takovd mozZnost vy-
plyva z uvadéné toniny. Pfi pozdéjSi hre
v Es dur podkladali struny v misté dru-
hé hmatové polohy dfivkem a prevazo-
vali je tkanickou nebo provazkem. Pre-
vazané struny tak dostaly ladéni: b, f,
c?, g2 Potom hréli jako v C dur, ve sku-
te€nosti se vS8ak ozyvala tonina Es dur.
Podobné ladéni meély i tzv. dudacké
housle. Poznal jsem i houdky, ktefi na
a' zahrané BP klarinetem naladili i stru-
nu a' na houslich. Tak potom hrali na
podladény nastroj v téniné F dur. V du-

Ukédzka &¢.1 - gramodeska Académie Tchéque - Pathé - N AP 1699
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dackych seskupenich bylo pro hru na
housle charakteristické zdlraziovani
tézkych dob pomoci dvoj- ¢i trojhmatd.

| Klarinetisté se podfizovali stylu hra-

ni na dudy. Zejména tzv. teckovanému
rytmu. Nasazeni ténu tvofili  pfevazné
tak, Zze jazykem  preruSovali privod

vzduchu do nastroje vyslovovanim pis-
mene d. Nékdy S$lo o urcitou kombinaci
pismen d a t Vice méné, jak se fika,

,dudali”. Kdyz se v nékterych textech Ii-
dovych pisni napodobuje hra muzikan-
th, vyjadfuje se to slabikami da, ta, dy,

ta, da, ta, dom. Nejlépe je zplUsob nasa-
zovani patrny z ukazky ¢. 2.

Rovnéz je dulezité pfipomenout, Zze
se v minulosti pouzivalo tzv. vysoké la-
déni (a' = 920 kmitodta/vt). Ve skuted-
nosti tedy pfi hfe znéla ténina E dur.
Dudacké i dechové soubory z Domaz-
licka pouzivaly toto vysoké ladéni az do
pocatku Sedesatych let 20. stoleti.

O tom, jak tvofili muzikanti variace
na lidové pisné a jak je lze rozclenit na
urc¢ité typy, obsahle psala Jana Ekstei-
novd z DomazZlic v diplomové praci Vy-
voj hry dudackych muzik (1982, Peda-
gogicka fakulta Plzeri)

VySe popisovany styl hry lidovych
muzikantl a dudackych muzik z Do-
mazlicka byl zavadénim B®  klarinetu
(koncem 19. stoleti) a doprovodnych
housli s kontrabasem (po roce 1945)
zcela porusen. Klarinetisté dnesnich
folklornich hudebnich skupin prisné
dodrzuji hru staccato  (,tutaji"), dvoj-
hlas predem vymySlenych a z not
nau¢enych variaci je veden paralelné
v terciich nebo sextach, dudaci spojuji
noty napévu legatem (pouzivani pro-
znivajici  spodni  kvinty je  vyjimkou),
hraji  rizné melodické protipohyby pfi-
pominajici  baskfidlovky =z  dechovek.
Houslist¢ a basist¢  hraji  doprovod
a la Strajch nebo dechovka. Pisné
byvaji predem upraveny, tvofivost
hudebniki - aZz na ojedinélé vyjimky -
zcela  vyhasla.  Vystoupeni  dudackych
muzik na vefejnosti se stala soucasti
Soubyznysu.

Vladimir Baier
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NAD DESETI LETY USTAVU LIDOVE
KULTURY VE STRAZNICI

Folklor je nepochybné jednou z du-
lezitych soucasti kulturniho dédictvi,
pfistup k nému vSak byva u rGznych vr-
stev narodniho spolecenstvi odliSny: od
provincialniho  vyuzZivani pro zvySeni tu-
ristického ruchu pres politické zneuzi-
vani aZz po staromilské zboZfovéani za-
Slych c¢ast. Tyto tendence ovliviiovaly
i potatek a dalsi vyvoj straznického Me-
zindrodniho  folklorniho  festivalu.  Roz-
sah tohoto festivalu, neobycejny ohlas
ve vefejnosti i snaha totalitniho statu
o kontrolu vefejnych akci vedly v ro-
ce 1956 ke zfizeni Krajského strediska
lidového uméni ve StraZnici. Ukolem
stfediska  byla  nejenom  poradatelska,
ale i odborné metodickd pomoc folklor-
nim soubortm v kraji. V pribéhu svého
vyvoje se proménilo ve vyznamnou re-
gionalni odbornou instituci s rozsahlym
sbirkovym fondem a vlastnim odbor-
nym C&asopisem, vychazejicim v letech
1964 - 1990 pod nazvem Narodopisné
aktuality. V roce 1967 bylo Krajské stfe-
disko lidového umeéni prejmenovano
na Ustav lidového uméni, ktery v sedm-
desatych letech rozsifil svou odbornou
¢innost o vystavbu narodopisného mu-
zea v pfirodé.

Ke zcela zasadni proméné doslo
v roce 1991. Opatfenim ministra kultury
C. j. 14649/90 se stal tento Ustav institu-
ci pfimo fizenou Ministerstvem kultury
Ceské republiky pod nazvem Ustav li-
dové kultury ve Straznici. Ve zfizovaci
listiné se wuvadi, ze poslanim Uustavu je
shromazdovat, uchovavat a odborné
zpracovavat doklady o tradiéni lidové
kultufe, organizovat folklorni akce a po-
skytovat poradenské sluzby pro vSech-
ny druhy folklornich aktivit na celém
tzemi Ceské republiky. Zaroveh minis-
terstvo  kultury poveéfilo straznicky Ustav
garanci za uskuteGriovani zasad Dopo-
ruceni k ochrané tradicni kultury a folk-
loru, které vydalo UNESCO roku 1989.

lidové kultury v mnohém navazal

v duchu zasad tohoto Do-
jeho desetileté pra-

se konkrétné odrazeji

a v tvorbé dokumentacénich databazi.

zména v duchu nového statu-
se projevila v zaméfeni
ktery v roce 1991 zacal vychazet v nové
grafické upravé pod nazvem Narodopis-

znadil &lanek Clovék a tradice, ktery na-
Richard Jefabek pro uvodni zvlast-
ni Gislo. Upozornil v ném na potfebu kri-
tického pfistupu k
a jejich novodobym proménam. V tom-
to ohledu byla pfinosna anketa Narodo-
revue o nazorech
nosti na Ulohu tradic lidové kultury v na-
otisténa zaroven
tem Doporuéeni

potiebné periodikum.
se vzrlstajicim hos-
turistickym  sty-

spoluprace ve vzajem-

avSak cinnost jeji
statu se diky porozuméni
nisterstva kultury CR podafilo ustavit pfi
1993 pfijata za

vysledkem  aktivni

prace Ceské narodni sekce CIOFF bylo

stfedoevropského
sektoru této svétové organizace.

UNESCO a s odborem regiondlni a na-

rodnostni  kultury MK CR  uskutegnil
straznicky Ustav lidové kultury v letech
1995, 1996 a 1997 mezindrodni kon-
ference zastupcu narodnich komisi
UNESCO ze stfedni a vychodni Evropy.
Tématy konferenci bylo uplatiiovani Do-
poru¢eni UNESCO v téchto statech,
problém  komercializace  lidové  kultury
a problém etiky a tradiéni kultury. Vy-
sledky téchto jednani a porad vydal
ULK ve spolupraci s MK CR v samo-
statnych publikacich.

ULK si za deset let od platnosti no-
vého statutu vydobyl respekt odborné
i laické vefejnosti také obsahlou edi¢ni
ginnosti a  realizaci  videodokumentac-
nich projektt Lidové tance v Cechéach,
na Moravé a ve Slezsku a Lidova fe-
mesla a lidovad uméleckd vyroba v Ces-
ké  republice.  Videodokumentace  lido-
vych tancGd s doprovodnymi tisténymi
skripty tvofi komplexni a spolehlivy pra-
men poznani regiondlnich typl a stylu
tancl, jak je dodnes v jednotlivych ¢&as-
tech Ceské republiky dochovali nositelé
lidovych tanec¢nich tradic. Obdobnym
zpUsobem jsou zpracovavany odborny-
mi  pracovniky ULK a jejich externimi
spolupracovniky zanikajici rukodélné
technologie, jejichz zachyceni na video-
kazetach mulze byt pFispévkem k jejich
zachovani jako zivé soucasti dne$ni
narodni kultury.

Prioritami v dne$nim rozvoji ULK je
budovani  odborné  dokumentace, roz-
Sifovani ediéni ¢&innosti a  prohlubovani
mezinarodni spoluprace. Videodoku-
mentacéni projekty pokracuji dal§imi  di-
ly. K nejvyznamné&j§im publikacim z po-
slednich let patfi rozsahla antologie Po-
catky narodopisu na Moravé, dvoudi-
Iny slovnik folklorniho hnuti v Cechach
a na Moravé Od folkloru k folklorismu,
a kniha Lidové kultura na Morave, vy-
dand v ramci Vlastivédy moravské ve
spolupraci s Muzejni a  vlastivédnou
spole¢nosti v Brné a za podpory minis-
terstva kultury. Soucasti téchto aktivit je
tvorba  dokumentacnich  databazi, po-
skytujicich  zejména materidly o  vyvoji
novodobého folklorismu.
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Vznik a vyvoj Mezinarodniho folklor-
niho festivalu a Ustavu lidové kultury ve
Straznici je podrobné&ji popsan v knize
Straznické ohlédnuti. Toto kratké pojed-
nani o desetileté ¢innosti  straZznického
ULK chce jenom pfipomenout, Ze pro-
ména  regiondlniho  kulturniho  stfediska
v celostdtné uznavanou instituci byla
mozna nejenom mnozstvim a kvalitou
prace vSech zaméstnanct Ustavu a je-
jich  dobrovolnych  spolupracovniki, ale
i pochopenim a podporou Ministerstva
kultury CR, zejména jeho odboru regio-
nalni a narodnostni kultury.

Josef Jancar

ANTONIN SATKE JUBILUJICI
(nar. 12. 11. 1920 v Komarové u Opavy)

S malym zpozdénim si dovolujeme
nasim ¢tenarim pfipomenout Zivotni ju-

bileum vyznamného sbératele a badate-
le v oblasti

slovesného folkloru, znalce
slezské kultury, byvalého  védeckého
pracovnika  Slezského studijniho ustavu

CSAV v Opavé a Ustavu pro etnografii

a folkloristku CSAV v Praze. Na stran-

kach naSeho Casopisu mu vénovali po-
zornost uz D. Sajtar (Antonin Satke
Sedesatilety. Bibliografie. NA 18, 1981,

s. 35-40) a O. Sirovatka (Antonin Satke
sedmdesatilety. NA 27, 1990, s. 178-
179).

Pro A. Satka jsou vedle pile a pecli-
vosti  charakteristické také dalSi vlast-
nosti, a témi jsou neokazalost a skrom-
nost. Autor na$i jedinetné a nepiekona-
né monografie Hlucinsky pohadkar Jo-
sef Smolka (1958), novatorskych studii
o détském folkloru, anekdoté, editor vy-
boru Pohéadky, povidky a humorky ze
Slezska (1984) nebo vydavatel dila Lud-
mily Horké (Tesknice, 1992) se pfizna-
va, Ze aZz na problémy se zrakem svou
osmdesatku pfilis§  nevnima. O  tom

A. Satke a G. Sokolova v rozhovoru s Ludmilou Horkou. Foto A. Pustka 1960.
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svéd¢i také jeho dosavadni tvaréi aktivi-
ta, kterou je tfeba ocenit tim vice, ¢im
silngj8i lupu musi A. Satke pfi praci po-
uzivat. Naposled to bylo nad kapito-
lou o slovesném folkloru pro monografii
o TéSinsku, kterou pfipravuje k vydani
roznovské a t&Sinské muzeum.

Slovesny folklorista A. Satke si
davno posteskl: ,Nas starcd uz ted ne-
pribyva, kéz by pfibyvalo mladsich,
vzdyt ten na$ obor je uz na vyhynuti!”
Véfme, Ze se mezi dneSnimi studenty
a absolventy oboru etnologie prece
jenom  najdou zajemci o folkloristic-
ka témata, tato skeptickd Uvaha nebu-
de naplnéna a mladi badatelé
Zou na dobrou tradici nasi
folkloristiky.

ne-

nava-
slovesné

Jana Pospi$ilova

K ZIVOTNIMU JUBILEU
HANNAH  LAUDOVE

Myslim,
obce
Hannah Laudovou,
ji fikaji
a radkyni. Stfedni vékovy kadr ji poznal

Ze jen malo ¢lenl
folklornich  souboru nezna PhDr.
CSc.. Star$i roéniky
Hanko a je pro né kamaradkou

rozsahlé

na obcasnych zahrani¢nich  zajezdech
v dobé, kdy takova cesta byla celoZivot-
nim a cZasto zavidénym zazitkem. Mlad-
§i ro¢niky slychaly jeji jméno vyslovo-
vat s Uctou, jakd prislusi predsedum
soutéznich porot, nejmlad$i ji znaji jako
predstavitelku  legendarnich  dob  pova-
le€né ozivované tradice. Byla zaklada-
telkou védniho oboru v dobach, kdy
jesté teorie praxi neuznavala. Prosadila
v8ak védni obor etnochoreologie pravée
ve spojeni s praxi, bez niz by byl jen
skeletem bez predstavy. Stala u koléb-
ky povaleéného folklorniho hnuti a vel-
mi Casto u zaCatki a transformaci sou-
bor v Cechach a na Moravé. Vysoky
pocet dneSnich expertd ji vdéci za prvni
popud k odbornému vzdélani a s mno-
hymi, ktefi se ociti bez zkuSenosti ve
vedouci pozici v mistnim souboru, ji va-
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Ze osobni pratelstvi z dob, kdy jim byla
radkyni - od prvnich zkou$ek aZz po dra-
maturgickou linii  nastupujicich  Celnych
soubort. Ani pak kontakty nekongily.
Mifily k ni dotazy tykajici se konkrétnich
regiondlnich tanct a zvykl, které nene-
chavala bez odezvy a diky zamdm,
které pokryvaji vSechny cipy amatérské
tane¢ni  Cinnosti, provazeji jeji jméno
folklorni  soubory od nesmélych zacat-
kG k vyspélé scénické tvorbé, vcetné
védecké prace na mezinarodnim poli.
Podivejte se do odbornych vefejnych
i soukromych knihoven, kolik publikaci
ma na svém konté v S&irokém kontextu
profesiondlnich i  amatérskych  potfeb,
od reedi¢ni prace pres viastni tituly po
soupisy materidld a pravodce odbor-
nou literaturou. Pocitite uctu k celo-
Zivotnimu,  zdaleka jeSt&¢  neuzaviené-
mu dilu. Hannah Laudova se narodila
se 6. ledna 1921. K letoSnimu jubileu ji
upfimné blahopfejeme.

Barbora Cumpelikova

KAREL PAVLISTIK SEDMDESATNIKEM,
(PRY)

Jednu  strézZnickou festivalovou noc
ke konci normalizaéni totality jsem pro-
zivala ve velmi uzké pratelské skupi-

né spolu s Karlem Pavlistikem u pohar-
ku a povidani. S Usmévem a Sarmem,
ale predevS§im s nadhledem li¢il Karel
svoji anabazi délnika v panelarné a po-
té distice kanalu. Smali jsme se spolu
s nim, jak béhal od napousténi vody
k nasypavani cementu pfi pInéni obfi
michacky, jak prosté nezvladal sprav-
nou hustotu betonu. Stejné jsme se
bavili, kdyz licil, jak jeho spolupracovni-
ci a odbornici ,pfes kanaly” poté, kdy se
snazili pochopit, ¢eho Zze je vlastné dok-

tor, mu svéfili, ze lahev alkoholu, své-
ho nezbytného kazdodenniho pravodce,
schovavaji za Gottwaldovu sochu. Tim-

to tajemstvim pfijali Karla mezi sebe.
Pro¢ zacinat touto vzpominkou? Ne-

stacilo by mezi vycet jeho profesnich
zaméfeni - etnograf, choreograf, dra-
maturg, rezisér, autor folklornich kom-

ponovanych poédiovych skladeb a festi-
valovych pofadl, taneénik a organizator
- prosté pripojit: betonaf a Cisti€ ka-

nalt? Nestacilo. Co by to vypovédé-
lo o tom, Ze zvile komunistické moci
branila  erudovanému  tvaréimu  clovéku

uplatnit se v oboru, ktery vystudoval, je-
muz rozumél, ale predevSim mu bra-
nila tvofit, a to jakkoli, tedy ani ve vol-
ném case. Pro mlad$i, ktefi nepamatu-
ji, ale i pro ty, ktefi snad zapominaji, je
treba explicitné vyjadfit, Ze tim pfipravi-
la ¢Clovéka o dvacet let Zzivota v tvaréi
védecké cinnosti (zkuste po tézké fyzic-
ké praci po vecerech badat ,do Supli-
ku") a jen tvaréi Clovék dovede domys-
let takovou miru nesvobody. O co tim
komunistickd moc pfipravila nasi etno-
grafii, se da jen odhadovat z rozsahlé-
ho dila, které dr. Pavlistik dosud vytvoril
i z jeho sougasné neutuchajici invence,
pile a houzevnatosti.

PhDr. Karel Pavlistik, CSc., se naro-
dil 12. bfezna 1931 v Uherském Brodé
jako nejstarsi ze d&tyf déti v rodiné ob-
chodniho  pfiru¢iho, maminka, vyucena
Svadlena, pecovala o celou rodinu v do-
macnosti. Léta jeho dospivani jsou spo-

jena s hledanim Zivotniho sméfovani,
jak nasvédcuji stfedoSkolska studia: po
méstanské Skole absolvoval kvartu na
gymnaziu v Uherském Brod&, pak pfe-
Sel na obchodni akademii v Uherském
Hradisti, kde také maturoval. Ale pravé
zde, tj. od pocatku pobytu v tomto més-

té (1947), zacCind jeho cesta s folklorem.
Vyzna€uje se kontinudlni touhou i sna-
hou vic poznat, vic umét a Zivotni opti-
mismus i energie rozprostird jeho &in-
nost vzdy souCasné do ruznych stran:
od dovednosti tane€nich k choreogra-
fickym, od ¢&innosti v amatérském folk-
lornim  souboru  k  profesionalni  draze
tane¢nika a choreografa, od interpreta-
ce lidového tance k vysokoSkolskému
studiu etnografie. Tani a tvofi, studuje
a organizuje, bada a publikuje, pfipra-
vuje vystavy a muzejni expozice.

Jestlize se jako stfedoskolak cele
oddal ¢innosti v Hradistanu - jako ta-
neénik a starek, je pfirozené, Zze cast
prezenéni  vojenské  sluzby  absolvoval
rovnéz jako tane¢nik ve  Vojenském
uméleckém souboru v Praze. Pak na-
sledovalo osm let ¢&innosti  profesio-
nalniho taneénika, sdlisty a choreogra-
fa v Armadnim  uméleckém  souboru
Vita Nejedlého. Obé ¢innosti  Sly ruku
v ruce a obojimu se dostalo nejvysSi-
ho ocenéni ziskanim bronzové medai-
le na VI svétovém festivalu mladeze
a studentstva za solovy tanec zbojnicka
z Uherskobrodska (1957). Kromé toho
soucasné externé studoval na Filozofic-

ké fakult¢ Karlovy univerzity etnografii.
Pfed zakoncenim  profesionalni  tanec¢ni
drahy ukoncil studium obhajobou diplo-

mové prace Obraz lidové kultury v dile
Véaclava BeneSe Trebizského. V soubo-
ru V. Nejedlého naSel také svoji Bozen-

ku, tanecnici, pozdéji ucitelku tance, ale
predevS§im skromnou Zenu a oddanou
celozivotni partnerku.

Vlastni v&deckd &innost K. Pavlisti-
ka zac¢ind ve Zling, tehdejSim Gottwal-
dové, kde se natrvalo s rodinou usadil.

| zde vyvijel mnohostrannou  ¢innost.
V muzeu pulsobil jako etnograf a az do
nuceného normaliza¢niho odchodu
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(1971) byl vedoucim oddéleni spole-
¢enskych véd. Sou€asné slozil zkousky
k ziskani doktorského titulu (1967) a za-
hajil externi aspiranturu na Karlové uni-
verzité (1965-1970). Treti oblasti,
tehdy vénoval, byla prace s
souborem  (Vesna  1964-1967,
Vonica 1967-1974).  Vérnost
skym folklornim souborim i presvédce-
ni o smysluplnosti této prace vyjadril
mj. na lukovské besedé u cimbalu vé-
nované FrantiSku BartoSovi. Pfes hrani-
ce CGasu vedl dialog s timto narodopis-
nym badatelem a formuloval pFesvéd-
Ceni, ze pravé diky folklornim soubo-
ram Ziji lidové pisné a tance i v novych
podminkach. Ve spojeni prace erudova-
ného etnografa s amatéry folkloristy se
jevi jeho usili jako jedineéné i jako
obecny charakteristicky rys historie folk-
lorismu u nas. Tak ve védecké praci na-
chazi inspiraci pro cinnost
jindy potfeby souboru,
ho vedou k nové tematice védecké.
Prace se soubory umoziiovala anony-
mitu, a proto byla v podstaté hlavnim
polem folklorni  ¢innosti K.  Pavlistika
v dobé normalizace. Vedle zminénych
soubor se vénuje predevSim souboru
Ka$ava, umélecky vS8ak spolupracoval
i se Svétlovanem, Rusavou, Rozmary-
nem. Pro soubory vytvofil desitky kom-
ponovanych pofad(l. Mnohé z nich ob-
drzely vyznamna ocenéni na celostat-
nich soutéznich prehlidkach (napt. Ce-
peni nevésty na Horfdcku v interpre-
taci souboru Vonica ziskalo hlavni cenu
Il. CFFS v Popradé v roce 1974, Cepe-
ni nevésty v podani souboru KaSava
ziskalo v roce 1979 cenu poroty za scé-

jiz se
folklornim

pozdéji
amatér-

souborovou,
s nimz pracoval,

nicky  plsobivé  zpracovani).  VSechny
jim komponované programoveé bloky
jsou ukazkou citlivé prace s folklorni
predlohou, ackoliv vyjadfené stylizova-
nou formou. Ztvarfiuji obecné  lidské,
tedy i aktualni otézky, které pred clové-
ka stavi zZivot a které v sobé& folklor
ukryva  (napf. Triptych  vanoénich  her
z Vizovska, Spasy bojkovské chasy,

Uz tu smrt nesem s M. Preiningerem).
Znalost tancl se odrazila i v jeho re-
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dakéni praci pfi vzniku videokazet Lido-
vé tance z Cech, Moravy a Slezska,
spolu s autorskym tymem Zdenka Jelin-
kova, Hannah Laudova a Jan
Krist.

Studium  tradi¢ni

Miroslav

lidové kultury, at
uz jde o pisné, tance, zvykoslovi nebo
o tradiéni lidovou vyrobu, vzdy spojuje
s lidmi. Myslim, Ze i proto se v jeho di-
le setkdvame s pfilezitostnymi blaho-
pfanimi, v nichz nezapomina poukazat
na dilo svych pratel, spolupracovniku,
uciteld  (napf. blahopfani H. Laudové,
Z. Jelinkové, J. Juraskovi, J. Gelnarovi,
L. Kunzovi a dalSim). Pozornost vénu-
je i tém narodopisnym predchudctm,
u nichz naSel pouceni, s nimiz nazoro-
v& souzni (L. Rutte, E. Peck, J. Cizmar
ad.). Uctyhodnym a stale aktudlnim &i-
nem je jeho namét a scénaf k muzejni

expozici S inZenyry Hanzelkou a Zik-
mundem  péti  svétadily. Tymz  osob-
nostem vénuje i vystavy ,na pokracova-

ni” s nazvem Fotografie z trezoru. Stoji
v Cele tymu, ktery zpracovava
archiv, jenz jeho
uz legendarni

rozsahly
pfi¢inénim oba dnes
cestovatelé darovali
Muzeu jihovychodni Moravy ve Zliné.
Zvlastni  misto mezi uvadénymi osob-
nostmi zaujima FrantiSek Barto$. Jemu
vénuje K. Pavlistik pozornost jiz od
Sedesatych let, a to v nejriznéjSich
tvlrcich pocinech. Vypracoval nameét
a scénar pamétni siné v BartoSové rod-
ném domé v Miladcové a rovnéz jeho
pamétni siné na zamku ve Zliné. Obé
expozice jsou dokladem hluboké zna-
losti BartoSova dila i ucty k nému, jak
rovnéz  dosvédCuje  Pavlistikem  vyda-
na BartoSova bibliografie (1997 s A. De-

vatovou). Také v lukovskych besedach
u cimbdlu se k bartoSovské tematice
nékolikrat vratil.

Lukovské besedy u cimbalu jsou

samostatnou kapitolou v dile K. Pavlis-
tika. Ackoliv jsem jim jiz dfive vénovala
zvlastni pozornost (v souvislosti s Pav-
listikovymi Sedesatinami), pfece jen
chci na né znovu upozornit. V dobé, kdy
K. Pavlistik zacal spolupracovat se sou-
borem KaSava v Lukové (od r. 1975),

nasel pochopeni i
JZD. Tehdy se
ly  Pavlistikovou
o folkloru. OvSemze
nebyli policii tak ostfe sledovani, ale
K. Pavlistik si jimi otevfel prostor, jinak
pro néj zakazany, pro osvétovou a pred-
naskovou  narodopisnou  praci. Peclivé
volil témata besed, v tisténém progra-
mu psal zasvécené odborné pojednani
na dané téma a souCasné prostied-
nictvim souboru Kasava prezentoval
ukazky. Exaktni obsah, uméleckd uaro-
vell a pratelska atmosféra byly pravod-
nimi znaky téchto besed. O jejich Zivot-
nosti svéd¢i i skuteCnost, Ze ani po roce
1989 neustaly. Mnohé z vecerd jsou vé-
novany také vyznamnym jedincdm s je-
jich osobni ucasti (K. Langrovi, J. Ro-
kytovi, L. Vaculikovi, B. Polivkovi a dal-
§im). Lukovské besedy by si zaslouzily
samostatnou pozornost a  zhodnoceni
pro rozsahlost dila i skuteCnost, ze ti§-
téné programy lukovskych besed u cim-
balu jsou specifickou publikacni €innos-
ti v dobé normalizace.

DalSi rozsahlou sférou Pavlistikovy
védecké prace je tradiéni lidova vyroba.
Také ji vénuje pozornost byt s nucenou
dvacetiletou  prestdvkou od  Sedesatych
let. Drobné studie (napf. Byvali predko-

mistniho
lukovské
podzemni

predsedy
besedy sta-

univerzitou
navstévnici  zde

vé néjaci remeslinici, Lidové prace ze
dfeva) byly pfipravou pro disertani
praci Domacka vyroba drevéného
naradi a nacini na Poddrevnicku. Praci
dokon¢il béhem externi aspirantury
(1970), ale obhajit ji smél az v roce
1990, tim také ziskal titul CSc. Prace
byla vydana pod stejnym nazvem jako
samostatna publikace v roce 1993. Pod

nazvem Prace ze dfeva vySla videoka-

zeta se skripty. Mnohé vysledky tohoto
badani publikoval i formou vystav. Od
devadesatych let pfipravuje v  muzeu
pravidelné namét a scénaf pro Vanoce
vV muzeu a pfindsi vzdy novy okruh po-
znatkd, predstavuje dalSi a dalSi osob-
nosti lidovych umélct - fezbarl, betlé-

mart apod. Ve zlinském muzeu od roku
1990 pfipravil a realizoval vic nez deset
vystav.
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Ve vyctu cinnosti K. Pavlistika nelze
vynechat jeho organizatorsky i autorsky
podil na MFF ve Straznici a na Roz-
novskych slavnostech. | zde ma jeho
prace vzdy hlubS§i smysl. Obnovenim
soutéze verbifd probudil zajem o tento
tanec v nékolika podregionech Slovac-
ka a v neékolika generacich. Za autorstvi
i za rezijni praci ziskal ve Straznici fadu
ocenéni (napt. s J. Stikou za hluboce
pusobivy pofad Pisné vypravéji pribéhy
cenu Jm KNV, v roce 1989 za rezZii po-
fadu Drevény oheri s autorkou Z. Jelin-
kovou, v roce 1990 za potad Carovné
kvéty papradky). Ve Straznici pusobil
jako programovy tajemnik, jako pred-
seda programové rady a dosud je pred-
sedou senatu programové rady festi-
valu. Clenem programové rady byl i na
Roznovskych slavnostech .

Rozsah ¢lanku nedovoluje uvést
vSéechnu  bohatou  mnohostrannou  do-
savadni praci K. Pavlistika. Na zavér
chci v8ak je$té upozornit i na jeho C¢in-
nost pedagogickou. Uplatnil ji jako ve-
douci souboru, jako iniciator a realiza-
tor lukovskych besed, spolu se svoji Zze-
nou pusobil i v détském souboru Vo-
nicka, spolupodilel se na regionalnich
ucebnicich vlastivédy pro zakladni 8ko-
ly na Zlinsku, nezapomind vychovavat
nasledovniky. Jim, stejné jako obé&ma
svym dcerdm, predal lasku i pokoru
k odkazu zachovaném v traditni lidové
kultufe. V tom spatfuji nejvétsi pedago-
gické umeéni védeckého pracovnika, ne-
bot svoje poznatky nestfezi pred jinymi.
V tom je i lidsky a ovSem rovnéz eticky
rozmér Karla Pavlistika.

Alena Schauerovéa

VACLAV STUCHLY
(28. 9. 1914 - 23. 12. 2000)

Zprava o nahlém odchodu sbérate-
le, pedagoga, aktivniho hudebnika a ze-
jména znalce slezského hudebniho folk-
lorniho bohatstvi Vaclava Stuchlého

pfiSla necekané, tim spiSe, Ze pfi set-
kani s V. Stuchlym nabyval c¢lovék doj-
mu, Ze je jednim z téch, pro néz léta
pfili§ neznamenaji, stale plny energie,
pland a tvofivého eldnu. Rodak z KoSat-
ky nad Odrou v okrese Frydek - Mistek
prozil s malymi vyjimkami témér cely zi-
vot v blizkosti rodisté, ve Slezsku. Po
ukonéeni  uCitelského ustavu v  Pfibore
u¢il na zakladnich 8kolach na Opav-
sku a Hilu¢insku. Po kratkém pUlsobe-
ni v Adamové u Brna nasledovala [é-
ta na méstance v Ceském Ta&$ing.
Dalsi pedagogicka ¢innost byla spoje-
na s Ostravou, kde nakonec =zakotvil az
do svého odchodu do duchodu v roce
1982, nejdfive jako ucitel na stfedni
Skole a od roku 1959 jako odborny asis-
tent na katedfe hudebni vychovy zdejsi
pedagogické fakulty. Zakladni a peda-
gogické vzdélani mu poskytla Skola, hu-
debni zkuSenosti zacal nabyvat uz jako
chlapec v kapele rodné obce. V materi-
alech o koSatské muzice, které zpra-
coval v uceleny spisek s podrobnou,
vpravdé prikladnou, presnou a peclivou
dokumentaci, se doviddme jak o ¢&in-
nosti kapely, tak o jeho vlastni muzi-
kantské aktivité: v dechovce hral na pi-
kolu, nacvicoval a Fidil zpévy pfi ochot-

nickych divadelnich predstavenich, ja-

ko student dirigoval orchestr a hral prim
ve smyccové kapele. Dalsi hudebni
znalosti  ziskal v hudebnich  kurzech,
hru na housle studoval v hudebni Skole
v Ostravé - Maridnskych Horach u An-
tonina Novéka, pak u brnénského pe-
dagoga Viktora Noppa. V roce 1943 vy-
konal statni zkousku ve hfe na housle,
proSel rovnéz  sbormistrovskym  vycvi-
kem u vyznamného brnénského sbor-
mistra Viléma Steinmana. Vysledky stu-
dia hudby, zejména lidové, prakticky zu-
rocil jako ¢len ruznych téles, kupfikladu
v souboru Slezan, v cimbalové muzice
Pedagogické fakulty v Ostrave,
boru Dombrovan a Odra. Vyznamné by-
la jeho ucinkovani s vynikajicim ,gajd-
kem” Pavlem Zogatou z Hréavy, v némz
navazal na tradiéni zpusob hry tzv. gaj-
dosské dvojky, nejdéle pretrvavajici ve
své puvodni podobé pravé v tomto ra-
zovittm a malo pfistupném kousku Té-
Sinska.  Vystupovani V. Stuchlého na
riznych slavnostech a festivalech bylo
logickym vyusténim jeho aktivniho mu-
zicirovani, jemuz mohli naslouchat ne-
jen Cetni navstévnici téchto akci, ale
které jsou diky technice také uchované
na zvukovych zaznamech v ostravském
rozhlase a na akademickém pracovisti

VvV  sou-

v Brné. Svym projevem se tak zaradil
k tém hudebnikim, ktefi k posluchaci
stale promlouvaji, podobné jako jeho

zapisy lidovych pisni a lidové hudby bu-

dou zdrojem a inspiraci mnoha dalSich
generaci. Pravé tam spatfujeme hlavni
vklad V. Stuchlého - v rozsahlych
sbérech slezskych lidovych pisni. Jejich
mnozstvi se blizi &islim, kterd se uva-
déji u téch nejplodnégjSich  sbératell,
u téch, ktefi se vénovali sbéru, dalo by
se Fici dnedni terminologii, profesional-
né, jako napf. spolupracovnice LeoSe
Janacka Frantiska Kyselkova, ktera
shroméazdila 4000 pisni. Podobné dislo
se uvadi také u Hynka Bima, ktery
ovéem pusobil i jako pedagog vedle
prace sbératelské. Rovnéz V. Stuchly
vyuCoval cely Zivot, napfed déti, které
védomosti od pocatku sbiraly, poté ty,

ktefi byli ur€eni k tomu, aby jim je pfe-
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davali. U budoucich pedagogli vzbuzo-
val zajem o pisné jejich rodist, o pisné,
které mohli jako ucitelé zpfistupnovat
zase jinym. V. Stuchly si uvédomoval
velky vyznam lidovych pisni pfi vychov-
ném procesu, tak jak se to ostatné
neustdle potvrzuje, a snazil se zarover,
jako nemnohy =z vysokoskolskych peda-
gogu, v tomto duchu vést i své svéfen-
ce. U jeho posluchacu vznikla fada se-

minarnich a diplomovych praci z vlast-
nich sbérl studentl, které tvofi dalSi
pfirdstky k dosud zaznamenanym pis-
nim a diléi pfispévky k poznani lidové
pisné vlibec. Sam shromazdil i pres
velké pracovni vytizeni na 3000 zapisu

lidovych pisni a instrumentélnich skla-
deb a prfiblizné stejné mnozstvi zapi-
sl povstalo z jeho podnétu ve student-
skych pracich. Presné, podrobné zapisy
se vzornou pasportizaci, s peclivym vy-
znaenim vSech odchylek v provede-
ni jednotlivych slok, stejné jako citlivé
podchyceni  zvlastnosti  téSinského  na-
fe¢i stavi zapisy V. Stuchlého na predni
misto v dosud shromazdénych pistio-
vych fondech. Jejich uUzemni rozsah za-
hrnuje predevSim slezsky region; pozor-
nost zasluhuje zejména rozsahlda a vy-
Cerpavajici pisfiova monografie obce
Louky nad OI8i, dnes uz mizejici s po-
vrchu zemského v dUsledku poddolova-
ni. Pfistup sbératele - jak sadm uvadi -
byl veden zasadami, které ve svém
folkloristickém  dile  formuloval ~ Bedfich
Vaclavek: snazil se zaznamenat vSech-
no, co informatofi znali, bez ohledu na
plivod a kvalitu. Své zapisy predal v ro-
ce 1993 do sbirek tehdejsiho UEF
v Brné (dnes Etnologicky ustav). Kromé
vlastnich zapisi jsou zde pod jeho jmé-
nem  zafazeny transkripce  zvukovych
zdznaml  pofizenych  pracovniky tohoto
pracovisté.  Prozrazuji  divérnou  znalost
materidlu a Uzasnou preciznost, ktera
sbérateli umoznila pofidit v ramci lid-
skych moznosti perfektni transkripce ne
vzdy lehkych a snadnych zpévnich pro-
jevi zejména =z Jablunkovska a jinych
Casti Slezska. Ze zminénych tfi tisicu
zapisi  shromazdénych v  rozmezi let
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1946 -1990 byla ¢ast vydana ve zpév-
niécich a sbornicich. Byl to napf.
Zpeévnik krajovych pisni ze slezské, las-
ské a valasské oblasti (Olomouc 1974),
edicné zpracované pisné lidové sklada-
telky Anny Dievjané z Janovic Od te
na$i Lyse (Ostrava 1978) a Bozeny Pe-
terkové Vyslo slunko zpoza hory (Kar-
vina 1987), lidové pisné z repertoaru
zpévacky Karly Palové z Krasného Po-
le Aj, v tym Krasnym Polu (Ostrava
1980), pisné z Kobefic na Opavsku Vo-
nicka z Kobefic (Opava 1989)
skladby z dilny lidovych tvdrcl Frantis-
ky Pituchové (Pésnicky od srca. Frydek
- Mistek 1995) a Oty Zabky (Jablunkov-
sky zpévnik  Gruni¢ku, Grunicku. Vlast.
nakl. 1996). Je to jen uzky vybér z jeho
praci, ucelengj$i pohled podava vybéro-
va bibliografie, kterou pro casopis Na-
rodopisné  aktuality —sestavil A. Sulitka
(1989). | tento nelplny, vybérovy se-
znam prozrazuje, Ze slezské lidové pis-
ni odeSel jeden z jejich znalch a milov-
nikl, ktery své Zivotni snazeni dal
hostranné do jejich sluzeb.

a dale

mno-

Marta Toncrova

POSLEDNI ,,PESNICKA”
VACLAVU STUCHLEMU

Nesetkali jsme se
ale hodné jsme si
vzdycky Pésnicky od srca, jak Vaclav
nazval, podle zpévacky Frantisky Pitu-
chové, svou sbirku pétadvaceti pisni od
ni, zaznamenanych v roce 1994 a vyda-
nych v roce 1995.

Vzédcné nadand Zena zpod Lysé
hory v Beskydech, ktera Zije jesté Zi-
votem svého lidu. Sam jsem uspokojen,
Ze v dnesni pro lidovou kulturu nepfiz-

spolu mnohokrat,
psavali. A byly to

nivé dobé vychazi zpévnicek pomérné
v kratké dobé tiskem. Tato skutecnost
soucasné potvrzuje muj neutuchajici

zajem o lidovu tvorbu i v pokrocilém vé-
ku. Naplriuje mne to svéZesti a chuti do
Zivota.

19. prosince 2000 mi
pozdrav k Véanocim a
do dalSiho stoleti, a ¢tyfi dny poté byl
na vécnosti. OdeSel v pozehnaném vé-
ku 86 let. Rok pfedtim na mne za vin§
k jeho 85. narozeninam pamatoval pfi-
spévkem Kosatska  kapela, otisténym
v muzejnim casopise TéSinsko - o mu-

Vaclav odeslal
prani  uspéchl

zice z jeho rodisté KoSatky nad Odrou
(dnes Starda Ves nad Ondfejnici), kde
vyristal z kofen(i lidové hudebnosti jako

houslista, flétnista a dirigent.

Sam dobie vim, co mne vedlo k tomu,
abych zapsal tolik lidovych pisni. Zadné vy-
chloubacnost nebo domyslivost, Zadny pro-
speéch, ale radost z pravdy. Moji vyhodou by-
lo, Zze Jsem znal dokonale zdejsi nareci a ze
jsem byl soucasné zkuSenym hudebnikem.
Tim se nemohou pochlubit nékteré pisriové
zapisy z TéSinska v BartoSovych sbirkach...

Vaclavova folkloristickd ~ ¢innost  byla
poctiva, prikladné cista, jeho Zivot byl
naplnén praci. A smrt? Den pred Stéd-

rym dnem jist¢ zarmucujici! Ale neni
kazdému dopfano takto odchazet...
Budu vzdy vzpominat od srca!
Dus$an Holy

V. Stuchly a P. Zogata pri vystoupeni na
Slezskych dnech v Dolni Lomné v roce 1971.
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JAROSLAV JAKUBICEK
(4. 8.1929 - 29. 12. 2000)

Léta jsme spolutvofili v  brnénské
rozhlasové redakci folkloru, znam tedy
jeho muzikantsky rukopis a obzor. Za-
¢inal kdysi jako cimbalista stfidavé ve
tfech legendarnich kapelach své doby:
uherskohradistské za primaSe Jarosla-
va Starika, straznické Slavka Volavého
a kyjovské v cele s Jurou Petrd. Ode
v8ech néco pochytli a néco jim sam
odevzdal. Pak odeSel na vojnu do Pra-
hy, kde si pfi Armadnim uméleckém
souboru vytvofil vlastni cimbalovou mu-
ziku. Na Moravu a do Brna se vratil nej-
prve jako cimbalista BROLNu, po d¢ase
a natrvalo se pak stal dramaturgem to-
hoto hudebniho rozhlasového  télesa.
Bystfe pozoroval tradiéni déni prede-
v8im jihovychodni a jizni Moravy i Slo-
venska. S témito kraji jeho srdce rezo-
novalo a na tento apel odpovidal ¢&iny.
Byl  vyraznym  upravovatelem  lidovych
pisni a realizdtorem hudeckych obrazu -
pfedvidavé  hodnotil,  kterému  novému
zpévakovi - muzikantovi udélat ,aranz”
(jak fikal) a tim mu otevfit obzor poslu-

chaéského zajmu. Téch jmen by bylo
k nespocitani. Tykalo se to vSak nejen
dospélych. Slavek Jakubic¢ek zalozil tra-

dici koncertt Déti a piseni, kde se kaz-

doro¢né predstavovaly talentované dé-
ti, které objevil a s pomoci dalSich na
koncert pfipravi. Nejeden =z tehdejSich

adeptl dnes v muzikantském svété né-
co znamend, predevS§im si ale vSichni
Jakubi¢kovou zasluhou odnesli do Zivo-
ta cit pro pisefi domova. A ti vSichni -
predpokladam - jsou mu za to vdééni.

Jaromir Necas

Dopovim k textu J. NeCase jen ma-

lo: Souhrnnd data o Slavkovi Jakubi¢-
kovi obsahuje jeho charakteristika ve
Slovniku  folklorniho  hnuti  na  Moravé

a ve Slezsku z roku 1997. Co tam vSak
neni a ani nemohlo byt, protoze pro
publikaci tohoto druhu jsou to pfilisné
podrobnosti, pro poznani osobnosti
véak velmi ddlezité? Ze prvni pisné
prejimal od své matky - vynikajici zpé-
vacky, rodacky z Kozojidek u Hroznové
Lhoty - tak pfirozené, jak se dité uci
mluvit. Nebo Ze nezapomenutelnym pro
jeho cimbalové zacatky se mu stal
Jozka Kyr ze znamé Kubikovy muziky
z Hrubé Vrbky na Horfacku. Kdyz jsem
pfipravoval novinovy ¢lanek k jeho pé-
taSedesatinam, vypravél mi, jak Kyrovu
cimbalovou  hru vydrzel na  druhém
stréaznickém festivalu (. v roce 1947)
pozorovat celé ftfi hodiny. A co se za
nim uz predtim najezdil z Veseli do
Vrbky na kole - dodaval. Zajimavy je téz

detail, Ze se straZnickou, uherskohra-
distskou a kyjovskou muzikou postupné
ucinkoval béhem jednoho jediného

straznického festivalu, coz se asi tézko
kdy (jako vpravdé husarsky kousek) po-
dafilo jinému cimbalistovi. Kdesi v za-
vorce se v tom vzpominaném slovniko-
vém hesle kréi udaj, ze pofidil vice nez
1 400 Gprav - partitur. To vS8ak je mozna
nejpodstatnéjsi informace. A Ze od pra-
ce se neodpoutal ani tehdy, kdy uz byl
trvale pfikovan na luzko, o tom svédci

jeho plany, s nimiz se mi svéfoval po
telefonu. Byly to dal$i CD z jeho Uprav.
Se svétem se loucil Slavek pfi nevy-

lécitelné  nemoci dlouho, ale zasluhou
své zeny Jitky neobyCejné statecné
a trpélive. Kdyz mne pfi jedné navstévé
pozadal, abych mu na pohtbu za var-
hanniho doprovodu jeho syna Martina
prednesl  pisef,, zapsanou  sbératelem

Martinem Zemanem ve Velké nad Ve-
lickou (je otisténa ve druhém dilu sbirky
F. BartoSe a L. Janacka z roku 1901),
nemohl jsem jeho prani nesplnit. Inter-
pretoval jsem ji v nepatrné slovni obmé-
né, jak ji zndm od détstvi ze svého ro-
disté - Hrubé Vrbky:

1. O, élovéde, mysliz prece,
Ze lem umriti mosis,
Jjako dym pomine$,
smrti sa nevyhnes,
z tehoto svéta odéjdes.

2. Nic nevime, kdy mosime
z viadarstvi pocet dati,
zdaliz hned v mtadosti,
lebo az v starosti
nas Buh povota k vécnosti.

Slavek je pohiben na  Ustfednim
hibitové Mésta Brna a na jeho pfani ma
na nahrobku vytesanu tuto piser.

Dusan Holy

BOHDAN WARCHAL
(27.1.1930 - 30. 12. 2000)

Studoval v Brné konzervatof a Ja-
nackovu  akademii muzickych uméni
a svou uméleckou drahu tady zacal uz
na konci svych studii jako primarius
BROLNu. Pusobil v tomto rozhlasovém
orchestru jediny rok (1. 9. 1956 - 31. 8.
1957), pak odeSel do Bratislavy a stal
se koncertnim mistrem  Slovenské fil-
harmonie. Brnénskych hudebnich snim-
ka, které nesou jeho rukopis neni mno-
ho, ale poznaji se po vfelém ténu hous-
li, kdyz v jistych momentech zasviti.
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VzZdycky se snazim o to, aby neoddéli-
telnou soucasti hudby byla radost,
tecni nélada, nadSeni - zkratka, aby
Jjakakoliv  hudba byla Zivou. At tanci,
hyfi  bujarou veselosti nebo at place,
at' je tkliva - jen ne lhostejina a fadni! -
Tento nahled na hudbu jsem pravé ve
znacné mife ziskal

sva-

za svého plsobeni

v BROLNu... vyznal se Bohdan War-
chal ve sborniku k pétadvacetinam to-
hoto télesa.

Vykonny muzikant - i kdyZz odejde -
Zije dal dilem, které vytvofil. Je dnes
dosti zdznamovych prostiedkl, které je-
ho projev zachytly a vnesou nam jej

pfimo do ucha. A tak budeme mit na-
dale moznost setkat se i s muzikant-
stvim Bohdana Warchala Zivé a v pIné
Sifi...

Jaromir Necas

16. STRAZNICKE SYMPOZIUM

Bezmala tfi desitky let porada Ustav
lidové kultury ve Straznici seminare, za-
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méfené na  nejrizngjsi
kultury a jejich promén.
se vzhledem ke

aspekty lidové
Nékteré z nich
spoleGenskému  vyvoji
stavaji aktualnéjSimi, a proto se k nim
organizatofi vraceji. Napf. tématem déti
a détského folkloru se UGcastnici konfe-
renci zabyvali v roce 1979 (Dit¢ a tradi-
ce lidové kultury) a v roce 1997 (Spole-
Censtvi déti a kultura). 16. straznické
sympozium s nazvem Folklor pro déti,
déti pro folklor konané ve dnech 13. -
14. zafi 2000 bylo v nékolika hlediscich

,nové”.  Program konference navazoval
na seminaf vedoucich détskych folklor-
nich souborl a uciteld, ktery probéhl

12. zafi, a tak se jednani zucastnila (at

uz aktivné nebo pasivné) fada laickych
zdjemct o lidovou kulturu. Jejich pohled
na zvolené téma a osobni zkuSenosti

z prace s détmi obohatly a v mnohém

rovnéz doplnily védecky zaméfené pfi-
spévky odborniki - etnologl, pedago-
g4, psychologh ¢ muzikologl. Protoze

byl cely pocin straznického ustavu zaro-
vefl  védeckou konferenci  Stfedoevrop-
ského sektoru CIOFF (na organizaci se
podilela Ceska narodni sekce CIOFF),
odeznély zde rovnéz referaty Ucastniku
ze Slovenska, Polska, Ruska, Madar-
ska a Slovinska.

Uvodni  slovo  Feditele  ULK
Krista predstavilo zamyslené cile jedna-
ni: zmapovat sou€asny stav vyuzivani
détského folkloru a znalosti o lidové kul-
ture ve $kolach a v navaznosti na to po-
skytnout  Skoldm & podobnym  zafize-
nim potfebnou odbornou i metodickou
pomoc. Nasledovaly tfi odborné pfi-
spévky (A. Schauerova, S. Portesova,
J. Svancara), které predstavily pedago-
gicko-psychologicky  projekt nazvany Ke

Jana

kofenim domova. Vyzkum je zaméfen
na détské folklorni soubory a feSi napf.
otazky spojené s budovanim identity di-

téte, dulezitosti rodiny pro orientaci di-
téte na folklorni soubor & vazbu soubo-
ru a obce. Sleduje rovnéz funkce, které
,souborek”  plni  vzhledem k poméru
ditéte k domovu. Zkouman je také vztah
hudebniho  talentu a mistnich tradic
lidové kultury.

V dalS$im bloku referatt se predna-
Sejici vénovali napf. Umluvé o pravech
ditéte a postaveni ditéte ve spolecnosti
(V. MiSurcova), obrazu ditéte v regional-
ni a narodni literatufe (B. Bene$), ditéti
jako  pfijemci i spolutvirci  slovesného
folkloru v rodiné (V. Varejkova) & hram
déti na tradi¢ni vesnici (A. Hrckova).

Poté nasledovaly prfispévky zahra-
niénich  hostl, které popisovaly redlny
stav  8kolnich osnov vzhledem k vyuce
lidovych tradic. Pravé jejich slova vzbu-
dila nejvétsi diskusi, nebot ve srovnani
se Slovinskem, Madarskem, Ruskem i
Polskem, ale také s vétSinou zapado-

evropskych zemi se jevi situace v na-
Sem Skolstvi témé&F katastrofalné. Ne-
zbyva, nez se ptat, pro¢ je vztah Ceské
spolecnosti k lidové kultufe tak Spatny,
pro¢ ze $kolnich osnov mizi jako véc
nepotfebnd, zastaralda a  nesrozumitel-
na? Vzdyt pozitva nemusime hledat
prili§ slozité. Na toto téma probéhlo
jiz nékolik konferenci (napf. Lidova pi-

seft a hudebni vychova, Olomouc 1996)
a také na straznickém sympoziu zazné-
la fada prfikladd. Dal$i jednani vzhle-
dem k vySe popsanym zamérim ukaza-
lo, kolik moznosti skytd tradice pro roz-

voj hudebni, pohybové, dramatické ¢i
vytvarné  kreativity  ditéte, jak dllezité
mohou byt prvky lidové kultury pfivy-
chové a vzdélavani déti, pfi budovani
jejich estetického i etického citéni, kul-
turni & etnické identity (napf. zasadni
pfinos lidovych tradic pro védomi vazby

s krajem, pro hlub$i poznani vlastni kul-
tury, historie i pro vybudovani konkrétni
Zivotni filozofie).

Zéarovenl byla témi, kdo praci s détmi
zasvétili  svGj Zzivot, konstatovana ab-
sence vhodného metodického i pramen-
ného materidlu. V Zzivé, nékdy az emo-
tivné zabarvené diskusi zaznélo naléha-
vé volani po konkrétnim feSeni, kon-
krétnich cinech. Jinymi slovy - ukazalo
se, jak velky je na tomto poli dluh Ceské
etnografie a pedagogiky. Vycitat dlou-
holeté zanedbani celé zélezitosti organi-
zatorm (jak se také stalo) by vSak ne-
bylo .fér". Vzdyt za prvni krok k napra-
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vé lze povazovat uz jen ten samotny
fakt, Ze takto zaméfena konference pro-
béhla a témér v zapéti byl vydan pod
stejnojmennym nazvem Folklor pro déti
a deéti pro folklor (Straznice 2000, 175
stran) Cesko-anglicky sbornik vS$ech pfi-
spévkl, ktery je k dispozici pro vSechny
pfipadné zajemce.

Lucie Uhlikova

+KISTENBRIEF” - TEMA NEZNAME?

Ustavy etnologie a dé&jin uméni sta-

Lundu
2000

robylé univerzity ve Svédském
uspofadaly ve dnech 5.-7. fijna
dalsi z konferenci Kommission fir Bild-
forschung, jednoho ze stalych organ(
Mezinarodni  spole¢nosti pro  etnologii
a folkloristiku (SIEF); pfedchozi zase-
dani se konalo v roce 1995 ve Vossu
u Bergenu v Norsku (0 ném R. Jefabek
v Uméni a femesla 1996, ¢. 1, s. 73-74)
a jeho vysledky byly uvefejnény v repre-

zentativnim sborniku From  Academic
Art to Populdr Pictures. Principles of
Representation, Reproduktion and
Transformation (Bergen 2000).

Emeritni profesor  Nils-Arvid Brin-
géus jako hlavni organizator zvolil téma

pro nas malo znamé a obtizné srozumi-
telné:  Kistenbrief’, ve §védstiné Kiste-
brev". Vzhledem k tomu, Ze jde o termin
i jev charakteristicky pfedevS§im pro an-
glosaské prostfedi ovlivnéné protestant-
skou  orientaci, pfilakala  problematika
konference spi§ némecké a severské,
jen v mensi mife Ceské, italské, madar-
ské a izraelské badatele z oborli etnolo-

gie, déjin uméni, literarni védy i teolo-
gie. B&hem tfi dnG prednesli 24 refera-
td, jejichz namétova $kala byla mimo-

fadné pestra a i pfes veskerou snahu
poradatelt nezfidka vyboCovala z ram-
ce pfedem vymezené tematiky.

Pojem ,Kistenbrief" nelze doslovné
prelozit do ceStiny. V némciné a ve
skandinavskych jazycich se jim rozumi
jednolistové grafiky (,Einblattdrucke”),

které se kromé jinych svych funkci vy-
lepovaly na vnitfni  strany  skfifovych
dvefi, vik na truhlach, ale také cestov-
nich kufrd. Jde v podstaté o zlidovélé
tisky, oznacované na rozdil od lidové
grafiky jako popularni tisky (,populére
Druckgraphik”). Tato masova produkce
pochazela vesmés z profesionalnich Fe-
mesinych dilen a tiskaren uspokojujicich
vkus a poptavku nejSirSich vrstev ven-
kovského i méstského obyvatelstva. Za-
timco v oblastech, kde previadal ka-
tolicismus $lo o poutni obrazky a tisky
s naboZenskym  obsahem, protestant-
ské zemé preferovaly svétské listy s te-

matikou  zachycujici  historické a  poli-
tické udalosti, postavy a portréty kralQ,
kraloven, aristokratd a vojevidcu, zna-
zoriujici  stupné  lidského  véku nebo
spoleenskou hierarchii,  stromy  lasky,

mlyny a pece ¢ studny na omlazovani
starych Zen a muzl, symboliku spoje-
nou s jizdou na kohoutu, se zvifaty ko-
najicimi lidské ¢innosti apod.

Prednesené prispévky, které v do-
hledné dobé& budou uvefejnény v pfipra-
vovaném  sborniku, naznacovaly = moz-
nosti  Sirokého, takika bezbfehého cha-
pani fenoménu lidové, zlidovélé i popu-
larni  grafiky. Uvodni referaty vénované
historickému pohledu na vyvoj a podo-
bu grafickych listd od 16. do 19. stoleti
kladly zvlastni diraz na obdobi ftficetile-
té valky a napoleonskych valek. Vétsina
referentl se  zabyvala ikonografickymi
a ikonologickymi vyklady  jednotlivych
namétd a zplsoby jejich zobrazeni (sv.
Josef jako otec rodiny a délnik, hrdino-
vé a kralové, andilci, zachyceni krajiny
a interiéru, mapy, emblematika aj.), po-
pfipadé komparaci s predlohami v pro-
fesionalnim umeni nebo vzajemnym
srovnavanim rozliénych variant. V tom-
to okruhu se dostalo také na vyklady
zaméfené na formalni hledisko typogra-
fickych motivd a ornamentd. Pozornost
byla vénovana producentim a  zpro-
stfedkovatelim  grafickych  listd, zvlasté
v severskych zemich, a zplsobu proni-
kani tiskd do lidového prostfedi. Jinym
predmétem zajmu byla funkce nebo vy-

uziti grafickych listd - od vylepovani na
vnitfni  strany dvefi skfini a vik truhel az
po jejich uplatnéni v obytném nebo cir-
kevnim interiéru, ve stajich a v nazorné
vyuce Skoldku. Na zavér zaznél prispé-
vek o zlidovélych tiscich jako inspi-
raénim zdroji pro moderni knizni grafiku
a ilustraci.

V naSem prfispévku K ¢&eskym ana-
logiim v ikonografii a funkci zlidové-
lych grafik (A. Kfizova - R. Jefabek) S$lo
o pokus nastinit situaci v Ceskych ze-
mich na zakladé literarnich i hmotnych
prament, dokladd grafik  vylepovanych
na vika truhel a dvefe skfini a pokusit
se o charakteristiku tematiky, mj. téz
korespondujici s protestantskymi  namé-
ty. Diky vstficnosti E. Vecerkové z Mo-
ravského zemského muzea, V. Jakou-
béové z Muzea Ceského raje a J. Nejdla
z Muzea Chodska jsme méli moznost
nazorné prezentovat nékolik  prikladt
z naSeho prosttedi a byli jsme pratelsky
vyzvani k dalSi badatelské praci na sle-
dovani této problematiky, kterd je za
nasimi zapadnimi hranicemi velmi frek-
ventovana.

Slo vskutku o interdisciplinarni set-
kani provazené konfrontaci rozmanitych
nahledl  predstaviteld  rdznych  disciplin
a regionu. Objevila se téz bild mista na
zdjmové mapé naSich oborl  pohybu-
jicich se nezfidka v mantinelech nato-
lik striktné vymezenych, Ze mnohdy na

jejich  rozhrani bez  povSimnuti  unikaji
zdanlivé okrajové jevy majici v kultur-
nich dé&jinach svij nezpochybnitelny
vyznam.

Alena Krizova
STUDENTSKA KONFERENCE

V CIESZYNE

Ve dnech 7. - 8. listopadu 2000 pro-
béhla v polském Cieszyné Il. mezina-
rodni studentskd konference s nazvem
,O funkcich folkloru v sougasnosti”, kte-
rd byla organizovana Katedrou etnolo-
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gie ogolnej i stosowanej (obecné a uzi-
té etnologie) odbocky Slezské univerzity
v Cieszyné.

V ramci konference predneslo svij
referadt 15 studentl, =zastupujicich uni-
verzity v  Lublinu, Var$avé, Cieszyné,

Opoli, Nitte a v Bmé&. Siroké téma bylo
specifikovano  nékolika  okruhy  otazek,
jez byly uvedeny v pozvance na konfe-
renci, zminény byly napf. problémy folk-
lorni  komunikace, folkloru a folklorismu,
dynamiky a smérl vyvoje pfi transfor-
maci soucasného folkloru, vyuziti folklo-
ru pfi vychové déti atd.

Univerzitu Marie Curie-Sktodowské
z Lublinu zastupovaly tfi studentky et-
nolingvistiky. Asi nejvice zaujal referat
o folklornim charakteru tvorby, kterda by-
la svdzana s puUsobenim hnuti Solidari-
ta. Jeho autorka Ewelina Jedrasek ana-
lyzovala texty pisni a basni, které vznik-
ly hlavné na pocatku osmdesatych let,
aby podpofily a oslavovaly hnuti Soli-
darita, jeji predstavitele a mySlenky, jez
se snazili prosazovat. Autorka poukaza-
la na to, jakym zpusobem v téchto mo-
dernich projevech Jpracuji” klasické
zplUsoby poetiky folkloru a do jaké miry
se napliuji charakteristické rysy folklor-
ni tvorby.

Studentky z VarSavy zaméfily svou
pozornost spiSe na pisfiovy folklor, in-
formovaly o soucasném repertoaru Po-
laka zijicich v oblasti kolem mésta Vilni-
jus v Litevské republice a o sakralnich
motivech v sou¢asném folkloru na pfi-
kladu pisni a anekdot o papezi Janu
Pavlu Il. (u nas motiv v takovém rozsa-
hu naprosto neznamy).

TH zastupkyné ze Slovenska
s tematicky r0znorodymi pfispévky. Ob-
fadnimu folkloru se jako jedind véno-
vala M. Holla, kterd& v Rajecké doliné
zkoumala  faSankové obchlzky  mlade-
Ze. J. Gumanova referovala velmi zaji-
mavé o pranostikach, ale i zplsobech
svého terénniho vyzkumu. Kone¢né
C. Nagy-Juhaszova pochazejici z Nad-
laku v Rumunsku seznamila pfitomné
s naprostou raritou", kterd& se az do
dnednich dnl udrzela mezi slovenskym

prijely
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obyvatelstvem v této oblasti -
meéstského bubenika, ktery
funkce  ohlasovatele  zprav
zastupitelstva, jednak je i sjednavate-
lem nejriznéjSich obchodd a vyhlaso-
vatelem inzerce pro lidi z Sirokého okoli.
Jako takovy ma velmi privilegované po-
staveni, i kdyz, jak konstatovala autor-
ka, se stava dnes ¢&im dil tim vice ,folk-
lorni" atrakci.

Nejvice

s funkci
jednak  plini
méstského

referujicich  samozfejmé po-
chazelo z domovské univerzity. Studenti
a studentky z Cieszyna se zabyvali
otdzkami  souCasné lidové démonologie
a magie, nabozenskych pfedstav o ob-
razu svéta, jak se projevuje v
Nejvice pozornosti vSak vzbudil
P. Tomczyka, ktery vychazel pfi
vyzkumech o folklorni
studentského prostredi. Nevyhnul se
ani  ,nejrozsifengjsi" formé komunikace,
jako jsou klevety, pomluvy a formy bez-
obsazného hovoru, jez pfisoudil hlavné
Zenam a divkdm. To ovS8em vzbudilo
mezi studentkami vinu nesouhlasu.

J. Noskova z Brna seznamila poslu-
chate s problematikou

jazyce.
referat
svych
komunikaci  ze

vypravéni ze Zzi-
vota a jeho dalSiho wvyuziti. Studentky
z Opole hovoiily o praktickém vyuziti

folkloru a etnologie - v
amatérského sbératelstvi.

Vsichni autofi referatd
z vlastnich terénnich vyzkum,
¢asti prezentovali vysledky vyuzité pfi
zpracovavani  ro¢nikovych  nebo  baka-
lafskych praci. Po kazdé ze tfi &asti, na
které byla konference
dovala diskuse. Velmi
pfitomny profesor D.
ke v8em referatim
a tak napomohl
dalsi
zaveéra
ratech.

Organizaéné

divadle a na bazi

vychazeli
ve velké

rozdélena, nasle-
pfinosné bylo, ze
Kadtubiec  pfipojil
odborny  komentar,
diskusi a upozornil na
mozné Uhly pohledu a interpretace
obsazenych v jednotlivych refe-

byla konference
vena vyborn&.  Ugastnici méli  nejen
moznost  vyslechnout celou fadu zaji-
mavych pfispévkl, ale i prohlédnout si
historickou ¢ast mésta Cieszyn nebo se
seznamit s  Zivou goralskou hudbou.

"""" vysledkem  ovSem  z0-

pripra-

stdvd moznost prezentovat své vyzku-
my,  vyslechnout  pfispévky  ostatnich,
pozorovat, jakym smérem se ubira
folkloristika na  jednotlivych univerzi-

tach, a zapojit se do diskuse.

Jana Noskovéa

K PERSPEKTIVAM
CESKE ETNOCHOREOLOGIE

Neni to ani rok, co se na etnologic-
kém pracovisti AV CR v Brn& uskutednil

pod nazvem Ohlédnuti za
Ceské etnochoreologie seminar
nimu jubileu Zdenky Jelinkové,
tu dalSi vyznamna prilezitost k uspora-
dani podobné zaméreného setkani. Et-
nologicky Ustav AV CR v Praze uspo-
fadal dne 8. dnora 2001 konferenci
K  perspektivam &eské  etnochoreologie,
kterd byla vénovana letodni jubilantce
Hannah Laudové.

Oficialni  blahoprani
celého ustavu feditel Lubomir
pfisly i zastupkyné ministerstva
aby tlumocily blahopfani ministra
Dostala.

Po hudebnim blahopfani se
JSlavit  praci". Nazev
velky prostor pro volbu
ganizatorim  se
tématu dobrou

pulstoletim
k Zivot-
a uz je

pronesl  jménem
Tyllner,
kultury,

Pavla

zacalo
seminafe  daval
prispévkd. Or-
podafilo dat Sirokému
koncepci: dopoledne
UCastnici  vyslechli dva pfispévky hod-
notici  vyvoj oborového badani a jeho
zakladni  perspektivy. V  prvnim z nich
D. Stavélova zarovenn nacrtla koncepci
a ukoly seminafe. Nasledoval S. Duzek,
ktery se zabyval vyvojem oborového
badani na Slovensku v poslednich de-
setiletich.  Vzpomnél  uskute¢néné pro-
jekty a za velky problém soucasnosti
oznadil absenci terénniho vyzkumu,
ktery by se dnes na Slovensku mél za-

meéfit na vesnické skupiny. Hned prvni
dva prispévky predestfely zasadni prob-
lémy oboru a nasledovala proto rusna

diskuse.
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Odpoledni ¢ast se délila na tfi bloky.
Prvni z nich byl vénovan mezioborové-
mu a srovnavacimu studiu. V prvnim ze
dvou etnomuzikologickych  pfispévkll se
T. Spurny zabyval nejstarS§imi zapisy li-
dové instrumentalni hudby na Chebsku.
Praktickd demonstrace, pfi niz byly zvo-

lené ukdzky vokalizovany a podloZeny
textem, zbavily melodie jejich taneéniho
pulzu. Prispévek mél tedy dokazat, ze
to neni melodie ¢&i piser, ale instrumen-
talni provedeni, které davaji hudebnimu
materidlu  taneéni charakter. V  dal$im
referatu  Z. Vejvoda zhodnotil vysledky

své diplomové prace, jejimz Ukolem by-
la formalni analyza pisni a tanci doko-
lecka. Na materidlu 307 pisni provedl
podrobnou  Ciselnou analyzu  melodiky,
rytmiky a prizvuénosti textu. Ukolem té-
to podrobné analyzy bylo potvrdit nebo
vyvratit po desetileti tradované zavéry
Otakara Hostinského a Otakara Zicha.
Lze se jen téSit na publikaci téchto za-
vért. Zpestfenim byl referat H. Kazaro-
vé, pedagozky AMU, kterda se pokusila
upravit znamou estampidu Kalenda ma-
ya do tane¢niho rytmu Feckého tance
syrtos.

V  druhém bloku nazvaném Dalsi
prameny a moznost jejich interpretace
informovala D. Gremlicovd o svém stu-
diu tane¢nich pofadkl z druhé poloviny
19. stoleti. Jednim z cild vyzkumu je
urCit, ktery z tancu aspiroval v prostredi
Ceskych méstanskych bald na oznadeni
Cesky narodni. K. Réblova seznamila
s  projektem  databdzového  zpracovani
zminek o tancich v literarnich dilech 19.
stoleti. Prvnim regionem, ktery se nabi-
zel ke zpracovani, bylo pfirozené Chod-
sko, pocita se vSak s dalSim rozSifova-
nim.

Na zavér jsme vyslechli dva referaty
zaméfené na vyzkum tance v soudobé
spoleCnosti. Se star§imi i novéjSimi pro-
jekty Institutu  fir Musikalische Volks-
kunde v Koliné nad Rynem seznamil ve
svém prispévku  P. Novak. Inspirativni
sociologicko-historicky  pfistup, ktery se
neboji  pojimat do vyzkumu nejnoveéjsi
historii, a Uzka vazba na praktickou pe-

VYSTAVY

dagogiku se zde promita i
tance. J. Matuszkova se
my$lela nad Ukoly terénniho
ve folklorné Zivych oblastech.
Timto byl program seminafe napl-
nén. Uz v pribéhu dne bylo jednani sa-
motnymi Gcastniky hodnoceno jako
velmi inspirativni, vékem star§i UCast-
nici mohli byt potéSeni ucasti mladych
zdjemcli o obor. Hannah Laudovéa do-
stala od svych spolupracovniki a zaku
jistt pékny darek a my se snad jesté
v tomto roce mlzeme téSit na jeji pfi-
pravovanou personalni bibliografii.
Anna Ramikova

do zkoumani
nakonec za-
vyzkumu

ORAVSKE PASTORALE
JIRIHO HORAKA

Horak,
dobé

fotograf  Jifi
soucasné

ktery
bydli

Brnénsky
se narodil a v

se 8. fijna 2000 dozil Se-
desati let. K tomuto vyznamnému Zivot-
nimu jubileu usporadala hodoninska
Galerie vytvarného umeéni vystavu na-
zvanou Oravské pastorale. Hordk na ni
predstavil necelou padesatku  Cerno-
bilych fotografii, které divaka seznamuiji
se zivotem obyvatel vesnic Oravské Ve-
selé a Sihelné.

Autor na

v Hodoning,

tomto souboru pracuje uz

celé Ctvrtstoleti, poprvé se v uvedené
lokalit¢ octl asi v roce 1976. V Orav-
ském Veselém se setkdva s lidmi Uzce
spjatymi s pfirodou, zvyklymi tézce si
vydélavat sv0j denni chléb. Protoze mu
uGarovali, vraci se sem kazdoro¢né.
Svym  fotoaparatem  zachytii  obyvatele
a jejich prostfedi po obdobi celé jedné
generace.

My, kdo jsme vystavu shlédli, vime,
Ze ti prosti lidé z dfevénic - jak se nazy-
vaji zdejSi plvodni stavby - znaji Zivot
a maji ho radi. Dovedou se radovat

z malickosti a podivat se sami na sebe
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s humorem. Zminili
vztahu k pfirode,

jsme se o jejich
nebot ona byla done-

davna jedinym zdrojem obzivy. A presto
citime cosi vice, nez jen materialni
vztah. Skoro zévidime ono tajemné

pouto mezi lidmi, zvifaty a prostredim.

A tak nezbyva nez vzdat hold jak
jubilujicimu  Jifimu Horakovi, tak obyva-
telim Oravy. Zavérem tedy prejeme au-
torovi mnoho dalSich zajimavych namé-
td k praci, kterou urcité pfinasi radost
nejen sobé, ale i svému blizkému okoli
a publiku.

Andrea Zobacova

ROUBENY DUM NA VALASSKU
PODLE ENCYKLOPEDIE
LIDOVA ARCHITEKTURA

Takto by
shrnout
Roubeny
architektura v

bylo
scénaf  a
dom  na

mozné v
realizaci
Vala$sku,  lidova
pojmech, obrazech
probihala od listo-
ledna 2001 na Zamku
Kinskych ve Vala§ském Mezifi¢i. Au-
torem vystavy byl Lubomir F. Piperek,
realizatorem  Okresni  vlastivédné  mu-
zeum ve Vsetiné. VétSina  exponatl
pochazela ze sbirek téhoz muzea, Ccast
fotografii ze soukromé sbirky Ladislava
Buzka a dalSich vlastniki. Modely sta-
veb  zapuijcilo Muzeum Beskyd ve
Frydku-Mistku, pfes Valasské
v pfirodé v RoZnové
az po zlinské
Moravy atd.
Zakladem pro
vydélujicich

kostce"
vystavy

a modelech, ktera
padu 2000 do

muzeum
pod Radhostém
Muzeum  jihovychodni

ozfejméni

architekturu  lidového
mu na Valassku od ostatnich
domu, byla udvodni definice. Tu
prebral z  encyklopedie Lidova
tektura V. Frolce a J. Vafeky
1983). Pro pfiblizeni scénafe a
ho charakteru vystavy ji
z gasti také.
terizovan: a)

znakd,
do-
typll
autor
archi-
(Praha
celé-
uvedu alespon
Valassky dim je charak-
stavbou. Ta ma prizemni
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roubeny dim (panel ¢&. 1) se sedlovou

stfechou krytou Sindelem (2), s krovem
krokvovym, ve  Slezsku s  hfebeno-
vou vaznici (3). Typicky drfevény Stit

(4) s lomenici (5), s kabfincem (6) opa-
tfenym makovici. Definice pokracuje
b) wvnitini dispozici domu a c) vytvarnymi
prvky a stavebnimi detaily. Kazdy z kur-
zivou vytisténych pojmd pak tvofil jed-
no ze zastaveni vystavy, dalSi casti
pojednavaly o hospodarskych, provoz-
nich, a také doplikovych stavbach
usedlosti. Pocinaje chlévy, pfes mastal,
ov¢in, stodolu, kdlny az po susirnu,
studnu  atd. Opomenuty nebyly ani
vzdalenéjS§i hospodarské provozy used-
losti jako salaS pro ovce a letovisko pro
hovézi dobytek.

Vyuziti hesel z jiz citované encyklo-
pedie pomohlo autorovi na jedné strané

vyvarovat se formdlnich & nazvoslov-
nych  pochybeni, popfipadé vynechani
nékteré z dllezitych staveb tvoficich
usedlost. Na strané druhé vSak vytvofilo
ramec, ktery autor prekrocil pouze pfi
dokumentaci a popisu jednotlivych
pojma.

Kazdému z nich vénoval samostat-
ny panel, jenZz byl opét uveden encyklo-
pedickou  definici, kterd  navstévnikovi
objasnila obsah pojmu. Celek byl na-
sledné zdokumentovan fotografiemi,
popfipadé terénnim nacrtem nebo
planem. Diky bohaté fotodokumentaci
jsme méli moznost nahlédnout  do
zapadlych udoli valasskych hor, do in-
teriérd doml, a také poznat okoli sta-
veb a jejich zasazeni do krajiny. Foto-
grafie byly skuteéné v fadé pfipadu
unikatni, zachycujici c¢asto jiz neexis-
tujici stavby a predevS§im jejich razovita
seskupeni, tak jak je mohl jesté na
pfelomu  Sedesatych a  sedmdesatych
let zachytit Ladislav Buzek. Podobné
zajimavé byly i plany domG z Nového
Hrozenkova, které v trojrozmérném
nahledu nastinily situaci téchto staveb v
mezivale¢ném  obdobi. Pro  nazornost
bylo zakresleno i vnitini  uspofadani
mistnosti, rozmisténi nabytku a celkovy
vzhled interiéru.

Na Skodu by vSak nebylo doplnit fo-

tografie  dokumentujici hesla s tech-
nickou tematikou o jednoduché nacrty,
z nichz by bylo snadné&jsi pochopeni
daného terminu. Pro navstévnika bez

zevrubnéjSiho pouceni v
mesle je totiz mnohdy
si pod fotografii
kovy nebo
tomu bylo u
vyrazu.
Mimo
zovou

tesafském fe-
tézké predstavit
stfechy domu hambal-
stolicovy krov a podobné
mnoha dalSich odbornych

obra-
navstévnika
lidovym domem
Vystava byla totiz
trojrozmérnych
jejichz  tvurci

tuto velice zajimavou

dokumentaci  vSak
Cekalo i seznameni s
takika tvafi v tvar.
dopInéna souborem
modelll lidovych  staveb,
se pokusili zachytit stavby postupné
mizejici z terénu. Méli jsme tak moz-
nost setkat se s vystavnym fojtstvim,
selskym statkem nebo obycejnou cha-
lupou. Vynechany nebyly ani technické
stavby jako suSirna ovoce nebo polni
kotel na vafeni povidel. Navstévnikovi
tak mohla byt dana moznost kon-
frontovat veskeré pojmy a definice z pa-
neld pfimo na trojrozmérném  mate-
ridlu.  Bohuzel, za&mér nevyznél zcela
podle predstav autora. Stavby byly totiz
umistény vcelku nevhodné, nizko nad
urovni podlahy, a tak pozorovatel na
prvni  pohled vidél nejcastéji pouze
stfechy. Teprve v hlubokém predklonu
mohl obdivovat i dalsi ¢asti stavby.
Vyuzity nebyly ani moznosti nékterych
modeld, umoznujici napr. odklopeni
sttechy a pohled do vnitfnich prostort
domu (fojtstvi z HaZovic). LepSi situ-
ace nebyla rovnéz u popiski modeld,
informace na nich byly velice chudé,
omezuji se na identifikaci  predlohy,
popfipadé jeji hospodafsky  status -
chalupa, statek, fojtstvi - zminén byl
i vlastnik exponatu. Dal$i informace,
jez by mohly rozvést veSkeré predeslé
pojmy a definice, chybély. Byla tak
zahozena  velkd Sance  dokumentovat
veskeré  predchozi popisy pfimo na
trojrozmérném  materialu. Modely  z0-
staly pro vystavu pouze efektnim
solitérem.
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DalSi problém nastal tam, kde en-
cyklopedickd definice vystaci s jedno-
duse formulovanym tvrzenim, Ze va-
la§sky dum je lokalni dobova forma
lidového domu atd. Nezabyva se vSak
jiz problémem, jakym vyvojem se k té-
to formé& dospélo, popfipadé jaké ma
vztahy k jinym formam domu. Pro
struéné heslo takovd formulace sta-
¢i, nikoli v8ak pro vystavu zabyvajici
se domem jako takovym. Navstévnik
by jist¢ uvital podrobnéjSi sezname-
ni s okolnostmi vzniku lidového domu
na Uzemi ValaSska s vysvétlenim, co
vlastné tento typ spojuje nebo rozdéluje
s ostatni Moravou, popf. s okolnimi
zemémi, pro¢ je vibec nutné hovorit
o ,vala§ském domu".

S timto historickym exkursem pak
také souvisi akceptovani a prezentace
vysledku nejnovéjSiho badani o lidovém
domu na Vala$sku. Posledni vyzkumy
Jitiho Langra publikované v jeho knize
Co  mohou  prozradit lidové stavby
(Roznov pod Radhodtém  1997) jsou
natolik zavazné, Zze méni nékteré do-
savadni teorie. PredevS§im se autor bra-
ni  terminu ,vala§sky dum”, ale radé&ji
hovofi o lidovych stavbach v regionu
Valasska. Podle jeho minéni totiz ma-
Zeme v tomto regionu pozorovat pfinej-
mensim dvé zakladni stavebni tradice:
starou, uplatfiovanou predev§im v mo-
ravskych nizinach, a nové se formujici
mladou horskou stavebni tradici. Zad-
na z nich neni omezena pouze na sle-

dovany region, ale ma S§iroké historické
i regionalni vazby na své okoli. VeSkera
tato  tvrzeni dokldada Langer velkym
mnozstvim materidlu, ktery by snadno
poslouzil ke  kvalitnimu  uvodu jakkoli

naro¢né vystavy.

Zavérem zbyva dodat,
stavy v ramci okruhu pojml, jez si pro
svoji prezentaci vybral, postupoval sku-
tecné velice precizné a dokumentoval je
s velkym citem pro detail. Z toho dlvo-
du je velikd Skoda, Ze do scénafe vy-
stavy nezahrnul i poznatky, jez pfinasi
soucasné badani.

Ze autor vy-

Martin Sim$a

ZPRAVY

OBNOVA VILY JESTRABI
V LUHACOVICICH

V puvabném prostiedi Lazni Luha-
CGovice se dne 23. fFijna roku 2000 se
uskuteCnilo za G€asti fady vyznamnych
hostli otevieni lazeriského domu Jestfa-
bi. Mezi ucastniky z Méstského afadu
v Luhacovicich, Okresniho ufadu ve ZIi-
né a Ufadu Mésta Zlina nebo z projek-
¢énich i realizacnich organizaci pfivital
feditel 1azni rovnéz senatory, ktefi va-
hou svych osobnosti a zaméfenim pfi-
spéli  k vyznamu okamzZiku. Obnova
probéhla v neuvéfitelné kratkém Case.
Prace byly zahdjeny v jarnich mésicich
a po pul roce byl jiz objekt pfedan ve-

fejnosti, aby svoji architektonickou hod-
notou pfispél ke slavé téchto morav-
skych lazni.

Z odborného  hlediska  pamatkové
péCe jde obnovou vily Jestfabi o pocin
neobycéejné zavazny a vyznamny, o dal-
§i  krok smérujici k revitalizaci odkazu
DuSana Samuela Jurkovite. Jeho archi-

tektonicka tvorba, ktera se napaji ze

zdroju  lidové stavebni
Luhacovice stézejni
rozvinul
secesni

kultury, ma pro
vyznam. Pravé zde
Jurkovi¢  svoje specifické pojeti
architektury.  Inspirace  lidovym
uménim, tesafskymi konstrukcemi obje-
vujicimi se v hrazdéné i roubené archi-
tektufe ¢i zdobnymi detaily lidového do-
mu zapadnich Karpat povySenymi do
slohové  architektury ~ umoznily  Jurkovi-
Covi uplatnit se v prostfedi, které prave
tomuto zameéfeni umélecké prace archi-
tekta bylo neobyéejné naklonéno.

Lazefisky dum Jestfabi je
van za dominantu lazeriského
Architektonicky ~ navrh byl  Jurkovi¢em
pfedlozen v roce 1904. Na realizaci se
podilel stavitel Malek z Uherského Bro-
du, Jurkoviclv dlouholety  spolupracov-
nik, ktery plné chapal a uvadél ve sku-
te€nost autorovy predstavy a navrhy.

V osmdesatych letech 20. stoleti do-
8lo, ve smyslu tehdejSich predstav a in-
tenci, ke generalni prestavbé vily, bohu-
Zel vSak také k odstranéni nékterych
prvki a detaild navrzenych Jurkoviem.
Duvodem této prestavby byl podle do-
kladt Spatny stavebni stav a dispozi¢ni

povazo-
namesti.
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feSeni interiéru oznacené jako
vujici.  Provedenymi  zasahy
znehodnoceni architektury.

Vzhledem ke stavu objektu dospélo
feditelstvi lazni spolu s pamatkovou pé-
¢i  koncem devadesatych let k nazoru,
Ze uskute¢nénim obnovy a rekonstruk-
ce exteriéru, zejména vSak interiéru Ia-
zefiského domu, dojde k napravé a re-
konstrukci  plvodnich  prvki podle na-
vrhi  JurkoviGovych.  Projekénich  praci
se ujal S Projekt Zlin za autorstvi ing.
arch. Soukala a ing. Lanika.

Snaha o navrat detaild navrzenych
D. Jurkovicem a zni¢enych predchozi
Upravou se projevila predev§im zhoto-
venim replik pGvodnich dfevénych stro-
pu, dvefi, dfevénych zarubni a dalSich
konstrukci.  Velkd  pozornost  vénovana
detailu, na némz autorovi zaleZelo (stej-
né jako ve venkovském stavitelstvi zale-
Zi tesafi), vytvofila neobycejné hodnot-
né, uatulné a pfitom elegantni prostfedi
pro pobyt hostd. Otazkou =zustava, koli-
ka nas8im obfanim bude z ekono-
mickych ~ dlvodd  umoznéno  ubytovani
v tomto plvabném prostfedi. Du$an
Jurkovi¢ hluboce souciti a korespondo-
val s prostymi lidmi a uzce spolupra-
coval s predstaviteli tehdejSiho stfedni-
ho stavu. Jeho navrhy a jejich realiza-
ce sméfovaly pravée k témto vrstvam.
Smyslel podobné jako suita jeho pratel,
k nimz patfil také Leo$ Janacek, a do-
kazal se napajet ze =zdroju Cisté krasy.
Vila Jestfebi i nedavno obnovené Slu-
necni lazné jsou toho pfimym diikazem.

Véra Kovari

nevyho-
doSlo ke

DELFSKE HRY V MOSKVE 2000

Tézko dnes najdeme nékoho, kdo
by nevédél, co jsou to Olympijské hry
a pro¢ se vlastné kazdé Ctyfi roky ko-

naji. UZ nominace na né je sportovci vy-
soce cenéna. A coz teprve zisk medaili!
Dosud se udrzuje povédomi o tom, ze
jejich nedilnou soucasti byvaly v antic-
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kém Recku téZ soutd’e v uméleckych
disciplinach. Dnes jsou v8ak veskrze
sportovni zaleZitosti.

Mimo nich se kdysi vedle Olympie

organizovaly obdobné hry k pocté bohu
i v fadé jinych mést Hellady. Mezi nej-
znaméjsi patfily hry k pocté boha Apo-
Ibna ve  véhlasnych  Delfach, zvané
,delfské" nebo ,pytijské". Zde se souté-
Zilo ve ¢tyfech zakladnich uméleckych
oborech:  scénickd predstaveni (hudba,
tanec, divadlo), vytvarné umeéni (malif-
stvi, grafika, socharstvi, architektura),
slovesné umeéni (poezie, proza, rétorika
apod.), femesla (Sperky, knihy, vyroba
hudebnich  nastroju,  dfevorezba). Hry
zanikly pred vice nez 1600 lety.

V roce 1994 v Berliné zalozili
stavitelé 19 zemi nevladni organizaci -
Mezinadrodni  delfsky ~ vybor.  Pfipravou
obnovenych prvnich Delfskych her byl
v Cervnu 2000 povéfen Narodni delfsky
vybor Ruska. A uz pocatkem prosince
je v Moskvé usporadal spolu s Mezina-
rodnim delfskym vyborem. Na hry pfi-
jelo vice nez tisic uGastniki z 28 zemi.
Zajimavé byly i soutézni discipliny: kla-
vir, smy€cové nastroje, lidovy zpév,
estradni  zpév, akademicky zpév, lidovy
tanec, Kklasicky tanec, divadlo, cirkus,
foto, zurnalistika, diskZzokej, televizni
tvorba pro déti, lidové nastroje, decho-
vé nastroje, kresleni, rukodélna umélec-
ka vyroba, web-design. Jak vidno, z&-
bér dostate¢né Siroky!

Ov8em  hodnoceni
stu  probléma.

pred-

pfinaselo
O poradi v jednotlivych
kategoriich  rozhodovaly odborné  poro-
ty, v nichz ov8em prevladali ¢lenové
z Ruska. A v nékterych byli jen Rusové.
Prace v porotdch byla velmi obtizna,
protoze hry se konaly poprvé, chybély
jakékoliv  zkuSenosti, neexistovaly  Zad-
né propracované propozice soutézi Gi
kritéria, jimiz by se poroty mély Fidit.
Clenové porot se sedli tésné pred
zahdjenim, predstavii se a soutéz zaca-
la. Nebyl ¢as ani na ujasnéni vychodi-
sek pro posuzovani, rozhodovani atd.
atd. Samotné rozhodovani bylo tudiz
velmi slozité. Dan byl vlastné jen pfi-

spou-

blizny ¢asovy limit, jenz byl ovSem né-
kterymi  beztrestn& pFekraovan. VSichni
soutézici se tak ociti v jednom  kotli".
Pouze si vylosovali pofadi svého vy-
stoupeni. Vedle sebe tak soutézili ama-
téfi i profesiondlové, déti, mladez i do-
spéli. Napf. desetiletd divenka, devade-
satilety mechanizator ¢ pétactyficetileta

zaslouzild umélkyné z  profesionalniho
souboru. Na jedné strané sdlisté, vedle
nich na strané druhé soubory, v nichz
pocet clenu kolisal od nékolika malo
jedincl po nékolik desitek osob. Né&ktefi
méli  jako doprovod Zivou hudbu, jini
vyuzivali playback. Z toho v8eho porota
musela vybrat v diskusi prvni ftfi, jez
obdrzeli pfi slavnostnim ceremonialu
Zlatou, stfibrnou a bronzovou medaili.

Dalsi tfi mista byla ocenéna diplomy.

Byl jsem jedinym ugastnikem z CR
a pusobil jsem v roli ¢lena odborné po-
roty jednak pro lidovy tanec, jednak pro

lidovy zpév. Nikdo mi nebyl schopen
objasnit, jak probihalo pozdni  zvani
k Gcasti na hrach ¢&i nominace ucastni-
kG z jednotlivych statd. V c&ele nékterych
narodnich delegaci byli pfimo ministfi
kultury. Z toho je vidét, Ze fada statd

pfikladala delfskym hram velky vyznam.
Fakt je, Ze mezi uc€astniky panovala po
celou dobu konani mimofadné pratel-
ska atmosféra, takze si zcela jist¢ odne-
sou zazitky a vzpominky na cely Zivot.

Ceska republika neni &enem Me-
zinarodniho  delfského vyboru, o tomto
hnuti se u nas nevi nic. Mé k praci v po-
rot€ pfizvali na doporuceni Ruské na-
rodni sekce CIOFF, jez pomahla se za-

jisténim nékterych porotcli, doslova par
dni pred zahdjenim. Zucastnit jsem se
mohl jen diky mimofadnému Usili i pod-
pofe Ministerstva kultury CR. Prestoze
dosud neni rozhodnuto, kdy a kde se
budou konat druhé Delfské hry, zda se,
Ze tato multizdnrovd soutéz v  oblasti
kultury se stane - podobné& jako olym-
pidda - trvalou akci. A podle postoju

riznych zemi k prvnim Delfskym hram
se dalo vysledovat, Ze tam, kde neexis-
tuje narodni delfsky vybor, nahrazuje jej
do jisté miry ministerstvo kultury.
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Nevim, zda je to spravné. V kazdé
zemi asi vychazeji z domacich podmi-
nek a zvyklosti. Abychom v8ak ,neza-
spali”, doporuoval bych postupovat ja-
ko u Ceského olympijského vyboru, coz

je téz nevladni organizace, prostfednic-
tvim MSMTv ale pfece jen né&jak napo-
jend na statni rozpoet a garantova-

na timto ministerstvem. Snad by stalo
za to ziskat potfebné informace pfimo
u Mezinarodniho delfského vyboru. Po-
kud se bude delfské hnuti S$ifit, neméli
bychom zustat pozadu. Mohli bychom
v ném vyuzit svych odbornych i organi-
zacnich zkuSenosti, jako se nam to dafi
v pfipadé nékterych jinych mezinarod-
nich  nevladnich  organizaci.  Nepochy-
buji, Ze by to pfispélo k dalsi podpore
kulturnich a uméleckych aktivit u nas.

Jan Krist

TESINSKO 1 a 2. (Uspofadali V. Tomolo-
va, I. Stolafik a J. Stika.) Senov u Ostravy:
Tilia 1997 a 2000, 360 a 280 stran, 31 a 78
barevnych, 183 a 190 ¢b vyobrazeni.

tisicileti se v Ceském naro-
dopisu  projevuje  nebyvalymi  zménami:
metropolni  pfedstavitelé oboru se v po-
slednich  desiti letech opozdéné, zato
tim opovazlivéji hlasi k nékterym ze
smérl  souCasné antropologie, jez ve
svété sice fungovaly uz po celé 20.
stoleti, ale u nas byly dlouho zapovéze-
ny jako politicky a ideologicky nezadou-
ci. Naproti tomu prespolni narodopisci
setrvavaji spi§ na vZitych stereotypech,
a to jednak proto, Ze se neciti byt zpG-
sobili  vstupovat do problematiky obor(,
v nichz nebyli erudovani, jednak proto,
Ze prostfedi, na které jsou pracovné va-
zani, si vynucuje plnéni jinych, nezfidka
mnohem praktictéjSich a v mistech je-
jich psobeni potfebnéjich dkold.

Dokladem ucelnosti navazovani na
vyzkouSené a osvédéené metody doku-
mentace lidové kultury je jeden z nejvét-
Sich projektd klasického typu - naro-
dopisnd monografie TéSinska, z jejichz

Prelom

péti  proponovanych svazki se zatim
dockaly vydani jen prvni dva, a to jesté
s nékolikaletym  zpozdénim  zpusobe-
nym  vydavatelskou indolenci.  Vnitfni
usporadani vychazi z ustaleného sche-
matu, jaké zname z nékolika predcho-

zich regionalnich i lokalnich monografii:

I.  Pfirodni prostfedi (L. Zapletal) - dé-
jiny (R. Zagek) - obyvatelstvo (R. Pro-
kop) - nafe¢i (L. Pallas) - zaméstna-
ni (J. Stika, V. Tomolova, M. Janotka
a V. Scheufler); 2. Obydli (H. Johnova,

J. Langer a Z. Lazni¢ka) - odév (E. Ha-
rokova, D. Stranska a V. Tomolova).
Také dalsi dva proponované svazky
si podrzuji obvyklou strukturu: 3. Rodi-
na a obec - zvyky - lidové Iécitelstvi;
4. Pisert a hudba - lidové tance - lidové
uméni vytvarné - prozaicka ustni slo-
vesnost Jen posledni z ni by mél vybo-
Covat  zohlednénim  specifické  proble-
matiky sledovaného regionu, ktera spo-
giva v Uzkém kontaktu pfislusnikl dvou
odliSnych etnik jako tvircd a nositelt
tradiéni i soucasné lidové kultury: 5. Té-
Sinska lidova kultura a polska narod-
nostni mensina - lidovd kultura a dne-
Sek - TéSinsko jako etnograficky region
- zavéry.

Toto ponékud ustrnulé schema pro-
vazeji ovSem nékteré prekonané a dnes
uZz nezadouci rysy, jako napf. mnozstvi
a raz informaci, které maji k narodopis-
né problematice jen velmi odlehly vztah;
kapitoly o pfirodnim prostfedi a castec-
né i o déjinach TéSinska by byly v pred-
lozené podobé vhodnéjSi pro vlastivéd-
nou, nez pro narodopisnou monografii.
Ustrojn&jéi je vyklad o vyvoji populace,
jen v ném postradame jakoukoli
ku o nepominutelné slozce obyvatelstva
na rozhrani cCeského i polského Slezska
a severni Moravy - Vasrpolaku, ackoli
o nich pojednavaji diléi studie (L. Pallas:
Uloha jazyka pfi vzniku a vyvoji teorii

zmin-

a hnuti tzv. wasserpolactvi, slonzactvi
a moravectvi. Slezsky sbornik 63, 1965,
s. 471-500; R. Jefabek: Wasserpoles:
An  Ethnocultural  Mixtum  Compositum.
In:  Borderlands - Culture - Identity.
Cracow, Institute of Ethnology, Jagiello-

nian University, 1996, s. 79-83). Pri-
kladny je koncizni vyklad o dialektu,
ktery plné odpovida potfebé& narodopis-

né monografie.

Ve vybéru vyobrazeni prvniho svaz-
ku zavladla v prvni tretiné citelnd neka-
zef: nadbyte¢né jsou fotografie rybniku,
rack(, odkalist (13-17), vyschlé vodni
nadrze, vegetace rybniku a réana v lese
(19-20, 24), ale téz averzi a reverzl
minci téSinskych knizat z 16. a 17. sto-

leti (31), bohuminského namésti v zimé
(65), divek, kasny a zamilovaného paru
(68-70). Teprve po stovce Uvodnich
stran se obrazovy doprovod jevi jako
ucelny a sdélny.

\% deviti ¢astech kapitoly o zplsobu
obzivy, zaméstnanich a stravé je shro-
mazdéno a utfidéno velké  mnoZstvi
materidll  opatfenych  krajovou termino-
logii, coz nalezit¢ oceni nejen narodo-
pisci, ale téz filologové a dialektologo-

vé. Nad oddily o zpracovani dfeva a ko-
vu v8ak vyvstdva otdzka, pro¢ jsou jmé-
na autorl citaci v nare¢i uvadéna v po-
znamkovém aparatu, kdyz by bylo mno-
hem UcelngjSi pfipojovat je v zavorkach
za autentické vyroky s udanim roku za-
pisu.

\% intencich téchto kapitol jsou zpra-
covany dalsi ¢asti o hmotné kultufe -
obydli a odévu, které tvofi obsah druhé-
ho svazku. V kapitole o odévu utrpéla
citelné jizvy heuristika. DuUsledky jsou
patrny v C&éastech textu obsahujicich ne-
dolozena, popf. nedolozZitelnd  odvazna
tvrzeni, jako napfiklad to, Ze goralska
muzskd koSile pfipomindg formou i roz-
misténim  vyzdoby ,slohovou médu do-
by roméanské”. V mensi mife to plati
o vybéru nékterych vyobrazeni, jez tu
maji  poslouZit jako doklad o vice Ci mé-
né vzdalenych vztazich odévnich typt d&i
jejich  soucasti:  Valas§i na  katastralni
mapé z Vizovicka z konce 18. stoleti
(obr. 99 na s. 103), Slovaci z Trencan-
ska od J. Manesa (obr. 134 na s. 144),
nevésta z  moravskotfebovského  pan-
stvi z alba W. Horna (obr. 133 na s. 141)
a zejména reprodukce listd z Madarska
nikoli H. J. Bikkessyho, nybrz J. Hein-
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buchera-Bikkessyho (obr. 117 a 118 na
s. 124-125). Obrazova pfiloha celého di-
la tak zbyte¢né vybocuje nékolika na-
hodnymi exkurzy =z terénu, které jsou
predmétem krajové monografie, a Cte-
nafe muze ponékud mast; na vzdale-
né a nikoli vzdy presvédgivé analogie
lze poukazovat v textu, popf. jesté Iépe
v poznamkovém aparatu, jako je tomu
v pfipadé A. Pucherny a L. Buquoye
(pozn. 219). Naznagené souvislosti by
bylo tfeba nejdfiv  analyticky zpraco-
vat v diléich ikonografickych  studiich
a v knizni monografii uplatnit jen jejich
resultaty.

Rusivé plsobi chyby, jichz si nelze
pfi  podrobném &teni  nevSimnout: malby
na kiru kostela byly v kostele v obci

Paludza, ktery byl ze zaplavového pas-
ma Liptovské Mary prenesen, nikoli v
,Paludzké" (s. 124), ¢lanek B. Poloczko-

wé Tekstylia i stréj na Slgsku Cieszyn-
skim je na s. 186-201 dusledné citovan
chybné jako Textylia atp. Naprosta vét-
Sina fotografii a reprodukci maleb a kre-
seb je reprodukovana na velmi dobré
urovni. Vyjimku predstavuji nékteré ba-
revné pfilohy druhého svazku vyznacu-
jici se posunem odstini barev az po
jedovatou zeleri (bar. obr. 2-6), popfipa-
dé jsou znehodnoceny nezadouci clo-
nou (zejména bar. obr. 19, 23 a 26-31).
V aparadtu provazejicim oba dily nacha-
zime jisté neduslednosti: na rozdil od

1. svazku, v némz nejsou vyobrazeni
fadné pasportizovana a ktery neni opa-
tfen ¢eskym seznamem vyobrazeni, ve

2. svazku jsou jiz v soupisu obrazového
vybaveni uvedeny vSechny nalezitosti.

Sporné je oznacovani Tésinska,
resp. tésinského Slezska, za zcela sa-
mostatny a osobity etnograficky region
(sv. 1., s. 9); podle rozvrzeni kompletni-
ho dila na zaloZzce 2. svazku ma byt této
tematice  vénovana samostatna kapi-
tola v poslednim svazku. ReSeni této
otazky se ovSem na$i glose vymyka
a je tfeba vyckat, jakymi argumenty bu-
de toto tvrzeni podepfeno v zavéru celé
monografie. Do té doby by se méli au-
tofi i sestavovatelé zamyslet nad oprav-
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nénosti  klasifikace tak rlznorodé oblas-
ti, kterda se na Uzemi vymezeném hrani-
cemi  nékdejSiho  TéSinského  knizectvi
zformovala  jako  historicko-spravni  ce-
lek, nadto jest¢ s populaci nalezejici
dvéma rGznym, byt blizkym narodim.

Ostatné uz v jedné z nejcennégjSich ¢&as-
ti monografie, ve stati D. Stranské Lido-
vy odév na TéSinsku (sv. 2., s. 202-237),

jsou vypocteny a charakterizovany vel-
mi  rozdilné odévni typy na téSinském
Slezsku, a to horalsky, jablunkovsky,

tésinsky a lassky (orlovsky), coz ani au-
torce kapitoly o odévu neuslo (s. 99);
nadto by bylo Gcelné pfihlédnout k ob-
sahu velmi kritického posudku na knihu
G. Fierly Str6j Lachow Slgskich (A. Je-
fabkova v Narodopisnych aktualitach 7,
1970, s. 242-245), ktery se dotykd hod-
noceni jednoho ze zdejSich krajovych
typd odévu ze zcela odlisného narod-
nostniho hlediska.

Nesporné je, ze uz
dvou svazki je mozno hodnotit mono-
grafii TéSinska jako jedno ze stéZejnich
dél nadeho nérodopisu, jako  vyuZiti
a zdokonaleni jedné z nenahraditelnych
metod zevrubného poznavani lidové
kultury v Eeskych zemich.

podle prvnich

Richard Jefabek

VLASTIVEDA MORAVSKA. ZEME A LID.
NOVA RADA, SVAZEK 7. DEJINY MORA-
VY. DIiL 3/1. HOSPODARSKY ROZMACH
MORAVY 1740-1918. (Autor Jan Janak.)
Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost
1999, 321 stran, 16 stran obr. pril.

Muzejni a vlastivédna spole€nost je
pokracovatelkou Muzejniho spolku v Br-
né, ustaveného roku 1888.
od pocatku vénuje ediéni c&innosti. Prvni
dva svazky Viastivédy moravské vySly
v roce 1897, ze vSeobecné ¢&asti to byla
kniha Prirodni poméry Moravy a z topo-
grafické Brnénsky okres. Do vSeobec-
ného oddilu, nazvaného Zemé a lid, pa-
tiily Déjiny Moravy (1899-1905) a Mo-

Instituce se

rava za pravéku (1904). V topografické
fadé byla vydana do roku 1948 vétSina
soudnich okresi na Moravé a obnovilo
ji VySkovsko (1965). Nové pokraduje ta-
ké vSeobecna ¢ast - k ni nalezi i Hospo-
déafsky rozmach Moravy 1740-1918.

Autor Jan Jandk, profesor Masary-
kovy univerzity v Brné&, svoji praci roz-
délil do Sesti kapitol, v nichz dukladné
probral vyvoj hospodafstvi, spravy, pru-
myslové vyroby, zemédélstvi a terciar-
ni sféry. Zabyval se také Slezskem, ne-
bot tato zemé byla v letech 1783-1849
a 1860-1861 administrativné  spojena
s Moravou. Vyuzil velkou pramennou
zakladnu, napf. fondy statnich instituci,
a pozornost vénoval statistikdm, z nichz
prvni vy$la za¢atkem &tyficatych let
19.  stoleti. Nevyhnul se ani
topografiim, Casopisim a
Historicko-statistické sekce
slezské hospodarské spolecnosti.

Hospodafsky  rozmach  Moravy byl
umoznén mimo jiné omezenim pravo-
moci cechl a zménou postaveni Zi-
da, ktefi se mohli nyni prosadit alespor
ve sféfe obchodu a financi. Po vydani
toleranéniho  patentu pfisli  do ceskych
zemi nekatolicti odbornici. K  pfednim
primyslovym  odvétvim patfilo na
Catku 18. stoleti soukenictvi a vinafstvi.
DoSlo také k rozvoji strojirenstvi - roku
1814 byl uveden do provozu prvni parni
stroj v Rakousku. Stalo se tak v ce-
chovni Femeslnické dilné v Brné, hlav-
nim vyrobnim centru, jehoz vyznam
jesté vzrostl po vybudovani Zelezni¢ni-
ho spojeni s Vidni (1839).

Kolem roku 1845 se projevila hos-
podarska krize, jejiz nepfiznivé dopa-
dy znasobila nelroda ve Slezsku. Na
délnické protesty reagovaly Ufady ne-
ochotou vydavat nova tovarni oprav-
néni, protoze se obavaly silného na-
kupeni  proletariatu.  Zfizeni obchodnich
a zivnostenskych komor (1850) a novy
zivnostensky  zakon (1859) wurcil vyvoj
pro dalsi léta - menSi podnikani bylo
vydano napospas volné konkurenci to-
varni velkovyroby. V kvétnu 1873 pro-
pukla vSeobecna hospodarska krize -

dobovym
materialim
Moravsko-

Za-
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vyvolala boj o novelu Zivnostenského
zaékona, kterda byla pfijata ve prospéch
drobnych podnikateld roku 1883. Pre-
lom 19. a 20. stoleti znamenal urych-
leny  industrializaéni  proces,  orientaci
k novym odvétvim, intenzifikaci a spe-
cializaci zemédélstvi.  Predvale¢nd de-
prese se projevila zdraZzovanim a ome-
zovanim  avéru  (1912). Po  vypuknuti
valky byla vldda vybavena diktatorskou
moci a celé hospodafstvi v monarchii
se muselo podFidit potfebam vojska.

Publikaci J. Janaka doplfiuji repro-
dukce dobovych vyobrazeni a fotografii,
vhodné umisténé v textu. Vcelku je Ilat-
ka podana =zajimavé, misty vSak autor
zabihd do velkych podrobnosti. Je to
asi dané tim, Zze kniha nemda poznam-
kovy aparat ani prehled pramenl, ale
timto zpUsobem jsou zpracovany
vSechny dosud vyslé svazky Vlastivédy.
Pro ty, kdo by se o daném tématu chtéli
dozvédét vice, je sestavena podrobna
bibliografie. Snad se dockame i 2. svaz-

ku tfetiho dilu, ktery by mél podat po-
litcky a narodnostni vyvoj let 1740 -
1918.

Andrea Zobaéova
DROBNA IKONOGRAFICKA POZNAMKA

NA OKRAJ KNIHY P. KLUCINY TRICETI-
LETA VALKA. OBRAZ DOBY 1618-1648.

Dalsim pocinem vcelku agilniho na-
kladatelstvi Paseka se v roce 2000 sta-
la kniha Petra Kilu€iny Tricetileta valka.
Obraz doby 1618-1648. Mozna vas udi-
vuje, pro¢ se v etnograficky zaméreném
Casopise zminuji zrovna o praci, od prv-
niho pohledu na hony vzdéalené naSemu
oboru.

Jeji autor si totiz vytkl za cil pfiblizit
nejriznéjsi  oblasti  Zivota onéch tfech
dekdd prostfednictvim  dobovych  obra-
zovych vypovédi. Vyuzil k tomu desitky
tiskt, rytin z knih a letdku, stejné jako
propagandistickych pamfletd. A tak jsou
na Ctyfech stovkach stran predvedeni

vojevidci i jednotlivé druhy vojsk, lezeni
i dobyvani mést. PfestoZze autor pfizna-
va dominantni zaméfeni zvlasté na vo-
jenskou stranku tehdejSiho Zivota, stra-
nou nezlstdva ani venkovské ¢&i mést-
ské prostiedi.

Venkov sam je zde zachycen ve
37 vyobrazenich. Sta¢i vSak jen zbézné
prehlédnuti tohoto souboru a uvédomi-
me si slabiny celé kapitoly. Autor se si-
ce snazi podat co nejplastictéjsi obraz
vybraného prostfedi, jeho obyvatel, ¢&in-
nosti i zvykd, ale jiz ze samotného vy-
béru ¢isi jistd bezradnost. Tu ostatné
potvrzuje pfiznani v zavéru knihy, Ze
k nékterym tématim se jen obtizné
shanél obrazovy materidl. Neceld Ctyfi-
citka, snad padesatka (pfipocteme-li né-
kolik tematicky pfibuznych rytin z kapi-
tol Meésto a Hruzy valky) vyobrazeni je
vskutku mnohdy velmi obecna, casto
vlastné téméf nic nefikajici: romanticky
ladéné pohledy na rustikalné idylické
krajiny s kamennymi mostky a vesnici
v pozadi - snad nékde z Holandska?)
Na jiném mist¢ nas zase zavadi do vel-
mi  odlisného  kulturniho  prostfedi  (vy-
stavny dim bohatého sedldka nam pro-
stornou svétnici - az halou, pfipomene
spiSe néktery z némeckych krajl). Na-

&

SRS

S§im oblastem je tak nejpodobnéjsi po-
tulny kramaf a femesinik ¢&i jeden z né-
kolika  vyobrazenych mlynd v  zavéru
kapitoly. Kvalitni, vérohodné a precizné
zpracované jsou rytiny Vaclava Hollara,
majici svou cenu i pro etnografické ba-
dani. Zaujmout nas jistt mize vyobra-
zeni z meéstského prostredi Tischzucht,
které nam dokumentuje zvyklosti spoje-
né se stolovanim v méstanské domac-
nosti. Napadné je totiz podobné sta-
vu popsanému na naSem venkové jesté
v 19. stoleti, kdy se i do zasedaciho
poradku u stolu promitd zazité socialni

uspofadani  jednotlivych  slozek reziden-
¢€ni jednotky.

Az pfi podrobnéj§im listovani dalSi-
mi  kapitolami postfehneme, Ze kupodi-

vu i zde jsou roztrouSena témata a de-
taily, které by nas mohly zajimat - za-
stavba vesnice, nékolik rozmanitych fe-
meslnickych  §titd, formansky viz, odév-
ni soucastky atd.

V souvislosti s touto obrazovou sé-
rii témé&F automaticky vyvstane otazka,
pro¢ pravé kapitola o venkovu je tak
malo barvitA a rozmanitd, z c&eho pra-
meni ona skromnost - je nutnosti ¢&i jen
dokladem nedlslednosti a chybéjici
snahy dohledat vérohodné&jsi i vymluv-
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prameny? Na ¢&i strané viastné je
nedostatek? Posléze ovSem zjis-
Ze ta vina tak trochu Ipi vlastné
nas. Onen nevyvazeny vybér je ta-
jaky je, i diky tomu, Ze az do-
posud  neposkytlo  narodopisné  badani
svym spfiznénym obordm jakéhosi
Jbedekra” po starSich obrazovych pra-
menech, jez by dostate¢né vypovidaly
o redlné podob& kultury stfedoevrop-
skych lidovych vrstev. Ano, mame zde
hodnotnou publikaci Homo faber kolek-
tivu kolem Vaclava Husy z $edesatych
let, dOkladné mapujici rozlicné zemé-

néjsi
onen
time,
i na
kovy,

délské i FemesIné aktivity drivéjSich ge-
neraci na venkové i ve mésté. V lon-
ském roce pak doSlo k vydani neoceni-

telného pramene pro studium odévu na

pocatku 19. stoleti Moravské a slezské
kroje  pfipravené  Miroslavou  Ludviko-
vou, pfipadné dalsi drobné prace (napf.

Moravsky lid v dile Frantiska Kalivody).
Stale v8ak chybi zevrubnéj§i ikonogra-
fickd pfirucka, ktera by v kostce proved-
la mozné =zdjemce zakladnim obrazo-
vym materidlem. Ten je jinak v originale
mnohdy jen stézi dostupny, popfipadé
jej musime hledat roztrouseny po mno-
ha publikacich, kde slouzi jako obrazo-
vy doprovod textovych ¢&asti. Mohl by
tak vzniknout jakysi pendant k antolo-
gii ranych narodopisnych textl, nedav-
no sestavené Richardem Jefabkem. Je-
ji soucasti je sice i bohaty dobovy obra-
zovy materidl, ma vSak spiSe povahu
ilustraci  (navic pouzit ve zmenSenych
rozmérech, ¢ernobilych reprodukcich,
pfipo€ist musime i jistou miru zkresleni
pfi vyuZiti ténovaného papiru jako pod-
kladu atd.).

Do budoucna bychom tak méli po-
prat moznym nasledovnikim Petra Kilu-
¢iny, ktefi by hodlali zamifit i do vod na-
rodopisné ikonografie (at stoleti sedm-
nactého, osmnactého, nebo devatenac-
tého ¢i pocatku dvacatého), aby méli po
ruce kvalitniho pomocnika, obrazového
privodce po Zivoté lidovych vrstev, vy-
tvofeného samotnymi narodopisci.

Daniel Drapala
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TRADICIE STAVITELSTVA A BYVA-

NIA NA SLOVENSKU S OSOBITYM
NA KULTURNE PREJA-
ETNICKYCH MINO-
Bratislava -
foto-

AKCENTOM
VY V PROSTREDI
RIT. (Ed. M. Sopoliga.)
Svidnik: Exco 1999, 255 stran,
grafie, kresby, angl. resumé.

Dnu

V  ramci
ho deédictvi se ve
Svidniku,
kultury, konala ve dnech 9. - 10.
1999 védecka konference,

evropského  kulturni-
vychodoslovenském
v Muzeu ukrajinsko - rusinské
zari
kde se slo-
badatelé, zejména
pokusili odpovédét na
otdzku, nakolik etnickd pFisluSnost oby-
vatel formuje jevy materidini  kultury,
konkrétné obydli a bydleni. Toto téma,
které se objevuje uz v pocatcich badani
o lidové architektufe, se v némeckém
prostfedi rozvinulo do tzv. etnické teo-
rie, aplikované na vztahy germansko -
slovanskeé. Pozdéjsi  vyzkumy  predpo-
klady némeckych autorl  vyvratily i
korigovaly a vytknuly jim ahistori¢nost
a precenovani  etnickych  Ciniteld na
ukor  faktorG  ekonomickych, socialnich,
pravnich a obecné  kulturnich.  Novy
pfistup vychazi z teorie interetnickych
vztahih a ze skuteCnosti, Ze hranice
kulturnich  jevi se nekryji s hranicemi
etnickymi. Badani na S$irSich geografic-
kych celcich umozfiuje poznat spolecny
kulturni zaklad i vyrazné zvlastnosti jed-
notlivych  etnickych Uzemi jako projev
etnokulturni vitality pfislusnych narodu.
Slovensko pfinasi k uvedené proble-
matice cenny materidl ze dvou divodi:
1) jako stfedoevropska zemé byla kfizo-

vensti i zahrani¢ni
z ftad etnograf(,

vatkou kulturnich  proudud, pfichazejicich
z rGznych svétovych stran; 2) tuto his-
torickou zemi vedle majoritniho sloven-

ského etnika od raného stfedovéku po-
stupné osidlovaly i dal$i slovanské i ne-
slovanské minority, takze jeho etnicka
pestrost vedla Jana Caplovice k meta-
fofe o Evropé v malém. Stavebnimi pro-
jevy a s nimi spojenymi otazkami bydle-
ni v prostfedi minorit Madard, RusinG

(Ukrajinct), Romud, Némcl, Chorvat(,
Cechd, Zidi a Haband se na konferenci
zabyvali jednotlivi badatelé, jejichz refe-
raty vytvofily napli uvedeného sborni-
ku. Neékteré z prispévkl objasiuji sta-
vebni redlie na polském (Henryk OI-
szanski) a ukrajinském (Pavlo Feda-
ka) uzemi a pfinadSeji tak srovnavaci
material z oblasti Karpat, nebo infor-
muji o proménach stavitelskych

tradic u slovenské mensiny v Madarsku
(Gyérgy Ando).

Odbornou  &ast sborniku uvadi pfi-
spévek Jana Botika, ktery globalné cha-
rakterizuje  stavebni  projevy  uvedenych
minorit na  Slovensku. V  zavére¢ném
zobecnéni  konstatuje, Ze pfi vyzkumu
narodnostnich mensin je tfeba si uvé-
domit, Ze jejich kultura ma synkreticky
charakter a obsahuje redlie: 1) kultury
matefského naroda, 2) kultury vytvore-
né minoritou v nové domoviné a 3) kul-
tury majoritniho  etnika. V  etnokulturnim
vyvoji  minorit plGsobi dvé protikladné
tendence, z nichz jedna sméfuje k za-
chovani plvodni kultury, ale druha vede
k asimilaci s okolni majoritou, k pfijeti
novych  kulturnich  vzord, jako projevu
adaptace a akulturace.

Z hlediska S$irSich souvislosti
venské Uzemi zhruba rozdélit do dvou
kulturné stavebnich tradic, karpatské
a panonské. Soucasti karpatskych sta-
vitelskych  tradic jsou sidla Rusind -
Ukrajinci  a tzv. karpatskych ~ Némcu.
Miroslav Sopoliga podrobné popisuje
lidové stavitelstvi Rusind - Ukrajinci na
severovychodnim Slovensku, oznaco-
vanych v etnografické literatufe také ja-
ko Lemkové. Jejich profanni stavitelstvi
zahrnuje v8echny zakladni vyvojové
etapy karpatské stavebni kultury z hle-
diska  konstrukce, pudorysného  ¢Elenéni
a hospodarskych objektd, k jedine¢nym
a specifickym nalezeji pamatky sakral-
ni, drevéné cerkve. Zvyky a magické
praktiky RusintG - Ukrajinct, spojené se
stavbou domu, shromazdili v udivujici
bohatosti Jozef Varchol a Nadezda Var-
cholova.

Ize slo-
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Karpat§ti Némci zili do roku 1945 na
stfednim Slovensku, s centry v hornic-
kych méstech Banské Bystrici, Banské
Stiavnici a  Kremnici  (tzv. Hauerland),
a na SpiSi. Ondrej Pdss vénuje pozor-
nost uvedenému Hauerlandu s charak-
teristickym patrovym roubenym do-
mem, ktery reprezentoval slovenské
Némce uz na svétové vystavé ve Vid-
ni v roce 1873 a pak na miléniové vy-
stavé v Budape$ti roku 1896. O domu
spi§skych Némcl  pojednava Marga-
réta Horvathova. Dum s dufartem, kry-

tym vjezdem a dvorem, byl pfedmétem
zdjmu fady badatelt, ktefi jeho gene-
zi spojovali s némeckymi zemémi nebo

s domacim prostfedim
ticky dam).

K  polyetnickému charakteru karpat-
ského lidového domu se vyjadfuje Jifi
Langer. Poukazuje na nékteré stereoty-
py, které se v badani o lidovém domu
vytvofily, a seznamuje s feSenim pro-
blematiky Valachi a karpatského do-
mu v jednotlivych zemich, jimiz Karpaty

(méstansky go-

prochazeji. Klade si otazku, jaké sta-
vebni projevy je mozno srovnavat ve
slozitych spolecenskych podminkach
jihovychodni  Evropy.  Vychodisko  vidi
v kritériu, do jaké miry konkrétni dim
uspokojuje  potfeby  rodiny  (rezidencni
a hospodafské). Z tohoto pohledu vyssi
naro¢nost na uspokojovani reziden-

Enich potieb spliiuje dum na jihu, s od-
délenymi obytnymi a hospodarskymi
funkcemi, nez na zapadnim konci kar-
patského oblouku. Rozdily mezi jiho-
vychodem a zdpadem nachazi také
v konstrukci domu. Vychodisko dal$iho
vyzkumu spatfuje v poznani lidové kul-
tury jinych narod, abychom byli schop-
ni posoudit nase postaveni v Evropé.
Panonské stavebni tradice, odlisné
na prvni pohled pouzitym materidlem,
vykazuje obydli MadarG na jiznim Slo-
vensku.  Zatimco  Helena  Gudmonova
se zabyva razem madarskych vesnic,
stavebnimi  technologiemi a  pudorys-
nym  Clenénim  tradiéniho  domu, Ida
Gaadlova priblizuje zmeény, které v bydle-

ni zdejSich obyvatel nastaly v prabéhu

20. stoleti, kdy stary hlinény panonsky
dim byl ve dvou etapach nahrazen zdé-
nymi  modernimi stavbami. K panonské-
mu typu nalezi i dim Chorvatl, usaze-
nych na zapadnim Slovensku v okoli
Bratislavy v 16. stoleti. Podle Igora
Thurza Ize plvodni chorvatskou stavi-
telskou tradici rekonstruovat jen obtiz-
né, protoze recentni stavitelstvi je vice
méné totozné s okolnim  slovenskym.
Chorvatské  nazvoslovi bylo  zazname-
nano tam, kde se udrzela chorvatstina,
v odborné literatufe se dava do souvis-
losti s Chorvaty vznik typickych nazed-
nich maleb. Se zapadnim Slovenskem
jsou spojeny rovnéz osudy nabozen-
ské sekty Haban( (Novokiténcu). Jejich
kolektivni forma souziti uvedla v Zivot
i specifické stavebni projevy, rozsah-
Ié habanské domy (dvory) se spolec¢-
nymi pracovnimi i obytnymi prostora-
mi a individudinimi  mistnostmi  (lozni-
cemi) v podstieSi. Gabriela Habariova
prezentuje Udaje ze stavebné historické-
ho prizkumu habanskych dom( ve Vel
kych Levarech, kde se podafilo odhalit
ptvodni dispozici, naruSenou po pfe-
stavbach v 17. a 18. stoleti, kdy doslo
k rozpadu habanskych komunit.

Specificky ~ charakter mélo
osidleni, vytvafejici diasporu mezi jino-
etnickym  obyvatelstvem. Ve  sborniku
se Pavol Mes$tan a Darina Kissova za-
méfili  na architekturu synagogy, ktera
plnila  pro  Zidovskou komunitu  funkci
modlitebny, $koly a byla mistem vefej-
ného rokovani. Autofi si v8imaji vnitfni-
ho zafizeni, dispozice prostoru a sta-
vebniho vyvoje  slovenskych synagog
od stfedovéku az do mezivalecné doby
20. stoleti.

Podobna nekompaktnost osidleni je
charakteristickd pro Romy. Jejich sta-
vebni tradice a formy bydleni souvisely
se zpUsobem zivota. Zatimco kocovni
Romové se uchylovali do provizornich
pristfeskl, které vytvareli z plachet nad-
kryvajicich vozy, nebo si stavéli stany
na drfevéné kostfe, u usazené c&asti rom-

Zidovské

ské populace pretrvavaly  rudimentalni
formy obydli, jako zemnice a polozem-
nice. Rovnéz u nadzemnich staveb (ko-
liba) se jednalo o jednoduSe budova-

né pribytky z materidlu ziskaného v nej-
bliz§im okoli osady. Alena Horvathova
a Andrej Gic informuji také o situaci
slovenskych Roml v pfipadé jejich na-
silného presidleni do bytovych jednotek.

Novodobou  problematiku  bytové  si-
tuace Cechu, ktefi po prvni svétové val-
ce prisli pracovat na Slovensko do $kol-
stvi, jako vojaci z povolani nebo jako
zaméstnanci v dopravé, fe$i Hana Zeli-
nova, a to na materidlu z Turce. Vedle
bytovych jednotek vznikla ve Vratkach
na  KoSicko-bohuminské draze  kolonie
rodinnych domk( Nové Mexiko, na svou
dobu s nadstandartnim vybavenim. Au-
torka pfinasi zajimavé skute¢nosti rov-
néz z oblasti socialni a ze spoleCenské-
ho Zivota kolonie.

O  specifickém  postaveni  technic-
kych staveb pojednava ve sborniku La-
dislav.  Mlynka. Determinovaly je jiné
faktory a jejich funkce byly odli$né od
obytnych a hospodafskych staveb, na-
vic maji univerzalisticky charakter, ne-
bot jsou rozSifeny na velkych Gzemich
diky technickému pokroku. Vliv geogra-
fickych, hospodafskych a spolecen-
skych podminek vedle etnickych cinitell
autor dokumentuje na konkrétnim ma-
teridlu i ze sousednich zemi. Jako pfi-
klady technickych  staveb, specifickych
pro uzemi Slovenska, uvadi kolové mly-
ny na Malém Dunaji, vostinarske zaboje
(lisovny na vosk) v Gemeru, vodni man-
dly z Liptova a Horehroni a kovarské
hamry v Medzeve. Svij text dopliiuje
soupisem technickych staveb, které se
nachazeji dosud in situ i téch, které by-
ly transferovany do slovenskych muzei
v prirodé.

Sbornik  provazi mnozstvi dokumen-
tarnich fotografii a kreseb, které nazor-
né pfiblizuji  stavebni projevy jednotli-
vych minorit a zvySuji jeho faktografic-
kou hodnotu.

Miroslav Valka
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MIROSLAVA LUDVIKOVA: MORAVSKE
A SLEZSKE KROJE. KVASE Z ROKU
1814 /| MAHRISCHE UND SCHLESISCHE

VOLKSTRACHTEN. GUASCHEN AUS
DEM JAHRE 1814. Moravské zemské
muzeum Brno a Sudetendeutsches

Archiv Miinchen 2000, 192 stran, cesky
a némecky text, 145 barevnych repro-
dukci.

O vyznamu ikonografickych  dokladu
pro studium lidového odévu toho bylo
napsano jiz mnoho. Novych objevi na
tomto poli mame malo, jsou vzacné,
proto kazdy dalSi doklad je zanedlouho
po ndlezu publikovan a nalezit¢é zhod-
nocen. O to prekvapujici je skuteCnost,
7e se Miroslavé Ludvikové podafilo na
pocatku  osmdesatych let 20. stoleti,
zakoupit do sbirek Etnografického usta-
vu Moravského muzea Vétsi ¢&ast roz-
sahlého a jedine¢ného konvolutu kvasu
moravskych a slezskych kroju, o jehoz
existenci neméla odborna vefejnost té-
meéf dvé sté let ani potuchy. M. Ludvi-
kova vytézila informaéni hodnotu kvasa
v nékolika dil¢ich studiich, publikova-
nych v Casopise Moravského muzea ¢&i

v ustavnim periodiku Folia ethnographi-
ca; samotné kresby zpfistupnila  SirSi
vefejnosti na vystavé, konané v Bré

roku 1994. Na zminéné vystavé se nav-
Stévnici  mohli seznamit jiz s témeér
celym konvolutem (ze 159 kvast je 15
stdle nezvéstnych), tedy i s tou d&asti,
kterd se dostala do Némecka a je ulo-
7ena ve fondech  Spolku  Adalberta
Stiftera a v  Sudetonémeckém  archivu
v Mnichové. | kdyz se podle rtznych in-
dicii védélo, kde se cast kvast nachazi,
kontakty s némeckou stranou mohly byt
navazany az po uvolnéni politickych po-
mérd v roce 1989. Konkrétnim vysled-
kem spoluprace je, vedle spolecnych
vystav (v Mnichové se konala uz v roce
1993), reprezentativni publikace, vyda-
na v ¢esko-némecké jazykové mutaci.

Uvodni motto knihy, my$lenka z di-
la J. A. Komenského o novém pratelstvi
a o zapomenuti utrpénych kfivd, evoku-
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je vy8Si poslani spole¢ného dila. Uve-
deny zamér v Uvodu dale rozviji a kon-
kretizuje na vztahu Cechi a sudetskych

Némclt Jorg Kudlich, pfedseda Sudeto-
némeckého  archivu.  Vlastni  odbornou
¢ast knihy zaplfiuje  hodnotna  studie
M. Ludvikové, kterd kresby zafazuje do

SirSich  historickych ~ souvislosti a
venn védecky hodnoti
poznani vyvoje lidového odévu. Kvase
pokryvaji celé historické Gzemi Moravy
a byvalého rakouského Slezska a caso-
vé spadaji do doby konce
skych valek. Konkrétni
konvolutu k roku 1814 umoznuje jeden
datovany obrazek, spolu s archivnim
dokladem objevenym Jifim Pajerem
\ uherskohradist'ském archivu, ktery
urguje dodani jedné z kreseb. Pozadi
celé akce osvétlue v zavérecné kapitole
pomoci pramenného materidlu  Morav-
sko- slezského gubernia brnénsky ar-
chivaf'  Hubert ValaSek. Sbirka vznikla
z iniciativy nejvysSich videriskych kruhl
a jejim cilem bylo ziskat predlohy pro

zéro-
jejich  pfinos  pro

napoleon-
vro¢eni  celého

vytvoreni vérné scény alegorického
divadelniho kusu, kterym mél byt osla-
ven navrat cisafe FrantiSka |. z pafiz-

skych mirovych jednani. Kroje vSeho

rakouského lidu mély zazafit v zavé-
reéném jednani hry. | kdyz se nedovi-
dame, zda se predstaveni nakonec rea-
lizovalo, shromazdéné pozlstalé kres-
by jsou neobycejné cenné, nebot vy-
plfiuji  Gasovou mezeru mezi ikono-
grafickymi  doklady z konce 18. stoleti
a litografiemi W. Horna z brnénské ko-
runovacni slavnosti (1836).

Krajina, doba, lidé -
prvni  kapitola Uvodni
snahu autorky  vélenit
lidovych vrstev do
pfirodnich  a
az po udalosti

tak je nazvana
studie - ukazuje
odévni  kulturu
Sirokého ramce od
ekonomickych  determinant
historického a spolecen-

ského razu konce 18. stoleti (osvicen-
stvi) a pocCatku stoleti devatenactého.
Snazi se piriblizit autory kreseb, az na
vyjimky anonymni (patrné vrchnostensti
ufednici a mistni ucitelé). Na zakladé
informaci,  ziskanych detailnim  studiem
kreseb, nastifiuje pouzivané dobové
textiini  materidly, domaci vyroby (plat-
no) i manufakturniho puvodu. Protoze
kvaSe zobrazuji rdzné druhy lidového
kroje  a maji dokumentarni charakter,

mohla autorka v kapitole Zivot krojii de-
tailné popsat dobovy kroj muzsky i Zen-
sky, s tim, Ze bylo mozné uréit i vyvojo-
vé faze, a specifikovat regiony, kde pre-
trvavaly starS§i odévni soucastky a odév
mél konzervativni réz a kde naopak vi-
ce inklinoval k méstské modé. Srovna-
vaci materidl z maloméstského  pro-
stfedi autorka vyhodnotila samostatné.
Mnozstvi obrazového materialu
z historického Uzemi Moravy a byvalé-
ho rakouského Slezska, ktery pochazi
z jednoho &asového horizontu, vybizi
k systematickému roztfidéni a vytvore-
ni odévni typologie. Ta dosud vychaze-
la hlavné z recentniho materidlu a opi-
rala se o posledni vyvojové
kroje pfred jeho odlozenim.
typologického  ¢lenéni  autorka  vyuZila
a na zakladé charakteru zobrazeného
odévu (stfih, material) vydéluje tfi regio-
nalni typy: 1) zapadni typ kroje rozSire-
ny na zapadni Moravé (Horacko a Pod-
horacko, némecké Horacko, Podyji), na
severni Moravé a v zapadnim Slezsku

stadium
MozZnosti
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(Vysocina-Hochland, Pobedvi, Kravaf-
sko, LaSsko, niské Slezsko); 2) stfedo-
moravsky typ kroje (pfechodna Uzemi
na jihozapadé a zapadg, vlastni hanac-
ky kroj, pfechodnd Uuzemi na vychod
a jihovychod, napajedelské panstvi);
3) vychodni typ kroje (Moravsti Slovaci,
Zalesi, Vala$sko jizni a severni, TéSin-
sko, Bilsko). Nastinéna typologie, ktera
uréitym  zpGsobem  zpochybriuje  dosa-
vadni  Clenéni, bude jist¢ podnétem
k diskusi a impulsem pro dal§i vyzkum

lidového odévu. V nékterych pripadech
se jevi pfifazeni k typu ponékud speku-

lativni, napf. na =zakladé barvy vesty ¢i
kabatku u muzl z Drahanské vrchoviny
(stfedomoravsky typ), nabizi se rovnéz
otdzka vazeb uvedenych typl na SirSi
odeévni typy stfedoevropskeé.

V  puvodnim  zachovalém soupisu
byly kvaSe rozdéleny podle tehdejSich
kraju: zvladt Morava (brnénsky, hradist-
sky, jihlavsky, olomoucky, prerovsky

a znojemsky kraj) a zvlast Slezsko (té-
Sinsky a opavsky kraj). Pfi sestavova-
ni obrazové c¢asti knihy, kde jsou kvalit-
né reprodukovany  vSechny  dostupné
kvase, autorka zvolila ¢lenéni  jiné,
podle uvedenych typl, a tak postupuje
od zapadni Moravy z Jihlavska na sever

do Slezska, pak se vraci na stfedni
Moravu a nakonec putuje vychodni Mo-
ravou od Pomoravi karpatskymi pohofi-
mi az do slezského Bilska. Jednotlivé
obrazky  doprovodila  vysvétlujicimi  po-
piskami, kde upozorfiuje na charakte-
ristické rysy z hlediska typologického
nebo na razné pozoruhodnosti a zvlast-
nosti. Jen u vyobrazeni kroje z Poruby

(obr. 47) jde spiSe o pracovni odév mu-
2e v dobé senosete nez zni (do strnis-

té?), soudé podle travni kosy, kterou
sekac¢ nese na rameni.

Publikace M. Ludvikové je zasluzna
ze dvou dlvodd. Jednak zpfistupriuje
odborné  vefejnosti rozsahly konvolut
ikonografickych  dokladu, které podstat-
nym zpusobem rozSifuji a  zkvalitriuji
badatelskou zakladnu pro studium lido-

vého odévu nejen na Moravé a ve Slez-
sku, ale zaroven poskytuji material i pro

SirSi  komparatisticka  studia.
torky v otazkach typologickych pfinaseji
nové podnéty pro etnograficky vyzkum
v tomto odvétvi materidini kultury, kde
jesté nebylo feeno posledni slovo.

Miroslav Vélka

Zavéry au-

KROJE HORNACKE OBCE VELKA NAD
VELICKOU. (Sestavily Véra Castova, Re-
nata Galeckova a Magdalena Petfikova.)
Obec Velka nad Velickou za spoluprace
a podpory Kordarny a. s. Velkd nad Ve-
lickou a Narodopisného souboru pisni
a tancu Veli¢ka v roce 2000, 83 stran, ba-
revné a ¢b fotografie.

Publikaci o lidovém kroji na naSem
uzemi neni mnoho, a proto kazdy novy
pfispévek k této problematice vyvolava
pozornost. Je tomu tak i v pfipadé ko-
lektivni prace o lidovém odévu Velké
nad Velickou, centru vyrazné moravské
etnografické  podoblasti, jez dokumentu-
je jeden z nejvyznamnéjSich prvkd mist-
ni tradiéni lidové kultury a zaroven pod-

trhuje  Zivotnost zdejSich tradic. Kniha
neni koncipovana jako historické po-
jednani, cerpa vyhradné z autentickych
zkuSenosti a duvérnych znalosti doma-

ciho prostiedi a casové nepresahuje ra-
mec dvou az tf generaci, tj. neprekra-
Cuje pocatek 20. stoleti. Misto odborné
terminologie  dusledné  pouzivda  nafec-
nich vyraz(. Po kratkych uvodnich pa-
sazich  (charakteristika regionu, folklor-
niho souboru Velicka a predmluvy jed-
né z autorek) nasleduje text, ktery je
roz€lenén do nékolika oddild. Prvni -
Zensky  kroj - podrobné  seznamuje
s jeho jednotlivymi skladebnymi prvky,
které nazorné dokumentuji barevné fo-
tografie. Na nich jsou zachyceny také
zpUsob oblékani, pouzité materidly i for-
my vyzdoby. Kromé zakladnich soucas-
tek kroje (napf. rubac¢, rukavce, fértoch)
¢i druht svrchniho odévu se predstavu-
ji rovnéz typy Satki a Satek a jejich
uvazli, c¢epce a ozdoba hlavy. Stejny

postup se objevuje i u muzského kro-
je, neni opomenuta ani tradiéni vyso-
ka obuv. Dalsi kapitola si vSima kroje
z hlediska uzivani pfi vyznamnych uda-

lostech, mezi nimiz se prolinaji pfilezi-
tosti rodinného a vyro¢niho cyklu s ryze
naboZzenskymi  slavnostmi  (napf.  pfiji-
mani, slavnost novoknéze, BoZi télo,
pout sv. Mafi Magdaleny aj.). Uvedené
pfilezitosti jsou vedle soufasné barevné
dokumentace ilustrovany pomoci &erno-
bilych  fotografii z rodinnych  archivq,
pochazejicich  z  uplynulych  desetileti.

Na tuto kapitolu navazuje pasdz o vy-
Sivce, ktera predklada vzorniky vysivek
pouzivanych ve sledovaném misté. Na-
sleduje  seznam  vyrobou  jednotlivych
krojovych soucasti. Kratky text vénova-
ny udrzbé kroje, rejstfik uzivanych ter-
mind a seznam pramend (zde jsou zmi-
flovany zapisky Katefiny Sekerkové, jez
byla autorkam odbornou konzultant-
kou), literatury a dobovych fotografii
pamétniki  vytvareji zavér prace. Kniha
predstavuje pomérné bohaty zdroj au-
tentického, prehledné a peclivé roztridé-
ného materiélu, ktery s chuti vyuZije laik

SidiiBikihihid
Kroje

SrMAacKS

Velka nad Velickou
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i odbornik. Svym obsahem, ktery se
opira do zna¢né miry o bohatou a po-
mérné  kvalitni obrazovou dokumentaci,
a hlavné pfitazlivou i vkusnou grafickou
Upravou se publikace zafazuje mezi po-
zoruhodna dila regionalni literatury.

Alena Kalinova

PEDRO C. CERRILLO: ADIVINANZAS
POPULARES ESPANOLAS. Estudio
y antoiogia. Cuenca: Ediciones de Ila
Universidad de Castilla-La Mancha

2000, 226 stran.

Filozoficka fakulta v Cuence vydala
sbornik  Spanélskych lidovych  hadanek,
jehoz autorem je Pedro C. Cerrillo, fedi-
tel mistniho Stfediska pro vyzkum dét-
ské literatury (CEPLI), které podporuje
vyzkum folkloru, hlavné v jeho sepjeti
s détskym prostfedim. Meésto Cuenca je
spravnim centrem oblasti, v niz jako
jedné z poslednich ve Spanélsku dosud
pfezivaji lidové zvyky.

Podrobnému  soupisu hadanek pred-
chazi teoreticka ¢ast, v niz se autor za-
mys$li nad postavenim hadanky v kon-
textu lidové slovesnosti. Ve shodé s ne-
storem  $panélské  folkloristiky =~ Menén-
dezem Pelayem fadi hadanku ke sklad-
bam lyrickym, jez byly pavodné urceny
dospélym posluchaétim. Vyrazna ryt-
mic¢nost, hravost a dliraz na predstavi-
vost vSak pfispély k tomu, Ze se jejich
hlavnimi  nositeli postupné staly déti.
Détsky aspekt se pak vyrazné podili
i na podobé riznych variant zapisu.

Podle autora je postaveni hadanek
v lidové kultufe Iberského poloostrova
vyrazné. Jejich literdrni zpracovani na-
lezneme jiz u autord 15. stoleti a o je-
jich CGasné popularité svéd¢i také to, ZzZe
zahy doSly rozSifeni téz u domorodych
obyvatel ~ amerického  kontinentu,  jehoz
Spanélska kolonizace v té dobé zaci-
nala.

Hadanka jako kratky
obrazem néceho,

lyricky utvar je
co neni feCeno otev-
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fené a ma se
kladnim  rozmérem
nek, jakoz i
lidové poezie,

teprve uhodnout. Za-

verSovanych  hada-
jinych  zanrG  Spanélské
je oktosylab. Je pro né
charakteristicky vyrazny rytmus, rym je
stfidavy, kompozice se vyznaluje opa-
kovanim a obdobné byvaji uvodni i za-
vére¢né formule charakterizujici zanr.

Obtizna je klasifikace hadanek.
Pedro C. Cerrillo navrhuje tfidéni po-
dle povahy pfedmétu, ktery je tfeba
uhodnout. Déli je do sedmi oblasti:

1. abstraktni svét, 2. clovék, 3. zvifeci
svét, 4. pfiroda, 5. svét nabozZenstvi,
6. svét pisma a Cisel, 7. svét her a 8.

svét véci, pficemz pravé posledni z nich
je nejproblematictéjsi, nebot se v pod-
staté prolind s vétSinou predchozich.
Autor je si ostatné védom nedostatkl
podobného tfidéni a proto nabizi k za-
mysleni klasifikaci podle zpUsobu,
jimz se hadana véc zobrazi: hadanky
vyslovné, metaforické atd. Nicméné se
v antologii, kterd je hlavni ¢&asti knihy,
drzi prvniho ¢lenéni.

Soubor  obsahuje na pét stovek
$panélskych  lidovych  hadanek  uspo-
fadanych do kapitol a podkapitol po-

dle druhu toho, co se ma uhodnout, dal-
§i stupefl Tfazeni je abecedni podle
nazvi dotazovanych predmétd a jevl.
Pro snaz$i orientaci je pfipojen jejich
rejstiik s Cisly hadanek a téz biblio-
grafie, v niz prevazuji prace z roman-
ského prostfedi. Pravé ta vSak pred-
stavuje nejslab$i ¢ast publikace, pro-
toze se v ni necCini rozdilu mezi pr-
votnim a  druhotnym  pramenem.  Pfi
rozloze a kulturni  rozrlznénosti  Gze-
mi, na némz se mluvi Spanélsky, po-
pf. kastilsky, citelné chybi 0daje o mis-
tech, v nichz byly zaznamy hadanek
porizeny.

Hadanky jsou bez v§i pochybnos-
ti jednim z nejzZivotngjSich projeva folk-
loru, byt i ony jsou v dneSnim mediali-
zovaném svété ohrozeny. Autor antolo-
gie nemalo pfispiva - byt jen v omeze-
ném kulturnim aredlu - k jejich zacho-
vani pro dal$i generace.

Ludék Janda

PRIKAZY. CTENi O HANACKE VESNICI.
(K vydani pripravili Pavel Pospéch a Bo-
leslav Vaca.) Prikazy: Reprocentrum
2000, 140 stran, anglické a némecké
resumé, fotografie.

Vyro¢i 750

let prvni
ky o hanacké vesnici

pisemné zmin-
Pfikazy na Olo-
moucku  bylo  pfilezitosti k  nalezitym
oslavdm a k pfipomenuti jubilea vyda-
nim  knizni  publikace. Misto puvodné
zamysSlenych dé&jin obce vydal pfikazsky
obecni Ufad praci zaméfenou ponékud
Sife, kde ale historicky rozmér rovnéz
nechybi. Jejim podkladem jsou kroni-
kafské zaznamy uCitele Jana  FiSera
(1866-1940), ktery v Prikazich pusobil
v prvni tfetiné 20. stoleti. Jako kazdy
venkovsky ucitel zastaval i dalsi funkce,
spravoval obecni knihovnu, hral na var-
hany a po ur€itou dobu byl obecnim ta-
jemnikem. FiSerGv zajem o historii a li-
dovou kulturu patrmé souvisi s pratel-
stvim s vyznamnym regionalnim vlasti-
védnym pracovnikem Josefem Svozi-
lem. FiSerova kronika vznikla nékdy na
pocatku tficatych let, kdyz Zil v Pfika-
zich na odpocinku. Vedle uzZiti pisem-
nych prament a star§i kroniky ucitele
Josefa Sapary, hlavnim zdrojem infor-
maci mu byli mistni obyvatelé, stafi pa-
métnici. Na zakladé vzpominek svych
informatord se mu podafilo rekonstru-
ovat obraz tradiéniho Zivota hanacké
vesnice a popsat zmény, k nimz docha-
zi postupné v druhé poloviné 19. stoleti,

kdy  mechanizace = zemédélského  hos-
podafeni 8la ruku v ruce se zménami
v oblasti spoleCenské a kulturni. Kro-
nikaf  vytvofil  plasticky obraz  vSedni-
ho i svateéniho Zivota jedné hanacké
obce, obraz o to cennéj§i, Ze pfinasi
konkrétni  Casové zafazeni  uvedenych
zmén a inovaci.

Editofi knihy P. Pospéch a B. Vaca
kronikarské zapisy J. FiSera tematicky
roztfidili do nékolika okruhG: archeolo-

gie, obec a pole, domy a obyvatelé, pa-
matky, zemédélstvi, femesla a pramysl,
doprava a cesty, Skola, spolky a kul-
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tura, nabozZenstvi, valka, domécnost
a zvyky. Ponechali kronikafovu stylizaci
véetné prechodd do mistniho hanacké-
ho dialektu, ktery cely text aktualizuje
a autentizuje. Navic pfipojili  chronolo-
gicky soupis vyznamnych udalosti z dé-

jin obce (Pfikazy v datech) a zpracovali
medailon o autorovi kroniky.

Text provazi mnozZstvi  Cernobilych
dokumentarnich  fotografii, z nichz nej-

star§i zachycuje svéceni pfikazské Sko-
ly v roce 1867. Dalsi zajimavé fotogra-
fie ukazuji nejen stavebni promény ves-
nice, ale také zemédélské prace (zZné,
mlaceni) a v8echny vyznamné kulturni
a spole¢enské udalosti, kterych  byly
Prikazy &jis Barevna fotograficka
pfiloha  Jifiho Fraita pfiblizuje  jednak
staré pfikazské pohlednice, jednak sou-
¢asné Prikazy, hlavné vyznamné budo-
vy obce a pamatky lidového stavitelstvi,
které vesnici proslavily.

Publikace o  hanackych  Pfikazich
ma vyznam nejen pro mistni obyvatele
a rodaky, ale i pro odbornou vefejnost.

Pfindsi cenné Udaje o proméné pred-
industridini  vesnice v novodobou, mo-
derni vesnici 20. stoleti. Jak vydavateli,
tak editorim dila nalezi za tento pocin
podékovani.

Miroslav Valka
MUSICA VIVA IN SCHOLA XV. (Kol
autord.)  Brno: Pedagogicka fakulta

MU 1999, 123 stran.

Folklorismus v hudebni tvorbé a hu-

debni pedagogice 20. stoleti byl ustfed-
nim tématem XVIII. mezindrodni  hu-
debné pedagogické konference  MUSI-
CA VIVA IN SCHOLA, kterou ve dnech

21.-23. 10. 1998 usporadala Katedra
hudebni  vychovy  Pedagogické fakulty

MU v Brné spoleéné s Ceskou hudebni
spole€nosti a Nadaci LeoSe Janacka na
Cikhaji. Ve zvolené problematice se
odrazi potfeba poradatelll reagovat na
souasnou promeénu  hudebniho  vnima-

ni zejména u mladych lidi, podat duka-
zy o opravnénosti vyuziti lidovych pis-
ni ve vyuce déti a dospivajici mladeze
a upozornit na vyznam folkloru jako jed-
noho z dulezitych inspiracnich  zdroja
hudby 20. stoleti.

Tematicky je mozno prace obsazené
v predkladaném sborniku rozdélit zhru-
ba do dvou =zakladnich skupin. V prvni
fadé jsou to prispévky, dotykajici se
problematiky vztahu dne$nich déti a do-
spivajici mladeze k lidové pisni a jejiho
postaveni v pedagogickém procesu pre-
dev8im na zakladnich a stfednich 8ko-
lach (M. Sedlacek: Lidova piseri jako
Jjeden ze zékladnich stavebnich kamen(
hudebni  vychovy nebo jako preZitek?,
M. Tomanova: Folklor jako zaklad pro
vniméni uméleckého dila, O. Cengiko-
va: Foklorismus jako optimalni vychodis-
ko poslechové vychovy, J. Kucerova:
K problematice vztahu méstska mladez
a lidova piseri, L. Zenkl: Uplatnéni jiho-
Ceskych lidovych pisni ve vyuce klavirni
improvizace).  Druhou,  obsahlej§i  cast
tvofi  referaty zaméfené na  sledovani
vlivu lidové hudby na dila skladateld ar-
tificialni hudby ve 20. stoleti a pusobeni
folkloru, predev§im hudebniho, na zpu-
sob jejich uméleckého vyjadfovani. Au-
tofi se zde vénuji jednak obecnému po-
hledu na problém (A. BureSova: Folklor
v instruktivni literatufe  dvacatého  sto-
leti, M. Bure$: Poznamky k ustfednimu
tématu v  historickém kontextu), jednak
projevim  folklorismu v dile konkrétnich
autord (A. Némcova: Viiv hudby a pisné
na Janackovu vokaini tvorbu, P. Jezil:
Ohlasy lidovych pisni v détskych sbo-
rech Zderika LukéSe, E. K. Dombi: Der
Foklorismus in  Musikschaffen des 20.
Jahrhunderts. Die Rolle des Folkloris-
mus in der Kunst Kodaly's, K. Pospisi-
lova: Cesky hudebni proud v tvorbé Bo-
huslava Martin( ad.).

Z tohoto tematického vymezeni se

vymyka obecnéji pojaty referat P. Hart-
manové Komunikace - kalkulace - kon-
templace. Hodnotova orientace a folk-

I6r, prispévky |. Parika (Co je nérodné)
a J. Kanérové (Lidova piseri v drama-

studentskych  péveckych  sbort),
jakési osobni imprese praktickych  hu-
debnikl na dané téma, a také prace
P. Bélohlavkové Problematiky  notového
a zvukového zaznamu lidové pisné. Zde
se neubranim otadzce, co bylo autordi-
nym zamérem, nebot prfes Siroce pojaty
nazev se Bélohlavkova nevénuje proble-
matice jako celku, nevycCerpava ji mist-
né ani historicky, nepokou$i se o teore-
tické uchopeni tématu. Zabyva se pou-
ze cinnosti Pracovniho vyboru pro ces-
kou narodni pisei na Moravé a ve Slez-
sku, zejména vyuzitim Edisonova fono-
grafu pro zvukovy zdznam hudebniho
folkloru Janackem a jeho spolupracov-
niky v letech 1909 - 1912. Navic jeji po-
jednani nepfinasi nic nového ani o této
kratké, i kdyz vyznamné etapé folklo-
ristického badani, a je pouhou kompila-
ci, nékdy dokonce jen s minimalné po-
zménénym textem, z Uvodnich  studii
knihy  Nejstar§i zvukové zaznamy mo-
ravského a slovenského lidového zpévu
(z folkloristické cinnosti LeoSe Janacka
a jeho spolupracovniku), kterou autorka
uvadi jako zdroj inspirace k napsani re-
feratu.

Uroveti sborniku bohuzel snizuje po-
mérné znacné mnozstvi chyb. Vedle ne-
dostatkll  ,technického" razu (neoprave-
né preklepy a chyby v interpunkci, chy-
béjici Udaje o citovanych pramenech
v pFispévku M. Bucka, s. 95, 96, 97),
zjevnych chyb a terminologickych ne-
presnosti  (nespravny nazev  videriské-
ho  hudebniho  vydavatelstvi  Universal
Editon v textu P. Bélohlavkové, s. 50,
a M. Sedlatkem uvedeny hybridni ter-
min lidovy folklor, s. 11) jde také o né-
ktera vécna pochybeni. M. Bucek napf.
ve svém prispévku kromé toho, Ze zfej-
mé nedopatfenim uvedl jméno F. Liszta

turgii

v pasazi o hudbé 20. stoleti, v souvi-
slosti s folkloristickou ¢€innosti L. Janac-
ka piSe: Spolupracoval na tfech vyda-

nich  BartoSovych Narodnich pisni mo-
ravskych... (s. 97) Autor se zde dopustil
hned dvou pomérné& =zasadnich chyb -
nejde o troji vydani jedné sbirky, ale
o tfi samostatnd dila (Nové narodni
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pisné moravské s napévy do textu vfa-
dénymi, 1882; Narodni pisné morav-
ské, v nové nasbirané, 1889; Narodni
pisné moravské v  nové nasbirané,
1899-1901). Janacek navic nespolupra-
coval s BartoSem na vSech, ale jen na
druhé a tfeti z nich (spole¢né pak oba
pfipravili jeSt¢ dvé vydani sbirky Kyti-
ce z narodnich pisni moravskych, 1890
a 1893, a ftfeti rozSitené vydani s na-
zvem Kytice z narodnich pisni morav-
skych, slovenskych i ¢eskych, 1901).
Podobné jiz zmiovana P. Bélohlavko-
va uvadi chybné, ZzZe nahravky, pofizené
L. Janackem a jeho spolupracovniky
na fonografickych  vale¢cich v letech
1909-1912, obsahuji kromé sloven-
skych a moravskych také slezské pisné
(s. 53), coz neodpovida skutec¢nosti,
jak ostatné vyplyvd z nasledného vyctu
oblasti sbéru.

Promény hudebniho  vkusu, zpUso-
bené zejména medialné Sifenou hudeb-
ni produkci, jsou jisté tématem, o kte-
rém bude tfeba dale diskutovat. K uve-
denym  problémim hudebni  pedagogiky
by mohly nékterymi poznatky pfispét ta-
ké souCasné etnomuzikologické  vyzku-
my zpévnosti déti. Vzajemna konfron-
tace vysledki badani obou disciplin na
podobnych akcich by mohla byt obou-
stranné prospésna,

Dana Toncrova

KOLEDY Z BRNENSKA NEJEN VANOC-
Ni. Brno: Doplnék a Pistélakiv détsky
soubor 2000, 92 stran.

Pistélakova
détského souboru a za autorské spolu-

Z iniciativy  brnénského
UcCasti
vznikla
led z

jeho ¢lend a Olgy Vlasakové
publikace, pfinasejici vybér ko-
Brnénska. Byla vedena snahou
zpfistupnit méné znamé pisné provaze-
jici kazdoro¢ni zimni a predjarni svatec-
ni chvile v okoli moravské metropole.
Jsou zde zastoupeny, jak to ostatné na-

znaduje nazev, koledy zpivané o Vano-
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cich, ale i dal$i pisné spojené s dal$imi
kolednimi obchuizkami, zejména témi
méné zndmymi, vazanymi na svatek sv.
Blazeje, Matéje a Rehote. Ty uz zpra-
vidla nejsou bé&zné v Zivém povédomi,
vétSinou jde o doklady ze starSich pis-
flovych sbirek. Vzhledem k tomu, Ze je
v publikaci zachyceno obdobi mezi Va-
nocemi a svatkem sv. Rehofe, ktery pii-
padd na 12. bfezna, patfily by sem ta-
ké pisné spjaté s fasankem, které ne-
byly zafazeny.

Materidlova ¢ast publikace je
stoupena pisnémi a dramatickymi  vy-
stupy - ty predstavuje vanoéni hra z Ko-
mina a Lysic, dva zapisy Trikralové
hry - z Lysic a bez lokalizace a hra
o sv. Doroté, rovnéZz nelokalizovana. Ve
sbirce jsou vesmés pretiStény uz pub-
likované projevy, jsou vSak zafazeny
i nové zapsané a dosud neotisténé za-
pisy ¢lent souboru. Pisné i dalsi folklor-
ni  materidl uvadi pojednani o koledo-
vani a koledach z pera O. Vlasakové,
ktera se wujala také grafického zpraco-
vani knihy.

VétSinou neni pfimo u
pisni uvedeno, odkud autofi Cerpali,
s vyjimkou zapist J. Feifalika, publiko-
vanych pod nazvem Lidové hry z Mora-
vy poprvé v roce 1864 a v novém dopl-
néném vydani v roce 1986. Ponékud
nadbytetné poznamenavaji autofi u jed-
notlivych pisni, Ze jde o pisné z Brnén-
ska, i kdyz to vyplyva z titulu knihy. Po-
dle zavére¢ného soupisu byl material
vybran z péti publikaci: Z. Jelinkova: Za
nasé Ra6 (Brno 1982), J. Feifalik: Li-
dové hry z Moravy (Praha 1986), J. Pa-
jer:  Ten véanoéni ¢cas (Bfeclav 1990),
M.  Toncrova: Zpévnik lidovych  pisni
z Brma (Brno 1995) a O. Viasakova:
Co nemé jiny kalendar (Rovnost 1993
a 1995). Uvodni text O. Vlasakové upo-
zorfiuje na nékteré zvlastnosti  koledo-
vani. Nepochybné je zde mnoho zaji-
mavych informaci, avSak dochazi k dis-
proporci mezi folklornim materialem
a pojednanim o zvycich. Zatimco pisné
pochazeji pouze z Brnénska, zvyky jsou
pojaty mnohem $ieji - tykaji se Cech,

za-

jednotlivych

Moravy i Slovenska. Vzhledem k po-
mérné znacné regionalni  rozrGznénosti
koledovani, jak to ostatné napovidaji
struéné zminky v doprovodném textu,

bylo by jist¢ ku prospéchu sbirky uzsi
na oblast Brnénska i v této
¢asti knihy. Cennym pfinosem je oZive-
ni  nékterych zapomenutych koled, kte-
ré prostfednictvim  vystoupeni  souboru
vstupuji opét do zivota a do zpévniho
repertodaru generace, ktera je interpre-
tuje na pddiu. Je tfreba ocenit také texto-
vou stranku pisni, pfiblizujici  vefejnosti
charakteristické nare¢i z Brnénska v po-
dobé, v jaké je dnes uz vétSina obyvatel
moravské metropole nezna.

soustfedéni

Marta Toncrova

OLOMOUCKA  BRANA. METROPOLE
STREDNi MORAVY V LIDOVYCH Pis-
NiCH. (Uspofadal Pavel Klapil.) Olo-

mouc: INTERGRAFIS 2000, 74 stran.

Autor této utlé sbirecky se vénuje
fadu let hanackym lidovym  pisnim,
k nimz ma blizko nejen jako vysoko-
Skolsky pedagog pfipravujici  ucitele pro
povolani, v némz zpév a lidovd hudba
hraji vyznamnou roli, ale i jako Cclovék
Zijici a plsobici v samotném srdci Ha-
né. Po Janu Polackovi, ktery prezento-
val ve své dvoudilné edici Pisné z Hané
(Brno 1966, Kroméfiz 1975) velkou ¢ast
zdejSiho  pisfiového  bohatstvi, pokradu-
je P. Klapil v jejich soustavném publiko-
vani. Mimo jiné vydal pisné z lipenské-
ho Zahoti (V Lipniku véil jarmak bude.
Olomouc 1989), Hanacké pisnicky (Olo-
mouc 1984), Hanacky zpévnik (Ostra-
va 1988), Ten bystfické mostek (Pat-
nact hanéackych pisnicek. Velkd Bystfice
1992), Ja, ten Holoméc (Dvacet hanac-
kych lidovych pisni. Olomouc 1995) ad.
Jde vesmé&s o mensi vybory prakticky
zaméfené, urené zdjemcim z fad sou-
borli, uméleckych 8kol apod. Pro vyuziti
pfi uméleckych vystoupenich jsou vyba-
veny akordovymi znackami pro dopro-
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vod. K dosud vydanym pfibyla nyni edi-
ce pisni, které se vztahuji k meéstu Olo-
mouc. Olomouc pfedstavuje jedno z vy-
znamnych center Zivota na Morave, kde
sehralo svou roli &jis

torickych  udalosti, ale také vSedniho
déni, jehoz odraz nachazime také v Ii-
dové kulture. | kdyz podobné publikace
nebyvaji  zpravidla pfili§ rozmérné, jde
pfi jejich zpracovani o pomérné naroc-
nou pripravnou praci. Vyhledavat snad-
no lze jediné u téch utvard, kde je vlast-
ni jméno, v tomto pfipadé jméno mésta
Olomouc, obsazeno v incipitu. Pro ty
pfipady, kdy tomu tak neni, nezbyva
nez pracné studovat celé pisné a vyhle-
davat potfebné texty. (Pfed nedavnem
vySla podobné zaméfena sbirka pisni
o brnénském hradu Spilberk.) S pomoci
pocitate by podobna prace mohla byt

velmi usnadnéna, musely by se ovSem
do n& zanést potfebné Udaje, coz je
Ukol casové velmi narocny. Z hledis-

ka folkloristiky pfinaSeji pisné o mésté
Olomouc zajimavé poznatky o mistech,
v nichz se koncentrovalo obyvatelstvo.
V lidovych pisnich to byla zejména
mésta s kasarnami, do nichz se sjizdéli
odvedenci. Tak tomu bylo v Olomouci,
podobné jako v Brné & Hodoniné. Proto
pisné velmi Casto zpivaji pravé o téchto
mistech. A proto jsou také mezi vybra-
nymi pisnémi predevS§im vojenské. Dal-
§i pfipomenou ty, které se ozyvaji z olo-
mouckého orloje a nékolik zpivd o Sva-
tém kopecku, v Sirokém povédomi zna-
mém jako vyznamné poutni misto. Sbi-
recka obsahuje celkem 37 pisni sefaze-
nych do oddili nazvanych Vojenské,
Pisné olomouckého orloje, O Svatém
Kopecku a Ostatni (uvnitt nasleduji za
sebou abecedné podle textovych pocat-

ku). Zavére¢cné poznamky k jednotli-
vym pisnim uvadéji pramen, z néhoz
autor cCerpal. Jde o publikované i ruko-

pisné zaznamy r0zného stafi - od zapi-
st FrantiSka SuSila z poloviny 19. stole-
ti po souCasné sbéry autora a dclend
souboru z Veselicka. Vedle praktickych
cili sleduje publikace, k jejimuz vydani
pfispél Obecni Gfad v Olomouci, bezpo-
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chyby i propagaci meésta,
Cuje pékna grafickd Uprava a
provedeni na kfidovém papife. Obalka,
ilustrace i grafickd Uprava jsou dilem
Vojtécha Smeésného. Uréeni dilka i pro
zahraniéni navstévniky stfedomorav-
ské metropole napovida trojjazy¢cny
uvod (némecky a anglicky vedle ces-
kého textu).

jak to nazna-
kvalitni

Marta Toncrova

ROMISTE BY NEMELI CIGANIT

se ve svém valasském

Kdyz jsem
détstvi pokousel nécim oklamat dospé-
|6 ¢leny rodiny nebo kdyz jsem, byt jen
docela neSkodné, daval najevo  svoji
bujnou  obrazivost, kéarali mne, abych
pry neciganil. V jisttm smyslu by se to
dalo vztdhnout i na ty, kdoz poskytuji
mylné Gdaje nebo néco - at uz zamérné
nebo nevédomé zamlCuji, a to dokonce
v odborné ¢i védecké praci.

Péci  Moravského zemského muzea
ve spolupraci se SVAN a s Muzeem
romské kultury v Brné, pod zastitou
ministra  kultury, primatora mésta Brna
a za finan¢éni podpory Ministerstva $kol-
stvi, dvou cestovnich kancelati v Usti
nad Labem a méstské d&asti Brno-stfed
vySla v roce 1999 publikace Romové -
O Roma. Tradice a soucasnost -
Angoder the akanak. Na 92 kfidovych
stranach je shromazdéno pomérné
vysoké mnozstvi informaci a obrazo-
vych dokladu, jejichz vybér a hodnotu
mize odpovédné posoudit jen odbor-
nik v romistice. Sdm v sobé& bych nena-
Sel troufalost, ba ani vdli vyslovovat se
k praci ze specializace, jiz vénuji po-
zornost jen pfilezitostnou, napfiklad ve
fakultnich prednaskach z evropské i mi-
moevropské etnologie, \Y lektorskych
posudcich praci D. Holého a C. Necase,
popf. spolu s A. Jefabkovou ve studii
lkonographie  européischer  Zigeuner im
19. Jahrhundert (Ein kleiner Beitrag zur
Erforschung ethnischer Stereotypen),

kterd zakratko vyjde v jubilejnim sbor-
niku M. Scharfeho v SRN. K tomu,
abych na okraj knihy Romové - O Roma
pfipojil  par poznamek, mne vedou pfi-
nejmensim ti okolnosti signalizujici,
Ze v ni neni v poradku vSechno, co by
zcela samoziejmé mélo byt.

1. Soucasti obrazového vybaveni je
udajné ,prvni vyobrazeni RomlU z Cdes-
kého prostfedi, romska rodina na ryti-
né Vaclava z Olomouce, kolem roku
1481" (s. 17). K tomuto ikonografické-
mu dokladu je tfeba podotknout, Ze byl
v Ceské romistické produkci zvefejnén
uz pred sedmdesati lety, ovSem s uda-
jem, Ze cikdnskou rodinu zobrazil blize
neuréeny holandsky mistr v roce 1480
(F. Stampach: Zaklady narodopisu ciké-
ni v CSR. Narodopisny véstnik &esko-
slovansky 23, 1930, s. 328-332). Tyto
udaje se opiraly o praci Z. Wintera
(Kulturni obraz &eskych mést. Zivot ve-
fejny v XV. a XVI. véku 2. Praha 1892)
a o Journal of Gypsy Lore Society 2,

1912. Obsahuji mj. odkaz ke dvéma
rytinam,  které reprodukoval M. Lehrs,
autor znamenitého soupisu dila Vaclava

z  Olomouce  (Wenzel von  Olmiitz.
Dresden 1889, tab. I, obr. 4 a 5), ktery
vymezil Vaclavovu tvorbu léty 1481-

ROMOVE — 0 ROMA
Tradice a soudasmost
Angode> the akinak

SWAN  MORAKIKE 2ENKE WUTEUW  BBND WA
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1497; v pfipadé vyobrazeni cikanské
rodiny jde o repliku rytiny z dila ,mistra
domaci  knihy”  (Meister des  Haus-
buches) v  Amsterdamu. List, ktery

otiskl Stampach, se omylem vydava za
rytinu Vaclava z Olomouce v knize Ro-
mové, a¢ je to nepochybné holandska
predloha;  Vaclavova  replika  chovana
ve sbirkdch Albertiny ve Vidni, jakoz
i v Passavantové kolekci ve Frankfurtu
nad Mohanem, a uvefejnénd Lehrsem
(tab. 1II, obr. 5) se vsak li§i tim, Ze je
proti predloze stranové obracena a vy-
znacuje se odlisnym podanim Cetnych
detailt, jak na to Lehrs dostate¢né pre-
svédcivé poukdzal (Wenzel, s. 15 a 72).
Uz sama skutenost, Ze rytina Vaclava
z Olomouce je pravdépodobné mladsi
nez vyobrazeni holandského anonyma,
by méla nasvédCovat tomu, Ze autorem
byl spiSe onen zapadoevropsky gra-
fik a Ze cerpal z prostfedi, jez snad
z autopsie znal. Nadto Ize o Vaclavu
z Olomouce zjistit, Ze naprostda veétSina
jeho rytin byla pofizena podle cizich
predloh pochazejicich z Poryni, a to
rovnéz z dolniho Poryni, tedy z oblasti,

SN

1. Meister des Hausbuches / Mistr doméaci knihy. Asi 1480 (podle M. Lehrse, 1889).

v niz jako rytec travil sva léta na zkuSe-
né (U. Thieme - F. Becker: Allgemeines
Lexikon  der bildenden  Kiinstler  von
der Antike bis zur Gegenwart 35, 1942,

s. 383 - 384; srov. téz W. Schram:
Verzeichnis méhrischer Kupferstecher
aus der Zeit vom Jahre 1480 bis zur
Gegenwart.  Brinn 1894, s.  36-37;
P. Toman: Novy slovnik &eskosloven-
skych  vytvarnych ~— umélcu 2. Praha
1950, s. 630-631). Tak jako nachazel

predlohy z dila Albrechta Direra, Marti-
na Schongauera, monogramisty PW

aj. , mohl tam snadno pfijit také k ho-
landskému  tisku  zobrazujicimu  cikan-
skou rodinu. Tvrzeni, Ze by mohlo jit
o Romy z c&eského prostfedi, se tedy
zda byt krajné nepravdépodobné a ziej-
mé zcela neopodstatnéné: vzniklo zjev-

né vinou nedostateéné akribie sesta-
vovatell obrazového vybaveni knihy
Romové ve snaze dolozit C€asny vyskyt
zobrazeni z Ceského prostiedi. Takovy
postup je ovSem v badatelské praxi
nepfijatelny.

2. Do obrazového vybaveni knizky
se vSak promitly také jiné priklady

s

24
e

e

2. Wenzel von Olmiitz/ Véaclav Olomoucky. Asi 1481 (podle M. Lehrse, 1889).
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nesrovnalosti i prokazatelnych  omylu.
Nékteré dobové fotografie byly uz né-

kolikrat reprodukovany se spravnymi le-
gendami, napf. snimek hudci z Velké
nad Velickou na Narodopisné vystavé
Ceskoslovanské v Praze 1895 byl ofis-
tén z origindlu v majetku vnuka ,Senké-
ra” v hospodé na Ciémanském gaz-
dovstvi J. Hude¢ka (nar. 1924) v mo-
nografii Horriacko (Brno 1966, obr. 311
a s. 591), v D. Holého Mudroslovi pri-

mase Jozky Kubika (Praha 1984, s. 16 -
Skupina z Velké na NVC 1895). Ob-
dobny snimek byl uvefejnén v Ceském
lidu (5, 1896, s. 304, obr. 14, s popi-
sem ,Hudci z Velké v hospodé Hudecku
v Ciémanském gazdovstvi na NVC’,
obdobny v dile Narodopisnd vystava
Ceskoslovanskéa v Praze 1895 (Praha
1896, s. 123) a poté D. Holym (Prob-
leme der Entwicklung und des Stils
der Volksmusik. Brno 1969, s. 92, obr.
3) s pfesnym vyétem jmen muzikantd,
z néhoz plyne, Ze primaSem v zobra-
zené sestavé byl Josef Kubik (1859-
1920) a Zze pfisludniky jeho rodiny
byli ze c¢&tyf muzikantd pouze dva, a to
kromé& Josefa Kubika jeho syn Tomas,
z Zen jen jedna - jejich manzelka a mat-
ka). V knizce Romové je ovSem prvni
z téchto fotografii doprovozena zavadé-
jicim textem ,Rodinnd hudebni skupina
z Horfacka pod vedenim Jozky Kubika
vystupovala v roce 1895 na Narodo-
pisné vystavé Cceskoslovanské v Praze"

(s. 23)! Na fotografii s legendou ,Rom-
sky kovar Jozka Kubik (otec legendar-
niho stejnojmenného primase), z Velké
nad Veli¢kou, kujici tradicné na zemi”

(s. 48), jde o téhoz Josefa Kubika (srov.
s. 23); to byl vSak prastryc pozdéjSiho
legendarniho primase Jozky Kubika
(1907-1978) z Hrubé Vrbky a nikoli jeho
otec, jimz byl Jifi Kubik (1880-1943
v nacistickém  koncentraénim  tabore),
kterému bylo v dob& konani NVC pou-
hych patnact let a ktery se provozovani

muziky nevénoval. Autorem tohoto
snimku  pojatétho do monografie Hor-
facka (obr. 69, s. 586) i do Mudroslovi

(s. 16 a 126), byl B. Vavrousek v roce
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1914. Nékteré z uvedenych bludli
oporu i v textové <¢&asti knizky. Zjevnou
mystifikaci je tvrzeni o romskych muzi-
kantech, Ze ,slibny zagatek integrace
Romu byl v8ak nasilné prervan a ukon-
¢en v dobé okupace, kdy i tito integro-

maji

vani Romové byli spolu s ostatnimi Ro-
my a romskymi miSenci z rasovych du-
vodu fyzicky likvidovani ve vyhlazova-
cich taborech” a Ze ,skupina ¢&eskych

RomuU tak prestala existovat” (s. 23). Je
totiz dobfe znamo, Ze na zakladé inter-
venci byli za zvlaStnich okolnosti a pod-
minek pravé tito romsti muzikanti ze
sbérného tabora propusténi (Mudro-
slovi, s.48) a jejich hudebni tradice tak
mohla kontinuovat az do smrti Majstra

mu legendarnimu primasi JoZenovi
Kubikovi, jehoz sedmdesaté narozeniny
s nim mnozi z nas v Hrubé Vrbce s do-
jetim oslavili? V knizce, o niz je tu feg,
se bohuzel nenaSlo misto pro jeho fo-
tografii, a¢ by se jich nabizel dostatek.

3. Publikace neni opatfena poznam-

kovym  aparatem, nybrz  jen  dil¢imi
seznamy pouzité literatury a prament
k jednotlivym, le¢ nikoli v8em kapito-
lam; zbyte¢né se dvakrat i tfikrat ob-

jevuji tytéz tituly, a to jesté v odlisné ¢&i

dokonce chybné bibliografické  podobé,
zatimco jiné citelné postradame. Mno-
hem ucelngjSi mohlo byt sestaveni vy-
bérové  bibliografie  zakladni literatury,

v niz by ovSem nemohly chybét alespor

Wien

polskich
31986; J.
Dzieje i

1983; J.
drogach.
Ficowski:

Ficowski: Cyganie na
Krakéw -  Wroctaw
Cyganie w Polsce.
obyczaje.  Warszawa  1989;
Tsiganes: identité, évolution. Paris
1989; E. Wittich u. a.. Beitrdge zur
Zigeunerkunde. Frankfurt am Main
1990; R. Gilsenbach: Weltchronik der
Zigeuner 1. Von den Anfédngen bis
1599. Frankfurt am Main 1994; J. S.
Hohmann:  Handbuch zur Tsiganologie.
Frankfurt a. M. 1996, atd. atd.).

V ogich vazného zajemce o romis-
tiku i  kteréhokoli  soudného  &tenare
vyvolaji heuristické hfichy a nizka dro-

ven akribie nékterych autord a sestavo-
vatelll opravnénou pochybnost o seriéz-

v roce 1978 a udajné se ve Velké na ni nékteré vyznamné prace ze starSi a no- nosti jinak zajimavé a potfebné popu-
v pfitomnosti opét navazuje. vé Ceské i zahraniéni produkce (v ¢&aso- larizaéni  knizky. Bylo by Ize namitnout,

Projevy  ledabylosti nebo  dokonce vé naslednosti napf. F. Stampach: Ci- e moje kritka se tykd pouze jejich
Gmysiného  zamlGovani &  zkreslovani kani v Ceskoslovenské republice. Praha  nékterych &asti, popfipadé jen detaili.
jsou tim kfiklavgj§i, e moznost ovéfeni  1929; F. Stampach: Zaklady nérodopisu JenZe zkudenost uéi, Ze nakupeni ne-
udaje se nabizi v dostupnych pracich cikanit v CSR. Narodopisny véstnik  vérohodnych a nespolehlivych infor-
D. Holého citovanych v tomto pfi- Ceskoslovansky 23, 1930, s. 328-332; maci vyvolavéd neddvéru k celému dilu.
spévku. Je k nevife, Ze v publikaci Ro- H. J. Déring: Die Zigeuner im national- Uvédomuji  si vydavatelé, Ze knizka
mové z nich neni uvedena ani jedind!  sozialistischen  Staat. ~Hamburg 1964; vydana oficidlni instituci a zaStiténa
Zcela nepochopitelné a  odsouzenihod- H. Mode - S. Wolffling: Zigeuner. Der tak vysoce postavenymi patrony zasé-
né je ignorovani znamenit¢ publikace Weg eines Volkes in Deutschland. va4 do obecného védomi a také do
D. Holého a C. Necase Zalujici piseri. Leipzig 1968; C. NeCas: Nad osudem dals§iho badani nad totoznymi  nebo
O osudu Romu v nacistickych koncen- Ceskych a slovenskych Cikanti v letech  obdobnymi tématy riziko nedohled-
tracnich taborech (Brno 1993). Jak jen 1939-1945. Brno 1981; R. Wossen: ného opakovani a stupriovani zdefor-
mohlo dojit také k opominuti vyznam- Zigeuner, Roma, Sinti, Gitanos, Gypsies  movaného vnimani skutec¢nosti?
ného dokumentarniho filmu R. Adlera  zwischen Verfolgung und Romanti-
Majstr  (1973), ktery byl vénovan ono- sierung. Frankfurt am Main - Berlin - Richard Jefabek
SDELENI

V  Nérodopisné revui 2000/1-2, s. 45 jsem uvedl, Ze seminaF Profil narodopisného regionu 2001, poradany Ustavem
evropské etnologie Filozofické fakulty ~Masarykovy univerzity v Brné, bude zaméfen na obec Hréavu. Tato informace je
bohuzel mylna. Leto$ni semindF a nasledujici exkurze  priblizi  zdjemcum  etnografickou  oblast  Hrebeésko.  Ctenariim

Narodopisné revue se timto omlouvam a dékuji R. Jerabkovi, Ze mé na mé pochybeni upozornil.

Jan Blahtusek
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RESUME

NARODOPISNA REVUE 1/2001

(Volkskundliche Revue 1/2001)

Herausgegeben vom Institut fiir Volkskultur

696 62 Straznice, Tschechische Republik

tel. 00420-631-332090, 332092, fax 00420-631-332101
E-mail: ulk@brn.pvtnet.cz

Die ,Narodopisna revue” 1/2001 widmet
bedeutendsten  Studien der Problematik der
Alena KFizova betrachtet  die Beziehung
Volkskleidung und dem historischen  Kostim
breiteren  Sicht  (Volkskleidung ~ und historisches
Anmerkungen  zur  Terminologie, Form  und
Kleidung). Olga Danglova dokumentiert  die asthetische
Beziehung der Bewohner zu deren eigenen Tracht in der
Gemeinde Lab/Westslowakei (Lab. Die Tracht in der Skala
von asthetischen Beziehungen. Auf der Grundlage ethno-
graphischer  Aufzeichnung einer  Ortlichkeit im  slowakischen
Zahori.) Die Thematik der Unterwdsche in der Kleidung bringt
in ihrer Studie Lenka Novakova (Die unterhalb verborgene
Kleidung). Einen typologisch gerichteten Beitrag, der sich
einem  konkreten  Kleidungsstick in der Volkskleidung der
Frauen in der sudostmahrischen Horfiacko-Region  widmet,
prasentiert Alena Jefdbkova (Zu typologischer Einstufung der
,Mantelchen” von Horfidcko). Neue Formen der Trachten-
herstellung in Bohmen und Mahren nach dem zweiten Welt-
krieg erlautert Josef Jancaf (Neuzeitliche Herstellung der
Volkstracht).

Die Fotobeilage prasentiert in einer
gendssischen  Fotoaufnahmen aus dem
Autoren  (Richard Jefabek) die Art der
Walachei/Ostmahren.

Die Rubrik ,Tradition im Wandel" bringt
Spielweise  der  Volksmusikanten in  der
Domazlice/Taus aus der Mitte des 19. und der ersten Halfte
des 20. Jahrhunderts. In der Rubrik ,Ruckblicke” erinnert
man denkt Uber die abgelaufenen 10 Jahre der Tatigkeit des
Instituts fir Volkskultur in Straznice nach.

Die ,Gesellschaftschronik" bringt Artikel zu Jubilden des
literarischen  Folkloristen ~ Antonin  Satke (1920), der Tanz-
folkloristin  Hannah Laudova (1921) wund des Ethnographen
Karel Pavlistik (1931). In Nachrufen werden der Volkslied-
sammler Vaclav Stuchly (1914-2000), der Zimbalspieler und
langjahriger Dramaturg des Volksinstrumenten-Rundfunk-
orchesters in Brno Jaroslav JakubiGek (1929-2000), und der
Geiger Bohdan Warchal (1930-2000) erinnert.

Die anderen regelmagigen Rubriken der
widmen sich der Berichterstattung aus
Ausstellungen und den Blicherrezensionen.

sich in ihren
Volkskleidung.
zwischen der
aus  einer
Kostiim.
Funktion  der

zeit-
des
der

Auswahl  der
Familienarchiv
Bekleidung in

Anmerkungen  zur
Umgebung  von

Zeitschrift
Fachkonferenzen bzw.
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The Journal of Ethnography 1/2001 is focused on folk
clothing. In her article, Alena Kfizovd deals with a broader
relationship of folk and historical garb (Folk clothing and
historical ~ costumes. Notes on  Terminology, Form  and
Functions of Costumes). Olga Danglova shows esthetic
attitudes of inhabitants of the vilage of Lab in western
Slovakia to their costumes. (Lab. Costume and the spectrum
of esthetic attitudes. Based on ethnographic notes of an area
in Zahofi, Slovakia). The topic of Lenka Novakova's study is
the underwear (The dress which is hidden under). Alena
Jefdbkova refers to a specific part of female costume in the
Highland region of southeastern Moravia (Notes on the
typology of highland jackets). Josef Jangaf depicts new forms
of manufacturing folk costumes in Bohemia and Moravia
after WWII (Modern production of folk costumes).

In the photo supplement, Richard Jefabek offers a
selection of period clothing in pictures from his family archive
in Valachia region in eastern Moravia.

Transforming Tradition column brings notes on
folk musicians performances
surroundings in  1850-1950.
the activity of the past
Culture in Straznice.

the way of
in the town of Domazlice and its
Turning Back column sums up
ten years of the Institute of Folk

Social Chronicle column commemorates the birth
anniversaries of the Slovak folklorist Antonin Satke (1920),
the dance folklorist Hannah Laudova (1921), and the
ethnographer Karel Pavlistik (1931). There are obituaries of
the folk song collector Vaclav Stuchly (1914-2000), the
cymbalom player and a long-standing editor of the Folk
Instrument Radio  Orchestra in Brno Jaroslav  Jakubicek
(1929-2000), and the violin player Bohdan Warchal
(1930-2000).

The rest of the journal deals with conference news and

reports, exhibition and book reviews.


mailto:ulk@brn.pvtnet.cz
mailto:ulk@brn.pvtnet.cz




