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KONFERENCE UNESCO O PROBLEMECH KOMERCIALIZACE FOLKLORU
Straznice, 13. - 16. 10. 1996

V duchu navrhu na prohlubovani péce o tradi¢ni kulturu a folklor narodu, schvaleného
28. Generalni konferenci UNESCO v listopadu 1995, pfijalo Ministerstvo kultury Ceské
republiky Ukol pfipravit metodologickou pfiru¢ku, v niz by se mély shrnout zkuSenosti zemi
stfedni a vychodni Evropy s komercializaci tradi¢ni kultury a folkloru spolu s navrhy na
pravni ochranu této ¢asti nehmotného kulturniho dédictvi narodd. Zpracovanim této
pFirugky povéfilo MK CR Ustav lidové kultury ve Straznici.

Zamér vypracovat takovy material byl iniciovan uz konferenci zemi stfedni a vychodni
Evropy o aplikaci Doporu¢eni UNESCO k ochrané tradi¢ni kultury a folkloru, ktera se konala
ve StraZnici ve dnech 19. - 23. 6. 1995. Po konzultaci s tajemnikem Ceské komise pro
UNESCO Michalem Bene$em byla k zahajeni prace na pfiru¢ce svolana porada expertd ze
zemi stfedni a vychodni Evropy, ktera se konala opét ve Straznici ve dnech 13. - 16. 10.
1996. Na této poradé prednesli ndzory na problémy komercializace badatelé z Polska,
Rakouska, Bulharska, Némecka, Madarska, Slovenska, Ukrajiny a Ceské republiky.

Z prednesenych referatl a z diskuse k pfipravé textl pfiruc¢ky vyplynulo zejména, ze
« problémy komercializace tradi¢ni kultury a folkloru jsou neobycejné aktualni a tykaji se

rozsahlé Skaly jevll od "Zivé" interpretace az po digitalni Sifeni a vyuzivani sbirek

v muzeich a archivech. U&astnici porady doporuéili v piruéce definovat nejddlezitgjsi

pojmy a jejich vyklad harmonizovat na zékladé Doporuceni z roku 1989 jako jediného

mezinarodné uznavaného dokumentu tykajiciho se tradi¢ni kultury a jeji ochrany,

* mnoho praktickych problémU vyplyva z nedostatku znalosti o ochrané prav autor(,
interpret(l i tvarch databazi a ucastnici doporugili seznamit tvaréi a odborné kruhy
s vykladem autorskych prav a prav pfibuznych pro tyto aktivity,

* je tfeba pfipravit dotaznik, ktery by vychazel z pfednesenych namétd, a rozeslat jej
zastupclm zucastnénych zemi. Odpovédi expertll z téchto zemi by kromé vécnych
informaci mély umoznit harmonizaci vykladu pouzivanych pojmu,

. text prirucky, zpracovany odborniky Ministerstva kultury Ceské republiky, bude
aprobovan na druhé poradé experti zemi stfedni a vychodni Evropy ve dnech 28. a 29.
5. 1997 opét ve Straznici.

Redakce Narodopisné revue otiskuje v tomto &isle referaty uc¢astnikt uvedené porady
v poradi, jak byly pfedneseny.

Redakce

60



POSLANi KONFERENCE UNESCO VE STRAZNICI
Michal Bene$, Ceskd republika

Damy a panové,

pokladam si za osobni Cest, Zze Vas mohu jménem
Ministerstva kultury Ceské republiky, jménem Ceské
komise pro UNESCO i jménem svym pfivitat zde, ve
Straznici. Schazime se zde k otazce vpravdé zhavé.
V8echny zemé, ale i mnohé dalsi, které se chtély této
porady zucastnit, maji bohaté tradice v oblasti lidového
umeéni a folkloru. Mnohé z téchto jsou vSak vystaveny
tlakim moderni civilizace.

Jednou z jejich stranek je i komercionalizace
tradi¢ni lidové kultury. Ta by sama o sob& nemusela byt
Zadnou tragedii, kdyby v8ak pfi ni nedochazelo k exce-
sum, kdy soucast kulturniho dédictvi, kterou je beze
sporu lidova kultura, se nezpotvorovala. Nevhodna ko-
mercionalizace totiz mize ménit jeji artefakty v ky¢ a
brak. To samo ma nejen zhoubné ucinky na obecny
vkus, ale vede to téz k degradaci samotného pojmu
"tradi¢ni lidova kultura", "folklor" atd.

Jinym negativnim jevem tu mdze byt nedostate¢na
pravni ochrana lidovych autor a interpretll z hlediska
autorskych prav a tzv. prav sousednich vcetné jejich
finanéniho poskozovani. Nemyslim si, ze by se Vase
jednani meélo soustfedit na otazku, zda tyto negativni
jevy existuji. Samoziejmé, Ze existuji a bohuzel dikazy
najdeme vSude nebo skoro vSude. Proto také UNESCO
na minulé Generalni konferenci pfijalo rezoluci, ktera
by méla vyustit ve zpracovani metodologické prirucky,
ktera by umoznila lepSi boj proti nevhodné komercio-
nalizaci. To je jeden dulezity moment prirucky.

Damy a panové, zminil jsem se, Ze jsme mnohdy
konfrontovani pfi komercionalizaci lidové kultury s otaz-

kou autorskych prav a prav interpretd. Budete mit
zajisté moznost jeSté o tom hovofit podle svych
vlastnich zkuSenosti. Nicméné v souvislosti s pfiruckou
bych se rad zminil o jedné dulezité okolnosti: V mnoha
zemich sice existuji pfisluSsné pravni Upravy, ale jina
otazka je, jak jsou informovani sami lidovi tvarci i
interpreti o svych pravech, o tom co maji délat, chtéji-li
aby jejich dila, ¢i vykony byly chranény a dostalo se
jim, jakobyto autorim ¢&i interpretim jejich zakonem
zaru¢enych pfijmd vyplyvajicim z téchto prav. To je,
myslim, dllezita okolnost, na niz by mélo byt v pfiru¢ce
téz pamatovano, tedy pouceni pro autory a interprety.

Dovolte mi, abych Vas v této souvislosti informo-
val, Zze Svétova organizace pro dusevni vlastnictvi pfi-
pravuje spolecné s UNESCO velké forum k témto
pravnim otazkam, které se bude konat v Thajsku.
Podafilo se mi pro vas ziskat dokumenty z posledniho
zasedani Svétové organizace pro duSevni vlastnictvi,
které se tohoto svétového fora tykaji. O jeho uspora-
dani bylo rozhodnuto pfedevSim na zakladé soustfe-
déného tlaku africkych, latinskoamerickych a jihoasij-
skych zemi. Je ve Vasem zajmu, damy a panové, resp.
v zajmu Vasich autorl a interpretd z oblasti lidového
umeéni a folkloru, abyste se obratili na Vase narodni
organy, které Vas ve WIPO zastupuji s zadosti, aby
tomuto foru vénovali pfisluSnou pozornost.

Damy a panové, preji Vasemu pracovnimu jednani
zdar a dékuji Vam, ze jste pfijali nase pozvani
k navstévé Ceské republiky.
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LIDOVA KULTURA V GLOBALNi INFORMACNi SPOLEENOSTI

Josef Jané&r, Ceska republika

Nositeli Nobelovy ceny za ekonomii Friedrich A.
Hayek ve své posledni knize Osudna domyslivost se
téze: "Jak to, Ze tradice, jez lidé nemaji v lasce nebo
jim nerozumi, jejichz ucinky obvykle nechapou a
nemohou ani bezprostfedné pozorovat, ani predvidat a
proti nimz i nadale vasnivé bojuji, neprestavaji byt
predavany z generace na generaci?" A na tuto otazku
na jiném mist& odpovida: "Clovék se nerodi moudry,
rozumny a dobry - musi se ucit, aby se takovym stal...
Clovék se stal inteligentnim, protoZe existovala tradice,
jiz se mohl ugit... V podstaté vSechny vyhody civilizace
a vlastné i naSe samotna existence spocivaji v nasi
trvalé ochoté nést bfimé tradice." Tradice a tedy i
folklor jsou trvale pfitomny v soudobé kultufe nejenom
jako soucast kulturniho dédictvi lidstva, ale i jako
dllezity inspirani zdroj. Proto je nutno pfistupovat
k péci o toto kulturni dédictvi a jeho ochranu stejné jako
k ostatnim Castem soudobé kultury. K tomuto cili
porfada UNESCO i mnoho mezinarodnich seminari a
konferenci.

Cilem této porady je pokus o formulaci zasad, jimiz
by bylo tfeba se fidit pfi ochrané tradi¢ni kultury a
folkloru v jednotlivych zemich, a pfi ochrané jejich
nositell pfed nevhodnou komercializaci. Tento pozada-
vek vychazi i z jednani vyborG World Intelectual
Property Organisation (WIPO) v roce 1996, které
doporucily, aby Bernska umluva o ochrané literarnich a
umeéleckych dél byla rozSifena o zasady ochrany
autorskych prav v souvislosti s globalizaci informaéni
struktury sou¢asného svéta, a do tohoto ramce zahrnu-
je vyslovné i pravni ochranu tradi¢ni kultury a folkloru.

Toto jednani vychazi ze zavéri konference
UNESCO ve Straznici v roce 1995, ktera zkoumala, jak
je v jednotlivych zemich stfedni a vychodni Evropy
realizovan dokument UNESCO, nazvany Doporuceni
k ochrané tradi¢ni kultury a folkloru, pfijaty 25. Gene-
ralni konferenci UNESCO v roce 1989. Delegati
vyslovovali pozadavek na posileni mezinarodné pravni
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zavaznosti zminéného Doporuceni a vyzvali UNESCO
k prohloubeni pravnich aspektd jednotlivych ¢&asti
Doporuceni. Lze konstatovat, ze jednou z reakci
UNESCO je i tato porada. Jejim hlavnim poslanim je
co nejSifeji formulovat kroky k prostudovani a formulaci
obecnych prav autorli a interpretd folkloru a tvircu
lidového uméni, zejména v souvislosti s digitalizaci
jejich Sifeni. Bylo by tfeba také formulovat vyjimky
z téchto prav napfiklad ve prospéch Skol, knihoven a
podobnych instituci, a usilovat také o ochranu v ramci
mezinarodnich dohod a umluv. WIPO na jednani
v Unoru v Zenevé pfijalo usneseni, Ze k problematice
pravni ochrany tradiéni kultury a folkloru svola svétové
forum a bude v tomto ohledu spolupracovat
s UNESCO.

V duchu programu této porady je tfeba se zaméfit
zejména na pravni dasledky vyuzivani tradiéni lidové
kultury v soucasné spoleCnosti a popsat nebezpedi
jejich komercializace nebo zneuzivani. Chceme-li usilo-
vat, aby dnesni spoleCnost nepfistupovala k lidovym
tradicim jen jako ke kuriozitdm, zabavé nebo spotieb-
nimu zbozi, nybrz jako k dllezité ¢&asti kulturniho
dédictvi a originalni hodnoté, €eka nas jesté dost prace.
Dlvody téchto naSich snah nejsou jen kulturné histo-
rické, odborné narodopisné nebo estetické, ale stale
vice i sémiotické: abychom rozuméli déjindm svéta i
svym vlastnim.

Chceme-li usilovat o zajisténi autorskych prav a
prav pribuznych pro nositele tradi¢ni kultury a interprety
folkloru, i pro sbirky a databaze vSech druhd, jak to
pozaduje i Doporuceni z roku 1989, musime hledat
odpovéd na nékteré otazky, jimiz se dosud védecky
narodopis téméF nezabyval. Ugastnici konference by
méli odpovédét napfiklad na to, co je v jejich zemich
v oblasti lidovych tradic pfedmétem autorského prava a
prav pfibuznych. Kdo je jejich nositelem (zpévaci,
tanec¢nici, hudci, znalci technologii lidové vyroby,
sbératelé) a jak jsou wuvedeni nositelé prav



registrovani? Zavaznou otazkou je i jaka autorska
prava pozivaji sbirky, archivni doklady a jejich spravci
(soukromnici i instituce). A objevuji se dalsi: Maji viibec
nositelé lidovych tradic a interpreti folklornich projevu
narok na autorskopravni ochranu: Je nutny souhlas
nositelll tradic nebo interpretd folkloru k vefejnému
nebo medialnimu vyuzivani prvka lidové kultury za
honorai? Jaké jsou vztahy ochrannych autorskych
organizaci k registraci a ochrané lidovych umélct a
nositeld tradic?

Jisté bude tfeba odpovédét na fadu dalSich otazek,
jez vyvstanou pfi hledani nejvhodnéjSich metod ochra-
ny této Casti svétového kulturniho dédictvi. Proto bude

1
1

|

nezbytné obratit se se zadosti o konkrétni spolupraci na
Siroky okruh badateld ve védeckych ustavech a na
vysokych Skolach. Ti vSichni musi pfispét ke sjednoceni
pojmoslovi a k jeho mezinarodni srozumitelnosti, ale
pfedev§im k efektivni ochrané v obdobi digitalizace
komunikacnich systém(, pfispivajicich ke globalni
informacni spole¢nosti, jez ma tendenci prevést pésto-
vani mnohotvarnosti kultury na péstovani monokultury.
Ukolem této porady je také konzultovat obsah a terminy
zpracovani metodologické pfiruéky, o niz by bylo
mozné opfit konkrétni postupy pfi hledani mista tradi¢ni
kultury a folkloru v soudobém svété a jejich pravni
ochrané.

frvenennpen

Z natadeni videoprojektu Lidové tance z Cech, Moravy a Slezska. Foto R. Chudoba, 1993
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KOMERCIONALIZACE FOLKLORU V BULHARSKU
Mila Santova, Bulharsko

Nejprve chci svym ¢Eeskym koleglm srde¢né
blahoprat ke vSemu, co vykonali od roku 1995 (mam
tim na mysli zejména posledni seminaf ve Straznici)
pro to, aby bylo uvedeno do praxe ustanoveni Dopo-
ruCeni k ochrané tradic a lidové kultury v nasich
zemich. Z tohoto Uhlu pohledu jsem opét precetla praci,
kvali které jsme se sedli zde, v Ceské republice, a
povazuiji ji za velmi vyznamny pokus. Nase Usili na poli
ochrany pravosti nasi kulturni identity - tradice a lidové
kultury, stejné jako odkaz a ziva praxe museji byt
spolecné.

Ve struénosti se pokusim odpovédét na otazky,
které nam organizatofi setkani polozili v pFipravnych
dokumentech, a pokusim se zhruba popsat sou¢asnou
situaci v této oblasti v Bulharsku, rok po poslednim
seminafi ve Straznici.

1. V poslednich dvou letech, ale hlavné v posledni
dobé, ziskala komercializace folkloru (zvlasté pisni)
nebezpecnou podobu. Zrodil se fenomén typu "lidova
pisen", v bézném jazyce nazyvany "folk", a obrovskym
zplsobem se rozvinul. Tento jev vznikl pavodné jako
narodni reakce na analogické formy, rozvinuté v okol-
kulturnimi vrstvami a okamzité zaplnil prazdné misto,
které v nasi zemi na poli zvukového prostoru bylo.
Obzvlast v poslednim roce nabyl obrovskych rozméru
a v nasich masmédiich (televize a rozhlas) zabral dosti
vyrazny vysilaci ¢as. Tento jev nabizi vulgarizovanou
variantu tradi¢nich pisni, smiSenou s rGznymi prvky -
pop, rap apod., zanry, které jsou vétSinou Spatné
koordinované, a vychodni rytmy, doprovazené velmi
jednoduchymi texty, které jsou nicméné v daném
kulturnim prostfedi snadno pfijatelné. Prvni narodni
setkani o tomto druhu hudby se konalo v roce 1992
v ramci narodniho festivalu "Pirin folk fest". Tento druh
hudby, ktery se obraci na vrstvy s velmi nizkou Urovni
vzdélani, okamzité doznal velky Uuspéch a rychle pokryl
vyznamné misto na trhu. Mam na mysli obrovsky
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prodej téchto pisni na audio a videokazetach. Navic -
velka Cast téchto kazet je piratskd a rychle se
socializuje. V poslednim roce se v masmédiich objevuji
"hitparady" tohoto druhu hudby a v programech
zaujimaji stale vétsi vysilaci ¢as.

Tento jev, ktery se v zasadé vyvinul jako odpovéd
zaujima i vysilaci ¢as autentického folkloru. V této
chvili neexistuji zadna legislativni opatfeni ani podmin-
ky, jak tento jev zastavit. Za této situace, kdy neexistuje
absolutné Zzadna dohoda a legislativni norma na mezi-
narodni (konvence) a narodni (zakon) drovni, dostava
misto komercializace a vulgarizace.

Jak za takové situace mluvit o vyvoji tradic a lido-
vé kultury? Specialisté - badatelé chodi do terénu a
"sbiraji" jeSté existujici zivé rysy a Udaje ukladaji napf.
do Archivu v Institutu folkléru pfi Akademii véd, ktery
ma statut narodniho archivu folkléru. V nékolika fidkych
pripadech pfichazeji zpévaci tradi¢nich pisni konzulto-
vat toto dédictvi, aby mohli skladat svdj viastni
repertoar. | v pfipadé téchto interpretd, ktefi jsou zod-
povédni za autenticitu naseho kulturniho dédictvi
zachovaného v archivech, je nezbytna Sirsi publicita.
Ale znamena to také, Ze ze strany odpovédnych &initell
- administrativnich Ufadd na néarodni drovni a
mezinarodnich instituci jako je UNESCO, je nutno tyto
poklady kulturni identity lidu aktivné&ji podporovat.

Soucasna situace je takova, Ze dochazi k rozvoji
trzni ekonomiky a zvukovy prostor je v zasadé pokryt
vulgarizaci. Pfipady, kdy mizeme mluvit o vnitfnim
vyvoji tradic, jsou Fidké a prevladaji spiSe opacné
tendence. Nedostatek prostfedkd navic vétSinou odbor-
nikim nedovoluje, aby aktivné zasahli. Spokojim se
jednim pfikladem: nedostatek prostfedkl, nebo spise
orientace pfidélovanych prostfedkll na prevazné ko-
meréni aktivity, nedovoluje badateliim vytvofit komplet-
ni dokumentaci posledniho ro¢niku narodniho festivalu
tradicnich pisni v Koprivstici v srpnu 1995.



2. Tento festival oslavil své 30. jubileum. Na
narodni Urovni reprezentuje zvlast autenticky bulharsky
folklér. Pod nazvem "nositelé autentickych tradic lidové
kultury" se prezentuji amatéfi, nositelé zivych tradic ve
své lokalni rozmanitosti. A pravé v této oblasti mizeme
mluvit o samotné tradici ve? vnitfnim organickém
vyvoji. Proto jsou velmi dullezité pravé takovéto proje-
vy, mezi nimiz zaujima Koprivstica prvofadé misto.

Existuji také vladni i mistni soubory. V téch prv-
nich pracuji placeni profesionalni umélci a jejich Zivotni
uroven neni pfili§ vysoka. Problém mistnich souboru je
jiny (tento druh problém0l se netyka neprofesionalnich
umélch v druhém pfipadé). Formy lidové tradice, véet-
né povolenych forem, pfedstavuji na scéné profesio-
nalni i neprofesiondlni soubory. V nejlepSim pfipadé
pomahaji soubordm (Filip Koutev, Pirin, atd.) asistenti -
profesionalové, specializovani na narodni a regionalni
folklor.

Posledni varianta Autorského zakona, schvélena
Narodnim shromazdénim v €ervnu roku 1993, definuje
lidové uméni jako predmét (paragraf 3.5). Ale zaroven
tento zakon nepovazuje folklérni dila za predmét
pojednani (par. 4). O pravech interpretd folkléru v za-
sadé pojednava 9. kapitola "Prava umélce - interpreta”,
ktera necini rozdil mezi profesionalnimi a neprofe-
sionalnimi umeélci. Prava tvurcu, ktefi pracuji na
adaptaci folklérnich prostfedkd, jsou naopak v zakoné
podtrzena (par. 9).

3. Kratce jsem jiz vysvétlila nejdulezitéjsi "nega-
tivni" formu, kterou je v naSi zemi v posledni dobé
komercializace folkléru. Zaroven by bylo klamné pova-
zovat vSechny druhy prezentace lidové kultury na
scéng, veetné jejiho Sifeni v masmédiich, za komercio-
nalni vulgarizaci. Vedle autentickych pfikladu, které za
takové povazuji odbornici z uméleckych kruh, existuje
nékolik stuprit estetického hodnoceni. Procedurou,
moznou v procesu jejich SirSiho pfijimani, je nechat je
ovefit (jako konkrétni vysledek) u organizace, ktera ma

ur€ity stupenn kompetence a je slozena z
odbornikd ve smyslu Doporuceni, paragraf D (c),
Narodni rada pro tradice a lidovou kulturu), a zarudcit
tak v této oblasti pfisné pokraCovani etického kodexu.

Ve smyslu Doporuceni a jeho paragrafu F (a, b-i, ii,
i, iv) je nezbytné vytvofit mezinarodni dohodu na
ochranu tradic a lidové kultury a zaclenit do ni pravni
problémy tykajici se fenoménu tradic a lidové kultury.

4. Stejny problém se tyka uzivani tradic a lidové
kultury v rozmanitosti jejiho pojmu a ve smyslu defino-
vaném v Doporuceni, par. A - G. Vzhledem k této
rozmanitosti zde podtrhnu dva aspekty spolu Uzce
souvisejici a zaroven i celistvost problém:

A) na mezinarodni Urovni povinna ochrana data-
bank a specializovanych archivl, jako napf. "Archiv
autentickych folklérnich databank" a narodnich data-
bank, kterymi disponuji vSechny nase zemé. Tento
zplsob dokumentace, ktery ma v nasSich zemich
dlouhou tradici, jak bylo chapano pfi poslednim setkani
ve Straznici v roce 1995, predstavuje koneckoncu dia-
chronicky rozvrstveny a dosti kompletni obraz kulturni
identity riznych narodu - zdroj a zaklad badani, které
obnovuji konkrétni formy této identity a zaroven i
dllezity zdroj znovuoziveni tradi¢niho folkloru,

B) na mezinarodni urovni nutnost spole¢né ochra-
ny kulturni a folklérni hodnoty (tradice a lidové kultury),
ochrany zajistujici preziti bohatstvi hodnot kulturni
identity narod(, které se zapiSi do programu obrany
kultury.

Pozitivni feSeni celistvosti téchto problému v za-
vazném a mezinarodnim dokumentu, oficialné schvale-
ném a uvedeném do kulturni a védecké praxe v rlz-
nych zemich, bude moci vytvofit v této chvili jedinou
prekazku nevhodné komercializace tradic a lidové
kultury. Takovyto dokument - principialni, spole¢ny a
zavazny - bude moci byt upraven pro praxi v rdznych
zemich systémem konkrétnich internich predpist, které
budou brat v uvahu konkrétné specifické okolnosti
v kazdé zemi.
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VEREJNA PRESENTACE FOLKLORU, FOLKLOR A TURISTIKA Z POHLEDU MINULE KONFERENCE

CIOFF
Jerzy Chmiel, Polsko

Komercializace tradi¢ni lidové kultury je jednou
zvazovat v souCasnych spolecnostech. Zejména mu
Celi zemé stfedni a vychodni Evropy, které jsou
v obdobi transformace k trzni ekonomice.

Bohatstvi tradi¢ni lidové kultury v jeho rlznych
podobach v této Casti svéta, stejné jako velmi Casta
existence regionl se stale zivymi aspekty této kultury,
vytvari specifickou situaci. Na jedné strané je naSi
povinnosti chranit a predstavovat jedinec¢né hodnoty
naseho folkloru, rovnéz pfi vefejnych presentacich, na
strané druhé vyzaduje volny trh vice a vice modifikaci,
modernizaci a publicitu cestou prodeje produktt folkloru
a tradi€nich uméni.

Zakladni otazkou zUstava: jak najit zlaty stfed, aby
bylo zajisténo Zivobyti pro tvdrce tradi¢ni kultury, a
soucasné podniknout rychlou zachrannou akci proti
moznym deformacim vytvafenym na spoji téchto dvou,
dosud velmi c¢asto protichldnych oblasti lidské
mentality: kultura - ekonomika.

Prvni pfedbézné kroky zvazujici nékteré podobné
aspekty tohoto seminafe byly podniknuty organizaci
CIOFF pfi dfivejSich konferenénich cCinnostech. Dle
mého nazoru by pro pfipravu zavéreCné zpravy -
priru¢ky o komercializaci tradi¢ni kultury - bylo uzite¢né
vyuzit vysledkd a motivd presentovanych u pfilezitosti:

- Colloque International de Folklore - Fribourg
1984;

- Folklore and tourism (Folklor a turistika) - Tallin
1985;

- The Festivals: a meeting place for culture
(Festivaly - misto setkavani kultury) - Fribourg 1986;

- The Influence of International Festivals on
Folklore (Vliv mezinarodnich festivali na folklor) -
Svédsko 1986.
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Na zakladé toho bychom mohli fici, Ze mezinarodni
folklorni festivaly, které jsou mistem setkavani kultur,
stimuluji proces Sifeni a propagace rtznych kultur, mezi
jinym pomoci:

- zuSlechtovani lidové kultury;

- prezentace a popularizace tradic;

- manifestace kulturnich vazeb a rozmanitosti;

- ochrany proti unifikaci kultury v sou¢asném svété;

- ¢erpani z pramenu lidové kultury;

- kulturni aktivace oblasti a skupin;

- srovnani Uspéchl a umelecké konfrontace;

- rozvoje spoluprace a mezinarodnich vazeb;

- rozSifovani intelektualnich horizonta.

Kazda mince ma vSak dvé strany, takze bohuzel
Ize sledovat nékteré negativni aspekty vlivu festivald,
které jsou rovnéz velmi dulezité v pfipadech komeréni
presentace folkloru:

- "Vypujcovani" motivd v hudbé a choreografii a
formy folklorniho vyjadfovani ne vzdy pravdivé a odpo-
vidajici kulturni tradici vlastniho folkloru, ktery v Usudku
nékterych vedoucich soubort mize ucinit predstaveni
vice atraktivnim;

- pomalu se deformujici programy souborl ve
prospéch dynamického a blaznivého tempa pfedsta-
veni. Tento lov na lacinou okazalost za kazdou cenu se
odehrava hlavné na festivalech, které v zasadé cili na
pompézni hodnotu pfedstaveni a jejich pfitazlivost pro
posluchae a nebo v pfipadech pfipravy turistickych
programu pro komercni Ucely.

Vysledkem je, Zze to vede k vaznému omezeni
predstav o prezentovaném folkloru, ktery zanechava
v ocich a paméti posluchacli svlj témeéF pokfiveny
jednostranny obraz.

A tyto dva aspekty musi byt rovnéz brany v potaz
pfi uvahach spojenych s problémy komercializace
tradicni lidové kultury.



LIDOVA TRADICE JAKO ZBOZi (Glosy k poznavani procesu profesionalizace a komercializace lidové

kultury a umeéni)
Richard Jerabek, Ceska republika

Oddanému a nekritickému ctiteli lidové kultury
musi pfipadat nazev tohoto pfispévku jako svato-
kradez. Za cela desitileti si zvykl, zvlasté v zemich
oznacovanych jakymsi nedopatfenim za socialistické,
nahlizet na lidovou kulturu a lidové uméni jako na
jednu z nejvyznamnéjSich, ne-li pfimo nejvyznam-
né&jsi, takika nedotknutelnou souc€ast narodniho
kulturniho dédictvi. NescCetnékrat slychal a cetl, Ze
lidové tradice vytryskly z pramen( vody zivé, z duse
lidu, Ze lidové uméni se stalo hlavnim inspiracnim
zdrojem narodni kultury, Ze "nejvétsi hudebni a vytvar-
na dila nesou peCet uzkého vztahu a porozuméni
svych tvircl k lidovému prostfedi a tradicim," ba
dokonce bylo vyzadovano zabyvat se Sirokym okruhem
otazek, "jez vyvstavaji v souvislosti s rozvijenim
marxistické teorie kultury, s hledanim moznosti a
zplsobl vyuZiti tradic lidové kultury pfi formovani
socialistického zivotniho stylu a socialistické kultury",
jak to zaznélo na sympoziu Tradice lidové kultury
v zivoté socialistické spole€nosti v roce 1973 pravé
ve straznickém zamku (V. Frolec a M. Krej€i ve
stejnojmenném sborniku. Brno 1974, s.11) a podobné.
K naplnéni téchto tuzeb chvalapanubohu nedoslo.

vvvvvv pod
pojem lidové kultury a lidového uméni se v rlznych
zemich, a to i téch, v nichZ nebyly védy o lidu a jeho
kultufe ideologicky a politicky znasilfiovany a deformo-
vany, vcelku mechanicky zahrnuji vSechny jevy, které
vznikly nebo fungovaly v lidovém prostfedi, bez
ohledu na okolnosti, jaké je pod nepfihodné spolecné
pojmenovani svedly. Uplynulo uz vice nez sto let od
doby, kdy se pokusil zakladatel videriské umélecko-
historické Skoly a nechténé i otec produkéniho sméru
v badani o lidovém uméni Alois Riegl rozlisit tfi zaklad-
ni kategorie tvarcich, pfedevs§im vytvarnych aktivit ve
skrovném spisku "Volkskunst, Hausflei und Hausindu-
strie" a dal tim jasné najevo, Ze je mezi nimi zfetelny

kvalitativni rozdil. Vedle individualni tvorby s etnicky-
mi &i regionalnimi, tj. etnografickymi akcenty, ktera
nese zacasté znaky neprofesionalni umélecké cinnosti,
uréené pro vlastni potfebu, popfipadé pro potfebu
prislusnikd lidové pospolitosti, predevs§im pfFibuznych
a blizkych znamych, prosazuje se velmi zahy také
vyroba, namnoze i umélecka, s atributy profesionalni
produkce jako ekonomického fenoménu, jehoZ hodno-
ta jako zbozi se vyjadfuje penézi. Tento fakt si naro-
dopis jen velice nerad pfipousti, protoze by musel
v nescetnych pfipadech revidovat zakofenéné predsta-
vy o spontaneité lidového uméni. ZbozZni povaha
produktd hromadné lidové i femesiné, dilenské, po-
pfipadé manufakturni vyroby je totiz pfedur€uje k tomu,
aby se staly obchodnim artiklem, coz se u predmétl
zhotovovanych individualné pro potfebu Uzkého okru-
hu uzivatel déje zpravidla az poté, co zanikne jejich
plvodni funkce a stanou se objektem sbératelského
zajmu. Vcelku banalni zjisténi o profesionalnim plvodu
a o razu velké ¢asti toho, co se oznacCuje za lidové
umeéni, nachazime dokonce v knizkach jedné z roman-
ticky zalozenych autorek praci o lidovém uméni
Nadézdy Melnikové-Papouskové, ktera i pfes minéni,
Ze "lidovy umélec vtéloval bez uritétho materialniho
cile svoje sny do dfeva, skla nebo hliny," pfipousti, ze
"pokud zname lidové umeélce, skoro vsichni, s vyjimkou
skladatell pisni, prodavaji své vytvory, ba i pfijimaji
objednavky," jak pry je to zvlast zjevné v oboru
uméleckého primyslu, a dochazi k zavéru, ze "je
pochopitelné, Ze lidovy umélec pracoval pro jiné a byl
za to odménovan, dfive snad naturalng, ale pozdéji
uz pfimo penézné" (Putovani za lidovym umeénim.
Praha 1941, s. 21). Tu ovéem nemuze byt pochyb
o tom, Ze jde o profesionalni, modernéjsi terminologii
feCeno profesni ¢innosti. Adjektivum profesionalni i
profesni souvisi se substantivy profese, profesionalita,
profesionalismus apod., jejichz vyznam je vcelku dost
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jednoznacny: jde vétSinou o cinnost konanou jako
povolani, zaméstnani pro vydélek, tedy vétSinou pro
obzivu. Za profesionala povazujeme toho, kdo tuto
profesni ¢innost vykonava na profesionalni urovni, tedy
dokonale, popfipadé i vynalézavé, na zakladé svych
schopnosti, Skoleni nebo vzdélani.

Chéapeme-li jako opak profesionalismu amatéri-
smus, neni ovSem protéjSkem profesionalniho uméni
tvorba lidova v narodopisném slova smyslu, nybrz
tvorba amatérska, ktera zahrnuje Cinnosti konané nikoli
z povolani a pro vydélek, nybrz ze zaliby, pro vlastni
uspokojeni a zpravidla téZ bezplatné, pokud je uréena
pro nékoho dalSiho. Vznika vétSinou bez patficného
vzdélani a vyuceni, zaCasté i bez nezbytnych schop-
nosti, bez talentu, tedy bez vlastnosti v uméni pfed-
pokladanych a vétSinou samozfejmych, ma-li byt vysle-
dek posuzovéan jako umélecké dilo. Do této kategorie
vSak rozhodné nelze zahrnovat jako celek ani sou-
Casné, natozpak tradi¢ni lidové uméni, jehoz C¢Cast,
zejména ta, ktera vznikla pro vydélek, byt i jen pfile-
zitostny, nese pfinejmensim tento rys profesionalismu.
Kdybychom z tohoto hlediska klasifikovali jednotlivé
kategorie lidového a zlidovélého umeéni a femesel,
ukazalo by se, ze vétSina z nich spada spi$ do oblasti
profesionalni, resp. profesni tvorby a jen mala Cast se
vyznacuje neprofesionalnim plvodem, nikoli vSak
amatérskym. O tom, Ze hromadna, jinak feceno sériova
produkce lidovych vytvorl a posléze masova produkce
zlidovélych vytvord byla uréena k prodeji, k trznim
ucelim, Ze byla pfedmétem obchodu v domacim a
zC&asti téz cizim, dokonce jinonarodnim prostredi, naro-
dopis cudné ml¢i, aby nevrhal Spatné svétlo na pracné,
le¢ nezodpovédné vykonstruovany obraz lidového
uméni jako staletého, ne-li dokonce tisiciletého plodu
lidového ducha a neutuchajici tvaréi sily a genia lidu.
JistéZe vic dojima vidina zaniceného lidového umélce,
ktery ve svate¢nim kroji ve starobylé jizbé nebo nékde
na mezi s laskou a trpélivosti maluje na skle Janosi-
kovu druzinu, vyfezava soSku svatého patrona nebo
hnéte dzbanek, nez realita nehostinné dilny, v niz se
za nezbytné délby prace jako na pase vyrabéji desit-
ky, stovky nebo i tisice maleb na skle, vyklenkovych
plastik nebo dzbankul. Atp.
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Kdyz je fe€ o uméni, lépe to souzni s pfedstavou
individualni rukodélné tvorby, nez s kolektivni umélec-
kofemeslInou nebo jen femesinou produkci v provozech
s technikou na radzném stupni dokonalosti - s hrnéitsky-
mi kruhy, nejednou uz pohanénymi elektromotory, s ke-
ramickymi pecemi vytapénymi plynem, s tiskaiskymi
lisy apod. Je vSak naCase, abychom se zbavovali
podobnych romantickych stereotypl a pfiznali velké
¢asti lidového a zlidovélého uméni a femesel vyrobni
az velkovyrobni charakter, namnoze i komercni, a
abychom ji nevahali povazovat a oznaCovat za
profesiondlni ¢i profesni. Az budeme téchto pojmu
vyuzivat pfiméfenym a se skutecnosti korespondujicim
zplsobem, ztrati déleni umeéni, v tomto pfipadé
vytvarného, na neprofesionalni a profesionalni dost ze
svého opodstatnéni. AvSak vyvoj souCasnych vytvar-
nych aktivit, které v nasSich podminkach uz opravdu
neni mozné ztotoZnovat s tradi€nim lidovym uménim
nebo je povazovat za vyraz Ustrojné kontinuity
starého lidového uméni, vyzada si pak rizné termino-
logické korekce a inovace. Néktera z odvétvi soucas-
né tvorby predstavuji vnitfné nejednotny jev, v civilizo-
vanych zemich silné diferencovany nékde mezi dozni-
vajicim nebo uz odeznélym lidovym a zlidovélym
umeénim a naivnim &i inzitnim, v nékterych ohledech i
amatérskym uménim. Tyto vazby a jejich intenzita
zaviseji na regionalnim i na socialnim milieu a s tim
souvisi i mira profesionality nebo neprofesionality
této tvorby, a to jak ze zfetele poucenosti a pfiprave-
nosti tvlrct k této ¢innosti, tak i z hlediska jeji vyuzi-
telnosti k vydéle€nym ucelim, kterou nelze pfi zvyse-
ném a posud jesté setrvavajicim sbératelském zajmu
predvidat. Protoze tvlrci tohoto nenaroéného uméni
z€asti nepatfi mezi pfisluSniky lidovych vrstev (jsou
mezi nimi ucitelé, |ékafi, technici aj.), predstavuje tento
fenomén jakymsi pfechod od tradi¢niho lidového umeéni
a uméni vpravdé naivniho az k zajmové umélecké
¢innosti s jejimi pozitivnimi i negativnimi strankami,
mimo jiné s amatérismem v onom hanlivém vyznamu
nepuvodnosti a neumélosti.

K ¢emu vlastné sméfuje nas ponékud neprehled-
ny vyklad o profesionalité a neprofesionalité v lidové
kulture? Za prvé k tomu, abychom si uvédomili, ze



proces profesionalizace provazi lidovou kulturu v mno-
ha jejich projevech takika od samého pocatku. Néktera
odvétvi tradi¢ni lidové kultury by stézi mohla vzniknout
a rozvijet se na jiném nez profesnim zakladé. VSichni
prislusnici lidu, at v abstraktnim &i konkrétnim smyslu
tohoto takika nedefinovatelného pojmu, nemohli prece
zvladat bezpocet specializovanych pracovnich ukon(
a nebyli pro né ani technicky vybaveni. Celé velké
pracovni oblasti jak v hmotné, tak i v duchovni sféfe,
vyZadovaly vZzdy vysokou miru odbornosti. Tim se je-
jich existence a fungovani neodmyslitelné vazala na
profesionalitu. Odkazovat tento pojem jen do sféry
nelidové kultury a Zivota znamena omezovat jeho
sémanticky naboj. Za druhé si nas pfispévek klade za
cil upozornit na to, Zze v souvislosti s profesionalizaci
Sla ruku v ruce - at se nam to libi & nikoli -

komercializace dost podstatné casti lidové kultury.
Profesionalni produkty meély zbozni povahu a byly
urCeny az na vyjimky pro komerc¢ni Cili obchodni
ucely, jako zbozi prechazely z ruky do ruky prostfed-
nictvim smény, prodeje nebo koupé.

Sam pojem komercializace je totiz neutralni -
nelze mu a priori pfipisovat jen pozitivni nebo jen
negativni vlastnosti. Teprve naduzivanim nebo jesté
vic zneuzivanim procesu komercializace, v nasem
pfipadé v oblasti kultury, nabyva zaporné znaménko a
dostava pejorativni vyznam. Tento proces je neodvrat-
ny pravé tak jako civilizacni procesy s konzumni
kulturou v celém svété, provazi nejen kulturu lidovou,
ale i kulturu a uméni v jejich vrcholnych narodnich i
mezinarodnich projevech, nelze jej zastavit, ba ani jen
pfibrzdit, ale je snad mozné jej aspon dil¢im zplsobem
regulovat a obruSovat jeho nejagresivnéjSi negativni
formy nebo je vyvazovat nespornymi kvalitami.

Bylo by poSetilé domnivat se, ze lze v tomto
struéném, tezovitém pfFispévku obsahnout bezbfehou a
slozitou problematiku. Proto se omezujeme jen na jeji
glosovani a védomé se zfikdame moznosti navrhovat
néjaka jednoducha feSeni, ktera jsou v pfitomnosti
v oblibé.

Rezbar Jan Gajda na Dnu femesel v Muzeu vesnice jihovychodni Moravy ve Straznici. Foto R. Gajdostik, Straznice, 1996
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USTREDIE LUDOVEJ UMELECKEJ VYROBY A MEDZINARODNE CENTRUM TRADICNYCH

A UMELECKYCH REMESIEL
Anna Bujnova, Slovensko

Ustredie Tudovej umeleckej vyroby, zname pod
skratkou ULUV, je $tatnou organizéciou, patriacou do
rezortu kultdry. Roku 1995 sme si pripomenuli
50. vyrogie jeho existencie. ULUV ma celoslovensku
pbsobnost a svoje sidlo v Bratislave. Jeho ulohy a
postavenie v spolo¢nosti boli stanovené zakonom SNR
o ludovej umeleckej vyrobe a umeleckych remeslach,
z ktorého odvodzuje svoju pdsobnost dodnes. Polsto-
rognica existencie ULUVu potvrdila nezastupitelnost a
potrebu intervencie Statu na uchovani ludovej kultury.
Této skutonost bola markantna vo vSetkych obdobiach
vyraznych ekonomicko-spole¢enskych zmien. Ci to
bolo na zagiatku pdsobenia ULUVu, kedy dochadzalo
k likvidacii remesiel na Slovensku, alebo v su¢asnom
obdobi, kedy nastupuje trhova ekonomika so vSetkymi
kladmi a zapormi.

Jednym z délezitych ciefov ULUVu od zagiatku
bola snaha podchytit a podporit’ zanikajuce a zachranit
zaniknuté druhy vyrob, aby ludova umelecka vyroba
sucasnikovi prezentovala v ¢o najSirSej Skale hodnoty
tradicnej ludovej vyroby a ludového umenia. Za 50
rokov &innosti sa ULUV stal odbornym pracoviskom,
ktoré sa dostalo do povedomia Sirokej verejnosti. Dnes
disponuje najrozsiahlejSim kapitédlom v oblasti fudovej
umeleckej vyroby na Slovensku. Udrziavanie, obno-
vovanie a rozSirovanie vyrobkov v celej S$kale
vyrobnych materidlov je =zalozené na odbornom
vyskume a dokumentacii, na vyhladavani a vychove
vyrobcov, na organizovani vyroby a odbytu ludovych
umeleckych vyrobkov doma i v zahraniéi. Struktdra
vyrobnych odvetvi je pomerne Siroka. Predstavuje 15
vyrobnych materidlovych skupin. 1300 vyrobcov, ktori
s ULUVom spolupracuj, vytvaraju vo vlastnych
dielfach po celom Slovensku ludové vyrobky z prirod-
nych materidlov, ktoré poniukame predovSetkym v 11
Vystavnych siefiach a predajniach ULUV v 9 mestach
na Slovensku.
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Nazhromazdeny kultarny kapital zaroduje UlUVu
aj v novych zameroch a formach svojej €innosti, ktoré
naplna terajSie vedenie organizacie. Realizacia novych
zameroch sa kona za Sirokej podpory ministerstva
kultary a viady SR. Nové zamery su viditelné v aktivnej
obchodnej politike, rozSirovani doméacej obchodnej
siete, v propagacii a predaji naSich vyrobkov
v zahraniéi. Vznikaju nové predajne ULUV, realizuji sa
nové formy predaja v tuzemsku i v zahrani¢i. RozSiruje
sa sortiment fudovych vyrobkov o dalSie materidly, ako
je napriklad sklo.

Vysledkom Usilia nového vedenia ULUV je i
skutodnost, e ULUV sa stal narodnym metodickym
centrom pre oblast [udovej vyroby a remesiel na
Slovensku, ¢im sa vyznamne rozsiruje sféra pdsobnosti
vo vychovno-vzdelavacej oblasti a poradenskej €in-
nosti. Narodné metodické centrum poskytuje informac-
né, konzultaéné a vzdelavacie sluzby Skolam, zaujmo-
vym zdruzeniam, organizaciam a jednotlivcom, vydava
gasopis "UIUV", odborné publikacie a broziry o jed-
notlivych technikach tradi¢nej [udovej vyroby a
remesiel vo forme navodov a pracovnych postupov,
drobnu tla¢ pre deti. Pripravuje dokumentarne filmy
o tradi¢nej ludovej vyrobe a remeslach na Slovensku.

ULUV na celom uzemi Slovenska organizuje
zaujmové a rekvalifikaéné kurzy, seminare, tvorivé
dielne. Patria tu podujatia pre deti a mladez, pre
zdravotne postihnutych spoluob&anov, pre pedago-
gickych pracovnikov. Skoliace a vzdelavacie aktivity zo
strany ULUVu vytvaraji moznosti pre alternativne
vyuzitie volného €asu, ako aj rozSirenie profesijného
zamerania. V organizovani rekvalifikaénych kurzov
ludovej vyroby a remesiel aktivne vstupuje ULUV do
rieSenia problematiky nezamestnanosti na Slovensku.
ULUV méa udelené kredity pre 14 rekvalifikaénych
kurzov, ktoré svojou réznorodostou predstavuju zaklad-
nu $kalu tradi¢nej ludovej vyroby a remesiel na



Slovensku. V roku 1997 bude ULUV realizovat Republi-
kovy projekt rekvalifikacie v oblasti ludovej vyroby a
remesiel, ¢im bude zabezpefena odborna garancia
vyuky a vzdelavania.

Ako narodné metodické centrum vyvija ULUV
svoje aktivity i v oblasti spoluprace so zahraniCnymi
Slovakmi a aktivity na podporu malého a stredného
podnikania v regionoch. Posledna uvedena aktivita
bola jednym zo stimulov na vytvorenie Regionalnych
centier ludovej vyroby a tradi€nych remesiel, ktoré
ULUV zriaduje pri svojich Vystavnych sieflach a
predajniach na Slovensku. V plane je vybudovanie 20
regionalnych centier. Svoju Cinnost zacali regionalne
centra pri VSaP v Trnave a v Trnavskej Lomnici.

1. 7. 1996 bolo pri ULUV zaloZené Medzinarodné
centrum tradicnych a umeleckych remesiel. K jeho
zalozeniu viedla snaha vytvorit podmienky na Siroku
medzinarodnu spolupracu v oblasti fudovej vyroby a
remesiel, na prezentaciu slovenskej kultury v zahranici
a v neposlednej miere usilie realizovat vedecko-
prakticki spolupracu s UNESCO. Vznik Medzinarod-
ného centra tradicnych umeleckych remesiel (dale jen
MCTUR) bol vyustenim aktivit Slovenskej republiky,
smerujucich k zachovaniu a dalSiemu rozvijaniu
kultirneho dediéstva nielen na Slovensku, ale
prostrednictvom participacie na projektoch UNESCO i
vo svete. SR predlozila na 28. Generélnej konferencii
(25. 10 - 16. 11. 1995) v Parizi projekt "Europska siet
tradi€nych remesiel", v podobe navrhu rezolucie na
doplnenie planu cinnosti UNESCO na r. 1996 - 97.
Sekretariat UNESCO prejavil zaujem o tento projekt a
navrhol, aby bol tento projekt rozSireny a predloZzeny aj
v navrhu tzv. participaéného projektu. Schvalenie
projektu pocitujeme nielen ako poctu a uznanie, ale aj
zavazok pre Slovensku republiku.

MCTUR sa snazi rozvijat spolupracu v priamo
riadenymi organizaciami a agentdrami v ramci ostat-
nych rezortov, ktoré maju vplyv na jeho c¢innost
(cestovny ruch, vzdelavanie, rezort prace a socialnych
veci) a samozrejme zahraniénych organizacii, ktoré sa
zaoberaju podobnou &innostou.

Hlavnym poslanim MCTUR je vytvorit podmienky
na prezentaciu narodnej kultury, najma v zahranici
prostrednictvom [udovoumeleckych remesiel, poskyto-
vanie teoretickych vedomosti a praktickych znalosti
z oblasti tradi¢nej a sucasnej fudovej vyroby, ludovych
remesiel a ludového umenia v medzinarodnom kon-
texte pre S$iroku verejnost v Slovenskej republike i
v zahrani¢i. V tomto smere bude MCTUR poskytovat
nielen priestory, informa¢né sluzby, ale neformalne
vzdelavanie, poradenské sluzby v zaujme uchovavania
tradi¢nej povodnej kultary.

Pri napifiani tychto cielov vidime ako velmi
perspektivne, ba az nevyhnutné spolupracovat aj
s ostatnymi rezortmi najma ministerstvom hospodarst-
va, ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny,
Skolstva, zahrani¢nych veci, ale i dalSich s ktorymi by
sme chceli n3jst spoloné cesty pri rozvoji narodnych
tradicii v previazanosti na rozvoj cestovného ruchu,
podporu rozvoja mladych talentovanych fudi, socialnej
pomoci zdravotne postihnutym a nezamestnanym,
ktorym moze ludové remeslo ponuknut nielen dimenziu
poznania radosti z vlastnej tvorivej Cinnosti, ale aj
vytvorenie lepSich ekonomickych a Zivotnych podmie-
nok.

Vo svojej pdsobnosti sa snazi pruzne a kvalifiko-
vane prezentovat narodnu kultaru v zahrani€i prave
prostrednictvom tradi€nych [udovych vyrobkov slo-
venskych remesinikov, umelcov, Ziakov odbornych
ucilist, ale aj amatérskych vyrobcov, pretoZe prave tato
oblast je spbdsobom, ktory méze vyjadrit duchovnu
velkost po¢tom malého naroda.

Dalsou sférou ¢&innosti je budovanie knizniénych
sluzieb, videotéky, udajov o [ludovych remeslach
v medzinarodnom kontexte, organizovanie projektov
dokumentacie fudovej vyroby, remesiel a [udového
umenia, tzn. vytvorenie bohatej dokumentacnej data-
bazy, ktora by bola zdrojom informacii pre udrziavanie
a uchovavanie autentickej ludovej kultury.

Za ucCelom vymeny vedomosti, skusenosti a
roz8irovania teoretickych poznatkov ma vo svojom
plane organizovanie konferencii, seminarov, worksho-
pov. Jednym z prvych byl odborny seminar s medzi-

71



narodnou ucastou, konany zacCiatkom septembra 1996
v Bratislave, ktory mal za ciel vymenu praktickych
skusenosti z oblasti ozivenia tradi¢nej fudovej vyroby a
remesiel. Zucastnili sa ho zastupcovia Polska,
Francuzska, Spanielska a CR.

Dalsia &innost v roku 1997 sa bude uberat smerom

. k vytvoreniu galérie fTudového remesla z fondov
sutazi a prehliadok remeslnikov vsetkych vekovych
kategorii,

. k vytvoreniu podmienok na predaj vyrobkov pocas

medzinarodnych pracovnych a prehliadkovych stretnuti
vyrobcov a vytvarnikov,

. zaloZeniu agentury pre rozvoj a ozivenie fudovych
remesiel v regionoch Slovenska prostrednictvom
poradenskych, vzdelavacich sluzieb, kurzy fudovej
vyroby neslce v sebe i socialny aspekt - zapojenim
problémovych skupin obyvatelstva,

* organizovanie vymennych pobytov a stazi nasich a
zahrani¢nych vyrobcov.

Tymito aktivitami si kladieme za ciel propagovat a
dostavat viac do povedomia prave vyrobky, ktoré zatial
nestratili "pdvodnost”, neskizli Uplne do polohy
jarmocného tovaru, ktory nas uz zacina tak Uspesne
obklopovat.

Naplfanie novych zamerov je neraz spojené
s rieSenim mnohych problémov. ULUV je z hladiska
svojho postavenia v rezorte kultury a pésobenim vo
sfére obchodu vynimoénou organizaciou. Z toho dévo-
du je nutné rieSit niektoré otazky z viacerych hladisk,
nakofko nie je mozné chapat ULUV ako obchodnu
organizaciu. Ako priklad spomeniem terajSie aktivity
ULUV v zahraniéi. S potéSenim mozem konstatovat, e
zaujem o slovensku ludovu kultiru sa prejavuje i
v zaujme o fudové vyrobky. NaSe aktivity pripravujeme
ako vystavno-kontraktané podujatia spojené s preda-
jom. Doterajsi stav, kedy ULUV nema moznost
priameho predaja, ¢im sa obmedzuje vyvoz sloven-
skych fudovych vyrobkov i prezentacia nasej ludovej
kultary v zahranici. RieSenie tychto problémov si vyza-

Jozef a Katarina Spacilovci predvadi pleteni kosiku.
Foto archiv ULUV, Bratislava 1987
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duje medzirezortné jednania a verime, Ze ich vysled-
kom budud rozhodnutia, ktoré pozitivne ovplyvnia
prezentaciu Slovenska v zahrani€i. Nemalé problémy
musi rieSit vedenie organizacie v oblasti socialneho
zabezpe&enia vyrobcov ULUV. Pristupuje sa k uzatva-
raniu tzv. exkluzivnych zmlav s vyrobcami, ktori
spolupracuju vyhradne s naSou organizaciou.
Programové vyhlasenie a uznesenia vliady Sloven-
skej republiky, tykajlice sa postupu prac pri vytvarani
podmienok pre ozivenie remesiel a ludovej kultary su
signalom, Ze tejto oblasti musi byt venovana perna-
mentna a systematicka starostlivost na vSetkych
stuprioch Statnej spravy i v narodnom a medzinarod-

MUSEUM V PRIRODE VE SVETE KOMERCE
Jaroslav Stika, Ceska republika

Svllj prispévek omezim na poznatky z muzei
v pfirodé, zejména pak na poznatky z naseho
ValaSského muzea v pfirodé v Roznové p. R. Muzea
v pfirodé patfi ke kulturnim institucim s velkou
perspektivou. V sou€asnosti se jich po€ita na dva tisice
a jejich pocet, navstévnost a spoleCenska prestiz stale
rostou. Pravé o navstévnosti jako nejvyznamnéjsi
soucasti ekonomiky téchto instituci chci podat
informace a na zavér se pokusit o jista zevSeobecnéni.
Z navstévnosti pochazi 85% vlastnich pfijma naseho
muzea a ty ¢ini 45% naSeho celkového rozpoctu.
Prudké zvySeni nasSi navstévnosti v letech 1991 az
1995 konkrétné 307 tis. na 563 tisice by mohlo byt
pravé v tomto udobi docileno komercnimi prostfedky.
Ale zaCnéme u muzei v pfirodé obecné.

V 60. letech vznikl Svaz evropskych muzei
v pfirodé, organizace sdruzujici predstavitele nej-
vyznamnéjSich muzei tohoto druhu, organizace, ktera
je filia€nim kolektivnim €lenem ICOM. Kazdy druhy rok
se Clenové tohoto svazu schazeji na tydenni pracovni
konferenci a to vzdy v jiné zemi. NapIni konference

nom meradle. ULUV nadvazujuc na svoje tradicie
v plnej miere tieto zamery naplfia. Ludovu vyrobu a
remeslo na Slovensku vnimame ako nenahraditelnu
tradiciu, ktora si Zziada vSestrannu odbornu starostlivost
a dohfad nad dodrZiavanim pévodnosti a jedineCnosti.
Hrozba zaplavenia trhu masovou produkciou réznymi
predmetmi, ponaSajucimi sa na [udové vyrobky,
narasta. Vychodiskom je jednak usmernenie a korigo-
vanie vyroby prostrednictvom udelovania certifikatov
vyrobcom, jednak vychova verejnosti a predovSetkym
mladej generacie prostrednictvom kurzov, vystav,
tvorivych dielni a pod.

jsou tématické rozpravy a také navstévy muzei
Vv pfirodé, coz pfispélo k rozsahlé vyméné zkusenosti.
Tématem konference se jiz nékolikrate stalo nebezpedi
komercializace muzei v pfirodé. V minulosti se k této
tématice vyslovovali pfedevSim zastupci zapadnich
zemi. V roce 1993 se v holandském Arnhemu seSla
konference jiz za aktivni UcCasti delegatl z vychodni
Evropy. Arnhem nebyl vybran nahodou. Jejich holand-
ské muzeum v pfirodé v roce 1987 nedostalo finanéni
podporu od statu a ocitlo se v hluboké krizi. V nasle-
dujicim roce demonstrovalo 100 tis. obyvatel mésta za
svoje muzeum, které si tehdy k prostfedkim musilo
pomahat velmi podbizivou komerci. Od roku 1991 se
vSe vyrazné zménilo, mezi jinym i proto, Ze muzeum
ziskalo zna€nou ekonomickou samostatnost. V sou-
Casnosti jiz patfi k nejnavstévovanéjSim na svété. Ma
samostatné oddéleni marketingu a zbavilo se jiz
komeréni podbizivosti.

Ve Svazu evropskych muzei v pfirodé doslo, jak
uz to byva, k vyhranéni nékolika skupin, navzajem se
odlisujicich rdznym chapanim poslani muzea v ptirodé.
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Prichyleni se k té neb oné koncepci vyrazné ovlivnilo
ekonomiku téchto muzei, zejména jejich navstévnost.

Neni mozné ani ucCelné vyjmenovat vSechny
koncepcni pfistupy. Omezime se proto jen na schema-
tické vymezeni dvou z nich. Tykaji se jednak charakte-
ru a zpusobu vystavby muzejni expozice, jednak aktivit
vV muzeu v pfirodé.

Predstavitelé prvni skupiny povazuji muzeum
v pfirodé za soubor staveb s pamatkovou hodnotou,
které z rdznych ddvodd nemohly setrvat na svém
puvodnim misté a byly proto prevezeny do muzea
v pfirodé; tam jsou postaveny ve své puvodni podobé.
Predstavitelé tohoto sméru akcentuji autenticitu téchto
staveb a vyhybaji se kopiim a rekonstrukcim. V krajnim
pfipadé ani nenahrazuji chybéjici ¢ast domu a pfi
opravach vyztuzuji tramy umélou hmotou, jen aby
original udrzeli v co nejptvodnéjSim stavu.

Nékteré objekty jsou dokonce pfenaseny vcelku,
bez rozebrani.

Predstavitelé té druhé skupiny vidi v souboru
lidovych staveb v muzeu $Sanci pro velmi nazorné
predstaveni zivota rodiny i celé vsi v komplexnosti, ve
vzéjemnych Uzemnich, vyrobnich i socialnich vazbach.
Vidi v ném moznost predstavit lidovou kulturu v jeji
celistvosti. Proto nevahaji doplnit chybéjici casti
usedlosti i sidelni celky o kopie staveb, které k nim
dfive patfily. K usedlostem funkéné pficlenuji zahrady a
polnosti, k sidelnim celkim spravni a sakralni stavby.

Jiz toto ponékud schematické rozdéleni naznacuje,
ze druha platforma vytvafi mnohem vétsi predpoklady
pro muzejni aktivity vSeho druhu. Celosvétovy prehled
0 navstévnosti muzei v pfirodé jednoznac¢né doklada,
Ze pravé tato muzea se tési velkému zajmu navstév-
nika a Ze prave tyto aktivity se vyznaénou mérou o néj
zaslouzily. Néktera z téchto muzei patfi mezi nej-
navstévovanéjsi kulturni stanky vlbec, s navstévou
presahujici 1 i 2 miliony roéné.

Z aktivit pfipominam zemédélské prace a
zpracovani urody, chov zanikajicich ras dobytka i jiné
zvifeny, ukazky lidové stravy, v&etné ochutnavani,
provoz lidovych staveb technickych, vSechna femesla a
vyrobni techniky, ukazky hudebniho a tanecniho
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folkloru, v¢etné lidové zabavy, ukazky prace femesl-
nika a lidovych umélct, véetné prodeje jejich vyrobki,
jarmarky, lidové obyceje, slavnosti cechovni, lidové i
cirkevni a konec¢né také vyuku a kurzy zaméfené na
tradici.

Ze vSech médii - a myslim tim knihu, film, foto-
grafii a jiné prostfedky - je muzeum v pfirodé pfi
rekonstrukci minulého zivota nejpfesvédcivéjsi.

Téch prednosti je vice: pomoci téchto aktivit se
udrzuji tradiéni techniky, které by jinak zanikly.
Muzeum se stava stfediskem pouceni, ale také lidové
zabavy, coz Casto pfesahuje obvykly zabér muzea. Je
vyhledavano pracovniky televize, radia i novinafi, ktefi
tak zdarma pomahaji s propagaci. PfedevSim je hojné
navstévovano a je z toho znacny finanéni pfinos.

V poslednich letech v téch nejvyspélejSich
muzeich v pfirodé ve Spojenych statech, v Holandsku i
ve Svédsku - uplatiiuji novy pristup, kdy se vdechny
aktivity historicky sjednocuji. Ve shodé s dataci
expozice predstavuji zaméstnanci muzea obyvatele
domu - femeslniky, rolniky, rybafe, obchodniky, ucitele
a pod. - z konkrétniho historického udobi: dostanou i
jména tehdejSich lidi a musi ovladat i tehdejsi mluvu.

Uginnost véech forem takové prezentace je velka a
proto zavazna. A také uskali je mnoho. K tém
nejvétsSim patfi komercializace provazena podbizivosti,
korupci, kyCovitosti a nekritickym patriotismem.

\Y, Roznové mame v tomto sméru dostate¢né
zkuSenosti. Témeér 30 let tu probiha serial aktivit
nazvany Valassky rok. V péti letnich mésicich se tu
0 sobotach a nedélich, béhem jediného roku vystfida
na 90 soubord a kolem tisice lidovych umélct, femesl-
nikd, zpévakd a hudebnikd. VSe bohaté pokracuje ve
vanocnim udobi. Programové se branime komercializa-
ci aktivit. NejvétSi nebezpeli pochazi od prodejcl
suvenyrl v lidovém stylu. Proto u nas pracuje vytvarna
komise, ktera kazdy nabizeny vyrobek schvaluje. Jistou
vyjimkou je "Starodavny jarmark", kdy jsme tole-
rantn&jsi. Pridrzujeme se totiz historické skutecnosti,
podle niz byl jarmark vSehochuti bez hranic. Také
vzorkové nabidkové akce typu Receptare kladou velké
naroky. Ukézalo se vSak, ze vystaveni sou¢asnych



vyrobkl ve spojeni s tradici je nejen mozné, ale i
potfebné. Jednozna¢nym uskalim jsou muzejni restau-
race, kde tradic¢ni pokrm je v jidelni¢ku nabizen vedle
"rosténky po valassku" a "bacova rozné".

Dulezitym korektorem jsou samotni navstévnici.
Zejména ti star§i maji dobrou védomost o pUvodni
podobé demonstrovanych akci a kazdy ulet ke komerci
k diletanstvi nam tvrdé vyctou.

KOMERCIALIZACE A TRADIENI LIDOVA KULTURA
Elka Tschernokoshewa, Spolkova republika Némecko

Nejdfive bych rad fekl néco vice teoretickych
poznamek k tradi¢ni lidové kultufe. Myslim si, ze to je
velmi dulezité dfive, nez budeme hovofit o nékterych
praktickych aspektech naseho subjektu.

1. Neni pochyby o tom, Ze je to budoucnost, ktera
rozhoduje o minulosti. Lidé pouzivaji dnes jisté hodnoty
minulosti, ¢asto jim davaji novou cenu nebo je novym
zpusobem urcuji. Problémy a spory soucasnosti jsou
uskutecriovany novym zpusobem.

2. Tradi¢ni lidova kultura maze byt (a je) praktikovana
velmi rozdilnym nebo dokonce protichidnym zpUlso-
bem.

3. Na druhé strané mUze byt lidova kultura pouzivana
jako druh kontrastu va¢i modernimu svétu. To plati
o tradi¢nim, autentickém, puvodnim Zzivoté bez jakych-
koliv konfliktd, ktery v podstaté nikdy neexistoval.
Lidova kultura nikdy nebyla homogenni nebo bez
konfliktd. Tento pohled na miruplnou minulost je
romantismem. Dnes by takovy pohled mohl zabranit
rozvoji moderniho Zivota.

Na samy zavér chci Fici, ze kazda kulturni
instituce, poradajici akce pro velky pocet navstévnikad,
meéla by mit kvalitni odborné zazemi. V nasem pfipadé
se musime opirat o znalost minulosti. Ta je dostate¢né
zajimava. A jesSté néco: Vzdy je tfeba vychazet
z poptavky, ze zajmu navstévnika. Ti dnes v premife
komer¢nich pofadd nasi televize pfimo dychti po
néem domacim a srozumitelném.

4. Lidova kultura mlze byt rovnéz pouzita jako
produktivni ¢ast moderniho Zzivota, pokud je chapana
jako védoma diskuse s vasim starym svétem. Na-
priklad, pokud je prezentace tradi¢nich véci provadéna
jako aktivni a uvédomeéla cinnost. Schopnost kultury
samotné vyjadfit moderni citéni, myslenky a hodnoty je
rozhodujicim faktorem pro budoucnost, a ne zacho-
vanim nebo &istotou. Proto neni dllezité zaméfit se na
historickou spravnost, ale vytvaret krasné, exotické,
pfitazlivé nebo jiné prvky. Lidé se tedy mohou radovat
z lidové kultury. Ta muze rozvijet komunikaci a maze
mit vliv na demokracii, rovnost a solidaritu.

Dnes existuje dostatecné dikazl, které ukazuji
lidovou kulturu jako sou€ast moderniho Zivota. Pokud
se lidova kultura nepokusi indikovat homogenni svét,
bude pUsobit jako zdroj moderniho Zivota. Zde Ize
z praxe uvést rdzné véci:

- kulturnost,

- riznorodost,

- otevienost,

- demokracie,

- solidarita.
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5. Etnicky vyzkum: Do 60. let dvacatého stoleti muze
byt etnicky vyzkum v zapadni Evropé charakterizovan
jako pokus vytvofit obraz stalé tradiCni kultury nebo
lidové kultury, o niz se myslelo, ze bude existovat
nezavisle na kultufre moderni spole¢nosti. Od 70. let
dvacatého stoleti studie tento pohled podporovaly.
Lidova kultura nejen Ze prosla pravidelnymi zménami,
ale byla rovnéz ovlivnéna jinymi kulturami nebo
subkulturami.
6. Nyni se chci obratit k nékolika pfileZitostem a
nebezpelim pro komercializace lidové kultury. Mozné
zasady a kritéria postoje vuc¢i komercializaci lidové
kultury se mohou od té&chto myslenek lisit.

Nejdfive to, co znamena prilezitost:

- Lidova kultura muze identifikovat lidi s jejich
tradicemi, hodnotami, umeéleckymi dily s novym uvédo-
meénim.

OCHRANA AUTORA HUDBY
Jan Kux, Ceska republika

Ministerstvo kultury Ceské republiky v letodnim
roce vydalo v souladu s obsahem zakona ¢. 237/95
Sb. o hromadné spravé autorskych prav dveé
opravnéni organizacim chranicim hudbu na uzemi
Ceské republiky.

Opravnéni k vykonu hromadné spravy prav
autortl hudebnich dél s textem i bez textu opét ziskal
Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim,
znamy pod zkratkou OSA. Tato organizace ma v na-
Sich zemich vice nez stoletou tradici. Jeji ustfedi sidli
v Praze, dal$i pracovisté jsou v Brné (ul. Basty 8),
v Hranicich na Moraveé a v Karlovych Varech.

Druhym rozhodnutim opraviiuje ministerstvo
kultury nezavislou spole¢nost Integram k vykonu
hromadné spravy prav vykonnych umélct a vyrobcl
zvukovych a zvukové obrazovych zaznamd. Integram
ma sidlo v Praze.
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Komercializace muze koncentrovat pracovni sily a
prostfedky. To mize mit za nasledek vys$si identifikaci
lidi s jejich domovem.

- Komercializace lidové kultury mize vytvaret
pfilezitosti, aby se zvySovala kvalita Zivota a popularita
urcité oblasti.

- Komercializace hodnoti lidovou kulturu novym
zplsobem a vytvafi pfilezitost pro zainteresované, aby
se zabyvali minulosti oblasti a tradicemi.

- Komercializovana lidova kultura vytvari mnozstvi
rlznorodych zaméstnani.

- Existuje navaznost ostatnich odvétvi hospodar-
stvi na tradi¢ni lidovou kulturu.

- Komercializace lidové kultury, napf. turistika,
muze mit kladny dopad na vzajemné porozuméni mezi
lidmi Evropy.

Ochranné organizace jsou opravnény zjiStovat,
zda uzivatelé predmétld ochrany podle autorského
zakona plIni fadné a v&as povinnosti, které jim ukladaji
pfedpisy autorského prava, ¢i smlouva, kterou s nimi
uzavfou. UzZivatelé jakéhokoliv druhu hudby (tzv. Zivé -
provozované kapelou atp. & rGznym zplUsobem
reprodukované) jsou povinni tuto kontrolu umoznit

Poradatel, provozovatel, ¢&i uzivatel ma tedy
v pfipadé pouzZiti hudby reprodukované povinnost
pozadat o svoleni s uzitim hudebniho dila obé
organizace. Pokud by chtél poradat koncert Ci tanecni
zabavu, staci souhlas OSA, ktery zastupuje autory
hrané hudby. Pokud by ochranna organizace nahodou
vybrala autorsky provozovaci honorai i za skladbu
nezastupovaného autora, na jeho zadost mu jeho dil
vyplati. V podstaté se da Fici, ze OSA chrani veskerou
hudbu, ktera se u nas hraje, nebot prostiednictvim



smluv s 84 zemémi chrani i veSkerou zahrani¢ni
hudbu.

Vzhledem k tomu, Ze je tento ¢lanek publikovan
v Narodopisné revui, tedy v oblastech Slovacka, mGze-
me se zastavit u typického uziti hudby ve spojeni s lido-
vymi tradicemi a folklorem. To nic neméni na situaci,
Ze i do tohoto kraje expandovala zahrani¢ni diskotéko-
va hudba, za kterou zdejSi mladez urcité vyda vic
prostfedkl nez za navstévu folklornich akci.

Prikladem ochrany lidové (narodni, folklorni) hudby
bylo jeji uziti v jednom kulturnim zafizeni na Slovacku.
Jeho feditel odmital zaplatit pfisluSny autorsky honorar
s tim, Ze se jiz davno nejedna o hudbu chranénou, Ze
neni znam jeji autor, Ze uplynula padesatileta ochranna
Ihata atd.

Velmi podstatnou soucasti formulafe, na kterém
pofadatelé zadaji o souhlas OSA, je stranka, na které
ma byt vypsan porad hranych skladeb (repertoar). Kdyz
byly konkrétni skladby, které zminény feditel uvedl,
porovnany se seznamy skladeb chranénych autorq,
bylo zjiSténo, Zze nékteré takzvané lidové pisné jsou
chranény hned nékolikanasobné. To znamena, ze
v prabéhu poslednich let byly nékolikrat upravovany.

ad. 2: Ochrana autora hudby

Ochranny svaz autorsky chrani nejen autory
skladeb, ale i autory upravovatele. V registru OSA je

takovych autord nékolik desitek. Neni vyjimkou, ze
autor upravuje i nékolik set takzvané lidovych ¢&i folklor-
nich skladeb. Pochopitelné, ze uvedené Kkulturni
zafizeni muselo uziti hudby, kterou pfedtim povazovalo
za "volnou", zaplatit.

Pod ochranu autorského zakona mize spadat i
¢innost folklornich souborl (sestaveni pasma lidovych
pisni propojeného slovem, choreograficka ¢innost atp.).
Narok téchto autord na odménu vznika napfiklad tim,
Ze je jejich pasmo zarfazeno do televizniho vysilani a
podobné.

Ze zakona o hromadné spravé autorskych prav a
prav autorskému pravu pfibuznych vyplyva napfiklad
to, zZe OSA je povinen v pfislusném oboru zastupovat
nositele prav a za uziti hudby vybirat pfisluSné nahrady
- autorské provozovaci honorafe. Kazdému, kdo hodla
hudbu uzit jakymkoliv zpisobem, doporu¢ujeme, aby
se nejdfive informoval o vySi poplatkd, které jsou
stanoveny Tarifem OSA ¢&i Integramu, a teprve podle
toho pfipadné upfesnil svij podnikatelsky zamér.

Neni zadnou vyjimkou, Ze nepromyslené poradani
pofadd s hudbou, vétSinou diskoték, (bez ohledu na
konkurenci, nizkou navstévnost a rizné poplatky) vede
k jejich brzkému zru$eni. Tarif je stanoven tak, Ze
znevyhodriuje provozovatele, ktefi se poplatkim vyhy-
baji. Naopak podporuje fadné uzivatele a platice hudby.

ZAVERECNA ZPRAVA Z PORADY EXPERTU ZEMi STREDNi A VYCHODNi EVROPY K PRiIPRAVE
METODOLOGICKE PRIRUCKY O OCHRANE TRADICNIi LIDOVE KULTURY PRED NEVHODNOU

KOMERCIALIZACI

Pracovni porada se konala ve dnech 13. - 16. 10.
1996 ve Straznici a zucastnili se ji experti z Ra-
kouska, Bulharska, Némecka, Madarska, Polska,
Slovenska, Ukrajiny a Ceské republiky.

V Uvodnim projevu zastupce Ministerstva kultury
Ceské republiky upozornil, Ze za pojmem "nevhodna

komercializace" se skryvaji dva okruhy problému:
porusovani autorskych souvislosti s rozvojem turistické-
ho ruchu. Po ném se ujal moderovani a koordinovani
praci porady dr. Josef Jan¢ar, ktery formuloval otazky,
na néZz by méla odpovédét diskuse a na ni navazujici
¢innost na pfipravé Prirucky.
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V bloku referatu expert Bulharska (dr. Mila Santo-
va) konstatoval a dolozil na pfikladu hudby, Zze
v Bulharsku se vulgarizace prvkd tradiéni kultury a
jejich zneuzivani neobyCejné rozsifilo. Uvital sili
UNESCO o vytvofeni mezinarodné pravni normy pro
pravni ochranu této Casti kulturniho dédictvi a to tak,
aby tato norma byla aplikovatelna i na databaze a
sbirkové fondy. Expert z Polska (dr. Jerzy Chmiel)
prednesl zpravu o nékterych zavérech CIOFF
o komercializaci folkloru a o pozitivnich i negativnich
pfinosech mezinarodnich folklornich festivall v tomto
sméru. Badatelé z Ceské republiky (prof. dr. R. Jefa-
bek, dr. J. Stika) poukazali na problém "pfirozeng"
komercializace lidové umélecké vyroby, na zneuzivani
vzor(l a na nékteré podbizivé formy vyuzivani tradi¢ni
lidové kultury v narodopisnych muzeich v pfirodé.
Expert ze Slovenské republiky (dr. Anna Bujnova)
prednesl referat o konkrétnich formach ochrany lidové
umélecké vyroby na Slovensku, kde se vyuZiva také
prostfedkll jez poskytuje patentové pravo.

Po bloku referatt vystoupili experti z Némecka,
Madarska a Rakouska a rozebrali z rGznych pohledt
otazky pojmoslovi a dal$i dulezité otazky, jez lépe
umozni formulovat praktické zasady, které maji byt
v Pfiruéce uvedeny. Pravni experti z Ceské republiky
(doc. dr. Ivo Telec a dr. J. Kuks) podali obsahlé odbor-
né vysvétleni mezinarodnich smluv z oblasti autorskych
prav a prav pfibuznych a vysvétlili také pojem tzv.
volnych dél, k nimz patfi vétSina jevu tradi¢ni lidové
kultury. Expert z Ukrajiny (S. Kononénkova) seznamil
Ucastniky porady s Cinnosti Centra lidové kultury Ukra-
jiny a navrhl - v souladu s Doporu¢enim UNESCO z ro-
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ku 1989 - vypracovat mezinarodni systém identifikace
jevh lidové kultury, na néz by se méla vztahovat
autorskopravni ochrana. V zavére¢ném diskusnim blo-
ku se znovu konstatovala nutnost harmonizovat vyklad
pojmu jako je "autenticita", "lidové uméni", "folklo-
rismus" a dalSi. Z prednesenych referatll a z bohaté
diskuse vyplynuly zejména tyto zaveéry:

1) Diskuse ukdazala aktudlnost problému, jeho
znacnou rozlehlost, i to, ze jde o problémy, jejichz
feSeni zavisi na systému ochrany prav autor( a inter-
pretl v jednotlivych zemich.

2) Metodologicka pfirucka by proto méla mit formu
doporuceni nebo zasad, jez v ramci obecné srozu-
mitelnych pojmG umozni kazdé zemi upravit a
konkretizovat navrzené zasady v souladu s konkrétnimi
podminkami kazdé zemé.

3)  Ugastnici doporuduji vypracovat predb&zné
definice pouzivanych pojmu tak, aby to umoznilo
harmonizovat vyklad navrhnutych zasad v souladu
s Doporuc¢enim UNESCO z roku 1989 jako s jedinym
mezinarodné uznavanym dokumentem, dotykajicim se
tradi¢ni lidové kultury a jejich ochrany.

4) Diskuse ukazala dllezitost osvéty v autorsko-
pravni problematice jak v okruhu narodopiscl tak i
v okruhu lidovych tvircu a interpretd.

5) Ugastnici doporugili zpracovat dotaznik, rozeslat
jej expertim a na zakladé jejich odpovédi upfesnit
obsahové zaméfeni PFfirucky. K projednani navrhu
jejiho textu svolaji organizatofi této porady druhé
pracovni jednani na 28. a 29. kvéten 1997 opét do
Straznice.
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JIRINA KRALOVA

V prosinci roku 1996 si odborna i
laicka vefejnost na vychodni Moravé a
ve Slezsku pripomenula Zivotni jubi-
leum pani Jifiny Kralové,
vynikajici  znalkyné lidové  kultury,
zejména odévu, nejen na moravské a
slezské, ale také slovenské strané
Beskyd.

VSechny c¢lanky dosud publikované
k jejim narozeninam uvadély velmi
struéné Zivotopisné Udaje a skromnost
jubilantky ani neumozfiuje alespor
trochu rozsifit nase znalosti o zazemi,
ze kterého tak unikatni celoZivotni dilo
vyslo.

Pani Kralova se narodila 9. prosince
1911 v Lazich, které jsou dnes soucasti
Orlové, v rodiné feditele Skoly. Jeji
vychova a zejména navstéva Skoly pro
Zenské povolani ji pfivedla k prvnim
znalostem ruénich praci a zejména
vySivky. Provdala se velmi mlada za
evangelického pastora a nasledovala
ho na Opavsko. Opavsko bylo také
prvnim regionem, kde se pokusila
shromazdit alespon torza lidového
odévu, spolupracovala pfi dokumentaci
se Slezskym muzeem, kde se podilela
na vytvoreni krojové sbirky. Na rozdil
od fady jinych znalkyr lidového odévu
nezUstala pouze pfi dokumentaci, ale
snazila se své poznatky prenést do
navrhd rekonstrukci kroji pro soubory
lidovych pisni a tancl. V poloviné
padesatych let se vrdtila na rodné
Tésinsko. V Ceském Té&siné, kde od té
doby Zije, se stala diky svym pozoru-
hodnym znalostem, nelnavnému
patrani po  dokladech tradi¢niho
zplsobu Zivota, ochotou spolupracovat
a dat k disposici vSe, ¢eho se
dopatrala, skute¢nou autoritou. Své

opavské zkuSenosti s dokumentaci a
muzejnim sbérem hmotnych artefaktt
zUroCila pfi zakladani ceskotésinské
krojové sbirky, kterou obohatila o celé
soubory dokladli. Vzhledem k absenci
odborného spravce sbirky si sama
osvojila fadu tradi¢nich technik, sbirala
vzory pro vySivky, stfihy odévnich
soucasti, aby vSechny tyto znalosti
dala do sluzeb restaurovani nasbira-
nych artefaktd. NelUnavna prace
v terénu, témér kazdodenni styk se
zenami, které jeSté pamatovaly starsi
podobu kroje a jeho vyzdobu, mimo-
fadna peclivost v pofizovani zaznamu
véetné kreseb ji umoznila jiz od roku
1957 publikovat prvni stati vénované
lidovému odévu na TéSinsku. Pro
muzejni pracovniky i ¢leny fady soubo-
rd lidovych pisni a tanct se stala na
témeér Ctyficet let osobnosti, nikoliv
zainteresovanou pouze na svych vyzku-
mech a dokumentaci. Lidsky pfistup a
vzacné pochopeni pro potfeby podio-
vych vystoupeni ji pfivedly k vytvareni
odborné  fundovanych  rekonstrukci
krojovych kompletl z region(i TéSinska,
Opavska a Orlovska, které pak vyuzi-
valy narodopisné skupiny pro sva
vystoupeni. Dodnes se mizeme setkat
s témi, které navrhla a casto sama
zhotovila.

S aktivitou pani Kralové jsou od
samého pocatku spojeny také narodo-
pisné slavnosti v Dolni Lomné -
"Slezské dny”. Pro fadu odborniku, ale i
laikd byly mimoradnym zazitkem jeji
"krojové prehlidky", v prvnich letech
inspirované zejména kresbami Josefa
Manesa, na kterych zachytil nékteré
podoby pracovniho i svate¢niho Satu
Zen a divek. Na podiu se pfed zraky
divakl objevily Zeny s batohem na
zadech, v loktusi ¢&i plachetce, jako by
Maénesovy skici ozily nejen v posta-

vach, ale také pohybu. Pfinos pani
Kralové k prezentaci odévu dnes jiz
zaniklého je prikopnicky a jiz ma fadu
nasledovnika.

Osmdesata léta jsou obdobim, kdy
publikovala Ffadu svych zasadnich
textll, uzavirajicich dlouhodobé putova-
ni za lidovym odévem. O jejich obsahu
svédCi také ndzvy: napf. Putovani za
lidovym odévem ve Stonavé (1988),
Z putovani za lidovym odévem na
TéSinském Slezsku (1975), Putovani
za lidovym odévem v Rychvaldé a okoli
(1991).

Pfehled odborné ¢innosti pani
Kralové obsahuje vedle publikovanych
materidlll  také spolupraci na fadé
televiznich filmd, z nichz jeden pod
nazvem Ruce pro krasu je vénovan
jejimu dilu (1974), rekonstrukce osmi
krojovych typl ve variantach svatecni,
obfadni a pracovni a to muzské,
Zenské i détskeé, pripravu fady vystav,
metodickou spolupraci se soubory a
kulturnimi institucemi. Zvlastni vyznam
z hlediska rozsahu celozivotniho dila a
jeho uchovani ma jeji spoluprace s
Muzeem TéSinska. Vedle podilu na
tvorbé textilni sbirky se zuc€astriovala
po mnoho let na praci sbirkové komise,
pfipravovala pro muzeum vystavy,
seminare, prednasky. V roce 1994 se
také rozhodla celou svou velmi obsah-
lou sbirku vcéetné zapist z terénu,
dokumentaénich kreseb a dalSich
zadznam(O muzeu darovat. Pro muzejni
pracovniky nastala neobycCejna doba:
po téméf dva roky s vyjimkou obdobi,
kdy to nemoc pani Kralové nedo-
volovala, ji navs$tévovala spravkyné
textilni sbirky, aby postupné krok za
krokem prebirala nespocetné krojové
artefakty, vzorniky, rozpracované vysiv-
ky, ukazky materialQ, Sperky, fotogra-
fie, kresby, terénni zapisy.
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Jen za rok 1994 byly prevzaty
pavodni  krojové soucastky vcetné
téSinskych Sperkd, rekonstrukce krojo-
vych kompletl, domaci textilie, drobné
textiini pfedméty, ukazky vySivek a
dalSich vyzdobnych technik, ale také
Saty, které si pro svou potfebu zhoto-
vila inspirovana stfihy a vyzdobou
tradi¢niho odévu. Tato jeji, dnes malo
znama a dokumentovana tvorba by si
zasluhovala zvlastni pozornost, nebot
maodnich tvarcu jejich znalosti i invence
najdeme velmi malo. V loriském roce a
také letos spoluprace na predavani
material( pokracuje.

Jisté¢ kazdy, kdo je s timto
neziStnym gestem pani Krélové sezna-
men, obdivuje jeji proziravost uchovat
nezmérné bohatstvi pro dalSi generace,
predat nezistné kulturni instituci vSe, co
nashromazdila za vice jak padesat let
terénni a dokumentaéni prace. Neni
takovych mezi ndmi. Domnivam se, Ze
darek, jaky dala pani Kralova vSem
milovnikim lidové kultury na TéSinsku,
je takového vyznamu, ze Fici jakakoliv
slova dikl nemize vyvazit vyznam,
jaky bude mit jeji celoZivotni dilo pro
kulturni déjiny regionu. Zda se, ze
jubilantka obdarovala, jak bylo jeji
zadsadou, nejvice jiné, nez aby byla
obdarovana sama.

Rada hostli narodopisnych slav-
nosti v Dolni Lomné si kazdoro¢né
vzpomene na zZenu, kterd po mnoho let,
i téch nejtézsich, vstupovala na podium
pfed hlavnim pofadem, obleCena do
slavnostniho téSinského kroje a na
rukou nesla na bilé plachetce velky
pecen chleba - symbol pohostinnosti.
Jeji ucta k chlebu zastupujicimu zde
tradici pfedavanou mnoha generacemi
byla patrna z kazdého gesta, at uz na
podiu stal jakykoliv potentat. Vzdy se
nejprve obratila k obecenstvu, poklonila
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se a v té ukloné bylo vSe, co ji
spojovalo a spojuje s krajem, kde
prozila svUj zivot: Ucta, laska a obdiv
ke vSemu co ruce jeho obyvatel
vytvofily. Stejné pocity mame i ve
chvili, kdy ji pfichazime pfat k naro-
zeninam.

Jifina Veselska

PANU REDAKTOROVI K NAROZENI-
NAM (k 75. narozeninam Jaromira
Necase)

Jaromir
télem i duchem neuvé&fitelné mladym
lidem, u kterych jejich skuteény vék
mnohé prekvapi. Stale plny energie a
napadl burcuje a "Ukoluje" své okoli,

Necas patfi k tém,

nechybi téméf na zadném folklornim
festivalu, vystoupeni, soutézni prehlid-
ce a jako jejich ¢asty autor &i rezisér je
také citlivé napliuje. Neni Zzadnym
staromilcem, pravé naopak - horuje pro
nové, moderni a svétové hudebni i
kulturni proudy a vnasi je do své prace.
Pro jeho vrozenou skromnost se o ném
nedoltete téméf nic. O sobé mnoho
nemluvi, radé&ji piSe o jinych. Zkusime
to proto pfi této pfilezitosti napravit:
Narodil se 21. 2. 1922 v Kyjové,
MIadi prozil ve Straznici v letech 1935 -
42 studoval gymnazia v Bucovicich a
Brné a poté absolvoval hudebni sklad-
bu na brnénské konzervatofi (1942 -
49). Studoval také hudebni védu na
filozofické fakulté v Brné (1945 - 49) a
své vzdélani prohloubil roénim studij-
nim pobytem v Anglii (1947 - 48). Do
svého nastupu do Cs. rozhlasu v Brné
byl ve svobodném povolani a jako
hudebni skladatel a upravovatel praco-
val napf. pro brnénské Kresadlo,
Méstské divadlo v Jihlavé. V této
aktivité pokracuje i v sou€asnosti (napr.
v prazském Narodnim divadle i
Divadle na Vinohradech). Jeho cesta za
lidovou pisni zapocala v roce 1941 ve
Slovackém kruzku v Brné, kde zacal
hrat na cimbal, na ktery se ucil
u Jaromira Béhunka. V roce 1948 se
stal po AntoSovi Frolkovi cimbalistou
v Moravském taneénim a péveckém
sboru a souCasné byl vedoucim
cimbalové muziky souboru Radost a
kdyZ v roce 1952 nastoupil na misto
redaktora popularni hudby, zacal hrat
na cimbal v BROLNu. Patfil k jeho
zakladajici generaci, byl ¢lenem jeho
umeélecké rady a dlouholetym upravo-
vatelem lidovych pisni. To je vSak
teprve pocatek jeho aktivit. Od roku
1960 pusobil jako staly poradce
souboru Bfeclavan a od roku 1972 jako



cimbalista Brnénskych gajdo$t. Vyuco-
val etnomuzikologii na JAMU v Brné
(1966 - 69), nauku o lidové pisni na
brnénské konzervatofi (1977 - 1982) a
hru na cimbal na ZUS v Kyjové a
Hodoniné. PFi tom v8em byl vSak stéle
predev§im hudebnim redaktorem. Pop-
music délal az do roku 1970 (v letech
1966 - 1970 byl také dramaturgem
Orchestru Gustava Broma). Do roz-
hlasu pfivedl zpévaky, jako byl Petr
Ulrych a jeho skupina Vulkan, sestry
Marta a Tena Elefteriardu a celou
plejadu brnénskych beatovych skupin.
Po celou dobu v8ak "fuSoval" do
folkléru jako muzikant, upravovatel a
autor poradi. Coby rozhlasovy pracov-
nik absolvoval kromé& prvnich dvou
ro¢nikG (kdy byl v Anglii) vSechny
straznické festivaly. V 60. letech se do
jejich pfipravy aktivné zapojil: podili se
na &innosti programové rady, je auto-
rem a rezisérem mnoha porfadu a
spolupracovnikem  fonotéky  Ustavu
lidové kultury ve Straznici. Redaktorem
folklorniho vysilani byl od roku 1970 az
do svého odchodu do dichodu (1985).
Ze své prace i stalého a tésného
kontaktu s hudebnim podhoubim folk-
lorniho hnuti na jizni Moravé cerpal pfi
pfipravé vice nez ftficeti LP a CD
s nahravkami lidové hudby, které byly
vydany nakladatelstvim Panton a
Supraphon. MiZeme bez nadsazky fFict,
Zze Jaromir Necas vyrazné ovlivnil vyvoj
mnoha sélistd a muzik interpretujicich
folklor a IZici vrchovatou pfispél k po-
pularizaci nejen folklorniho hnuti, ale
celé lidové kultury viibec.

Zavérem jen nékolik slov: uplny
vycet aktivit Jaromira Necase je vprav-
dé nemozny a vSechno vySe uvedené
je pouze chabym pokusem gratulantky,
ktera az pfi psani zjistila, co si
nadrobila. TakZe radé&ji pfimo k véci.

V8echno nejlepsi k narozenindm, pane
redaktore.
Lucie Uhlikova

Zeny ho oslovuji "Jarku", chlapi
"Jaryne“. Pro "Gierného brata", cimba-
listu Jana Ga$para Hriska z Oc¢ové to
byval "Jaryno".

Pro oslovovani Zzen ma vlastni
hierarchii. Rekne-li nékteré "spanild", je
vS§echno v nejlepSim poradku. Osloveni
"vazend”, to uz je k zamysleni. A vSech-
na ostatni pojmenovani - to je na
reparat!

Jisté uz kdysi davno vymyslel
pohadkovy vypravé¢ "misného kocou-
ra". Kdyby ne, musel by to udélat dnes,
pro naSeho jubilanta. Ten totiz své
sympatie (hlavné té néznéjsi poloviné)
dava neskryvané najevo obdobnym
nekompromisnim zplsobem.

V brnénském rozhlase se objevil
uz pred Ctyrficeti ¢tyfmi lety a hned ho
zde bylo plno. Vedle tane¢ni muziky se
dal i na folklor a do spoluprace
s literaty. Mimo rozhlas spolupracoval
s podluzackym Bfeclavanem i s pofa-
dateli okolnich krajovych festivall. Je
vybornym cimbalistou (i ucitelem!) a
byl i jednim z prvnich autori pravé
zalozeného Brnénského rozhlasového
orchestru lidovych nastroju.

Shrnuto a podtrzeno: Jaromir
Necas, donedavna vyrazna osobnost
brnénské rozhlasové hudebni redakce,
publicista, pedagog, cimbalista a hu-
debni skla Datell (tak ho kdysi oznacil
véhlasny primas Jozka Kubik). V roz-
hlase houzevnaty pracovnik, muzikant
a kamarad. To snad uz staci?...

Jaryne, byt zdravé!!

Antonin Jancik

Kdyz se pred lety realizoval na
straznickych slavnostech pofad ha-
nacké opery Jora a Manda, "obla-
zoval" autor programu Jaromir Necas
¢leny programové rady tvrdohlavym
pozadavkem, aby se predstaveni usku-
te¢nilo v  nedostavéném  objektu
stadionu Zamek, jehoz rozestavéna
konstrukce ¢néla ke straznickému nebi
nehnuté péknou fadku let. "... nebude
treba velkych Uprav, kefe a kopfivy
zase tolik vadit nebudou..." - v tomto
duchu se nesla jeho argumentace
k velkému obveseleni spolupracovniku
a ke stejné velké nevoli téch, ktefi vice,
¢i méné byli za stav rekonstrukce
zodpovédni. Pofad se nakonec usku-
te¢nil ve skanzenu v arealu parku - na
voze. Tim byla jedna kapitola
netradi¢nich napadt autora Uspésné
uzavfena.

Za podobnymi, neformalnimi pfipo-
minkami se témér vzdycky skromné
skryval dnes jiz dlouho "byvaly
v rozhlase" Jaromir Necas, kterého i
slavny horfiacky prima$ Jozena Kubik
vzacné kouzelné oslovil v adrese "Pan
Skla Datel Necas". Jen fakt, ze vycet
jeho neuvéfitelnych Zivotnich aktivit na
poli rozhlasu, i rezijni interpretacni,
skladatelské, pedagogické a novinar-
ské prace (atd., atd.), by zabral pod-
statnou ¢ast stranek tohoto Casopisu,
mne vede k tomu, abych pfipomnéla a
podékovala alespon za témér patnacti-
letou osobni spolupraci na poli osve-
tovém. Okresni kulturni stfediska v Uh.
Hradisti, Hodoniné&, Brfeclavi i v Praze
se neobesSla bez jeho spoluprace v
odbornych porotach ¢i tvorbé zajima-
vych vzdélavacich program0.

Snad kraj dobrého vina dodal ener-
gii a tviréi napady tomuto vécné
mladému "provokatérovi”, ktery dokaze
zaktivizovat nejen své spolupracovniky,
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ale i protivniky. Snad naplfiuji jeho  muzea na ministerstvu kultury, kde k zakladatelské generaci novodobé
zivot také pocetni pratelé, muzikanti i pracoval az do roku 1982. Vice nez  Ceské muzeologie, jiz od roku 1961 do
posluchadi. Zivot, ktery nebyl vzdycky sedmi sty studii, ¢lankd a zprav patfi  roku 1982 pifednasel na filosofické fa-
lehky, zato vSak tvofivy a bohaty.
Stastny vitr do dal$ich let!

Anna Madéri¢ova

JOSEF BENES OSMDESATNIKEM

Mezi Stastné osobnosti jez se
dozily osmdesatky a i v tomto véku
zlUstaly aktivnimi tvaréimi pracovniky
patfi i PhDr. Josef Bene$§, CSc,
"prazak" ze slovackého Vi¢nova, uditel
vytvarné vychovy a grafik, ktery se vice
nez polovinu svého dosavadniho Zivota
vénoval muzeologii a etnografii.

| kdyZ mnoho Udaju z jeho Zivota,
véetné bibliografie jeho praci, bylo
publikovano v fadé odbornych ¢asopisu
u prilezitosti jeho osobnich "kulatych"
jubilei, pokladam za uzite€né znovu
pfipomenout BeneSuv pfinos Ceské
muzeologii a narodopisu a ocenit jeho
neutuchajici tvurci aktivitu.

Josef Bene$ se narodil 1. 3. 1917
ve VIEnové a vystudoval se znacnymi
finanénimi obtizemi - jak uz to tehdy

u chlapcl z chud$ich vesnickych rodin by ‘:2“?_2’"

byvalo - gymnazium v Uherském Brodé TR .

a vytvarnou vychovu na pedagogické L".' -c."n‘

akademii v Brné. Prozitek tradi¢niho :». '{."f‘s

fadu vesnického Zzivota, vytvarné zajmy D '.4\

spolu s vinou povalegného zajmu LN

o tradiéni kulturu a folklor, pfivedly i ) x

mladého ucitele k aktivni praci v uher- "‘ :',.

skobrodském muzeu. Brzy na sebe ,':".'t g
upozornil publikovanymi zpravami a T sy 4
studiemi - pfedev§im z oboru naro- pj&&ﬂ%
dopisné muzeologie - a uz v roce 1956 . s

se stal odbornym pracovnikem pro
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kulté Karlovy university, a jiz jesté
v souCasné dobé prednasi na Slezské
université v Opavé. Témér 200 publi-
kovanymi pracemi o tradiéni kultufe na
Slovacku si zajistii vyznamné misto
v moravském narodopise. BeneSovu
heuristickou a sbératelskou aktivitu
dokladaji soubory textl, fotografii a
kreseb o lidovych krojich a stavbach na
Slovacku, zejména na Uherskobrodsku,
ulozenych jak ve studijnim archivu
Muzea J. A. Komenského v Uherském
Brodé, tak i v dokumentaci Ustfedi
lidové umélecké vyroby (nedavno
nepochopitelné zruSeného ministerst-
vem kultury). K jubilantovi v8ak neod-
myslitelné patfi i rozsahlé grafické dilo.
Jeho kolorované kresby, exlibris a
novoroCenky jsou soucasti sbirek
uherskobrodského muzea, ale prevaz-
né jsou roztrouSeny mezi stovky jeho
pratel a milovnikd folkloru. Nedavno
vénoval vybranou kolekci svych kreseb
hudcli, zpévacek a verbifd v uhersko-
brodskych krojich také Ustavu lidové
kultury ve Straznici.

Josefa BeneSe nesvedla rozsahla
sbératelska a publikaéni €innost k ab-
straktivnimu suchému popisu zkouma-
nych jev(h. Naopak diky svému
citovému pfipoutani ke kraji v podhafi
Bilych Karpat se aktivné zucastnil
organizovani regionalniho  kulturniho
Zivota at jako poradce folklornich
soubord nebo publicistickymi Gvahami
ve Slovackych novinach, v Malovaném
kraji a jinde. V nich se vyznava ze své
lasky k tradicim lidové kultury a
z obdivu k prosté krase, ktera vzesla
z tézké dfiny na polich a vinicich, ve
stodolach i ve chlévech, z prace tak
namahavé, Ze si to dnes uz malokdo
dovede predstavit.

Prozil tradiéni fad Zivota na
slovacké vesnici a tento prozitek mu
byl jedine¢nou prilezitosti k pochopeni

podstaty systému hodnot, vztaht a
prace, vychazejicich z uzkého sepéti s
pfirodou a nemilosrdné ovladajicich
zivotni styl vesnice. Proto ve svych
¢lancich nabada k poznavani a ucho-
vavani prvkd tradiéni kultury a folkloru,
jez by se meély stat skromnou ale o to
vzacnéjsi soucasti naseho kulturniho
dédictvi. Jubilant vyjadfuje svuj vztah k
tradiéni kultufe v zavéru svého ¢lanku
Ja a muj svét: "... jsem okouzlen tim, co
generace minulé vytvofily pro nas i ty
budouci: obrovské dilo, jez vede ke
skromnosti nad tim, co davame do
zékladu budoucnosti my v soucasné
dobé honby za penézi, technickymi
zazraky, kratkodobymi proZitky a nikdy
neukojenymi touhami."”

Josef Jancar

VZPOMINKA NA
ANTONINA KURIALA

ARCHITEKTA

Tr/alou a technicky nejvyznam-
néjsSi soucasti dokumentace lidového
stavitelstvi na Moravé je planova a
fotograficka dokumentace, uskute¢né-
na po druhé svétové valce pod
vedenim profesora brnénského Vyso-
kého uceni technického Ing. arch. An -
tonina Kuriala. Podle jeho
metody byl zpracovan prehled o docho-
vanych lidovych stavbach na Moravé,
zahrnujici 3324 objektd, z nichz 561
bylo podrobné a podle jednotné metody
zpracovano v dosud nevidané detailni
podobé. Fotografie, geometricky pres-
né pudorysy, fezy a narysy, uloZzené
dnes v archivu lidovych staveb v Pa-
matkovém stfedisku v Brné, jsou dnes
uz nenahraditelnym zdrojem poznani
vyvoje lidového stavitelstvi na Moravé.

Profesor Kurial se narodil 22. zafi
1907 v Breclavi. Své dospivani travil na
severni Moravé, maturoval na realce
v Ostravé a po maturité studoval obor
architektury a pozemniho stavitelstvi
na Ceském vysokém ugeni technickém
v Brné. Zde byl zakem Jifiho Krohy a
uz v dobé studii se stal ¢lenem Levé
fronty. | kdyz se brzy ucastnil riznych
architektonickych soutézi, kulturni
vefejnost na sebe upozornil svymi scé-
nickymi navrhy. Presto vSak stfedem
jeho zajmu byly nové postupy ve
stavebnictvi, jak ukazuji jeho projekty
staveb se zavéSenymi stfechami a
pnutymi konstrukcemi, o jejichzZ realiza-
ci mohl teprve snit.

V roce 1940 ho upoutala soutéz
na vypracovani vzorovych zemédéls-
kych usedlosti. Kurial se ji zucastnil
UspésSnymi navrhy typd usedlosti pro
okoli Luhacovic. Kdyz brzy na to
vypsala Ceska akademie véd a uméni
"grant" na vyzkum lidovych staveb
v Cechach a na Moravé, pochopil jak
zajimavy a potfebny je to studijni i
dokumentaéni  Ukol. Kurialovi zde
ovSem neslo jen o dokumentaci zani-
kajicich objektd, nybrz predev§im o
vysledovani vyvojovych promén lido-
vého stavitelstvi v materidlu a konst-
rukci, v  prostorovém  usporadani,
v provoznim feSeni a nakonec i ve
vytvarné formé. Védecka hodnota
prace je i v tom, Ze pro tuto dokumen-
taci vypracoval  zvlastni
zalezejici v  jednotnosti
v presnosti planové
umoznujici  objektivni  komparatistiku.
Teoretické zavéry, k nimz Antonin
Kurial doSel a jez prednesl v fadé
prednasek, jsou dullezité nejenom
z hlediska pamatkového a dokumen-
tatniho, ale pfispivaji i k pochopeni
filosofické orientace moderni spolec-

metodu,
méfitka a
dokumentace,
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nosti, k "zafizovani se Cloveka ve
svétd." Zadna vyznamnéjsi narodopis-
na prace o lidovém stavitelstvi na
Moravé se dnes neobejde bez doku-
mentacni  databaze, jejiz zaklady
vytvofil Ing. arch. Antonin Kurial, jehoz
nedozité devadesatiny letos s Uctou
vzpominaji i narodopisci.

Josef Jancar

FESTIVAL V LOTYSSKU

zajimavé nahlédnout do
Zivota béznych loty§skych folklornich
souborl a do zemé, kterou malo
zname, jak se mi podafilo v Cervenci
1996 pfi zajezdu Slovackého kruzku
z Brna na festival Sadancis 96 v mésté

Bylo

meéstem v severozapadni Casti zemé,
asi 160 km od Rigy. Ma& néco vice nez
10.000 obyvatel, uz ve 13. stoleti zde
byl pfipominan hrad a osada, ale
méstem se stalo az v 19. stoleti, v sou-
vislosti s vybudovanim Zelezni¢ni traté.

Festival letos vstoupil do druhého
roniku a jeho porfadatelé maji ctiza-
dost, aby se stal jednim z pfednich
folklornich festivall LotySska, ale zda
se, ze se jim to pfili§ nedafi. Podle
plavodnich informaci se mély festivalu
zUc€asnit soubory z Belgie, Litvy, Es-
tonska, Ceské republiky a soubory
domaci. Jesté pred naSim pfijezdem
odfekly ucast soubory z Belgie a Litvy,
estonsky soubor, se kterym se najisto
pocitalo a mél druhy den festivalu
dokonce pfipraveno slavnostni uvitani,
nepfijel. A tak nakonec na festivalu
Ucinkovaly jen soubory Iloty$ské a
soubor naseho kruzku.
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Festival se odbyval ve tfech
mistech gulbenského okresu, vzdale-
nych od sebe asi 20 km: v Lejasciems,
Gulbene a Jaungulbene. Velmi pfijem-
nym prekvapenim pro nas byly amfi-
teatrové scény - rozmérné, umisténé ve
vhodném pfirodnim prostfedi, kromé
Jaungulbene s dostate€nymi Satnami.
Jejich zvlastnosti je stuprovity prostor
v pozadi, uréeny pro vystoupeni
velkych péveckych sborl. Amfiteatry
maji samy o sobé& dobrou akustiku,
posilenou jesté dobrym zvukovym
zafizenim.

Setkali jsme se tu s péti lotySsky-
mi soubory. Ctyfi z nich byly z gul-
benského okresu (a brzy jsme zjistili, Ze
maji jedno umélecké vedeni v profesio-
nalce, pani Dainuvite Putnina), paty
z Ogres, mésta poblize Rigy. VSechny
jsou vice ¢i méné poznamenany
sovétskym pojetim jevistniho zpraco-
vani tanecéniho folkloru, vSechny také
uvadeéji skladby profesionalnich cho-
reografli. Snad to vyplynulo z mistnich
podminek (jedna umélecka vedouci),
Ze Casto vystupovaly dva i tfi spole¢né
v jedné skladbé, takze nékdy bylo na
scéné i 25 parl. Soubory jsou vytanco-
vané, ale jejich projev je misty ponékud
akademicky. Nejpfirozené&ji  pusobily
v tancich Zertovnych, které také obe-
censtvo vdécné pfijimalo. Ale pfijimalo
kladné vSechna vystoupeni domacich
soubord, bylo zjevné, Ze jim fandi.

Folklorni hnuti je tu stale ve statni
péci, tzn. ze soubory pracuji pod
zfizovateli - kulturnimi domy, které jim
zajistuji podminky v rdmci svych
rozpoctu a prostorovych moznosti. Stat
prostfednictvim okresniho kulturniho
odboru, ktery je rozpoétové pfimo
navazan na loty$ské ministerstvo kultu-
ry, také financoval cely festival, jehoz
fizeni bylo v rukou pracovnik( odboru
a okresniho kulturniho domu. Tedy

situace, kterou u nas zname uz jen
z minulosti.

Prijati jsme byli velmi srde¢né, az
dojimavé bylo, Ze pfi nejriznégjSich
prilezitostech, nejen pfi vystoupeni, za
nami pfichazeli dospéli i déti s kyticemi
a kytickami. Pochopili jsme, Ze jsou
vdécni za kazdou navstévu ze zahra-
ni¢i, o niz mohou predpokladat, ze
pfiSla nezistné, aby je i jejich zemi
poznala.

Jan Miroslav Krist

IV. MEZINARODNI FESTIVAL
DETSKYCH FOLKLORNICH
SOUBORU ZEMi STREDNi EVROPY,
LUHACOVICE 13. - 15. 9. 1996

Luhacovice se svymi pfirodnimi
krasami, architektonickymi hodnotami
a proslulosti lazenské péce vice nez sto
let nalezi ke klenotim nasi zemé.
Pfitahovaly svym  neopakovatelnym
puvabem vyznacné osobnosti naseho
kulturniho a uméleckého Zivota a také
daly naSi védé osobnost evropského
vyznamu, profesora Dr. Antonina Vac-
lavika. A pravé profesoru Vaclavikovi a
jeho rodnému mistu, Pozlovicim, byl
dedikovan letodni mezinarodni festival
détskych souborll. Sté vyro¢i od naro-
zeni profesora Antonina Vaclavika a
zalozeni $koly v Pozlovicich, které jsou
s LuhaCovicemi té€sné svazany a kam
profesor Vaclavik pfed jeho stfedo-
Skolskymi a posléze vysokoSkolskymi
studiemi narodopisu dochazel, jsou
vynikajicimi podnéty pro napli a
orientaci festivalu.

Jako zlata nit se festivalem détskych
soubortd vinuly pfipominky Zivota a dila



profesora Vaclavika, jeho narodopisné
¢innosti v muzeich, i na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity v Brné
kde prednaSel narodopis. Détské
soubory reprezentovaly zemé, nebo
regiony, k nimz mél Antonin Vaclavik
zvlastni vazby; Polsko, jizni Slovany
zastupovali Slovinci, Slovensko, k né-
muz mél dr. Vaclavik mimofadné vrou-
ci vztah, zastupovaly déti z Martina.
Nejvyznamnéjsi podil na programu
festivalu v8ak mély dé&ti z Cech a
Moravy, zvlasté vSak z kraje, jemuz
Antonin Vaclavik vénoval svoje rozsah-
6  monografické dilo Luhacovské
Zalesi, celou fadu studii o lidovém
zvykoslovi, vyrocnich i rodinnych obfa-
dech a zvycich a publikace o lidovém
uméni. Domaci soubor "Luhacovské
Zalesi" souboru Slavi¢anek ze Slavici-
na, Barvinek ze Zlina predstavovaly
zivou tradici, Cerpajici z rozsahlého
Vaclavikova dila i z badatelskych
vysledkd jeho spolupracovniki a nasle-
dovnikd. Déti, predvadéjici pisné,
tance, hry a zvyky pUGsobily velmi
pfirozené a samoziejmé. Z programu
détskych her a détského folkloru vibec
ponékud vybocCovalo podani tanct a
pisni  polského souboru, které se
opiralo o vysokou techniku a naro¢nou
choreo- grafickou stavbu tancd a jistym
zpG- sobem aplikovalo tanec¢ni kreace,
které zname od polskych soubord
dospélych. Le¢ pravé toto umélecké
podani tanec¢niho a hudebniho folkloru
dospivajici mladezi se setkalo u obe-
censtva se znaénym ohlasem.

Program rozdélili jeho autofi a
pofadatelé do ¢&tyf dnl. Slavnost,
pfipominajici stoleté otevieni Skoly
v Pozlovicich ve &tvrtek vecer oteviela
dastojnym zplsobem Mezinarodni
festival. Ten pokracoval v patek dopo-
ledne i odpoledne predstavenimi pro

Skoly v Luhacovicich a nejbliz§im okoli
a pro malé pacienty. S prekvapenim
jsme konstatovali, s jakym zajmem a
pochopenim sledovali détsti  divaci
nejen umélecky program, podavany
s velkou vervou, ale také vzpominky na
jejich rodaka, profesora Vaclavika, coz
vyZadovalo od détského publika na
zacatku Skolniho roku znacné soustfe-
déni. Sobotni privod se pro nepfiznivé
poCasi nemohl uskuteCnit a také
odpoledni slavnostni program, jehoz se
zUcastnila cela fada vyznamnych hostd
museli organizatofi presunout z Ia-
zeriského namésti, kde obvykle byva
uspofadan, do salu Kulturniho domu.
Kazda stinna stranka ma vsSak také
svoje pozitiva. Divaci méli moznost
bliz§iho kontaktu s détmi a ucinkujici
na jevisti, které jiz méli vyzkouSené
z predchazejicich predstaveni, podavali
suverénni vykony po zasluze odméno-
vané bouflivym potleskem. Bylo nam
lito, Zze pro ¢asovy rozsah programu
nemély posledni soubory jiz tolik
divaku, jako tomu bylo na poc&atku.
Spolecensky vecer a vibec, véechna
setkani déti mimo program, pfinesla
radost vSem, kdoz se jich zucastnili.
Vzajemna vyuka tancd a spole¢ny rej
se vzdy setkavaji s velkym ohlasem
u déti a patrné také u jejich vedoucich.
Nedéle jiz patfila pouze ceskym
souborim a jejich uméni v prehlidce
uspofadané pro navstévniky lazni,
pacienty a divaky z okoli Luhacovic.
S obecenstvem se v nedéli odpoledne
rozloucily také zahranini soubory ze
Slovenska, Polska a Slovinska. Pova-
Zujeme za obdivuhodné, Ze se garan-
tovi festivalu pani Véfe Haluzové,
tvlrkyni libreta a umélecké koncepce
jednotlivych programd, dusi festivalu,
podafilo pfipravit a realizovat toto dilo.
Zaroven je tfeba vyzvednout v &asech

vladnouciho pragmatismu zajem proje-
veny Obecnim ufadem v Pozlovicich,
Méstskym ufadem v Luhacovicich,
Reditelstvim lazni Luhadovice, Okres-
nim JUfadem ve Zliné, naméstkem
ministra kultury o uspofadani a zasti-
téni festivalu poradaného Folklornim
sdruzenim Ceské republiky s mimo-
fadné vysokym finanénim nakladem.
Patrné si vSichni garanti uvédomili, ze
to, co je investovano do déti, jejich
vzdélani a kulturniho rozvoje patfi
k investicim nepomijivym a navratnym.

Véra Kovari

UHERSKOHRADISTSKY
NASTROJU LIDOVE HUDBY

FESTIVAL

Ve dnech 11. a 12. fijna 1996 se
uskuteCnil v Uherském Hradisti uz 6.
festival hudebnich nastroju lidovych
muzik, doplnény autorskym ¢&tenim
&lent Ceského PEN klubu. Jaromir
Necas, duchovni otec tohoto festi-
valu, napsal v programové skladacce,
Ze nebyt vina, svét by zeSedl, a ze
nejvice se hraje a zpiva ve vinorodych
krajich. Protoze ucinkujici byli vybrani

pravé z takovych krajl, navrhl dat
letodnimu  festivalu nazev  Ovinéné
indtrumenty.

Vinorodé  Meélnicko  zastupoval

soubor kpt. Jarose z Mélnika, Slovacko
vynikajici VarmuZzova muzika ze Svato-
bofic - Mistfina, cimbalovda muzika
Lacka z Kudlovic se svym muzskym
sborem, a sodlisté FrantiSek Studénka
z Tvrdonic a Jan Hajny ze Svatobofic -
Mistfina. Z nejbliz§iho zahrani¢i se
predstavila cimbalovda muzika Skalican
ze Skalice na Slovensku, z Madarska
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vynikajici  skupina FIX - STIMM
z Go6dolle a zahraniéni €ast uzavirala
trojice  Ukrajincli, z nichz exceloval
cimbalista lvan Kavaciuk.

Prvni den festivalu zahajovali uz
dopoledne zahrani¢ni G€astnici v Klubu
kultury v Uherském Hradisti vychov-
nym koncertem pro zaky a studenty
hradistskych $kol. Vecer na zamku
v Buchlovicich  vystoupili zahrani¢ni
hosté - spolu s Folklornim studiem
Buchlovice - na Besedé u cimbalu,
zatimco ve Slovacké budé v Uherském
Hradisti probihalo autorské c&teni PEN
klubu jako specificky pfivazek progra-
mu, pro néjz pfidavné jméno festiva-
lovy je ponékud nadnesené.

Sesty uherskohradistsky festival
hudebnich nastrojd byl v podstaté
jedinym  koncertem,  doprovazenym
skromnymi  kulturné  spole¢enskymi

aktivitami  ("muzicirovani" na namésti,
pfijeti zahrani¢nich hostdl u starosty
mésta, autogramiada ¢&lenl PEN
klubu). Tento koncert se vSak stal
hlubokym  kulturnim  zazitkem pro
naplnény sal Klubu kultury.

Cimbalova muzika Lucka z Kudlo-
vic, oblibend nejenom na Uhersko-
hradi$tsku, svym spontadnnim projevem
vytvofila na Uvod pfiznivou atmosféru
pro vystoupeni mladého hudebniho
souboru JaroSovci z Meélnika, ktery
tvorfili pfevazné zaci zakladni umeélecké
Skoly. Po matenicich a lyrickych
hudebnich projevech JaroSovcl vtrhla
na jevisté boufe vychodomadarskych
ténd housli, violy, kontrabasu, cimbalu
a tarogata skupiny FIX - STIMM
z mésta GoOdoll6, interpretujici hudbu
pfevazné z oblasti Transylvanie. Nasle-
dujici vzpominka ¢lend PEN klubu na
nestora  spisovatell a  milovnika
lidovych pisni Jaromira Tomecka byla
dramaturgicky  dobfe  nacasovanym
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oddechem. Pisné ukrajinské skupiny
Pisanka a zejména strhujici vykon
cimbalisty Ivana Kavaciuka znovu
strhly obecenstvo k bouflivému potles-
ku. Pred prestavkou tohoto tfihodino-
vého koncertu vystoupila muzika
Skalianu, jiz zajimavé doplfiovala
reprodukce zpévu slavného skalického

rodaka, narodniho umélce dr. Janka
Blaho.
Po prestavce se zmocnili obe-

censtva Varmuzovci. Tato muzika, jez
vyrostla z tradice rodového muzikanstvi
z jizniho Kyjovska, dnes patfi svou
harmonickou invenci a intonaéni
vytfibenosti mezi hudebné nejkvalitngj-
Si skupiny tradiéni lidové hudby na
Moravé. Doprovazejici zpév maminky
Heleny a dcery Katefiny svou intonaéni
Cistotou a hlasovym zabarvenim jesté
zvyraznil uspéch tohoto vystoupeni. Po
Varmuzovcich znovu zaujala ukrajinska
Pisanka svym druhym vstupem. Do
"hudebni 1azné" koncertu byl ponékud
neustrojny a dlouhy vstup PEN klubu,
takze dalSi vstup madarské FIX -
STIMM skupiny pfinesl do salu nové
oziveni. Tak jako v zavéru prvni Casti
koncertu i v zavéru jeho druhé c&asti
zaznél z reproduktoru znamy zpév -
tentokrat "Vinecko" JozZky Severina, jez
spolu s muzikou a sborem Lucky
z Kudlovic doplnil velice vhodné
podluzacky zpévak FrantiSek Studénka
z Tvrdonic. Nevtiravé, s citem pro
lidové tradice a jakoby s nadhledem
lidové  moudrosti moderoval cely
koncert herec brnénského Ha divadla
Bfetislav Rychlik.

Zminény koncert mél ve svém
celku vynikajici uroven, dobrou
navstévnost a patfi jist¢ k nejlepSim
akcim Klubu kultury v letoSnim roce.
Neni pochyb, Ze namét festivalu - péce
o lidovou hudbu a jeji specifické
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nastroje - je nosny a potfebny.
Vyzaduje ov8em vynaloZit mnohem
vétsi aktivitu pfi naplfovani tohoto

poslani festivalu, ktery je tfeba rozsifit
o dalsi vychovné koncerty, diskuse i
seminafe o tom jak chranit tuto Cast
narodniho kulturniho dédictvi a jak pro
né ziskat zejména mladez.

Josef Jancar

CESKA LIDOVA KULTURA
A STREDNi EVROPA

byl nazev mezinarodni konference
poradané Ustavem etnologie Univerzity
Karlovy v Praze ve spolupraci s Nadaci
kulturniho dédictvi ve dnech 20. - 21.
kvétna 1996.

Pfed C¢asem byla na strankach
Casopisu Degjiny a souc€asnost ukonce-
na diskuse historiki na téma, zda se
zUcastfiovat  odbornych konferenci
vzdy, nebo pouze s pfipravenym refe-
ratem, zda nechybi autokritika vystou-
peni, zda jsou takova jednani pro
kvalitu  historické prace pfinosna,
neni-li jich pfili§ mnoho apod.

Zda se, Ze i etnograficka periodika
by méla otevfit takovou diskusi, nebot
seminafd, sympozii, konferenci pfiby-
va, na mnoha z nich se podili Stédfi
sponzofi, ale ne vzdy mizeme my sami
zcela spravedlivé fici, v ¢em byl jejich
pfinos a jakym zpusobem posunuly
nasSe veédomosti kupfedu. Snad malo-
kdy provokovalo jednani etnografl tolik
podobnych otazek, jak pfiprava a
program nadepsané konference. Jisté
také proto, Ze jejim organizatorem byla
vysokoskolska  katedra,  pfipravujici
nové adepty oboru.

Zatimco pocet prispévkd pfihlase-
nych do jednani 4 sekci: Ceské zemé a
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stfedni Evropa; folklér; etnické procesy;
etnografie a muzejnictvi byl impozantni
- celkem 65 tituld, neznamenalo mnoz-
stvi vSe. Dramaturgie jednani v sek-
cich, jejichz obecenstvo se nemeénilo,
nebot jednani neprobihalo paraleliné a
meélo do pocatku Casovy skluz, byla
zfejmé& znatné podcenéna. Také
eliminace pfihlaSenych pfispévk( (bylo
nutné zaslat synopse v predstihu) -
s ohledem na ty, které zustaly, méla
zfejmé absenci. Programy spolu s te-
zemi  prispévkl  nebyly  rozeslany
predem, zfejmé by Ffadu pfihlaSenych
o UCasti odradily. Nemélo by se také
stat, Zze prFispévky nebudou fazeny do
tématickych blokl, ale podle pfijmeni
autord. Tato skuteCnost, na prvni
pohled velmi demokraticvké, byla pro
jednani jistou zahubou. Casto rozmél-
nénad sdéleni se tak ocitala vedle
erudovanych, propracovanych a pak i
zpravidla velmi hutnych a sdélnych
prispévku. Diametralné odlisna témata,
autofi nerespektujici ani v nejmensim
minimalizovany €as vyhrazeny pro své
vstoupeni se spolu s pozdé dodanymi
tezemi podepsaly na nekazni publika.
Mohlo by se zdat, Ze ocekavani
spojovana uUcastniky s ohlasenym té-
matem konference, byla zcela zklama-
na. V jednom ohledu uréité ne: Casto
Zehrame na to, Ze ackoliv je pro fadu
z nas kontakt s kolegy z jinych instituci
mimoradné pfinosnym, a takovych
pfilezitosti stale ubyva, nemohli jsme si
v tomto pripadé stézovat. V tomto
pfipadé bylo vSak prilezitosti dost.
Nazev jednani pfilakal totiz do Prahy
mnoho etnografll z muzei, $kol i téch,
ktefi jiz uZivaji odpoc€inku, vzdyt nabi-
zel téma, které vSechny zajimd, které
se mélo jisté stat vizitkou udrovné nasi
teoretické  pfipravy k pojmenovani
mista nasSi kultury obecné a lidové

zvlasté, v kulturnim kontextu okolnich
zemi.

Také organizatofi s touto skutec-
nosti pocitali - v Uvodu tezi deklarovali,
"Ze odborny a spoleéensky vyznam
konference je nesporny. Akce tohoto
druhu mu0ze vyznamné pfispét k po-
sileni obecné informovanosti o aktual-
nim stavu vyzkumu v oboru a zaroven
aktivizovat védomi profesni identity."
Po vyslechnuti vétSiny referatd by
nezaujaty jist€ a zaujaty spravedlivé
musel konstatovat, Ze Urover informo-
vanosti byla matnd, rozpacita a rozhod-
né ne fundovana. Ze by narodopis byl
vice hnuti nez véda, jak tvrdil jiz
Zdenék Nejedly? Konference skonéila,
ale otazniky zUstavaji.

Jifina Veselska

18. SVETOVY KONGRES SPOLEC-
NOSTI PRO VEDU A UMENI V BRNE

V srpnu 1996 konal se jiz 18.
svétovy kongres Spolecnosti pro védu
a uméni (SVU), ktera byla zaloZena
v roce 1958 ve Washingtonu v USA
jako nevydéle¢na, nepoliticka organiza-
ce. Sdruzovala ceské a slovenské
védce, umélce a jiné vyznamné osob-
nosti, ktefi po roce 1948 Zili v emigraci
v fadé zemi svéta.

Po dlouholeté cinnosti spole¢nosti
v exilu, zaméfené na rozvoj a propa-
gaci Ceské a slovenské védy a kultury
zejména na akademické urovni, jiz tfi
posledni kongresy se konaly v Ceské
republice. 18. kongres se uskutecnil ve
dnech 26. - 29. srpna 1996 v Brné pod
nazvem "Symbibéza v poznani, véda,
technika a uméni", ve spolupraci s Ma-

sarykovou univerzitou, Vysokym
uéenim  technickym a Moravskym
muzeem v Brné. Probihal pod patro-
naci Magistratu mésta Brna a sponzo-
rovala ho rovnéz fada firem.

Kongresu se zUc€astnilo na Ctyfista
Ceskych a slovenskych odborniku
z rliznych odvétvi védy a uméni z de-
sitek statd. Kongres zacal slavnost-
nim otevfenim v divadle Bratfi Mrstik(
za UcCasti rektorG a dalSich akade-
mickych funkcionafi ¢eskych vysokych
Skol, starostky meésta Brna, zastupcl
prezidenta republiky a vlady, kulturni-
ho atadé velvyslanectvi USA a fady
dalsich. Ugastniky kongresu pfivital
rektor MU E. Schmidt, s udvodnim
projevem vystoupil prezident SVU M.
Rechcigl, promluvila také predsedkyné
brnénské pobocky SVU M. Bobkova, za
Magistrat mésta Brna pozdravila ucast-
niky kongresu D. Lastoveckad a posléze
nasledovaly pozdravné projevy dalSich
hostu.

Pracovni program kongresu zacal
odpolednim plenarnim zasedanim pod
nazvem korespondujicim s mistem
jeho konani - "Co dala Morava Evropé
a lidstvu".  Fundované prednasky
pronesli M. Stédrof o Zivoté a dile
L. Janacka, M. Rechcigl o mo-
ravskych stopach v Americe, L. P os -
pis§il se vénoval historii legalizmu a
J. Sedlak svou pozornost zaméfil
na samotné Brno z uméleckohisto-
rického pohledu.

V dalSich dnech kongres probihal
z vetSi Casti v prostorach Pravnické
fakulty MU a byl ¢lenén do fady sekci
podle odborného a tématického zame-
feni pfihlaSenych referatd. Kladem
kongresu bylo, Ze abstrakta referatl
vysla tiskem predem, takze ucastnici
se mohli Iépe zorientovat v tématech a
rozhodnout, které ze sekci ¢&i jejich

87



SEMINARE

Casti se zucastni. Referaty byly ¢lenény
do Sesti hlavnich skupin: spolecenské
védy, pfirodni védy, lékafstvi a biome-
dicina, technické védy, lesnictvi a
umeéni spolu s védami o uméni.

Spolecenskovédni skupina zahr-
novala zna¢né rozsahly  komplex
referatll  (vCetné tématicky ekonomic-
ké). Byly zde zastoupeny takové sekce
(nazvané podle jednotlivych védnich
oborll nebo tématického okruhu) jako
Déjiny, Ceska reformace, Sociologie,
Psychologie a pedagogika, Filantropie
a vznik obcéanské spole¢nosti, Ekolo-
gické a etnologické aspekty dneska,
Jazykovéda, Literatura, Knihovny bez
hranic, Univerzity v 21. stoleti, Cesko-
slovenska exilova politika, Politologie,
Ces$i a Slovaci ve Spojenych statech,
Slovensko - tri roky samostatnosti,
Véda a vyzkum, Nové pohledy ve védé
a kultufe atd.

Vzhledem k tomu, Ze fada sekci
probihala soubézné, bylo mozné se
zUcastnit jen nékolika z nich. Na druhé
strané mensi pocet referatd v sekcich
poskytl Casovy prostor pro diskusi.

Etnicka problematika byla na
kongresu zafazena v sekci Ekologické
a etnické aspekty dneska. Na rozdil od
kongresu, ktery se konal v Praze v roce
1992 a kde etnograficka, resp. etnolo-
gicka témata byla bohaté zastoupena,
odeznély v této sekci pouze dva
referaty zaméfené na postaveni a
fungovani etnik v minulosti, soucas-
nosti a budoucnosti a na etno-ekologic-
ké aspekty migrace z Ukrajiny a
Béloruska do Ceské republiky. Avsak
i nékteré dalsi referaty, které zaznély
v rdmci jinych sekci, tykaly se ve vétsi
¢i mensi mife narodnostni problema-
tiky v Ceskoslovensku a v zahraniéi
(Ceskoslovensky jazykovy zakon z roku
1938, jazykova problematika Eeskoslo-
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venské emigrace, aktivity ¢eskosloven-
ského exilu v oblasti kulturné spole-
Censké, publikaéni atd.).

Kromé pracovni naplné kongresu
jeho soucasti byly i hodnotné kulturni
programy (vecerni koncerty), poznavaci
exkurze do blizkého okoli Brna a
organizacni $tab kongresu spolu s Ma-
gistratem mésta Brna se postaral také
o atraktivni spoleCensky vecer v ro-
mantickém prostfedi hradu Spilberk.

Hodnotné  referaty,  neformalni
vyména nazorl, navazani osobnich
odbornych i pratelskych kontaktl a

celkova atmosféra kongresu byly jeho
nespornym kladem a v3em, ktefi se
podileli na jeho realizaci patfi vielé
podékovani.

Nada Valaskova

KONFERENCE A VALNE SHROMAZ-
DENi NARODOPISNE SPOLECNOSTI
V ROCE 1996 V PRAZE

Ve dnech 25. - 26. zafi 1996 se
v Narodnim muzeu v Praze konalo
Valné shromazdéni Narodopisné spo-
le€nosti spojené s konferenci "Naro-
dopisnéa a vlastivédna periodika a tisky".
Valné shromazdéni (jehoz se ucastnilo
necelych 50 ¢lend NS) zvolilo novy
hlavni vybor na pfisti tfileté volebni
obdobi v tomto sloZeni: H. Dvorakova
(Etnografické muzeum MZM Brno), |I.
Frolec (Slovacké muzeum Uherské
Hradisté), V. Jakoubéova (Okresni
muzeum Ceského raje Turnov), J.
Jermar  (Okresni  Muzeum  Mlada
Boleslav), Z. Lenderovda (Muzeum
vychodnich Cech Hradec Kralové), H.
Mevaldova (Narodni muzeum Praha), |.
Stépanova (Ustav etnologie FF UK

Praha), P. Popelka (Muzeum J. A.
Komenského Uhersky Brod) a J.
Veselska (ValaSské muzeum v pfirodé
Roznov p. Radhostém), ktera byla také
zvolena predsedkyni Narodopisné spo-
le¢nosti. Novy hlavni vybor také vyzval
¢leny NS, aby Z. Lenderové do Muzea
vychodnich Cech v Hradci Kralové
zaslali udaje pro zpfesnéni adresare
etnografu.

Na konferenci vénované pomérné
malo frekventované problematice naro-
dopisnych a vlastivédnych periodik
zaznélo 13 prispévkd. Samoziejmé, Ze
pfispévky nemohly v Zadném pfipadé
vyCerpat zvolenou tématiku regionalné
a ani nemohly pokryt vSechna vyda-
vana  vyznamnéjSi  periodika se
sledovanym tématickym zaméfenim.
Bohuzel uceleny soupis téchto periodik
v souc€asnosti neexistuje a ani mnohé
specializované knihovny nemaiji pfesny
prehled o vSech periodikach vydava-
nych v oblasti jejich pusobnosti (je to
dano mimo jiné i skute€nosti, ze téchto
Casopisti  vychazel pomérné znacny
potet a to jiz od posledni tretiny
minulého stoleti, dale jejich nazvy se
Casto ménily a tituly vychazely ¢asto se
znaénymi pauzami a neperiodicky).

A. Kalinova (EU MZM Brno)
poukazala ve svém pfispévku na etno-
graficka periodika vydavana v Moravs-
kém zemském muzeu. Jde predevSim
o Casopis Matice moravské, vydavany
od r. 1869, z povale¢nych €asopist pak
od r. 1946 obnoveny Casopis Morav-
ského muzea, (spoleéenskovédni fada)
a od r. 1986 vychazejici Folia
etnographica. V. Smrc¢ka (Praha)
se ve svém vykladu zaméfil na
Narodopisny véstnik Ceskoslovansky v
letech 1918 - 1938, pficemz konstato-
val, Ze véstnik na rozdil od Ceského
lidu nemél preruseni v kontinuité svého
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vyvoje. Utlum nastal aZ ve 30. letech a
souvisel s celkovou stagnaci cinnosti
Narodopisné spolecnosti v t¢ dobé. Byl
zpusoben odlivem zajmu o lidovou
kulturu. Ve druhé poloviné 30. let proto
dochazelo také ke =ztraté periodicity
Casopisu a k omezeni jeho rozsahu. J.
Veselskd pojednala ve svém
vystoupeni o narodopisu v muzejnich
Casopisech severni Moravy a Slezska.
Nejstar§im  Gasopisem  sledovaného
regionu se stal Véstnik Matice opavské
(ro€. 1, 1878), i kdyz ten nebyl vyslo-
vené Casopisem muzejniho spolku. Od
30. let 20. stoleti zacal vychazet
Slezsky sbornik, v povale¢ném obdobi
pak od r. 1951 Casopis Slezského
muzea. Od r. 1957 se pak objevuje
fada vlastivédnych sbornikl jednotli-
vych regiont (velmi vyznamné misto
sehraval v jejich obsahu narodopis)
napf. Hlucinsko, Krnovsko, TéSinsko
(ten se, jak pfipomenula autorka, jako
jediny udrzel dodnes a to zejména
zasluhou redakce pod vedenim A.
Grobelného). Tiskoviny s narodopisnou
a vlastivédnou tématikou vydavané na
Hlinecku si za sv(j pfispévek zvolila I.
Vojancova (SLSR  Vysogina).
Uvedla zvlasté Zpravy muzea okresu
hlineckého, redigované K. V. Adam-
kem, ktery se stal dusi ¢asopisu (do r.
1917 vyslo celkem pét svazki). Na né
navazuje v soucasné dobé (od r. 1993)
sbornik Hlinecko, ktery se hlasi k tra-
dicim zprav vydavanych K. V. Adam-
kem. Tento Casopis vydava Méstské
muzeum a galerie Hlinsko v Cechach
spolu se zdejSim meéstskym ufadem. J.
Krist (Ustav lidové kultury ve
Straznici) seznamil pfitomné s publi-
kaéni ¢innosti ULK ve  Straznici,
pficemz  vzpomenul zejména dva
svazky kniznice Straznické brany vyslé
v 50. letech. Od r. 1964 vyslo prvni

Cislo Casopisu Narodopisné aktuality
(za tehdejsi redakéni rady, v niz pra-
covali napf. zesnuli V. Frolec a J.
Tome$ a dale D. Holy a J. Jané&ar). Od
r. 1990 pak ULK vydava Narodopisnou
revui (jako pfilohu NR se podafil
redakci zasluzny ¢in - totiz vydat per-
sonalni bibliografii jednotlivych osob-
nosti narodopisu). L. Prochaz-
ka a I. Krabcova (StfedoCeské
muzeum v Roztokach u Prahy) pouka-
zali ve svém vystoupeni - Kulturné
historické a narodopisné prispévky
v Gasopise Céslavsky kraj - na fakt, ze
existuje fada dosud pomérné nezna-
mych a pfitom hodnotnych viastivéd-
nych periodik, ktera vychazela ke konci
19. a na pocatku 20. stoleti v rlznych
regionech. Ta pfinaSela fadu hodnot-
nych ¢&lankd z narodopisu, vlastivédy,
historie a kulturné-politického déni.
Podobné& jako &asopis Caslavsky kraj
(ulozeny v knihovné Méstského muzea
v Caslavi), tak i dalsi regionalni
vlastivédna periodika cekaji teprve na
své odborné zpracovani.

Prispévky prednesené na konfe-
renci potvrdily duleZitou ulohu, jakou
plni narodopisna a vlastivedna perio-
dika a tisky pfi studiu vybranych jevu
lidové hmotné i duchovni kultury.

Lubomir Prochazka

ZPRAVA Z 27. SVETOVEHO
KONGRESU CIOFF

Zatim posledni, 27. kongres CIOFF,
se konal ve dnech 20. - 28. 9. 1996
v portorickém San Juanu. Od 20. 9.
probihala jednani vykonného vyboru a
jednotlivych  komisi, na které 22.9.

navazalo svétové generaini shromaz-
déni CIOFF.

Kongres zahdjil oficialni predstavitel
UNESCO Dimitrij Kundjouba spolu
s ministryni kultury pofadajiciho Porto-
rika. Prezident CIOFF Guy Landry se
aktivit CIOFF v minulém roce: uspora-
dani Folkloriddy CIOFF v holandském
Brunssumu a mezinarodnich védec-
kych konferenci s détskou tematikou
v americkém Milwaukee a Svédském
Rattviku, rozSifeni pocitacové  sité
CIOFF (v€etné uvedeni na Internet) a
vytvofeni pracovni skupiny Networking
CIOFF, kter& mapuje hlavni body
spoluprace jednotlivych narodnich sek-
ci. Generaini sekretaf Rolf Leander
zdlraznil neustale se rozSifujici pocet
zemi, které se rozhodly do CIOFF
vstoupit a spolupracovat (nové kontak-
ty obdrzel celkem od 32 statd, oficialni
pfihla8ku zaslaly Ukrajina, Makedonie a
Azerbajdzan) a kooperaci s dalSimi
nevladnimi organizacemi CIOFF (zejm.
s IMC, CIDD, ICTM). Pro CIOFF je
podstatné, ze UNESCO zru$ilo dosa-
vadni rozé€lenéni nevladnich organizaci
do kategorii A, B, C, zatim v8ak
nevypracovalo jejich novou strukturu.
Nebude tedy jednoduché udrzet for-
malni postaveni k UNESCO v konku-
renci dalSich 44 nevladnich organizaci.

Velkd pozornost byla vénovana 1.
Folkloriadé, ktera se konala v &ervenci
1996 v Holandsku. Byly zmapovany
podnéty z jednotlivych narodnich sekci,
jez zadaly hlavné vétsi informovanost o
déni v pribéhu festivalu a limitovani
maximalniho poctu  vystoupeni pro
ucinkujici. Zastupci Japonska, ktefi
jsou poradateli 2. Folkloriady v roce
2000, predlozili zakladni navrh, jenz
pocita se dvéma typy programt. Jeden
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z nich se bude odehravat v Osace, kde
se uskuteéni velky festival se vSemi
Ucastniky, druhy program predpoklada
putovani v nékolika skupinach po
celém Japonsku.

Na zakladé rozhodnuti kongresu
v Dansku v roce 1996 zacaly pfipravy
ke zméné struktury CIOFF, zejm.
v pravni komisi a kulturni komisi, od
niz se o¢ekava nova formulace obsahu
CIOFF, ktera by méla byt pfijata nej-
pozdéji v roce 1998. Jedna &ast tohoto
ukolu je zaméfena na obecné kulturné-
politické vztahy, jeZz maji pomoci pfi
tvorb& kulturni politiky v jednotlivych
zemich s ohledem na ochranu a
rozvijeni tradic lidové kultury. Druhd
¢ast ma vymezovat misto CIOFF
uprostred  mezinarodnich  kulturnich
organizaci, s ¢imz souvisi i pfiprava a
koordinace  mezinarodnich  projekta,
které budou propojovat narodni sekce
CIOFF a jejich ¢innost.

Dalsi program kongresu se jako
kazdoro¢né vénoval zpravam z jed-
notlivych  komisi (pravni, festivalova,
kulturni, finanéni), zpravam ze sektor(
a konkrétnim namétiim. Z nich povaZzuji
za dulezité vytvofeni dvou novych
pracovnich skupin - pro Internet a pro
pocitatovou komunikaci. V praktické
sféfe se zatim realizuji vSechny
predchazejici aktivity CIOFF Internatio-
nal: vydavani festivalového kalendare,

vydavani Entre  Nous, hodnoceni
festivall a skupin.
V ramci svétového kongresu se

uskutecnilo i zasedani sektord. Stfedo-
evropsky sektor CIOFF nejprve shrnul
své hlavni zavéry z konference z dubna
1996 v némeckém Schesselu: vytvo-
feni komise pro praci s détmi, vytvoreni
komise pro pocitacovou komunikaci,
ucast na Folkloriadé v Brunssumu,
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vyslani expertd na odborné konference.
V San Juanu se pak jednani dotykalo
podrobné i dalSich podnétli, zejména
spole¢ného navrhu d¢eské a polské
narodni sekce CIOFF o zorganizovani
3. Folkloriady v roce 2004 v Ceské
republice a v Polsku. Navrh byl
pfedlozen na jednani  vykonného
vyboru CIOFF v San Juanu, definitivné
ale nebylo jesté rozhodnuto. Obsahla
diskuze a pfipominky v sektoru byly
vénovany novému obsahu CIOFF,
ktery je obecné povazovan za velmi
zavaznou otazku pro budoucnost celé
organizace a jeji postaveni na me-
zinarodni scéné. Uskutecnila se rovnéz
pfipravna schuzka vSech tfi evropskych
sektorll, které spole¢né usiluji o usta-
noveni organizace Euro-CIOFF, jez by
se mohla podilet na programu kulturni
spoluprace s Radou Evropy ve Stras-
burku. Bylo dohodnuto, Zze predbézna
registrace Euro-Cioff se uskute¢ni ve
Finsku a pfipravny vybor budou tvofit
delegati z Finska, Polska a Francie.

Odborna konference, ktera jako
kazdorocné byla soucasti kongresu, se
tentokrat vénovala tématu Role Zeny
v transmisi kultury. Zaznély zde pfi-
spévky z Japonska, Kanady a USA,
celkové vyznéni vSak nebylo pFili§
presvédcivé.

PFisti generalni kongres CIOFF se
bude konat v fijnu 1997 v fecké Soluni.
Organizatordm se podafilo vélenit tuto
udalost do oficialniho programu mésta
Solung, které v roce 1997 prevezme
Stafetu evropské kulturni metropole.

Martina Pavlicova

MUSICA IRREGULARIS.
Straznice 5. - 6. fijna 1996

Pohostinné prostory straznického
zamku byly zacatkem fijna 1996
zované zdej$im Ustavem lidové kultury
a znamym etnoorganologem Ludvikem
Kunzem. Podtituly Instrumenta ficta a
Lidova hudba davné minulosti napovi-
daji napln setkani, které bylo vénovano
nastrojim pouzivanym v lidové hudbé.
Tém obvyklym i méné znamym.
Jednani, kterého se zucastnili badatelé
a zadjemci z Ceské republiky i ze
zahrani¢i (Némecko, Rakousko), mélo
ponékud jiny charakter nez obvyklé
konference. Dva svate¢ni dny vyplnily
nejen vyklady o jednotlivych nastrojich
¢i  nastrojovych  seskupenich, ale
predevSim ziva hudba. To bylo na celé
akci velmi sympatické, protoze ucastni-
ci méli moznost vyslechnout pojednani
o podobé, konstrukci ¢i technickych
moznostech mnoha nastroju z lidového
instrumentare, ale sou€asné si je mohli
prohlédnout a vyslechnout, jak znéji.
Predvadéli je sami badatelé i profesio-
nalni téleso. Tim byl BROLN, mensi
skupina, ktera pfed nékolika lety
vznikla z nékdejSiho rozhlasového
orchestru.

Uvodni &ast nazvana K pocté
Leosi Janackovi pfipomnéla vztah
skladatele k lidové hudbé, jeho z&sluhy
o dokumentaci lidové pisné ve zvukové
podobé i podil na vzniku muzealni
expozice lidovych nastroji v Zemském
muzeu v Bm& (M. Stédron:
Nastroje lidové hudby v Janackové
kompoziéni praxi, L. Kunz: Prvé
fonografické zéznamy lidové hudby a
filmové zadznamy lidového tance v Ja-
nackové zajmu v letech 1886 az 1911
na Moravé, M. Toncrova: Hmotné
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deponaty  Janackovych zvukovych
zaznamt, L. Kunz: L. Janacek - J.
Gotz: Zamér zaloZzeni hudebniho

archivu a sbirek hudebnich nastroju
v Zemském muzeu v Brné v r. 1903,
prva realizace v r. 1904).

Takovy avod byl jisté na misté,
vzdyt to byl po Martinu Zemanovi pravé
Leo$ Janacek, kdo obratil pozornost ke
hfe lidovych instrumentalistd. Misto
konani - straznicky zamek - bylo zvole-
no zamérné, nebot zde nedavno
instaloval Ustav lidové kultury podle
scénafe L. Kunze novou vystavu
nastroju lidové hudby. Pfimo v expozici
se také konala ¢&ast jednani a na
vystavenych exponatech prednasejici
demonstrovali zvuk i hraci mozZnosti
nékterych nastroji. Pozornost byla
vénovana rGznym druhim rohG a tub
(L. Kunz, J. Ka$pafik), deskovym idio-
fonm (L. Kunz, D. Dlouhy), star§im
formam klarinetd (J. Kaspafik), hfe na
lupinek (R. Cervinkova), nastroji zva-
ném kofec, coz je primitivni podoba
dud (T. Ehlers). V programu zaznéla
hudba v podani tzv. skfipacké nebo
dyndacké kapely, ktera se v naSem
prostfedi uplatfiovala na Jihlavsku a je
doloZzena také v némecké tradici. Na
pavodni nastroje nékdejSi Havrdovy
kapely z Velkého Beranova zahrali
Clenové BROLN charakteristické
ukazky z repertoaru tohoto nastrojo-
vého souboru, ktefi tak doprovodili
vyklad L. Tyllnera. Zavéretny
exkurz B. Nawka patfil luzickosrb-
skym nastrojim, které Iluzicti instru-
mentalisté ~ demonstrovali v  Ffadé
ukazek. Vyvazené proporce mluveného
slova a zivé hudby - tak by bylo mozno
charakterizovat cely prabéh jednani.
Sobotni ve€er navic nabidli organiza-
tofi koncert, na némz zaznély skladby,
s nimiz se poslucha¢ na koncertnim
podiu obvykle nesetkava. Kromé fady

pastorel, skladeb  blizkych lidové
muzikantské tradici, to byla kupfikladu i
Partita in B Jifiho Druzeckého, v jejiz
interpretaci se spojil dechovy soubor
Harmonia moravica hrajici na koncert-
ni nastroje se souborem BROLN, ktefi
si tentokrat vzali do rukou ruzné,
zejména v lidové hudbé pouzivané
nastroje, jako je ninéra, loubkové
housle, dudy atd. Bé&hem koncertu
zaznéla i hficka skladatele Ignace Jo-
sefa Pleyela nazvana "Ctverka na troje
housle a basyCku pfi nizto prsty se
nehyba." Jde o skladbu objevenou M.
Malym, hranou na r0zné ladéné
nastroje bez pouziti hmat( levé ruky.
Hosté mohli byt bezpochyby
spokojeni jak s néaplni akce, tak s jejim
organiza¢nim zajisténim, i kdyz to se
zcela nevyhnulo malym kolizim (pfesu-
ny v programu &i chybéjici preklad pro
zahraniéni UcCastniky). Poradatelé asi
byli spokojeni méné s malym zajmem
odbornikd z fad etnografi a folkloristu.
Konference naznacila bohatstvi a
mnohotvarnost lidového instrumentare,
z néhoz byla vybrana jen urcita ¢ast.
Toto téma by naplnilo i dal$i, nepo-
chybné uziteéné konference. Myslim si,
?e Slo o dobry napad demonstrovat
lidové nastroje nejen ve statické expo-
zici, ale pfiblizit je i v jejich zivé,
zvukové podobé. Jsou pro dnesniho
Clovéka svédectvim minulosti, ale, jak
to ukazala straznicka konference, také
inspiraci pro soucasné aktivni
muzikantstvi.
Marta Toncrova

SEMINAR ETNOGRAFICKE KOMISE
ASOCIACE MUZEi A GALERIi CR

Asociace
republiky

komise
Ceskeé

Etnograficka
muzei a galerii

uspofadala v Roznové pod Radhostém
ve dnech 15. - 16. fijna 1996 etnogra-
ficky seminaf "Pojmoslovi etnografic-
kych sbirek muzei®.

Seminaf byl dalsi z akci, kterou se
snazi etnografickd komise AMG pfi-
pravit etnografickou terminologii, jez by
byla zavazna pro klasifikaci a popis
jednotlivych predmétd ve sbirkovych
fondech vSech muzei na Gzemi Ceské
republiky. Tohoto dlouhodobého a z do-
savadniho pribéhu celé akce témér
nedokoncitelného Ukolu (napfiklad jed-
nim z bodU jednani byly doplriky k te-
matickému okruhu domacnosti, ktery
jeji autor dr. Jifi Langer zpracoval
jiz v r. 1994 a byl mu vénovan jiz jeden
seminar) se iniciativné a dukladné ujali
odborni pracovnici Valasského muzea
v pfirodé v Roznové pod Radhostém,
ktefi celou akci garantuji.

Era pogitadi a moZnosti evidence a
zpracovani sbirek pomoci nich posu-
nula na pfedni misto vyfeSeni problé-
mu neexistence jednotné etnografické
terminologie.

Seminafe, na které jsou zvani
prostfednictvim  etnografické  komise
AMG pracovnici vSech muzei, vyzaduji
ddkladnou pfipravu ze strany garantu
jiz dlouho pred jejich konanim. Pro
posledni seminaf ve spolupraci s dr.
HoSkovou z Vlastivédného Ustavu
v Olomouci pfipravili nékolik materialt
k projednani. Jako podklad k projedna-
vanym materialdm jim poslouzil vlastni
sbirkovy fond, systém tfidéni predmé-
td, ktery Valasské muzeum jiz nékolik
let uzivd a dostupna literatura. Ugast-
nici seminafe  projednali  dopliiky
terminologie ¢asti domacnost a textilie
pro domacnost. Bylo potfeba doplnit

néktera dosud nezafazena hesla,
upfesnit definice a vytvofit nékteré
definice nové. Tento materidl byl
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béhem konference dokonfen a bude
predan na oddéleni informatiky
Moravského zemského muzea v Brné,
jako podklad pro jednotny program pro
sbirky.

Novym diskutovanym okruhem byla
terminologie pro skupinu zpracovani
vlaken a konzervovani vladken a konzer-
vovani potravin. Ugastnici projednali
cely pfipraveny podklad, ktery s mno-
ha cennymi pfipominkami pracovnikl
muzei projde redakci garantd a
kone¢na verze bude predlozena na
pristim setkani ke schvaleni.

Doufejme, Ze interval mezi pfistim
seminafem nebude dlouhy, aby nase
"spole¢na fe¢” nebyla stale v nedo-
hlednu.

Vlasta Ondrusova

11. MEZINARODNi KONFERENCE
O LIDOVE STRAVE NA KYPRU

Tématem byl vztah migrace, immi-
grace a turismu a etnické tradicni
stravy. Uvod obstarala hostitelska ze-
mé - seznamila s vyvojem stravy v mi-
nulosti na Kypru podle archeologickych
a ikonografickych dokladd (M. De-
metrios) a podala charakteristiku a
prednosti  mediteranni  stravy  (A.
Kafatos); predsedkyné ICEFR P.
Lysagrtova (Irsko) a K. Kostlin (nyni
Rakousko) promluvili obecné o ruznych
aspektech problému.

V  minulych staletich nepodnikali
daleké cesty turisté, ale poutnici a
obchodnici: tak se dostavaly do Evropy
arabské vlivy (J. M. V. Winter, Hol.),
jiny referdt byl o tom, jak psali
o Skotsku cizi navstévnici (A. Fenton),
o proménach stravy v Zadunaji 1696 -
1898 (J. Knézy), jakou ulohu v inovaci
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stravy hraly hostince (E. Kisban, Mad'.,
M. Schuchat o okoli Washingtonu).
Pouté ovlivnily jesté i ve 20. stoleti
rozSifeni urcitych potravin (M.
Piskorska o Irsku).

Dalsi blok referatl si vzal jako téma
odraz politickych promén 20. stoleti
v lidové stravé - ve stfedni Evropé (M.
Ludvikova o Moravé, M. Godina-Golija
o Slovinsku, O. M. Haid o jiznich Tyro-
lich, R. Stolicna o slovenské mensiné
v Madarsku, S. Dillnebergerova o ob-
chodech ze Slovenska za praci a
navratech), ¢&i jak probihaji zmény
v bezprostfedni pfitomnosti (T. Zie-
mann o byv. NDR, T. A. Voronina
v Rusku po perestrojce, L. Duppe
v LotySsku o unifikaci evropské stravy
na prikladé mléénych pokrma).

V 2. poloviné 20. stoleti nastaly vétsi
etnické posuny z politickych ¢&i ekono-
mickych pfi¢in: tak bylo referovano
o zménach ve stravé Asyfant a Turkl
ve Svédsku (M. Abdala, T. Koctirk),
o Pakistancich v Norsku (M. E. Ruud),
o Cifianech ve Skotsku (R. Talbot) a
o Polacich v Némecku (L. R. Bartko-
wiak), nebo jak se projevovali fecti
pfistéhovalci v USA (H. Tangires).

O vlivu masové turistiky, charakte-
ristické pro posledni tfetinu 20. stoleti
pojednaval posledni velky blok referatt:
o Kypru (N. Andilios), o Podhali
(Z. Szromba-Rys), o otevirani se svétu
v Norsku (K. Bertheau), o Svédsku
(K. Genrup, R. Valeri) a zvlast o Vidni
(E. Horandner, G. Liesenfeld, B. Tscho-
fen). Jednoho jevu at jiz ve vztahu vlivu
na domaci prostfedi nebo pro vyzaro-
vani smérem ven, si vS§imaly referaty
z Norska (I. J. Lyngo, A. H. B.
Skjelbred, M. I. L. Edvardsen), ze
Skotska (U. Robertson, H. Holmes) a
z USA (manz. Andersenovi).

Konference, kterda se konala ve
dnech 2. - 8. Cervna 1996 méla 55

U€astniky, hlavné ze severskych zemi
a ze stfedni Evropy, pocetna skupina
pfiSla i z USA; z jiznich zemi, kromé
z Kypru a letos poprvé i z lzraele,
tradiéné nikdo. Oficialné jsou pfipus-
tény dva jednaci jazyky, a to anglicky a
némecky, ovSem posledni je zna¢né na
Ustupu. PFisti konference se kona za
dva roky ve Svédsku v Umao na téma
"Ziskavani potravin z pfirody. Produk-
ce, doplnéni a prezentace v Uzemich
s drsnymi pfirodnimi  podminkami"
(=sbéracstvi).

(P.S. Vzhledem ke svému véku jsem
se této stravarské konference zucastni-
la zfejmé naposled. Kdo pljde od nas
pristé misto mne?)

Miroslava Ludvikova

24, ETNOMUZIKOLOGICKY
SEMINAR

usporiadal jeho dlhoro¢ny garant a
tvorca Ustav hudobnej vedy SAV
v dnoch 19. a 20. novembra 1996
v Bratislave. Hoci v zahlavi seminara
figurovalo viacero spoluusporiadatelov,
bez konkrétnej pomoci Slovenského
hudobného fondu "v poslednej chvili" by
nebol mohol - a to prvy krat pocas
svojej existencie - U€astnikmi skromne
presiahnut svoj nadbratislavsky roz-
mer.

Zugastnili sa ho tradi¢ne a kazdo-
ro€ne dochédzajuci etnomuzikolégovia
z Ustavu pro etnografii a folkloristiku
AV CR v Brne, ktorych badanie je
neoddelitelne spaté so slovenskym hu-
dobno-kultirnym kontextom, odbornici
z univerzit v PreSove a Bratislave,
Hudobného odboru Matice slovenskej
z Martina, Ustavu etnolégie SAV v Bra-
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tislave a dalSi, pochopitelne okrem
etnomuzikolégov domaceho ustavu.

Tematické  okruhy  boli  eSte
pestrejSie ako po minulé roky. Témy
o rolnickej a pastierskej hudobnej a
taneCnej kultre etnik karpatského
obluka a o modernych technikach a
technolégiach v etnomuzikologickom
vyskume suviseli s programom, ktory
v ovela SirSom a uzSie definovanom
zabere bude riesit otazky etnomuziko-
logického a etnochoreologického $tudia
na budlcej 34. svetovej konferencii
International  Council for Traditional
Music (ICTM), a to po prvy krat na
Slovensku, v Nitre 22, - 28. juna 1997.
Z dalSich aktualnych Uloh sa tu
prezentovali prvé vysledky grantového
projektu agentury VEGA Svadba ako
synkretickd umelecka forma a prispev-
ky viazuce sa k problematike vyskumu
folklérnej hudby v pohrani¢nych, etnic-
ky diferencovanych, avSak kultarne
blizkych regiénoch.

Predpolie etnomuzikologickych a
etnochoreologickych otazok rolnickej a
pastierskej kultury v karpatskom prie-
store v SirSich suvislostiach a zo
svojich  pozicii osvetlili  etnolégovia.
Znama tvorCia osobnost Etnogra-
fického atlasu Slovenska S. Kova-
¢evicova v Uvodnom referate po-
ukazala na Sirku a pocetnost dokladov
z rbznych spoleCenskovednych discip-
lin, ktoré sa tykaju vztahov a vymeny
kultarnych hodnét najma vo folklére a
obradoch medzi réznymi vrstvami
spolo¢nosti, a ktoré maju korene esSte
v obdobi kristianizacie a v ekonomicko-
spolo¢enskej reforme Zivota v 13. az
16. stor. P. Slavkovsky prednie-
sol poznatky o tom, ako historicka
hospodarska a kultdrna regionalizacia
v Eurépe ovplyvnila podoby tradi¢nej
agrarnej kultary Slovenska, ¢o malo

dosah - najma do polovice 20. stor. - i
v socialnej a kulturnej sfére.

Priznaénymi podobami pastierskej
a rolnickej kultary Slovenska a prilah-
lych Uzemi sa zaoberali prednostne
z hladiska [udového tanca, obycaji a
hier K. Ondrejka a C. Zale-
Sak. LuCne piesne ako zaner nasej
rofnickej kultary identifikovala H. Ur-
bancova, M. Toncrova a J.
Necas sa venovali charakteristic-
kym, regionalne vyhranenym hudob-
nym prejavom z moravsko-slovenského
pomedzia, a sice: diev€éenskym zvola-
vacim piesfam - "halekackam"
pasacok a reziduam inStrumentalnej
hudeckej hry z Kopanic.

Piesfiova kultara etnickych men-
§in, ktora vykazuje znaénu Zivota-
schopnost, interetnické vazby a pretr-
vavanie aj v su€asnosti bola objektom
vyskumnych sond M. Musinku
(u Rusinov - Lemkov z polsko-sloven-
ského  pohraniia), K. Bianovej
(u Rusinov na Spisi), J. VaZenovej
(u chorvatskych Slovakov v Slavonii),
H. Urbancovej (u karpatskych
Nemcov z Medzeva). Slovensku tradi¢-
nd hudobnd kultdru v moravsko- rakus-
ko-slovenskom pohrani¢i na severe
zéhorského regionu z hladiska reper-
toaru sledoval P.Michalovi¢.

Tradiéna svadba, ale i jej suasné
pretrvavajuce formy su a zrejme este
dlho ostand kliéom k poznavaniu
mnohotvarnosti slovenskej, slovanskej
a prinajmensom tiez stredoeurdpskej
hudobno-tane¢nej kultury. V tanci a
tanecnych Castiach slovenskej svadby
to zdoraznil prispevok S. Duzeka,
v indtrumentalnej hudbe B. Garaja
v interetnickej suvztaznosti svadobného
piesnového repertoaru A. Elsche-
kova.

VYSTAVY

Konec¢ne, zaverec¢ny okruh progra-
mu semindara smeroval k istym per-
spektivam odboru a obsiahol prednas-
ky, ukazky, aplikacie a viacstranné
vyuzitie modernych pocitacovych
technik a postupov v etnomuzikoldgii.
O. Elschek zhrnul poznatky o vy-
soko kvalitnej primarnej zvukovej a
obrazovej dokumentécii piesni, hudby a
tancov za pomoci digitdlneho zaznamu,
poukazal na moznosti "vylepSenia"
technicky  nedokonalych  z&znamov
z minulosti, komprimaciu archivnych
dokumentov, na hladacie programy,
transformaciu  jestvujlacich  archivoch
na novych principoch, atd. M. Rusko
sumarizoval najnovsie moderné postu-
py v etnomuzikologickej analyze pre-
zentované v roku 1996 na pbde
"pocitatove]" medzinarodnej Studijnej
skupiny ICTM, aby napokon spolu s L.
MikuSovou a B. Garajom priblizili
obdobné analytické a transkripéno-
overovacie postupy na prikladoch hry
na cimbal a gajdy.

Stanislav Duzek

STRETNUTIE

V dnoch od 9. do 31. januara 1997
intalovali Nadacia Korene v Brati-
slave, Ponitrianska galéria v Nitre a
Narodné osvetové centrum v Bratislave
vo Vystavnej sieni Narodného osveto-
vého centra na Il. poschodi - okrem
pondelka denne od 10. do 18. hodiny
vystavu oravského [ludového sochéara
Stefana Sivaia pod milym nazvom
"Stretnutie”.

Vystavu pripravil autorsky kolektiv
umelcov pod vedenim akad. maliara
Viliama Horni¢ka k nedozi-
tym 90-tindam umelca. Je to jeho
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celozivotné dielo. Po prvy raz bola
vystava inStalovand v Ponitrianskej
galérii v Nitre, potom v Narodnom
osvetovom centre v Bratislave a bude
v Namestove a Kosiciach.

Na vystave je inStalovanych
takmer 400 drevenych plastik najroz-
nejSich tvarov a velkosti, jednotlivcov i
kompletov.

"Ide o vystavu prac z pozostalosti
autora a zo sukromnych zbierok, preto
nie su tu vystavené exponaty, ktoré
vlastnia muzea a galérie na Slovensku:
v Dolnom Kubine, Martine a v Sloven-
skej narodnej galérii v Bratislave" ako
ma informoval v posledny defi vystavy
jeden z jej tvorcov, autorov, Pavol Sika.

Milan Urbanovsky

VYSTAVY LIDOVE ARCHITEKTURY
V CESKYCH MUZEICH V ROCE 1996

Vystavy prezentujici regionalni
formy lidového domu nebo dokumen-
taci k nim & vyrazné projevy lidového
stavitelstvi v  Ceskych zemich se
vr. 1996 konaly zejména v muzeich

v pfirodé.
Dvé vystavy pfipravilo Muzeum
lidovych staveb v Koufimi. Jde jiz

o osmé pokracovani prezentace autor(
narodopisné dokumentarni kresby
zachycujici lidovou architekturu. Tento-
krat byl predstaven ucitel z Mnichova
Hradisté Josef Marek v novém vystav-
nim prostoru upraveném z podkrovi
hrdzdéného domu z Jilového (okr.
Décin). Ten zachytil akvarelem a
kresbou objekty lidového stavitelstvi v
obcich v okoli Mnichova Hradisté (jde
o vesnice lezici v severovychodni Casti
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okresu Mlada Boleslav). Dokumentaéni
material vznikly v |. 1984 - 1986 zap(j-
gila na vystavu Sprava CHKO Cesky
rdj se sidlem v Turnové. Na vystavé
bylo prezentovano na 30. autorovych
kreseb. Z kresebné dokumentace za-
ujal roubeny patrovy Spychar datovany
r. 1829 v obci Doubravka s pavia¢i a
vyfezavanymi sloupky, v jehoZ pfizemi
je umistén kamenny chlév. Bezesporu
zajimavymi se jevi kamenné osténi
vchodovych dvefi datovanych r. 1832 a
piskovcové hlavy komini z domu
usedlosti ¢p. 4 v Doubravé. Dale byly
zdokumentovany objekty lidové archi-
tektury v nasledujicich obcich: Bfezina
nad Jizerou, Dneboh, Muzsky, Pfihra-
zy, Zapudov, Zasadka, Zdar. Vystavu
autorsky pfipravilD.Ho b | .

Dal$i sezonni vystava v MLS Koufim
v r. 1996 nesla nazev "Roubené kostely
ve vychodnich Cechéch". Slo o soudas-
nou barevnou fotodokumentaci 13
vybranych roubenych kostelt na uUzemi
vychodnich Cech, doplnénych strugny-
mi  prehledy jejich stavebné-histo-
rického vyvoje. Autorem snimk( se stal
pracovnik muzea J. Eiman. Cilem bylo
zachytit soucCasny stav téchto wvy-
znamnych pamatek venkovského
drfevéného stavitelstvi (u mnohych je
dominantni podil lidovych tesafd a
stavitelll) a poukazat na jejich nespor-
nou architektonickou a vytvarnou
hodnotu. Kromé celkovych zabéru se
autor snazil ukézat i méné& znamé
detaily téchto staveb a prostfednictvim
snimkl pfiblizit i jejich interiér. Byly
dokumentovany napf. kostely v Brou-
mové, Kozojedech, Louc¢né Hore,
Méniku. Slavoriové a dfevéna kaple
v Dolnim HouZovci. Z fecko-katolickych
kostelti transferovanych v obdobi 1.
republiky z Podkarpatské Rusi pak jde

o lokality Dobfikov, Hradec Kralové a
Nové Paka.

SLSR Vysogina pfipravil na r. 1996
do Svobodnych Hamr( faktograficky
cennou vystavu - "Krasa roubeného
domu" autord L. St&pana a M.
KFivanové. Na vystavé byly pred-
staveny sbirkové predméty nékolika
méstskych (Chrudim, Poli¢ka, Skutec)
a okresnich muzei (Chrudim, Vysoké
Myto), ale i fondy SOKA Chrudim.
Objevila se zde zajimava dokumentace
k roubenému domu vychodnich Cech.
Slo napt. o fotografie V. Votrubce z .
1892 ze sbirek OM ve Vysokém Myté
dokumentujici vesnické stavby v ob-
cich Lhata, Méstec a Ujezd, dale
o soucasnou fotodokumentaci cennych
objektt lidového stavitelstvi na okrese
Chrudim (napf. o posledni dim s pod-
sini v Preseci ¢p. 61) nebo o kresby
pudorysti statkd od Bedficha A. Pinze
(napf. o d&tyfstrannou usedlost ¢p. 17
v Ceském Herélci). Z tématickych
okruhi vystava mapovala sakralni a
zemédélské stavby, interiér domu,
okna, dvefe, lomenice, S§tit roubeného
domu a ostatni zdobné prvky. Z hos-
podarskych staveb upoutaly navstév-
nika napt. kresba A. Solty roubeného
Spycharu spojeného s kllnou u Pospi-
Silova statku v Lanech u Hefmanova
Méstce, ve vrcholu S&titu je objekt
opatfen kabfincem s makovickou a
jeho stfechu kryji dosky. Vystava
rovnéz prezentovala soucasné bada-
telské usili pracovnikii SLSR Vysoéina.
Tuto skutecnost dolozZily napf. ukazky
datovani stropnich tram0 (Vraclav ¢&p.
49 - 1651, Dolni Ujezd &p. 231 - 1687?)
nebo snimek jednoho z poslednich
oken s masivnim osténim, profilovanou
fimsou a zdobenym parapetem u do-
mu ¢&p. 2 ve Studené Vodé.



VYSTAVY

Kromé& dokumentace se staly nedil-
nou soucasti vystavy i trojrozmérné
predméty jako napf. dfevéné krakorce

nebo vyfezdvané dvoukfidlé dvefe
hospody a kolonidlu ¢&p. 178 ze
StaSova pochazejici z 19. stoleti.
Velkou pozornost vénovali autofi
vystavy lomenicim statkd a chalup.
Proto zde byly instalovany ukazky

kreseb lomenic a vétracich otvord ve
§tit¢ z oblasti Hlinecky od K. V.
Adamka z 90. let 19. stoleti a kresby
lomenic jiz vySe uvedeného A. Solty
zejména z Honbic, Ko¢i, Odfesan,
Pragova, Tiibfich, Ufetic a Zamberku.
Slo o bohaté skladané a polychromii
zdobené lomenice s  malovanym
okfidlim z obdobi od posledni E&tvrtiny
18. az do poloviny 19. stoleti, kdy jiz
ustavala malba lomenic. Vyznamné
misto mezi trojrozmérnymi predméty
zaujimaly modely lidovych staveb. Byl
zde vyuzit model z OM Vysoké Myto
statku ¢ép. 2 v Tisové z r. 1802
skladajici se z obytné ¢asti, roubené
polygonalni stodoly, Spycharu a pod-
staje. Pro NVC ho zhotovil v r. 1895
tesaf J. Martinek. Model domu &p. 12
v Hnévéticich pochazi ze sbirek Mést-
ského muzea ve Skutéi a byl postaven
J. BartoSem v r. 1890.

Nelze se nezminit téZ o napaditém
vytvarném feSenim vystavy, jejiz hlavni

ramec pfipominal podstavku domu.
Vystava pfinesla fadu zajimavych a
cennych dokladt (kreseb, fotografii,

modeld, archivnich pramenud) ke studiu
lidového roubeného domu zejména
v $irsi oblasti Ceskomoravské vysoginy
a patfila k nejzdafilejSim vystavam
poslednich let mapujicim regionalni
formu lidového domu.

Muzeum Chodska v Domazlicich ve
spolupraci s Pamatkovycm Ustavem

v Plzni uspofadalo 22. 6. - 30. 9. 1996
ve vystavnich  prostorach  Muzea
Jindficha Jindficha v  Domazlicich
vystavu "Lidové stavby na DomaZlicku.
Fotografie, stavebni plany, akvarely".
Vystava  zachytila  objekty lidové
architektury na okrese Domazlice na
fotografiich  pofizenych Pamatkovym
ustavem v Plzni pfevazné v letech 1989
- 1996 (jde zhruba o 50 fotografii).
Presto, Ze jde pouze o dokumentarni
fotografie, mohly byt nékteré na lepSi
technické drovni. Tuto dokumentaci
dopliiuje nékolik snimk( z doby po r.
1900 oznacenych jako "staré Domaz-
licko", bez uvedeni lokalit.

Z vystavenych snimkl zaujala napf.
fotografie roubené chalupy ¢&p. 30
v Ujezdé u Domazlic z doby pred
r. 1800, jejiz svétnice je sroubena
z nehranénych tramud (kulacud) nebo
snimek zachycujici pohled ze siné na
vstupni dvefe (svlakové otacejici se
v dfevénych dlabech) domu ¢&p. 71
pochdzejici z 1. poloviny 19. stoleti.
Hodnotny trojdilny ddm chlévniho typu
z doby po r. 1800 predstavuje roubeny
objekt &p. 3 v obci Louc¢im. Bezesporu
zajimavym snimkem se stala na
vystavé fotografie zdéného Spycharo-
vého domu z 18. stoleti u usedlosti
Ep. 8 v Drazenové. Z hospodarskych
provoznich staveb tvoficich soucast
usedlosti Ize pfipomenout alespor
fotografii roubeného Spycharu s roube-
nou valenou klenbou z doby po r. 1800
v obci Chocomysl (u usedlosti ¢p. 7) a
dfevéného holubniku ve dvofe usedlosti
¢p. 11 v obci Vodice pochazejici z doby
po r. 1900.

Vystava byla doplnéna stavené-tech-
nickou dokumentaci a kresbami arch.
Vaclava Kohouta (1904 -
1980). Z této dokumentace byl verej-

nosti pfedveden plan (v méfitku 1 : 50
z r. 1957) pruceli roubeného statku
¢p. 79 z Pocinovic. Z bohatého sbirko-
vého fondu kresebné dokumentace
Muzea Chodska méli navstévnici moz-
nost shlédnout akvarely Karla KuneSe a
to napf. Rachetského mlyna pod
Mrakovem z r. 1945.

Vystava Lidové stavby na Domaz-
licku predstavila, opét po del$i dobé a
to tentokrat prevazné fotografickou
dokumentaci, dosud dochované hod-
notné objekty tradiéniho lidového
stavitelstvi v rdznych c¢astech domaz-
lického okresu a poukazala tak na
naléhavost ochrany a potfebu dalSiho
studia téchto objektd.

Muzeum lidové architektury Ceského
stfedohofi v Zubrnicich (okr. Usti n L.)
usporadalo ve dnech 20. 7. - 31. 10.
1996 vystavu Lidové stavby Merboltic a
Valkefic v kresbach TomaSe Eflera
v nové opraveném baroknim kostele
sv. Mafi Magdalény v Zubrnicich.
Kromé& OU v Dé&giné se spoluporadateli
vystavy staly Statni oblastni archiv
Litoméfice - pobocka Dé&&in a
Pamatkovy Gstav v Usti nad Labem.
Pfedmétem dokumentace soucasného
stavu lidovych staveb na décinském
okrese se pro Sestnactiletého studenta
Tomase Eflera staly lidové stavby dvou
obci v okoli BeneSova nad Plouénici.
Jelikoz autor dokumentuje stav lido-
vych staveb v nékolika malo posled-
nich letech, ma& jeho dokumentace
vyznam jednak pro poznani stavu
zachovani lidovych staveb ve sledo-
vanych obcich, jednak pro zachyceni
detailt lidovych staveb, pro jejichz
ztvarnéni ma autor zvlastni cit. T. Efler
se téz vedle obytnych staveni (z nich
byla vystavena napf. kresba Hellerova
statku ve Valkeficich ¢p. 235, o kterém
je v pisemnych pramenech prvni
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zminka k r. 1617) venoval napf.
dokumentaci  hospodarskych staveb,
jak dokazuje kresba z r. 1995 mensi
Ctyfboké stodoly, jiz zcela prestavéné
nebo drobnym sakralnim objektim jak
zase doklada kresba litinovych kfizd a
zdobenych kamennych sokld z 19.
stoleti nebo  stfedovéké  zvonice
s dfevénym zvonovym patrem z r. 1780
v Merbolticich. Z vesnickych technic-
kych  staveb  zaujaly  navstévniky
bezesporu kresby interiérd, mleciho
zafizeni a vyzdobnych motivi na mlyné
ép. 98 v Merbolticich leziciho na
Merboltickém potoce. Mlyn je datovan
r. 1799. Zachycené detaily lidovych
staveb a jejich vyzdoba poukazuji na
rozmanitost jejich existence ve sledova-
ném regionu - jde napf. o detaily dvefi,
soupkd pavlaci, zamkul, ozdobnych list
na S$titech a na pavlacich. Eflerova
dokumentace lidovych staveb i pres
velmi mlady vék autora vykazuje svou
kvalitu a bylo by dobré, kdyby autorovi
tento zajem vydrzel i do dalSich let.

Lubomir Prochazka

NAJMLADSIE STREDISKO

Stredisko  praktického  vyuCovania
v rezorte kultary v Bratislave, Melicha-
renska 6, ktoré zriadilo Ministerstvo
kultary ~Slovenskej republiky v roku
1991, nadvazuje na kontinuitu vychovy
umeleckych remeselnikov. Talentovani
Ziaci s vytvarnym citenim a manual-
nymi predpokladmi sa profesijne pri-
pravujd v  jednotlivych  ateliéroch
Strediska, kde sa ¢lenia na odborné
skupiny. Rozhodujucim faktorom
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odbornej uUrovne skupiny je osobnost
majstra.

Forma odbornej pripravy je Stvor-
ro€nd a kon€i zavere¢nou maturitnou
skuskou. Absolventi umelecko-remesel-
nych profesi nachadzaju svoje uplat-
nenie ako samostatni realizatori ume-
lecko-remeselnych artefaktov, alebo su
kvalifikovanymi spolupracovnikmi ar-
chitektov, vytvarnikov-dizajnérov, scé-
nografov, restauratorov pri materialovej
realizacii ich projektov, navrhov a
zamerov.

Stredisko pripravuje Ziakov v S$tu-
dijnych  odboroch: umeleckoremesel-
né spracovanie dreva so zameranim na
stolarske prace, umeleckoremeselné
spracovanie kovov so zameranim na
kovacske a pasiarske prace, umelec-
koremeselné spracovanie kamena so
zameranim na kamenosocharske a
Stukatérske prace, umeleckoremesel-
né scénické prace so zameranim na
parochniarske a maskérske prace,
malbu dekoracii a interiérov, kroje a
kostymy ako aj krojovd a divadelnu
obuv.

Na vystave Zziackych a maturitnych
prac scénickych a umeleckych profesii
vo drioch 29.10. - 20.11. 1996 divak
videl Rozne umelecké exponaty mla-
dych ludi. Vystavovali Ziaci a Ziacky vo
veku od 14 do 18 rokov z Bratislavy a
okolia Bratislavy. Prace boli alebo na
stoléekoch, zavesené na stene, polo-
Zzené na stolikoch, alebo stali...boli z

oleja, tempery, malby na omietku,
sadry, kamena, mramoru, kralického
pieskovca, racanského vapenca,

hofického pieskovca. Podla odhadu
divaci mohli v uvedenom c¢ase vidiet
(ale aj si zakupit vlastnu vyzdobu C¢i
potrebu ktorykolvek vystaveny exponat)
do 200 exponatov z horeuvedenych
umeleckych odborov.

Milan Urbanovsky

JAKE BYLO OBLEKANi OD KOLEB-
KY K DOSPiVANI.
Vystava Etnografického ustavu Mo-
ravského zemského muzea v Brné.
Cerven-fijen 1996.

Pfizemni prostory Palace Slechti¢en
ovladla v letnich mésicich vystava
s ponékud nezvyklym, obSirnym na-
zvem svédcicim o snaze co nejvice
priblizit vefejnosti jeji program. Puso-
biva instalace dala vyniknout vzorné
oSetfenym textiliim, svét ditéte dotva-
fely nékteré dalSi exponaty, napf.
nabytek nebo upominky na kfest.
Mozna tu lecktery navstévnik postradal
hracky, které vzdy k Zivotu déti patfily.

Autorky vystavy Lenka Nova-
kovd a Helena Berankova
se ujaly obtizného Ukolu vytvofit
fundovanou vystavu mimo jiné i proto,
Ze musely shledavat jednotlivé ¢asti do
mozaiky détského odivani v mnoha
muzeich  (jsou zastoupena muzea
v Brné, Uherském Hradisti, Uherském
Brodé, Roznové pod Radhostém,
Vseting, Olomouci, Velkém Mezifici,
Predklastefi, Pardubicich a Novém
Mésté na Moravé). Détsky lidovy odév
totiz neni pro etnografické badani tak
pfinosny jako odév dospélych; malé
déti se odivaly do koSilek nebo do
¢ehokoliv, co dum dal, vétsi dostavaly
Saticky, které byly na celé Moravé
stfihové stejné, chlapci dostavali po-
mérné zahy kalhoty. Az zdrobnéliny
kroje dospélych pro déti ve véku tfi az
Sesti let jsou v souladu s regionalnimi
zvlastnostmi  kroji. Podobné je tomu
s vySivkami na kFestnich soupravach,
jejichz vystaveni Ize povazovat =za
zvlast vhodné, protoze jsou z minulych
let odborné i laické vefejnosti pravdé-
podobné pro svlj nabozensky podtext
malo znamé. Je tfeba ocenit odborny
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pfistup, jaky autorky projevily v uspofa-
dani celé expozice: roztfidily ji
regionalné, Casové i podle véku déti.
Vyvoj détskych kroji dovedly ve 20.
stoleti az k projevim folklorismu a
k souborové uniformité. Méné se jim
dafilo v charakteristice socialniho roz-
vrstveni krojli, coZ je z dokumentace
v muzejnich sbirkach dost nesnadné
postihnout. Aspon v textu a na foto-
grafich se poukazuje téz na kroje
Némct, Charvata, Zida a Cikanq.
Otazkou zuUstava, zda popfipadé pak
mél byt na vystavé zastoupen téz
méstsky odév. Zda se, Ze pro bézného
navstévnika, ktery se neobtéZuje
¢tenim vSech popiskl, je jeho prezen-
tace ponékud =zavadégjici. AE nelze
oCekavat z této vystavy néjaké pre-
vratné pouceni pro  etnografické
béadéni, prece jen skyta takto shro-
mazdény materiadl zajimavy pohled na
prikré rozdily ve vypravnosti détskych
kroju v moravskych regionech, jimz
dominuje Slovacko, kde zvlast ty
novéjsi konéi az na hranici vkusu.

Rovnocennou sloZkou vystavy jsou
dobové fotografie. V. mnoha ohledech
podavaji o détském odévu presvéd-
CivéjSi svédectvi nez samy hmotné
doklady: jsou syrovéjSi, zasazené do
autentického prostfedi a odév na nich
"Zije" spolu s jejich nositeli. Vyznam
narodopisnych fotografii pro studium
lidového odévu si musime pfipominat
stale castéji: zpravuji o zplsobu noSeni
odévnich soucastek, jejich vzajemnych
kombinacich, coz je zvlast poucné pro
poznani obdobi, v némz se odkladal
tradiéni  kroj. Na vystavé Ize spatfit
fotografie z konce 19. stoleti a vétsi
¢ast z prelomu stoleti, ponejvice ze
Slovacka. Zachycuji déti jak v pfiro-
zeném prostfedi € na Skolnim dvore,
tak i v improvizovanych a profesio-
nalnich ateliérech.

Vystavu Ize pokladat za zdafily
pocin brnénskych muzejnic jak po
odborné, tak po populariza¢ni strance.
Kdo si na ni chce zachovat trvalou
pamatku, tomu se nabizi vkusna brozu-
ra s Ceskym a némeckym textem,
dopInéna fotografiemi, ¢i pohlednicemi
s dobovymi reprodukcemi.

Alena Jerdbkova

BETLEMY - TRADICE €I MODA
Okresni muzeum v Jindfichové
Hradci, Ceské sdruzeni pratel betlé-
mi pod zastitou Ceského vyboru
ICOM: Betlémaiské sympozium
"Betlémy stale zivé", Jindfichuv Hra-
dec 19. - 20. zafi 1996

Za znacné pozornosti muzejni i
betlemérské vefejnosti pfipravila jiho-
Geska pobodka Ceského sdruzeni
pratel betléml se sidlem v Jindfichové
Hradci a zdejS§i muzeum sympozium
pod nazvem "Betlémy stéle Zivé".

Po mnoha letech tabuizace této
soucasti nasi kulturni historie jak v mu-
zejni prezentaci, tak dokumentaci, se
z betléml stal osvédceny zachrance
klesajici navstévnosti muzejnich expo-
zic a vystav téméf ve vSech regionech.
Muzea se stala také poradateli fady
programu, zamérenych zejména k dét-
skym navstévnikim, kde plnila dlohu
vpravdé osvétovou a prikopnickou.
Jistd inflace zajmu o betlémy nebyla
v8ak zatim impulsem pro skute¢né
fundované a do hloubky problému
sméfujici etnografické badani, opro-
sténé od vlivd emotivnich ¢&i glorifiku-
jicich  vyznam stavéni betlémd ve
vano¢nim obfadnim cyklu.

Muzejni  etnografové se az na
drobné vyjimky systematicky rozborim

lidovych betlémG nevénuji. Vystavy,
které byly v poslednich letech uspo-
fadany se zamérily spiSe na prezentaci
druhové raznorodosti ve vyuZiti mate-
ridll u betlémd dobovych i sou-
Casnych z oblasti betlemarsky nepro-
filovanych, v fadé muzei naopak
vyuZivaji ochotu kolegli pusobicich
v betlemaisky dosud Zivych lokalitach
(Usti, Trebig, PFibram) zapCjgit si
vybrany soubor a ozZivit tak vystavni
program. Ze je o takto pfipravené
kolekce mezi navstévniky zajem, neni
treba zdlraziiovat i kdyZ tento zplsob
prezentace jednotlivych betléml( je
velmi sporny.

Tyto a mnoho dalSich skutecnosti,
majicich kofeny ve snadno kritizovatel-
nych rozpacich nad feSenim ukolu "jak,
kdy, co dokumentovat, uchovat a pre-
zentovat", si jisté uvédomila vétSina
Ucastnikl  nadepsaného  sympozia,
pracujicich v muzeich. Na otazku jak
dal, neodpovédélo ani jednani, i kdyz
alespori naznacilo smér, kterym cesta
patrné& nepovede.

Dvoudenni program sympozia
tvorilo 17 referatt a zprav, poté diskuse
v sekcich badateld, tvircl a sbératell.
Obsahové se prispévky Cclenily do tfi
skupin: jako hlavni byly oznaceny
uvodni referaty (podle propozic max.
v délce 20 min.), jejichz nazvy davaly
tusit pojmenovani téch nejzaklad-
n&jsich otazek: Ceské betlémy a jejich
vypovidaci hodnota pro studii néarodo-
pisnou (V. Vaclik), Betlémy a cirkev (J.
Socha), Pro¢ jsem se i ja stal betle-
marem (F. Valena), Betlémy - tradice i
moda? (F. Furbach).

Vedle prfehledu Vaclikova, Cerpajici-
ho ze znalosti muzejnich sbirek a
upozorfiujiciho na uskali vyuziti zejmé-
na betlém( malovanych na papife
k dokumentaci dobového odévu, hos-
podafeni na salaSi, staveb apod.
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(k tomu JeFabek, R.: Cesky lid 1967 a
Narodopisné aktuality 1966 ad.) se
s velkym zajmem setkala esej F.
Firbacha "Betlémy - tradice ¢i maéda?
pojmenovavajici  proménlivost  zajmu
laické i odborné vefejnosti o tvorbu a
stavéni betlém0 na strané jedné a
zaujeti tvircd na strané druhé. Zkla-
manim byl pfispévek J. Sochy, ktery
mél naznacit vztah cirkve katolické
k fenoménu lidovych jeslicek, ktery je
odrazem krestanské legendy. Zameé-
feni textu, jesté c&tené nahradnikem
pfipominalo spiSe nedé&lni homili nez
zasvéceny vyklad.

Nasledujici program byl jiz doménou
muzejnich etnografd: v nepfetrzitém,
témér pétihodinovém maratonu  se
stfidaly zpravy o obsahu muzejnich
sbirek v Bratislavé, Praze, Roztokach,
PFibrami, Usti n/Orl. aj. Druhy blok
tvofily referaty o betlémech soucas-
nych, jejich prezentaci a dokumentaci
v muzeich a vyznamu, jaky maji
v podobé dneSnich Vanoc. Zpravy
o betlémech beskydskych fezbafl, sou-
Casnych betlemafich na Berounsku,
o betlémech souéasnych plzefiskych
vytvarniki ad. se zpravidla opiraly
o vlastni muzejni akvizice. Az na drob-
na upozornéni (Veselska, Mevaldova)
se nikdo z autord nevénoval problema-
tice vztahu autord k duchovnimu
obsahu betléma, ¢&m se nechavaji
inspirovat, nazorim, co se tvarcim libi
a co nelibi na vlastnich betlémech,
z jakych dlvodu se tvorbé vénuji, zda
reflektuji na objednavky a jak je
realizuji, v neposledni fadé také, jak se
snazi podrfidit obecnému vkusu bez
ohledu na tradici, ktera se nepredava
z generace na generaci. Odpovédi na
tyto otazky by pravdépodobné pfinesly
dost nového. Stejné jako oveéfeni, jak
jsou zejména souCasné - Casto netra-
diéni  betlémy pfijimany vefejnosti
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zejména v oblastech, které betlemar-
skou tradici nevynikaji.

Odpovéd na otazku, pro¢ se v né-
kterych  mistech zachovalo stavéni
betlémd az do soucasnosti, jaky maji
jejich majitelé vztah k uchovani napf.
rodinné tradice a jak ji rozvijeji, pfinesly
alesponl zéasti prispévky A. Plessinge-
rové a J. Vafeky vénované tfeStskym,
J. Slsserové Usteckoorlickym a L.

BroZka pfibramskym betlemarim.
Chybéla pouze zprava o situaci
v Trebii.

Svého zastupce zde méli také

rakousti betlemafi z pfihraniéni oblasti,
jenz informoval o zajmové organizaci a
prezentaci betléma.

Jak uz bylo naznaceno, bylo sympo-
zium pfilezitosti k setkdni muzejnich
pracovniki se sou€asnymi tvdrci i
sbérateli. Zda se, Ze tato forma
vzajemného informovani a poznavani,
spojena s prezentaci nékterych sou-
Casnych autord je smysluplnd, mohla
by se stat za podpory vSech vitanym
zplsobem permanentni  komunikace
mezi v8emi. Muzejni etnografové zde
byli svymi pfispévky velmi kvalitné
zastoupeni a zpravy, které spolu
s obrazovym doprovodem prednesli,
byly v mnoha pfipadech i zpravami
o budovani sbirky, jeji dokumentaci i
prezentaci. Z hlediska Uzemniho
zastoupeni se zejména laicky a
sbératelsky zajem o betlémy zcela
zfejmé koncentruje do Cech, pravdépo-
dobné také diky velmi aktivnim
regionalnim pobo¢kam Sdruzeni.

Pozoruhodnym zakonéenim jednani
byla navstéva vystavy, kterou zcela
neobvykle pro letni vystavni sezonu
pfipravila Mgr. Alexandra Zvo-
nafova z jindfichohradeckého
muzea pod nazvem "Pojdte s nami do
Betléma". Mimofadné vysoky pocet

exponatd zahrnul vybér z historie, ale
zejména soucCasnou tvorbu z jiznich
Cech, Pribramska, Vysoc€iny a Dolniho
Rakouska. Katalog k vystavé vydany
podchytil 136 vystavenych betlému
vytvofenych od 1. tfetiny 18. stoleti az
do letoSniho roku.

Site zabéru pFi vybéru exponatl
dala za pravdu mySlence o koSatych
moznostech lidské tvofivosti a jeji
obsah byl jednim z nejvyraznéjSich, i
kdyZ ponékud neobvyklych, diskusnich
pFispévkl k tématu sympozia.

Jifina Veselska

PAMATNIK NASICH NEJSLAVNEJ-
SiCH CESTOVATELU

Pfed pual stoletim, dne 22. dubna
1947, zahdjili inZenyfiJifi Hanzel-
ka a Miroslav Zikmund své
epochalni cestovatelské dilo, jez bylo
na konci roku 1996 jako by zhmotnéno
ve stdlé muzejni expozici v Muzeu
jihovychodni Moravy na zamku ve
Zliné.

Expozice, jiz jeji hlavni autofi - PhDr.
Karel Pavlistik, CSc. a
vytvarnik Ladislav V¢elafbF -
nazvali S inzenyry Jifim Hanzelkou a
Miroslavem Zikmundem péti svétadily,
neni obvyklou muzejni expozici, nybrz
spise mnohotvarnou encyklopedii
o dobé a lidech ve 107 zemich svéta.
Predstavit v  muzeologické zkratce
bohaty archiv fotografickych, pisem-
nych i trojrozmérnych dokumentd obou
velkych cestovatelll, ktefi tento archiv
odkazali méstu Zlinu, byl obtizny ukol
odborné, vytvarné i technicky. Autofi jej
v8ak ve spolupraci s obéma cestova-
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teli, ktefi byli jejich odbornymi poradci,
zvladali obdivuhodné.

Nejobtizn&jSi ukol: jak predstavit ve
tfech malych vystavnich prostorach co
nejvice neopakovatelnych fotografic-
kych zabérd, jez bylo tfeba vybrat
z tisich negativd a barevnych diapo-
zitivi a zaroven pfi systémovém
vykladu mezi né zafadit doklady
hmotné kultury. Po dlouhych hodinach
diskuzi a premySleni byl za zaklad
prijat trojhranny typ otacivého panelu,
ktery jednak umoznil jakoby ztrojna-
sobit vystavni plochy, jednak vtipnym
vytvofenim  jakychsi vitrinek  uvnitf
panelu umoznil vystavit i nejzajimavéjsi
predméty - at uz S8lo o hudebni
nastroje, soucasti odévd, nadobky a
dal§i predméty, dokladajici Zzivot lidi
v mnoha zemich, nebo ukazky rud
z diamantovych dold &i nalezy ze staré
Babylonie. Dal$im rozSifenim prosto-
rovych moznosti této plosné malé
expozice bylo vyuziti ploch mezi
stropem a panely k umisténi nazornych
map cest po jednotlivych kontinentech.
V prvni a druhé mistnosti expozice jsou
umistény televizni obrazovky: na prvni
jsou postupné zobrazovany trasy
jednotlivych cest, doprovazené vykla-
dem o tom, Ze oba cestovatelé
navstivili celkem 107 zemi, zhotovili
tisice fotografii, natocili 151 filmG, z
toho ¢&tyfi celovecerni, napsali 18
cestopisu, které byly preloZzeny do 11
svétovych jazykG a dalsi informace, na
druhé je promitan svétovy unikat - film
o zrozeni sopky, ktery se obéma
cestovatelim podafilo zachytit na fil-
movy pas. Ve tfeti mistnosti, vénova-
né nejnovéjSim cestam, jsou vzpome-
nuti zlindti umélci jako byl ilustrator
vétSiny cestopisi H+Z Frantisek Pfikryl
nebo pracovnici filmovych ateliéri ve

Zling, ktefi
zpracovali.

Mnohy navstévnik by mozna rad
vidél expozici o velkolepém dile H+Z ve
velkych modernich prostorach, kde by
mohly byt vyuzity neopakovatelné
fotografické dokumenty ve vétSich
zvétSeninach, kde by se promitaly
pozoruhodné filmy o kultufe a zplUsobu
Zivota lidi rGznych kontinentd, jak by si
to takovy material zaslouzil. Mam vsak
pocit, Ze pravé takovy monument by
odsouval toto dilo do oblasti vzpo-
minek. Tato prostorové snad troSku
stisnéna expozice umozZiuje vic:
vtahuje navstévnika bezprostfedné do
procesu poznavani svéta, otaenim
panell  umozfiuje  jakoby  zblizka
sledovat Zivot neznamych narodd,
kulturu a zpusob Zivota lidi vSech
kontinentll, a zaroven vzbuzuje touhu
po dalSim poznavani, vyzyva k
nasledovani. Cilem expozice je oslovit
zejména mladou generaci prikladem
védomosti, odvahy, pracovitosti a
cilevédomosti jazykovych znalosti i
vérného  pratelstvi, které  umozni
prekonavat i ty nejoblibenéjSi prekazky
na cesté za novymi objevy.

Zlinské Muzeum jihovychodni Mo-
ravy, za podpory predstavitell mésta
i okresu, a predevSim diky velkorysé-
mu daru obou slavnych cestovatell,
prokazalo nejenom schopnost zabezpe-
Cit bezpec¢né ulozeni archivu H+Z, ale i
schopnost  dustojné  zpracovat a
vyuzivat jeho hodnoty jeZ jsou soucasti
narodniho kulturniho dédictvi a zaroven
zdrojem novych inspiraci.

veskery filmovy material

Josef Jancar

RECENZE

IRENA STEPANOVA: LIDOVY ODEV
V OKOLi TABORA. Tabor, Husitské
muzeum 1995, 82 s., obr. pril.

Utla publikace pfipravena k stému
jubileu Narodopisné vystavy ceskoslo-
vanské v Praze 1895 vysla u pfilezitosti
vystavky kroji a lidového textilu
z Taborska u Blat ukute¢néné v cervnu
az v srpnu 1995 v taborském muzeu.
Pravé takové vystavky na rGznych
mistech nasi zemé probouzely pfed sto
a vice lety zajem o lidovou Kkulturu
u Siroké vefejnosti.

Autorka pojala téma v celé Sifi:
hodnoti pisemné prameny a nastifiuje
vyvoj lidového odévu na vymezeném
uzemi v 16. - 18. stoleti, za vrcholnou
fazi povazuje vSak prvni polovinu 19.
stoleti, kdy byl tento kroj narodopisci
oznaen jako kozacky. Opira se
o vSechny dostupné prameny ulozené
prevazné v taborském archivu a
v muzeich v Sobéslavi a Tabore, kde
po dva roky pulsobila. Nezlstava jen
u popisu, na zavér uvadi poznatky
o Uzemnim ¢lenéni lidového odévu na
Taborsku, urCuje jeho misto mezi typy
Ceského kroje, zvlasté jeho vztah
k blatskému kroji, a poukazuje na rizné
socialni a c¢asové modifikace. Obra-
zovou cast tvofi nakresy jednotlivych
odévnich souCastek a reprodukce
ikonografickych doklada.

PFi Cetbé znovu napada narodopis-
ce, co zlstavame dluzni péci o vytva-
feni odborné terminologie a vnucuje se
otazka, zda uzZ neni na Gase definovat
pojmy typ a varianta lidového odévu.
Tézeme se, nakolik je mozno vymezit
kozacky kroj jako samostatny typ
v ramci stfedoCeskych kroji, a nakolik
je mozné chapat lidovy odév na
hranicich této oblasti za "pfechodné
typy" (s. 28) nebo miuvit o "mistnich
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typech" (s. 29). Domnivdam se, Ze
z taxonomického zfetele je pojem typ
lidového odévu vyrazné nadfazen
mistnim  variantam. Ryze odborné
pfipominky v8ak nic neubiraji na
vyznamu brozury, ktera fundované
hodnoti kozacky kroj a pfinasi jisté
potéSeni tém, kdoz se zajimaji o lido-
vou kulturu na Taborsku.

Alena Jerabkova

LUDVIK KUBA: LIDOVE PISNE
Z CHODSKA.

Usporadala a zpracovala Véra Tho-
fova, ilustrace, obalka a graficka
Gprava Magdalena Caslavska. Vydal
Ustav pro etnografii a folkloristiku
AV CR, Praha 1995. Naklad 1000
vytisk(i, 534 stran, 13 barevnych a
c¢ernobilych fotografii, fada perokre-

seb v textilu.

Pred vice nez sto lety se Ludvik
Kuba - malif, hudebnik, spisovatel,
folklorista - vypravil na Chodsko, aby
na zadost vykonného vyboru NVC
poridil sbirku lidovych pisni a lidové
hudby pro chystanou Narodopisnou
vystavu ceskoslovanskou v roce 1895
v Praze. Ackoli byl k vysledku pfedem
skepticky a po zkuSenostech z polab-
skych sbéri osmdesatych let pova-
soval Cechy za "vysbiranou” oblast,
podafilo se mu zapsat béhem mésicni
cesty, od 6. 5. do 6. 6. 1893, téméF 600
pisni a 60 ukazek lidové instrumentalni
hudby. Vytvorfil tak prvni rozsahlou a
reprezentativni sbirku chodského hu-
debniho folkloru. Pres nesporné kvality,
znaény rozsah a vyznam sbirky marné
usilovali o jeji vydani Otakar Hostinsky,
Otakar Zich i sam Ludvik Kuba - po
pozaru ve Vilimkové nakladatelstvi byla
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dokonce fadu let povazovana za
znienou. Padesat pét Kubovych
partitur otiskl Jaroslav Markl (Ceska
dudacka hudba, Praha 1962) a
pozastavil se nad tim, ze vyznamny
pishovy  soubor nenalezl  dosud

nakladatele. Dal$i desitky let zustaly
pisné v archivu.

Teprve v roce stého  vyroCi
Narodopisné vystavy ceskoslovanské
pristoupila  zkuSena etnomuzikolozka
Véra Thofova ke kritickému vydani
Kubovych  unikatnich  zapisu, aby
splatila davny ediéni dluh. Publikaci
vydal Ustav pro etnografii a folkloristiku
AV CR, v jehoz fondech jsou Kubovy
sbéry uloZzeny, za finanéniho pfispéni
Ministerstva kultury Ceské republiky.
Editorka pojala praci prehledné a
prakticky, pfi dodrzeni hlavnich zasad
kritického vydani. UZitkovou informa-
tivni slozku dokazala sladit s védeckym
pfistupem a navic - diky Stastné ruce
pfi vybéru tiskarny a vytvarnice -
vyprodukovala i po vytvarné estetické
strance vkusny knizni artefakt.

Prace je rozvrzena do tfi celkd.
Teoretickou ¢ast uvozuje explikativni
stat Nékolik slov uvodem... (s. 5),
struéné postihujici genezi, vyznam a
osudy Kubovy sbirky. Ludvik Kuba
(1863 - 1956) se ve strucné biografii (s.
6-8) jevi jako vSestranny umélecky
talent, ustavicné prohlubujici  své
odborné vzdélani (varhanicka $kola,
ucCitelsky  ustav,  soukromé  Skoly
jazykova a malifska, akademie v Praze
a v Mnichové). Je $tésti pro nasi etno-
grafii a folkloristiku, Ze své nadani a
védomosti vénoval pravé narodopisu a
vytvofil v této oblasti pozoruhodné
syntetizujici dilo. Sbératelova cesta na
Chodsko (s. 9 -13) je popsana vécné a
zpro$téna idealizaci: pfi  muzikach,
svatbach a poutich Kuba jen nasaval
atmosféru - zapisoval posléze v prazd-

né hospodé =za de$té nebo po
stavenich, aby mél dost ¢asu a klidu
kazdou pisefi opakované vyslechnout,

upfesnit vedeni jednotlivych hlas(,
pohovofit - i popit - se zpévaky a
hudebniky.  Nejvice pisni  zapsal

v Postfekové a v Luzenicich, "nejvydat-
néjSimi" interprety byli Josef Pelnaf a
Jozif Hangl.

Kapitola Chodsky pisriovy folklor
v zapisech Ludvika Kuby (s. 14 - 22)
tvofi jadro této casti publikace. Véra
Thofova charakterizuje Kubovu sbirku
z hlediska druhového a zanrového roz-
péti  (pololidové, kramarské umélé
sentimentalni pisné, kuplety a prede-
v8im pisné tradi¢ni: milostné, Zertovné,
vojenské, femeslnické - obfadné,
tanecni, pijacké - Casté balady) i z hle-
diska materialového pfinosu (zajimavé
varianty znamych pisni, nové sloky,
necekana spojeni a obmény, existence
velmi starych pisni v recentnim
podani). Zdlraziiuje, Ze Kuba se na
Chodsku setkal s ¢&astym vokalnim
vicehlasem a seznamil se s vyznam-
nym ansamblovym typem, malou
selskou muzikou. Diky hudebni pri-
pravé dosahuji jeho zapisy melodii
znacného stupné vérnosti - sbirku tim
pro budouci badani vysoko zhodnotil.
Badatelka se dale podrobné zabyva
rozborem a zobecnénim napévové
stranky chodského pisfiového folkloru,
pfipomina silny vliv dud ("prolamovany"
zpév, omezeny rozsah pisni, tvrdé
téniny), pUsobeni bavorského etnika
("jukacky", landlery, predtakti), tanecni
charakter pisni ("do kolecka", "zelené
kousky"), ale i tahlé pisné "nahoru".
Zamysli se nad spravnosti Kubovych
zapisu, zejména nad reprodukci pisfio-
vych textd. Oproti nékterym spekula-
tivnim nazorlm stfizlivé upozorfiuje na
zna¢nou Casovou tisen pfi samotném
sbéru a ro¢ni odstup pfi pofizovani
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Cistopisu. S tim je nutno souhlasit; je
zfejma neujasnénost Kubovy koncepce
pfi transkripci textd ze skic ve snaze
vyhovét Hostinského zasadam vérného
zapisu. Nejsou-li  Kubovy koncepty
k dispozici, Ize téZko pfistoupit k do-
dateénym retusim ¢&i k jakékoli formé
unifikace - editorka kone¢nou podobu
zapisu respektuje.

Nejuzivanéjsi bude jisté edini Cast
publikace: Zapisy lidovych pisni L.
Kuby z rukopisné sbirky z fondi UEF
AV CR v Praze (s. 23 - 458) a dvé
partitury chodské lidové hudby z archi-
vu Nérodopisného oddéleni Narodniho
muzea Praze (s. 459-467). Pisné jsou
fazeny v abecednim pofadku (Kubovy
neduslednosti opraveny), prezentace je
velmi prehledna - kazdé pisni nalezi
samostatna stranka, usporadana podle
schématu: poradové ¢&islo a textovy
incipit predstavujici nazev, pod nim
pfipadné kontext ¢i nazev tance, vlevo
zfidka agogicky udaj, vpravo lokalita a
spiSe vyjimeéné i jméno zpévaka.
Nasleduji notové osnovy s napévem a
podepsanym textem 1. sloky, pod tim
je otistén znovu cely text; textové verze
nebo dal$i texty jsou oddéleny hvéz-
dickou. Dole v zavorce stoji ob&asné
Kubovy poznamky. Laskavé pusobi
drobné perokresby Magdaleny Caslav-
ské s narodopisnymi motivy, nenasilné
korespondujici s pisfiovymi texty. Ade-
kvatni a pfijemny je i ruéni notopis,
ktery zruéné provedla sama editorka.
Série barevnych fotografii a reprodukci
Dagmar Havrankové, poutava obalka a
kvalitni kfidovy papir pfispivaji k puU-
sobivosti publikace.

Obsahly zabér (400 d&isel) pfirozené
proteZuje tradiéni lidové pisné - vzdyt
tvofi zaklad a jejich zachrana byla
zamérem Kubovy sbirky; vyfazeny jsou
umelé, kramarské a pololidové pisné,
koruptely a zlomky, ponechano jen

nékolik na ukazku. Jak bylo shora
feceno, editorka Setfi Kubovy zapisy,
opravuje jen ziejmé omyly, pfi pfepisu
textd zachovava fidce se vyskytujici
nafe¢ni vyrazy a tvary, dba na dodrzo-
vani fonetiky a respektuje zvlastnosti
Kubova zpUsobu zapisu; pravopis
uvadi do souladu se souc¢asnym Uzem.

Mnohé z pisni jsou obecné znamé,
nesnizuje to v8ak zazitek pfi listovani
sbirkou. Nové verze, varianty, kombi-
nace, neotfelé obrazy, obraty, napady
plsobi - dovolte trochu reflexe - jako
necekany darek, jako néco, o ¢em jsme
byli prfesvédéeni, Ze uz nelze v tomto
mnozstvi a na této Udrovni objevit.
Kromé& plsobivé variované obsahlé
chodské "klasiky" (Na oujezskym hrad-
ku..., Kdyz sem Sel od mily..., Zafoukej,
vétficku, z Dunaje...) to dychne
starobylosti (Neni na svété tolik
¢ernejch vran..., Méla sem holoubka...,
Sel bych za svou milou, j& nesmim...),
zazni Kolovratsky rukopis (Ke Klenci je
cesta sama jetel..), zaznamename
cenné varianty pisni zlidovélych (Nas
tata mé dycky nuti..., Pod vrSeckem,
nad vrSec¢kem... - Sil jsem proso...) a
kramarskych (Jeden, dva, tfi, Ctyry....
Kde jest to méstecko..., Nechcéasnej
pro mé den...), mnohdy "in flagranti" ve
stadiu prolinani s tradi¢ni epikou &i pfi
jejim vzniku (Nad Dilama v ¢&erném
lese..., Sla ma mila, $la na travu...,
Poslechnéte nyni...), zaslechneme na-
zvuky dobového méstského, hlavné
staroprazského folkloru (Ma milda ma
hezkou..., Skaly se pukaji...) a odhali-
me zaroven jeden ze zdroju jeho
inspirace - a vojenské, rekrutské,
femeslnické a pijacké pisné davaji
tomuto defilé muznou korunu.

O vlivech na hudebni stranku pisni
jiz padla zminka. Vyrazné prevazuje
durovy ténorod, z ténin G a F; melodi-
ka je diatonicka silné ovlivnéna zvuko-

vymi projevy a moznostmi uzivanych
nastroju, s vyjimeé¢nymi nedoskalnymi
tény, zato s c€astym vybogenim do
dominantni téniny.

Poznamky a vysvétlivky k pisnim
(s. 468-485) predstavuji peclivé a ze-
vrubné  vypracovanou dokumentacni
soucast publikace. Editorka nechtéla
rusit tok verSd a melodii, a proto
vénovala témto informacim samostatny
oddil. To je Stastné feSeni - edi¢ni ¢ast
se mlze nést v poloze umélecké, aniz
by byla zanedbana dokladova sféra
prace. Kazdé pisni je vénovan drobny
medailon: podrobné srovnavaci odkazy
a dal$i udaje a zajimavosti, upozornéni
na koruptely, omyly, jind mozna &teni a
téz citace nékterych jinde publikova-
nych pisni za Uc€elem usnadnéni
komparace.

Vécna edicni poznamka (s. 486)
vymezuje zasady a je cennym navo-
dem k praci se sbirkou pro badatele a
vaznéjsi zajemce. Podobné slovnicek
(s. 487-494) bude c¢asto uzivanou
pomulckou - obsahuje vysvétlivky na-
feCnich a méné obvyklych vyraz(,

upfesnéni  lokalit, domacké formy
vlastnich jmen, struéné charakteristiky
tanci a dal$i informace pfirozené
nechybi  abecedni  rejstiik  pisni

(s. 505-520) a predevsim Soupis pisni
z Kubovy sbirky, které nebyly zafazeny
do tohoto svazku (s. 521-524). Pred-
stavuje 87 pisni a zlomkd; rozvinuté

textové incipity a misty pfipojena
drobna upfesnéni umoznuji snadnou
identifikaci pisni, a tim i predstavu

o sbirce jako celku.
TiebaZe Otakar Zich, Cenék Holas a

hlavné  Jindfich  Jindfich  obohatili
pramenny fond Chodska dal§imi
obsahlymi  sbéry, zlstdva Kubova

sbirka z roku 1893 zakladnim, prikop-
nickym a po vSech strankach cennym
pramenem chodského lidového zpévu
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a hudby. Ma nenahraditelnou cenu
dokumentarni - nékteré pisné a podoby
mnohych pisni nelze nalézt v jinych
sbirkdch a z recentniho podani se
davno vytratily. Hostinsky, Zich, Markl,
sam Kuba i dalSi, ktefi mysleli na jeji

vydani, by byli v jubilejnim narodo-
pisném roce 1995 potéSeni. Véra
Thofova naplnila jejich  predstavy.

ZpUsobem odborné vyzralym, c¢tenar-
sky pfitazlivym, umélecky inspirativnim
- prosté po vSech strankach zdafilym.
Moderné pojatéa prace "Ludvik Kuba -
Lidové pisné z Chodska" bude jisté
vyhleddvanou pomulckou nejen pro
badatele, ale také pro Sirokou obec
interpretli, upravovateld a milovnika
pisfiového folkloru.

Jifi Traxler

STREDOEUROPSKE
LUDOVEJ KULTURY NA
SLOVENSKU. Bratislava 1995,
stran, ném. a ang. résumé

KONTEXTY

177

Sbornik predstavuje vysledky gran-
tového Ukolu stejného nazvu katedry
etnologie UK v Bratislavé. Jan Mi-
chalek, ktery jej sestavil a
lektoroval, se v Uvodni studii dotyka
vSech zplsobu a pfic¢in vnitfni migrace
od 2. poloviny 19. stoleti, z nichz mno-
hé zasahovaly nase Uzemi a trvaly
donedavna  (Vnutornd migracia a
etnické vztahy). Jak nazev pfispévku
Magdy Parikové Podiel
profannych a konfesionalnych institicii
v integracii slovenskych repatriantov na
juznom Slovensku napovida, poukazuje
na obtiznost adaptace pfesidlencl
z Madarska v novém prostiedi. Pfi€iny
byly obdobné jako u nas; usidlovani
obyvatelstva rlzného geografického
puvodu v jedné obci a neznalost samo-
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statného hospodareni. Zita Sko-
vierova v ¢lanku Bezplatna pomoc
v rolnickom spolo¢enstve shrnuje formy
vypomoci u Slovand a vysledovava jeji
promény a soucasny stav na slovenské
vesnici. Sylvia Dillnberge-
rova analyzuje v ¢lanku Stolovanie
na Slovensku v  stredoeurépskom
kontexte sloZité vztahy uvnitf rodiny a
rodiny k hostim v kazdodennim Zivoté
a pfi vyznaénych vyro€nich i rodinnych
pFilezitostech, jak se to projevuje pfi
stolovani; nezlstava v minulosti, ale
vS§ima si procesu ovlifiovani tradiénich
forem i zmény vztahd uvnitf rodiny i
k jinym lidem. Lubica Droppo-
v a konstatuje, Ze se v slovenské pisni
odrazily pfedevSim ty historické jevy a
udalosti, které meély dopad na kazdo-
denni Zivot (History in Slovak folk
song). Nora Labadyova v stati
Hra o svétej Dorote v interetnickom
kontexte sleduje vyvoj hry, zpGsob,
jakym se dostala na Slovensko: rozbor
textu i scénického vybaveni ukazuje na
to, ze napf. do Hriflova ji mohli pfinést
sklafi z Kungic.

Studii Michaela Mittera-
uera Medieval roots of European
family developments |ze povazovat za
klicovou k dal§im pFispévkim. Zkouma
kofeny vyvoje rodiny ve stfedovéku.
Stfedni Evropou prochazi stara kulturni
hranice vlivu Fimské a byzantské
cirkve, do niz zasahl koloniza¢ni pohyb
v obdobi vrcholného stfedovéku. Nej-
starSi prameny z karolinské doby
svéd¢i o jednoduché rodingé, moznosti
druhé svatby vdovy, instituci vyménku,
upfednostriovani ultimogenitury, zatim-
co na vychodé trval seniorat - rozSifena
rodina byla svazana s kontinuitou staré
kmenové struktury. Sofia Sveco-
va ukazuje v pfispévku Hospodarske
zény, ich spolocenstvo a kultura
srovnanim detvarnské oblasti (s lazy) a

severovychodniho Hontu na rGznost
ekotypu, v souvislosti s pfirodnimi a
hospodarskymi podminkami a tim i
odliSnou socialni skladbou, a na inte-
graéni proces v 2. poloviné 20. stoleti.
Juraj Langer se v ¢lanku
Struktira rodiny ako syntéza znakov
ekotypu zamysli nad obtiZnosti univer-
zalniho c¢lenéni spole€nosti, jestlize si
protife¢i subjektivni a objektivni znaky
uritého celku, pfi historické mobilité
jevd. Priklady bere ze severozapadu
zemé, zvl. z lidové architektury. Ja-
roslav Cukan v Prispevku
k problematike spolo¢enskych ekoty-
pov ukazuje na nutnost kritického
zhodnoceni modernich myslenkovych
proudi. Marta Botikova ve
stati Rolnicka rodina na juZznom
Slovensku analyzuje na pfikladé néko-
lika obci z Tekovsko-Hontianské Zupy
rodinné poméry kolem r. 1930 v rodi-
nach s jednim ditetem. Josef Kan-
dert v ¢lanku K problematice ekotypl
rodiny na Slovensku vyuziva vzpomin-
kového materidlu ze stfedniho Slo-
venska. Pfispévek Gabriely Ha-
banové: K problému zaméstna-
neckych vztahov etnokulturnej skupiny
tzv. huncokarov v M. Karpatoch se tyka
vztahu rodiny a zpusobu ziskani obzivy
v tradiénim spolecenstvi na pfrikladu
tzv. "lesnich lidi". Posledni pFispévek,
ktery uzavira tento podnétny sbornik,
pochazi od Marka Cermana
(The protoindustrial family ekonomy) a
pojednava o expanzi domaciho pru-
myslu v zemédélském prostfedi v ra-
ném kapitalismu a zjistuje, Ze neni
mozné postavit jeden  model
vyznamnou Ulohu tu ma regionaini
diferenciace.

Miroslava Ludvikova
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IVAN DOROVSKY A KOL.: CHARVA-
TI JESTE ZIJi MEZI NAMI. (Sbornik
studii a vzpominek). Brno, Spolec-
nost pratel jiznich Slovanu v Ceské
republice 1996, 128 s.

Publikace, kterou  vydala pro
pfislusniky charvatské etnické skupiny
v Ceské republice, pro své &leny a dalsi
zajemce Spolecnost pratel jiznich Slo-
van( za podpory Ministerstva kultury
CR, je vénovana osudu této slovanské
minority na Moravé zejména v obdobi
po 2. svétové valce. Zatimco badatelé
se zabyvali déjinami moravskych Char-
vatd uz od minulého stoleti pomeérné
dosti, uz méné pozornosti vénovali
jejich kultufe, a to i lidové. OvSem to
nic neni proti miléeni, co Charvaty
postihlo po skonceni 2. svétové valky.
O rozhrnuti rousky zapomnéni nad
timto do nedavna tabuizovanym
tématem se pokusil Ivan Dorovsky
s kolektivem spolupracovniku.

Sam napsal vedle Udvodni stati
zejména kapitolu o kultufe narod-
nostnich mensin a etnickych skupin
v Evropé, dale si v§ima povalecnych
osudll jihomoravskych Charvatd, jejich
kroje, obydli a slovesné tvorby. Eva
Vecerkova se =zabyva etnokulturnim
védomim moravskych Charvata.
V knize jsou pretistény i dva starsi
prispévky. Oldfich Sirovatka se vy-
slovuje k problematice folkloru této
menginy v Ceskoslovensku a Milo$
Melzer si vzal za téma svého Cclanku
osidlovani byvalého némeckého jazy-
kového ostrova na Drahanské vysociné
moravskymi Charvaty po roce 1945.
Takika polovinu publikace tvofi vzpo-
minky Stépanky Kopfivové, Frantika
Hubeného, Bedficha Si¢e a Ivana
Malinara. Pravé tato ¢ast knihy je silna,
protoze se s pohnutymi osudy mo-

ravskych Charvatd mazeme seznamit
na zakladé jejich osobnich prozitka,
v nichz jakoby se koncentrovaly komp-
likované déjiny 20. stoleti v etnicky
smiSeném prostfedi jizni Moravy se
v§emi svymi problémy.

Jan Krist

JAN TROJAN: NOVE NARODNI
PISNE FRANTISKA BARTOSE (1882).
Faksimilie vybranych zapisi s ko-
mentafi. Zlin 1996, 151 stran

Snad nejméné znama a taky
nejhife dostupna je prvni BartoSova
sbirka moravskych lidovych pisni.
Ctenafi se nyni dostava moznost
poznat ji aspon Castecné ve zpracovani
Jana Trojana. Jde o komentovany
vybér 88 pisni (z celkového poctu 417)
otisténych jako faksimile a doplnénych
komentafi. Publikace doklada hluboké
zaujeti autora moravskymi lidovymi
pisnémi a snahu ukazat jejich zvlast-
nosti dne$nim odbornikdm i milovni-
kim lidovych pisni. K tomu slouzi
predevSim Uvodni studie a pak vyklady
k jednotlivym pisnim. Autortv pfistup
prozrazuje snahu pfiblizit moravské
lidové  pisné novym  zplsobem.
Vybrané pisné reprezentuji r0zné
osobité jevy pisfiového folkloru a
komentare pak na né poukazuji a blize
je osveétluji. Jde o poznamky, které
prozrazuji hudebniho teoretika, folklo-
rista v nich v8ak nenachazi to, co se
obvykle v podobnych srovnavacich
poznamkach uvadi - udaje o rozsifeni,
o mistnich zvlaStnostech, vyplyvajicich
z konfrontaci vice variant textovych i
hudebnich.

Tézistém komentafl je analyza
melodicko-harmonické slozky, v niz
autor vychazi ze svého dila Moravska

lidova pisen (Praha 1980), na néz také
Casto Ctenare odkazuje. Jde o rozbor té
slozky, ktera je v lidové pisni pfitomna
skryté, v latentni podobé. | kdyz se J.
Trojan odvoldva na hudeckou praxi
lidovych  muzikantl a  hudebniku
pusobicich ve sféfe folklorismu, navody
na instrumentaini doprovod jsou jeho
vykladem a jeho dilem. Na konto
komentafll Ize uvést, Ze je bezpochyby
uvitaji  prakti¢ti hudebnici. Nic to
neméni na skuteCnosti, Zze dalsi
zajimavé stranky vybranych lidovych
pisni, jako je napf. rytmika, ale i
slovenska slozka =zlstaly v téchto
pojednanich vétSinou v pozadi. Jen v
nékterych je poukazano i na jinou nez
melodicko-harmonickou  slozku. Ve
vzajemném porovnani vSak je na prvni
pohled zfejma jistd nahodilost, ba
neuplnost. Jestlize na strané 130 si
¢tenaf ma  povSimnout "dlsledné
uplatnéného sestupného modelu dvou
osmin a dvou Ctvrtek", pak by zde asi
mélo byt uvedeno, Ze jde o rytmickou
formuli  charakteristickou pro vrstvu
moravskych tanec¢nich pisni v tfidobém
taktu, které jsou rozSifeny ve vychodni
¢asti Moravy od Brnénska az po
Slezsko. Tak by vznikl pendant vysoce
odborného vykladu dalSi slozky.

K tonalnimu obsahu pisné &. 259
je dale napf. uvedeno, Ze "sefazenim
tond do stupnice obdrzime zcela
ojedinély utvar s tonikou na h, velkou
tercii, vynechanym 4. stupném (e)" atd.
A dale autor uvazuje, jaka exklusivni
ténova fada by vznikla, kdyby stupnice
obsahovala 4. stupen a Sesty jen ve
tvaru snizeném. Je to sice pravda, ale
takové uvahy se k lidové pisni asi moc
nehodi. Z néjakého dadvodu je pisen
v takové podobé, v jaké je, s pouZitim
neuplné fady, byt by to jakkoli
neodpovidalo predstavam ¢ Ffadu
hudebni teorie.

103



RECENZE

Pisné jsou v recenzované edici
otistény, jak to ostatné uvadi podtitul,
jako faksimile, tedy jako v BartoSové
prvni sbirce z roku 1882, v€etné dnes
nezvykle plsobicich velkych pismen na
zaGatku kazdého verSe. Existuji néko-
likeré opravy této sbirky. Janackovy
korektury v exemplafi  uloZzeném
v Ustavu pro etnografii a folkloristiku
v Brné, poznamky A. Novotného
v témze vytisku a Janackovy opravy
zanesené do pisni, které jsou obsazeny
v Kytici z narodnich pisni moravskych,
slovenskych i c&eskych, kterouz uvili
FrantiSek Barto$ a Lev Janacek (Praha
1953, 4. vydani). V publikaci jsou
uvedeny pouze ty opravené pisné,
které byly otisténé, ostatni opravy,
véetné chyb, které v zapisech zjistil J.
Trojan, jsou uvedeny v komentafich. Z
toho plyne, Ze jsou otistény chybné
zaznamy, a neni proto vylou¢eno, Ze se
budou nadale v neopravené podobé
tradovat.

Prace tak, jak ji pojal J. Trojan,
klade znac¢né naroky jak na Etenare, tak
na autora. Je proto pochopitelné, ze se
nelze zcela vyhnout nékterym nedu-
slednostem nebo nepfesnostem. Na s.
22 se piSe o pisni v podhalské stupnici
se zvySenou kvartou a snizenou
septimou f (nikoli g, jak je uvedeno v
publikaci). O nékolik fadkda dale upozor-
fluje autor na sbératelovu korekturu na
pfedposledni noté b,. Jde vSak o
opravu u téonu des, (¢. 143, s. 88).
Koleda zafazenad pod cislem 411 (s.
138) neni ¢lenéna na 4+4/2+2+4 takty,
nybrz obsahuje o dva takty vice, tedy
4+4/2+2+2+4. \V predposlednim ténu
pisné je neopravené legato, neni ani
zminka o $patné postavenych no-
ZiCkach u tonu a, a g, - jak to autor
peclivé Ccinil v pfedchozich komenta-
fich. (Tisk neni prili§ ostry, takze
nespravné postavené nozicky Ize
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spolehlivé rozpoznat v taktu ¢. 11, 15,
16 a 17).

ZpUsob  jakym je  publikace
zpracovana, ma jisté fadu prednosti,
zejména v podrobnych a zasvécenych
komentafich o melodicko-harmonické
strance pisni. Pfesto si nelze nepolozit
otazku, zda to neni pfiliSny prepych
vydavat vybér misto celé sbirky tim
spi§, Ze pravé tento soubor pisni byl
takrka cely pfipraven pro planovanou
kritickou reedici, zhruba pfed 8-10 lety
pfipravovanou v nékdejSim vydavatel-
stvi Panton.

Kdyz tedy nebylo mozno vydat
celou nejstar§i  BartoSovu  sbirku
moravskych lidovych pisni, budme
vdécni aspon za jeji ¢ast. Publikaci je
mozno objednat na adrese Oblastni
muzeum jihovychodni Moravy ve Zlinég,
Soudni 1, 760 01 Zlin.

Kdo vezme tuto knizku do ruky,
brzy pozna, Ze ji nestadi jen prolistovat.
Ze je zapotiebi se stale a stale vracet,
porovnavat, studovat. Jak dlouho to
ovSem vazba vydrzi, nelze soudit; muj
vytisk se po skonéeni recenzni prace
rozpadl na jednotlivé listy.

Marta Toncrova

PROHLASENI

Nakladatelstvi  Littera ~ Bohemica
vydalo koncem roku 1996 praci
kolektivu autort S. Broucek, J. Pargac,
L. Sochorova, I. étépénové S nazvem
"Mytus ceského néaroda, aneb Néaro-
dopisna vystava Ceskoslovanska 1895"
kde jsem uvedena jako spoluautorka.

Prohlasuji, Ze na vyslednou podobu
pfislusné ¢asti textu jsem vliv neméla a
s jejim znénim jsem pred odevzdanim
do tisku nebyla ani seznamena.

Ludmila Sochorova
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DiLO KRITIKY RICHARDA JERABKA

Recenze profesora Richarda
Jefdbka se stavaji na strankach Naro-
dopisné revue ozivujici pfilohou, v niz
si znamy kritik vyfizuje Uty s odbor-
nym svétem. V dobé nazorové svobody
je oteviena kritika samozfejmosti a ani
jeji bfitka slova by neméla vadit, pokud
jsou trefnd a pravdiva. | tehdy vsak
musi kritik po€itat s odezvou.

V  Narodopisné revui 4/96 se
profesor Jefabek s obdivuhodnou pili
zaméfil na mé dilo Ceské lidové kroje,
kde bfitka slova skute¢né nechybéji.
Otézkou zlstava jejich adekvatnost.
Zde jako autorka musim reagovat,
nebot dobfe vim, Ze v fadé dulezitych
bodl je zminéna recenze nejen mylna,
ale hlavné zavadeéjici, predevS§im v
otazkach, které se dotykaji vlastniho
obsahu a struktury dila.

Nejdfive k metodé Jefabkovy
kritiky. Dlouho jsem pfemyS$lela nad
tim, pro¢ jsou jeho kritické prace tak
pusobivé. Ctenaf, hlavné neznaly
detaill dila, se jeho kritkkou necha
snadno presvédcit. Modelem je vySe
uvedend recenze. Zminény autor své
kritické nazory mistrovsky hali do
mnozstvi precizné vytipovanych chyb,
¢asto technického razu. Napf. - Portasi/
portasi, lid/ jih, kostorovy/ kastorovy aj.
Podobné chyby mé v knize samo-
ziejmé& netéSi, ale neminim se jimi
zabyvat, nebot jsou zalezitosti korek-
tury vydavatele. Vécny kritik by na tyto
nedostatky jisté upozornil, ale predvedl
by je minimalné na druhou kolej. R.
Jefdbek, pocinajici si zde vice jako
korektor nez recenzent, podobné chyby
naopak nalezité rozbarvi, doplni su-
gestivnimi  doklady a autoritativnimi
odsudky a pokryje jimi celou plochu
svého textu. Napf. na zakladé vyne-
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chaného otazniku vynese soud: "Lang-
hammerova viladdne svou matefstinou
jen v omezené mife." Naporem podob-
né formulovanych, ¢asto i malicher-
nych vytek se Ctenadf presvédcené
ukoléba, unavi a pro recenzenta tak
vznikne vhodna clona, za niz mulze
laborovat s cilem dat mat. V. mém
pfipadé se Jefabek sam k takovému
zacileni pfiznal, kdyz uvedl, Ze k re-
cenzi pfistupoval "se zatatymi zuby".
Naznaceny proces stavby kritické-
ho dila nejlépe odhali postizeny autor,
protoze zna sva slova a je na jejich
interpretaci citlivy. Snadno rozpozna,
kdy recenzent utoCi, kryt zminénou
clonou "pravdy", za niz obratné prekru-
cuje autorovy ndzory, vytrhava citaty a
étenafi podsunuje lehkovazné uvahy.
Tak se jiz nedotykd jen dolozZitelnych
tiskovych chyb, ale zasahuje do oblasti
autorova mysleni. V této souvislosti se
napfiklad na str. 209 zminéné recenze
o sobé& doctu nasledujici vykonstruo-
vané sdéleni: "Ona totiZ neni s to odlisit
od sebe lidovy tradiéni kroj jako
produkt organického vyvoje... a kroj
jako finalni  produkt programového,
zpravidla lokalné patriotického Slech-
téni." Podobny laicky zavér z mého
textu nevyplyva a kritk k nému mohl
dospét jen mysSlenkovym zkratem. Na
str. 206 zase suverénné polemizuje:
"Svét se pramalo zajimal o vysokou
kulturni  droveri Ceského néaroda a
vystava kroji by jej byla o ni jen stézi
presvédcila." K takovému zavéru musel
po svém prekroutit plvodni vyznam
slov a vytrhnout ho z kontextu - takze
vlastné tepe do své vlastni domnénky.
Navic dopliujici argumenty, jimiz chtél
podtrhnout bagatelizaci daného textu,
nejsou pravdivé. Vystavy domacich
krojovych soucasti a textilii byly v konci
devatenactého stoleti velmi casté a
hojné prezentované v ciziné. Jen

Naprstkova sbirka takto orientovana
byla v pribéhu 80. a 90. let vystavena
v Glasgow, Vidni, Lvové, Pafizi, Chi-
cagu i jinde (Srv. Kottner, J. L,
Priivodce sbirkami Naprstkova Ceské-
ho pramyslového muzea v Praze,
Praha 1898, s. 7.). Na str. 205 si zase
kritik bezpfedmétné styska ve smyslu
ovliviiovani kroje sousednimi néarody:
"... o krojich z Cech jsme se v této
kuriézni knize nedocetli, Ze by byly
ovlivnény kulturou jiného, napfiklad
némeckého etnika". Odkazuji kritika,
ktery udajné precetl praci "do slova a
do pismene" na str. 62, 77 a 78
citované knihy, kde na postradané
kontakty upozornuji. Déle se autor opét
na str. 205 dotazuje: "Co asi sleduje
citdt z dila P. Cornelia Tacita ("zena
hali se do Inénych prehozl s purpurové
¢ervenym lemovanim...") Tedy odpo-
viddm - pfipomina zajimavy historicky
udaj o typu odévu a mozné kontinuité
tohoto zplUsobu obleceni z daného
Uzemi jiz v pfedslovanské dobé. Nette-
ba se tomu divit. Zcela bézné se uvadi
do souvislosti vyvoje odévu mistné i
C¢asové podobna informace o uzivani
muzskych "gati a nohavic". (Srv. napf.
Stranska, D., Lidové kroje v Cesko-
slovensku, dil 1. Cechy, bez vrodeni,
s. 20). Na téze strané recenze je pro
zménu  kritizovana  skuteCnost, Ze
uvadim do jisté souvislosti pfiklady
odévd z horskych oblasti Beskyd a
Ceského Lesa. Necht si kritik preédte
nazev dané kapitoly, kde pravé na
podobnych paralelach dokladam urcity
postup. Tak bychom mohli Gnavné
pokracovat a polemizovat dale.

V Uvodu jsem se zminila o pod-
statn&jSim nedostatku Jefabkovy
recenze v otazkach vlastniho obsahu a
posouzeni struktury dila. Dovolim si to
fici opacné. Kritik se struktury prace,
ktera je z teoretického pohledu nej-

podstatnéjsi, prakticky nedotyka.
Jakoby zamérné nechtél pfijmout jiny
nez zavedeny nazor. Ackoliv je v knize
pohled na lidovy kroj pfesné vysvétlen,
sled uvazovani podtrzen rozdélenim do
kapitol a podavan velmi srozumitelné,
autor jej v nejlepSim pfipadé oznacuje
za "rébus". Vlastné se tak vyhyba odpo-
védnosti recenzenta a svou nechut,
mozna i detailni neznalost véci, kryje
metodou, o niz jsme hovofila.

Nebudu suplovat recenzenta a
rozebirat smysl svého sila. Mou obha-
jobou je kniha sama. Neni tak rozsahla,
aby si ji &tendf nemohl precist a
posoudit. Jeji hlavni teoretickou oporou
je orientace na kulturni antropologii. Je
hledanim moznosti posunout timto
smérem uvazovani o jednom z nej-
vyznamnéjsich fenoména domaci
lidové kultury do obecné roviny.
V ramci srovnavaciho pohledu a zobec-
néni nékterych jevl uzivam pojem
Cesky - kroj z C&eského uzemi, pfi
zachovani nalezitych regionalnich
Udaju. Podobné uvaZuji i jiné obory -
o Ceskych narecich, o Ceské hudbé,
Ceském uméni aj. Pravda, v této
nazorové oblasti rozviji R. Jefabek své
nazory detailngji, avSak nesouhlasim s
nimi. PfedevSim pak se ohrazuji proti
jejich oznaceni jako: "... projevl centris-
tické preziravosti a nabubfelosti". (Cit.
recenze, s. 204), Nemohu opominout
fakt, Ze na znacné &asti Uzemi naseho
statu - Ceského uUzemi - je tradicni
lidovy odév jednoho fadu s pfijemnou a
jasnou souvislosti. Pro¢ se tomu také
branit? Nékdejsi zemské hranice mezi
Cechami a Moravou a svym zptisobem
i jiné hranice obvykle nehraji v této véci
urujici roli. Ma kniha je o podobnych
obecnych problémech, které se snazim
na markantnich pfikladech dolozit.
Rozhodné vSak kritikem vySe vybrané
téma mezi nimi zdaleka neni zasadni.
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Necht je mi prominuto, ale pan
profesor Jefdbek zjevné odmita jiny
nez bézné uzivany, feknéme pozitivis-
ticky pohled na kroj. | kdyz se v recenzi
do teoretickych uvah zbyteéné
nepousti, i z drobnych namitek je to
zfetelné. Na str. 208 napf. vypoditava
kolik fotografii mam z kolika regionG
(v8ima si jen Moravy). To nemohu
komentovat. Ma kniha neni rukovét,
popisujici kroje vdech regionti Cech,
Moravy a Slezska, ale kniha o kroji a
jeho obecnych principech. Jako odbor-
nice dobfe informovana o krojovém
materialu z Ceského, ale i evropského
Uzemi, mam ke svym zavérim stovky
dikazi a chapu za svou odbornou
povinnost na né upozornit.

Pro zminénou knihu Ceské lidové
kroje jsem zvolila volny esejisticky styl,
jak je bézné v této publikaéni sféfe ve
svété. Je urCena Etenardm, zajimajicim
se o kulturni jevy ceské spole¢nosti
v pochopitelném fadu, chapana bez
lokélné patriotickych vazeb a krajové Ci
zemské fevnivosti. Neni to také bézné
védecké dilo (pak by mélo predevsim
jinou, preciznéjSi redakci a technické
zpracovani). Jde o knihu svobodné
uvazujici a pohybujici se v jinych, nez
tradiénich  teoretickych  vazbach a
metodach. V tomto sméru je skute¢né
"nova" - necht to recenzent vezme na
védomi. Kdo snad hleda nové krojové
dilo encyklopedické, necht se o n§j
pokusi nebo si Udaje sestavi z dosud
publikovanych pfispévkd. | ja jsem k
detailnimu poznani fadné pfispivala v
dobé, kdy se jinak o kroji publikovat
prakticky nedalo. R. Jefabek mné
nechce pfiznat ani tento vklad. Vycita
mi, Ze ve své knize cituji své "brozury".
Samoziejmé, Ze je v odkazech uvadim.
Pravé v nich totiz detailné rozebiram
nazory o jednotlivych krojovych jevech,
na néz ve zminéné publikaci nebylo
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misto. Mezi témito brozurami je i ma
zasadni prace, vydana v fadé
védeckych publikaci Narodniho muzea
- Etnograficky slovnik Il - Lidovy odév
v Ceskych zemich. Jestli vadi kritkovi
formalni stranka citovanych praci, pak
upozorfiiuji na fakt, Ze za totality jsme
pro zachovani zdravého rozumu cetli i
hare vypravena dila - strojem psané
samizdaty, nebot dila tlustd a pevné
vazana nebyla Casto ke d&teni. Pevné
vazané i tlusté je, byt jiného rodu a

¢asu, recenzentem doporu€ované
LuhaCovské Zalesi A. Vaclavika. Pfi
samoziejmé znalosti prace i ucté k

autorovi, mné tento titul v mém
uvazovani o kroji nepomuze. Necituji
ho tedy, jako i jiné podobné.

Jefabkova kritka je nesmirné
zdlouhava a neminim unavovat ¢tenare
Revue dalSi polemikou. Presto jesté
nékolik zastaveni. Napfiklad u jeho
kritiky propagace mé knihy, o niz se
vyjadfil jako o "barnumské". Jeden
uvozujici €lanek v patficném tisku Nové
knihy, ktery nebyl na objednavku, je

minimalni  propagaci v dobé& trzni
praxe. Stejné tak by se dalo dlouze
hovofit o fotografické a obrazové
pfiloze  knihy, jejiz  kritiku  shrnul
recenzent nejslusnéji pod oznaceni
"nezajimavé". Problém fotodokumen-

tace kroju je obecny nejen v nasi zemi
a kazdé dilo je novym pokusem
preklenout nazorové mezery. - Jak a
koho fotografovat, fotografovat vibec
nebo uvadét jen bezproblematické
staré dokumenty? Nechci h3jit foto-
grafy mé knihy, ale v fadé pfikladu jsou
jejich fotografie nejen odborné, ale
i umélecky zdafilé. To by mél pfiznat
i prisny kritik.

Recenzi profesora Jefabka nebu-
du dale rozebirat, nebot Uhrnem mému
dilu pfili§ neSkodi. Tepe detaily, ale
vlastni podstatu nechava stranou.

U kritika Jefabkova typu, zabyvajiciho
se obvykle jen chybami, je to vlastné
absurdni druh poklony. V zavéru recen-
ze autor vyjadfuje obavu nad oborem
narodopisu s tim, Ze ma nevalnou po-
vést. Ta se vytvafi dlouhodobé. Paklize
je néjak pochroumana, zavinili to
hlavné ti, ktefi byli celnymi oficialnimi
predstaviteli tohoto oboru po celou
minulou generaci. J& vSak mezi né
nepatfi

Jifina Langhammerovéa

KLAMY A LSTI
JIRINY LANGHAMMEROVE

Pred lety si posteskl jeden z kolegt,
Ze mu lezi na stole cely stoh knizek,
o nichz by mél napsat recenze, a
dodal, ze tak ucini pfes vikend. Toto
absurdni pojeti recenzni, ba i pouhé
zpravodajské Cinnosti ma  bohuzel
redlnou oporu v dlouhotrvajicim bez-
utéSném stavu ceské narodopisné
kritiky. Skoro vSechno, co vychazi
v rubrikdch oznacenych jako recenze,
jsou pouhé referaty nebo zpravy,
vétSinou zcela bezzubé a namnoze i
bezobsazné. Pronikava recenze stoji
nékdy vétsi usili, nez jaké je trfeba
vynalozit na plvodni praci, a je vy-
stavena vé&tSimu riziku ze strany kri-
tickych ¢étenard. V plvodnich pracich je
totiz mozné dopoustét se omylld bez
vétSich obav z toho, Ze na né vlbec
nékdo pfijde a ze bude mit chut své
nazory zvefejnit. Znam desitky a desit-
ky podobnych pfipadd a vim téz
o nékterych omylech ve vlastnich pra-
cich, jenze ty se snazim vzdy pfi
vhodné pfilezitosti napravovat. Kdyz
se rozhodnu recenzovat né&jakou no-
vinku, mam pro to zpravidla dva
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ddvody: bud mne zaujme vysokou
kvalitou a s velkym gustem ji pochva-
lim a dam za pfiklad, anebo ve mné
nécim vzbudi vaznou pochybnost uz
po pouhém prolistovani. Pak s ni
nalozim pfiméfenym zpusobem, jak
jsem to uginil s knizkou Jifiny Lang-
hammerové  Ceské lidové  kroje:
dukladné ji proctu, pofidim si excerpta,
ovéfim Udaje, které jsou podle mého
minéni mylné nebo podezfelé, a
kone¢né o ni za¢nu psat, tfeba i "se
zatatymi zuby", tj. se snahou ovladnout
svllj hnév, jak toto réeni vysvétiuje
Slovnik spisovného jazyka ¢&eského
(sv.8. Praha 1989, s.200). Protoze je
tfeba pocitat s replikou, snazim se, by
moje argumentace byla spravna,
presvédéiva a pokud mozno nenapad-
nutelna. Takovymto postupem odva-
dim jako recenzent nemaly kus prace
za nedbalého autora a mél bych se
z jeho strany dockat spi§ uznani a
vdéku. Uvefejiioval jsem, nejednou
s potizemi, kritické posudky i v dobé
nazorové nesvobody a tykaly se jednou
praci nezodpovédnych diletantd, jindy
také dél koryfeju mezindrodni povésti,
o0 nichz v té dobé& jini uvefejiovali
panegyrika, a rozhodné jsem si tim
nevyfizoval Uty s odbornym svétem.
Napadal jsem a nadale budu napadat
neodbornost, nesvédomitost, lajdactvi,
ale také podbizivost jakékoli doCasné
ideologii a politické moci a s tim
uzce souvisejici chameleonstvi.
Inkriminovanou recenzi jsem napsal
na opakovanou zadost redakce Naro-
dopisné revue za mési¢niho pobytu
ve FrantiSkovych Laznich v listopadu
1995 a redakci, kde pak lezela az
do pristiho podzimu, jsem ji odeslal
10. ledna 1996. V té dobé& jsem uz
pfirozené znal velmi tvrdy odsudek
vystavy v Narodnim muzeu k vyroGi
Narodopisné vystavy Ceskoslovanskeé,

ktery kratce predtim uvefejnil v Res-
pektu (1995, €. 39, s.19) mné neznamy
FrantiSek Sulak pod titulem "Narodopis-
ny podvod za dva miliony" s podtitulem
"V Néarodnim muzeu je odbornost az
na druhém misté&". Ani slovem jsem
se v recenzi o této zalezitosti nezminil,
jednak proto, Ze jsem se neztotoZroval
s nékterymi vytkami, jednak téz pro
podezfeni, Ze jde o pfili§ osobni,
zaujaty utok. Sam jsem z profesional-
niho zajmu vystavu navstivil, pofidil
jsem si mnozstvi poznamek, z nichz
nékteré bych byl mohl uplatnit i
v recenzi knizky, ale tfeba by tim
vznikl dojem, Ze se pfipojuji k néja-
kému z komplotd, o jaké ostatné
nebyla v nasem oboru v poslednich
letech nouze. Brzy nato vy$la v Res-
pektu odpovéd J. Langhammerové,
kterd ovSem postihovala jen diléi ¢ast
navozené problematiky a nemusela
presvédcit zdrcujici vétSinu  &tenara.
Zarazilo mne vSak, kdyz jsem dostal
do rukou xerokopii €lanku s nazvem
Respekt k polopravdam a s Sifrou RK,
v némz bylo vyuzito tohoto sporu nejen
k primitivni obhajobé vystavy, ale téz
k utoku proti tehdejSimu ministru kultu-
ry Pavlu Tigridovi. Ten ¢&lanek totiz
vySel ve Spiglu, bulvaru nejhrubsiho
zrna.

S reakci Langhammerové jsem po-
Cital, ale ocekaval jsem, Ze zaujme
trochu vécny postoj, hlavné konkrétni
stanovisko k vytkam, a Ze chyby, jichz
se zcela prokazatelné a neomluvitelné
dopustila, cestné pfizna. Jak ovSem
postupovala Langhammerova pfi hod-
noceni mé recenze: dlouho pry
premySlela nad tim, pro€¢ jsou moje
kritické prace tak pusobivé. Skoda, Ze
ji nenapadlo zamyslet se stejné dlouho
nad tim, pro¢ jeji prace tak pusobivé
nejsou. Dospéla k zavéru, ze pfisla na
kloub mé zakefné kritické metodé: pry

spoCiva ve vycétu vytipovanych chyb,
jejich "rozbarveni", doplnéni sugestivni-
mi doklady a pokryti jimi celé plochy
textu (sic!). Kdybych i jen na okamzik
pfipustil, ze tomu tak je, jako Ze to
nepfipoustim, musel bych za svou
nejlepSi zakyni oznacit pravé Langham-
merovou. Ta totiz z vysokého poctu
vytykanych zavaznych chyb vybrala jen
tfi, které oznacila za chyby "Casto
technického razu,” a odmitla se jimi
zabyvat, protoZe "jsou zalezitosti korek-
tury vydavatele"(!). Nos mezi o€ima se
mi snazi ukrast, kdyz mne vini z toho,
Ze jsem soud o jejich omezenych
schopnostech ovladani matefstiny vy-
nesl "na zakladé vynechaného otazni-
ku." ZamiCela, ze jsem v recenzi velmi
obsirné (podle ni ovSem nesmirné
zdlouhavé) uvedl cetné jiné, vesmés
mnohem zavaznéjsi jazykové a vécné
prohfesky, jenze na tyto vytky ona
z pruhlednych divod( nereaguje. A to
mi jeSté unikly dalSi chyby, jichz se
dopustila: napfiklad tvrzenim, Ze nej-
vyznamnéj§i badatelska dvojice na
Plzefisku - sourozenci Ladislav a
Marie Labkovi - byli manzelé (s. 125),
je osocila z incestu. Labkova Zena se
jmenovala Ludmila a spolu zplodili
dcery Bohumilu a Vénceslavu. Souro-
zenci Labkovi stézi mohli byt znamy-
mi sbérateli na konci 19.stoleti, kdyz
Ladislav se narodil v roce 1882 a jeho
sestra Marie 1892! Pripoustim, Zze
v tomto pfipadé nejde o meritorni vyt-
ku, ale Langhamerova ozdobena aka-
demickym titulem by méla védét, Zze i
znalosti téchto detaild spoluvytvareji
solidni zaklady pro védu. Neslycha-
né je jeji zpupné vyjadreni, Zze rozsahla
kapitola o lidovém kroji v monografii
A. Vaclavika "LuhaCovské Zalesi" ji
v jejim uvazovani o kroji nepomlze a
Ze ji tedy - jako i jiné podobné -
necituje. Za malou zminku stoji také
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jeji  tvrdosijnd obhajoba uméleckosti
barevnych fotografii. Je s podivem, ze
osoba s tak pokleslym vytvarnym
vkusem a také se zcela faleSnou
predstavou o dokumentarni hodnoté
téchto kycl mulze stat v cCele jedné
z naSich nejvyznamnéjSich narodopis-
nych instituci.

Nelze ji rozhodné prominout to, zZe
¢tenaftim NR zatajila existenci recenze
své knizky z pera Miroslavy Ludviko-
vé, jedné z mala znalkyni lidového
moravského (nikoli ¢eského) kroje na
Moravé, a to v Sirokych uUzemnich
souvislostech, a Ludmily Tarcalové ve
sborniku  Slovacko (1995, ro¢. 37,
s. 85-86). Tato recenze, kterd vysla az
poté, co jsem svij text poslal redakci
NR, obsahuje totiz v podstaté stejné a
stejné vazné vyhrady k formé prezen-
tace tématu, k nazvu knihy, k obtizné
orientaci v textu, k jednostranné naby-
tym poznatkim pres ULUV a pres
folklorni soubory, k nedostate¢né kom-
plexnimu poznani terénu, k schema-
tickym a  povrchnim  formulacim,
k opomijeni faktorl dulezitych pro re-
gionalni tfidéni kroju (napf. pfirodnich
podminek, hospodarskych a socialnich
pomért a historického vyvoje) apod.
Moravska cast knihy se jim jevi jako
zplosténa, vadi jim autor€in pohled
"z podia", vytykaji ji nespravné déleni
Slovacka na podoblasti a okrsky a
mnohé dal$i omyly. Pokud jde o obra-
zovou pfilohu, konstatuji, Zze o kvalit-
nim vybaveni fotografiemi  "nelze
v tomto pfipadé hovofit", Ciselné - jako
j& - vyjadfuji nepomér v zastoupeni
krajovych typd z Cech na jedné strané
a z Moravy a Slezska na strané druhé,
pozastavuji se nad pochybnym zameé-
rem dokumentovat osoby a osobnosti
(véetné autorky samé) udrzujici kroje
jako kulturni dédictvi naroda atd., a
kone¢né vyslovuji politovani nad vy-
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plytvanym usilim, ¢asem a financemi
na ne zcela vydafenou publikaci.
Staci? Neni podstata obou recenzi
takrka totozna? Kladnou recenzi jsem
dosud nikde - s vyjimkou publicistické-
ho S§téku v Mladém svété, ktery v re-
cenzi cituji - necetl, ale nevyluCuji, Ze
se néjaka dodateéné zorganizuje. Ac
knizka vySla uz v roce 1994, nenaSel
jsem jeji recenzi ani v dosud poslednim
gisle Ceského lidu (1/97), ktery mél
jako ustfedni Casopis uvitat tak objev-
né, novatorské dilo uz pred tfemi lety.
Ani to snad neni pfiznacény a vymluvny
Ukaz?

"l ja jsem k detailnimu poznani fad-
né prispivala v dobé&, kdy se jinak
o kroji publikovat prakticky nedalo,"
pise Langhammerova. Kdypak to bylo,
aby se o kroji nedalo nic publikovat?
Pouhym nahlédnutim do bibliografic-
kych soupisl zjistime, Ze za dobu ktera
se kryje s plsobenim Langhammerové
v oboru narodopisu, vySly u nas desitky
¢i stovky nejrozmanitéjSich studii a
¢lankd o krojich, jejich souc&astkach,
vyzdobé apod., v ¢€asopisech, sborni-
cich a regionalnich i lokalnich mono-
grafiich. To, Ze nevys$la zadna synteti-
zujici prace, plyne z prostého faktu, ze
se nenaSel nikdo, kdo by se takové
prace ujal. (Neobjasnény  zlstaly
okolnosti udajné zpracovaného rukopi-
su druhého svazku dila Drahomiry
Stranské, ktery mél byt vénovan krojum
na Moravé a mél byt vydan z pozlsta-

losti.) Langhammerova vydava za
"zasadni praci" svdj Etnograficky slov-
nik Ill - Lidovy odév v ¢eskych zemich

(a propos - méli bychom se k nému
vratit podrobnou recenzi). Z nepochopi-
telnych davod( jej spojuje se sam-
izdatovou produkci, a to jen proto, ze
vySel v podobé ofsetového tisku, a
podsouva mi mnou nikde nevyslovenou
nedlvéru k pracim vydanym v provi-

zorni podobé&. Samizdatovych  knih
jsem cetl (i Sifil) vic nez dost, ale Slo
vétSinou o vysoce kvalitni, literarné
hodnotna dila, jejichZz strojopisna podo-
ba je nijak nemohla pos$kodit.

Za jeden z nejvarovnégjSich rysu
autorginych projevd pokladam napros-
tou absenci sebekontroly, sebekritiky,
neschopnost introspekce, a naproti
tomu premiru sebedulvéry, sebejistoty,
sebechvaly, sebeuspokojeni, jak se
to projevuje v knizce, v rozhovoru pro
Nové knihy a kone¢né i v reakci na
moji recenzi: "Jde o knihu svobodné
uvazujici a pohybujici se v jinych, nez
tradi€nich  teoretickych  vazbach a
metodach. V tomto sméru je skute¢né
"nova" - necht to recenzent vezme na
védomi." Recenzent bere toto autor¢ino
opojeni vlastni genialitou na védomi
a stvrzuje, Ze to vskutku neni "bézné
védecké dilo", ba Ze to vlbec neni
védecké dilo, ba ani dilo. S nemalou
mirou nadutosti autorka prohlasuje:
“Jako odbornice dobfe informovana
o krojovém materidlu z Ceského, ale i
evropského Uzemi, mam ke svym
zavérim stovky dlkaz( a chapu za
svou odbornou povinnost na né upo-
zornit." Tak samolibé hodnoceni jsem
jesté nikde necetl a se zvédavosti budu
oc¢ekavat, ¢&im je pisatelka vefejné
prokaze.

Langhammerovéa zdlraziiuje, Ze pro
svou knihu zvolila "volny esejisticky
styl, jak je to bézné v této publikaéni
sféfe ve svété." Je si opravdu védoma
toho, co je esejisticky styl? Vi, ze esej
je "menSi literarni atvar pojednavajici
duchaplnym zplGsobem o zajimavych
otazkach filozofie nebo uméni" a ze
"esejisticky znamena "majici podobu
eseje" (Slovnik spisovného jazyka ces-
kého 1. Praha 1989, s. 463)? Uvédo-
muje si  vlbec, Ze tento ZzZanr
péstovaly pfed ni osobnosti jako
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Otakar Bfezina, F. X. Salda a v narodo-
pisném pisemnictvi v ném nad jiné
vynikl Karel Sourek? Pravy divod
tohoto autorc€ina tvrzeni ovSem spociva
v tom, Ze jim zastird prostou skutec-
nost, Ze totiz nemame na jeji vytvor
nahlizet jako na védecké dilo v plném
slova smyslu. Mohu ji ujistit, Ze z toho
nemGze naprostou vétSinu soudnych
¢tenard ani na chvili podezirat. Z oce-
kavani, Ze na zakladé mych soudl
néco vysvétli a napravi, seslo. Baga-
telizaci vaznych vytek a celym svym
postojem ke kritice jen stvrdila svoje
neumétélstvi a neseriéznost.

Autorka bezosty$né oznaluje za
hlavni svoji teoretickou oporu kulturni
antropologii, jak je to dnes v madde,
jenze neni obtizné ji usvédcit z toho,
Ze o této vazné a jisté téz perspektivni
multidiscipling, ktera ostatné funguje ve
svété jiz po celé naSe stoleti, dohro-
mady nic nevi. NejenZe necituje ani
jednu ze zakladnich teoretickych praci
z nesmirné bohaté kulturnéantropolo-
gické produkce, ale jeji principy ani
neuplatiiuje. To, co provozuje, je jen
povrchni koketerie s antropologizujici-
mi tendencemi v narodopisu a s védou
vubec. Jeji prace je prosta jakékoli
védecké metody a postrada stopy
jakékoli soustavné heuristiky. Na tomto
tvrzeni trvam a jsem ochoten je
v pfipadné dal$i polemice nadale pro-
kazovat.

Richard Jerabek

FOLKLOR,
BALADY

FOLK A SLOVENSKE

Markantna podobnost medzi ozna-
Ceniami folk a folklor, ktora medzi
laikmi (ale bohuzial aj medzi hudob-
nymi  redaktormi) byva nezriedka

ZIVA TRADICE

zdrojom zameny a nedorozumeni, ma
svoj racionalny pdévod jednak v kore-
floch a jednak v spdsobe prezentacie
piesni. Folk nezriedka vychadza z [u-

dovej piesne, akcentuje spolupracu
s publikom, ktoré byva dolezitym akté-
rom takychto vystipeni (spolocné

spievanie divakov so solistom alebo
skupinou je na folkovych koncertoch
beznym javom). Okrem toho mnohé
z piesni suc¢asnych folkovych pesnicka-
rov uz doslova zludoveli bez ohladu na
ich umely pévod (piesne Petra Ulrycha,
Jaromira Nohavicu, Jaroslava Hutku,
Karla Plihala, Wabiho Darika, skupin
Spiritual kvintet, Hoboes atd'.).

Ortodoxné chapanie folkloru, este
donedavna tak presadzované folklorny-
mi puristami, vS8ak nie je zrejme pre
vacsinu sucasnej mladej generacie
dostatocne pritazlivé a jeden z vy-
raznych predstavitelov ¢eského folku -
inak tiez velky milovnik a propagator
ludovej piesne, JuhoCech Pavel
Zalman Lohonka - v jednom rozhovore
vyslovil vari aj trochu kacirsku myslien-
ku, Ze prave s akustickou gitarou je
dnes clovek folkloru i publiku mozno
ovela blizSie, nez v podobe autenticky
interpretovanej ludovej piesne. Nie je
bez zaujimavosti, Ze dnesnému chapa-
niu folkléru, jeho priblizeniu mladej
generacii posluchacov vyrazne napo-
mohol prave "preklad" do sucCasnej
hovorovej reci (tak ako to robil napr.
Jaroslav Hutka) a suc¢asné hudobné
indtrumentarium (akustické gitary,
flauty, kontrabas a pod.).

Ak sa dnes chape folk ako sucasna,
ziva vetva folkloru a jeho zacliatky sa
datuju do obdobia okolo roku 1940 (do
tohto roku hudobni teoretici oficialne
situuju vznik novej odnoze folk music,
nazvanej folk-revival), vzdy sa v fiom
prelinala pévodna tvorba s anonymnou
fudovou piesfiou. Jeden z duchovnych

otcov tohto hudobného smeru, ame-
ricky pesni¢kar Woody Guthrie mal vo
svojom  repertoari  fudové  piesne
v povodnej, autentickej podobe, ale aj
piesne, z ktorych pouzil len napev a ten
obohatil novym, aktualnym textom.
A na dbévazok este vlastné, Guthrieho
skladby, ktoré po ¢ase naopak zacali
Zit' vlastnym Zivotom, stali sa sucastou
repertoaru  anonymnych  pouliénych
muzikantov, zludoveli.

Volné narabanie s ludovou piesfiou
bolo ostatne vzdy dost typické prave
pre folk a iny z velkych osobnosti histo-
rie svetového folku, AmeriCan Pete
Seeger, svojho ¢asu dokonca uverejnil
akési desatoro (presnejSie povedané
"sedmoro") hriechov  proti ludovej
piesni. Medzi ne zaradoval "spev akoby
belcantovym hlasom, ktory hovori:
'Pozrite, aky mam v hrdle zazraény
nastroj!"™, upravu pre symfonicky alebo
dzezovy orchester, ak by to mal byt
jediny prostriedok, ktory by [udovej
piesni akosi automaticky mal pridat na
umeleckej hodnote a pod. Inak je
mozné podla tejto Skoly s piesfiou robit
Cokolvek - upravovat a pridavat slova,
menit napev, aranZman - s jedinou
podmienkou: Ze piesefn musi zostat
Ziva.

Je len pochopitelné, Ze mnohi
folkovi hudobnici siahli po [udovej
balade. Balada je utvar, ktory sa
vynikajuco hodi do repertoaru sdlistu i
skupiny, svojou dizkou  poskytuje
dostatocnu plochu k aranzérskym vyle-
tom, atmosféra a dejovost balad je tiez
len prinosom a priznaéna a zaroven
drazdiva je i podobnost s niekdajSimi
jarmoénymi  spevakmi  kramarskych
piesni, k tradicii ktorych sa mnohi
folkovi spevéaci doposial - vedome Ci
nevedome - hlasia. Steeleye Span,
Pentangle a Clannad v Britanii, Alan
Stivell a Malicorne vo Francuzsku,
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Jaroslav Hutka a Spiritual kvintet
v Cechach - to je len niekolko mien
folkovych interpretov, pre ktorych sa
[udova balada stala jednym zo
zakladnych pilierov repertoaru.

Na Slovensku je moderna interpre-
tacia balady neodmyslitelne spojena
predovSetym s menom Zuzany Homo-
lovej, ktora sa venuje tomuto Zanru od
zaciatku sedemdesiatych rokov a ktorej
meno sa stalo v uréitom slova zmysle
synonymom prave pre interpretovanie
fudovych balad. Baladické pribehy sa
(popri povodnej tvorbe) objavili uz na
prvom albume Z. Homolovej (Cas
odchadza z domu - 198.); v poradi treti
a zatial posledny album nazvany
lakonicky Slovenské balady (Pavian
Rec. 1995) vSak uZ obsahuje material
vyluéne z tejto hudobnej oblasti.

Spevacka a gitaristka Z. Homolova
doposial realizovala kazdu zo svojich
platni s inymi hudobnikmi, ¢asto z cel-

kom odlisného hudobného brehu.
Volba osobnosti sa tak vyrazne
premietla do celkového vyznenia

vysledného tvaru. Spolupraca s morav-
skym pesnickarom Vlastom Redlom
znamenala prizvanie spriazneného
hudobnika z folkovej oblasti, zaroven
v8ak muzikanta dostatocne nachylného
k hlfadaniu a experimentom, aby
vysledok znamenal posun tradi¢éného
materialu k novému tvaru.

Na uplnom zaciatku Zuzana Homo-
lovd naspievala balady bez sprievod-
nych nastrojov, a capella. Dosiahla sa
tym nebyvald volnost a Tlahkost
v speve, ktory - ako sa ukazuje v nie-
ktorych nahravkach - by bol zrejme aj
sam o sebe dostatoéne nosny a
zaujimavy. Potom nasledovala faza
experimentovania a praca v Stadiu.
Vlasta Redl zvolil diametralne odliSny
pristup k aranZovaniu, nez na aky sme
boli v pripade folkovych nahravok - a
folklorneho materidlu  predovSetkym -
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zvyknuti. Takmer celkom rezignoval na
klasicky chapany hudobny sprievod a
hudobné nastroje - tradicné i menej
obvyklé - sa na nahravkach stavaju
skor rytmickymi a zvukomalebnymi
rekvizitami davnych pribehov. Namies-

to konkrétnych ténov a inStrumen-
talnych  exhibicii su tu vytvarané
plochy, ktoré umochuju  zakladna,

zvat8a pochmurnu atmosféru bala-
dickych pribehov. Napriklad v piesni
Kde si mi bola sa k c¢istému vokalu
pripdja  citara, ktora monoténne
hranymi figdrami zacina drobit' pokojnu
naladu pribehu. Pripajaju sa klavesy a
dalSie citary, ktoré v pulzujicom rytme
vygraduju az k zavere¢nému zlomu,
aby nakoniec osihotena citara nie-
kolkymi odovzdanymi arpeggiami
podciarkla opatovne osamely Zensky
hlas. V inej skladbe (Bol raz jeden kral
uhorsky) mandolina prebera funkciu
nielen melodického, ale aj rytmického
nastroja, ktory nezaprie  rockovu
inSpiraciu  zaciatku  sedemdesiatych
rokov.

V. Redl vyuziva popri tradiénych
hudobnych nastrojoch aj predmety,
ktoré sa hudobnymi nastrojmi stavaju
az vlastnou aplikaciou, zmenou ich
funkcie. Klapot textilnych krosien, ktory
otvara album, Redl zhustuje, skracuje
intervaly medzi jednotlivymi udermi a
tie sa tak stavaju rytmickym nastrojom,
na podklade ktorého sa odvija spev.
Prazdné flase, kovové droty =z
bicyklového kolesa, guma z bielizne -
to vSetko v rukach V. Redla ziskava
nové opodstatnenie a nové vyuzitie,
vyludzuje  podivuhodné farby, aby
podporili  Cistotu a Zenskost spevu
Zuzany Homolovej. Napriek efektnosti
a miestami i bizarnosti su vSetky
nastroje a zvuky pouzité striedmo,
takze skladby zostavaju krehké a snovo
priezracné.

CD Slovenské balady predstavuje
zaujimavy a svojim  pristupom i
novatorsky pocin. Ak by sme chceli
néazorne ilustrovat cestu, akou
chapanie folkovej interpretacie ludovej
balady za uplynulé desatrocia preslo,
sta¢i ak porovname Homolovej prva
gramoplatiiovi nahravku balady Byval
v horach jeden mlynar zo zadiatku
sedemdesiatych rokov (spievanu len
s akustickou gitarou) s novou verziou
z recenzovaného CD Slovenské balady.
Vysledny  tvar  nahravky, pristup
zUCastnenych  protagonistov ako aj
vypravny booklet k CD (obsahuje ro-
zbor jednotlivych baldd z pera folklo-
ristky Evy Krekovicovej i prebasnenie
vSetkych textov, ktorého autorom je
anglicky basnik a pedagég James
Sutherland Smith) predstavuje pogin,
ktorého dosah nemusi byt ohrani¢ny
len na slovenské a c&eské folkové
publikum.

Milo$ Janousek

JAK JSEM PRISPEL K ODHALENI
AUTORA ZAPISNIKU ZMIZELEHO

Jak jsem pfispél k odhaleni autora
Zéapisniku  zmizelého  zhudebnéného
LeoSem Janackem? Viastné nahodou.

Shromazdoval jsem jiz nékolik let
veSkeré udaje o zivoté a dile valas-
ského spisovatele Ozefa Kaldy. Z jeho
korespondence se spisovatelem Anto-
ninem Matulou jsem zjistil, Ze je také
autorem nepodepsaného fejetonu
"Z péra samouka" uvefejnéného 14. a
21. kvétna 1916 v Lidovych novinach.
Fejeton ve formé& basni se mi libil, a
proto jsem jeho text zaclenil, stejné
jako kopie vySe zminéné Kaldovy
korespondence, do mé obsahlé studie,
kterou jsem ukoncil v roce 1996 pfi
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prilezitosti 125. vyro¢i narozeni Ozefa
Kaldy a 75. vyro€i jeho umrti a odeslal
ji recenzentim. Jeden z recenzentd,
stfedoskolsky  profesor Jifi Demel,
vynikajici znalec valasské literatury
z ValasSského Meziti¢i, se pravé na
Stédry den pfi &teni mého rukopisu
dostal az do mist, kde se hovofi
o fejetonu "Z péra samoukova" a
zajasal, nebot poznal, Ze jde o text,
ktery je znamy pfedevSim pod Janag-
kovym nazvem "Zapisnik zmizelého".
Rovnéz védél, Ze autor téchto basni
neni doposud znam, a proto, kdyZz mi
tuto radostnou udalost oznamil, pfilozil
k dopisu i Clanek pro Lidové noviny,
v némz tento objev sdéluje Siroké
vefejnosti. O celé zaleZitosti jsme v té
dobé rovnéz natocili s redaktorkou dr.
Dagmar Jaklovou rozhovor pro Cesky
rozhlas 3 stanici Vitava. Potom jsme
spoleéné s profesorem Demlem celou
zalezitost, dolozenou pfislusnymi doku-
menty, predlozili i v Ustavu pro &eskou
literaturu v Praze a soubézné s tim
jsme uvédomili také dr. Alenu Ném-
covou z Fondu LeoSe Janacka v Brné.
Tim bych mohl cely pfibéh ukongit.
Dovolte mi v8ak, abych vzhledem
k vyznamu tohoto odhaleni jesté stru¢-
né popsal ty udalosti, které urceni
autorstvi Zapisniku zmizelého predcha-
zely.

Pfi  studiu literarnich  informaci
o Ozefu Kaldovi jsem si stale vice
uvédomoval, ze autofi téchto Udaji jiz
delSi dobu opisuji jeden od druhého a
mnohdy i véetné chyb v téch nejza-
kladnéjSich udajich a Zze patrné ani
dobfe neznaji celé jeho dilo. Kladl jsem
si proto za cil ziskat pro svoji studii co
nejvice plvodnich materiald o Zivoté a
dile tohoto spisovatele a predstavit ho
pokud mozno i ve svétle té&chto novych
poznatka.

Patral jsem proto také po Kaldové
pozustalosti, ale bezlispésné. V Pamat-
niku narodniho pisemnictvi v Praze mi
na muj dotaz sdélili, Ze o Ozefu Kaldovi
nemaji vibec nic. V privodnim ¢lanku
Milady Matulové k vlastnimu Zivotopisu
Ozefa Kaldy, ktery byl uvefejnén
v Lidovych novinach v roce 1925, jsem
se v8ak docetl, Ze jeji manzel Antonin
Matula byl v pisemném styku s Ozefem
Kaldou a konkrétné se zde zmifiuje
o dvou dopisech. Navstivil jsem proto
Pamatnik narodniho pisemnictvi a
vyzadal si informace o pozUstalosti
Antonina Matuly. PfestoZe se ve vyctu
osobnosti, jejichz korespondence je
v této pozlstalosti uloZena, jméno
Ozefa Kaldy neobjevilo a ani v zadném
zdejSim katalogu ¢i seznamu nebylo
uvedeno, pozadal jsem pracovniky Pa-
matniku o pfivezeni celé pozistalosti
Antonina Matuly z depozitafe ve
Starych Hradech do Prahy. Pfi dalsi
navstévé Pamatniku jsem byl mile
pfekvapen. V Matulové pozUstalosti
jsem skute¢né& objevil nejen original
Kaldova rukopisu jeho vlastniho
Zivotopisu, ale i oba zmifiované dopisy.
Okamzité jsem si provedl xerokopie
téchto dokumentl a spéchal domd,
abych si je v klidu precetl. V dopise z 8.
ervna 1916 Ozef Kalda jako
postscriptum uvedl: "VSiml jste si
feuilletonu v Lidovych Novinach (Br-
nénskych) ze dne 14. a 21. kvétna
"Z péra samoukova": Dovolil sem si
malou eksamotage." Pod timto textem
je uvedena dal§i poznamka, napsana
asi mnohem pozd&ji jinym, cizim
rukopisem, ktera byla na xerokopii
Spatné citelnd a jelikoz jsem se
domnival, Ze s obsahem dopisu
nesouvisi, nevénoval jsem ji dale
pozornost. Vyhledal jsem v Lidovych
novinach fejeton "Z péra samoukova".
Usporadal jsem a zmensil text dopisu

z 8. ¢ervna 1916 na format A4 a oboji
jsem jako posledni teCku svého
snazeni zafadil do studie "Ogarské
odrobinky Ozefa Kaldy".

Pracuji v jiném védnim oboru a v té
dobé jsem sice védél o velmi krasné
Janackové skladbé Zapisnik zmizelého,
kterd pomahala otevfit cestu jeho
hudbé ve svété, ale nevédél jsem nic o
urCeni autorstvi textu k této znamé
skladbé, a také jsem nevédél o tom, ze
tato zahada neni do dnes$nich dnu
roziteSena. Od profesora Demla jsem
se pozdéji dovédél, ze text Zapisniku
zmizelého byl HanuSsem Jelinkem
prelozen do francouzstiny, Maxem
Brodem do némciny, Ze byl i zfilmovan
J. JireSem a Ze malif Karel Demel
dokoce na jeho namét vytvofil cyklus
Sesti grafickych listu.

Vlastné az po precteni c¢lanku
profesora Demla do Lidovych novin mi
bleskla hlavou vzpominka na cizi
poznamku, napsanou na posledni stra-
né Kaldova dopisu Antoninu Matulovi,
které jsem pavodné nevénoval Zadnou
pozornost. V mé studii o Kaldovi,
kterou dostal profesor Demel k recenzi,
nebyla tato poznédmka po nékolikana-
sobném zmenSeni jiz téméf patrna.
Vyhledal jsem proto plvodni xerokopii
dopisu a k mému udivu jsem zjistil, ze
text poznamky je asi tento: "1. zn.
Z denniku zmizelého zhudebnéného

Janackem". To znamena, Zze jesSté
nékdo pred profesorem Demlem
poznal, Ze se v postscriptu vlastné

hovofi o Zapisniku zmizelého. Kdo to
byl? Domnivam se, Ze s nejvétsi
pravdépodobnosti to byl spisovatel
Antonin Matula (1885-1953) nebo jeho
manzelka. Otazkou asi navzdy zUstane,
pro¢ si toto tajemstvi ponechali man-
Zelé pro sebe a nepodélili se o néj
s odbornou i laickou verejnosti. Nicmé-
né i tato poznamka, at jiz ji napsal
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kdokoliv, jenom potvrzuje to, ze
autorem verSovaného textu Zapisniku
zmizelého je opravdu Ozef Kalda. Jsem
velmi rad, Ze jsem vypracovanim
studie "Ogarské odrobinky Ozefa
Kaldy" pfispél k odhaleni dlouholeté
literarni zahady. Sou€asné doufam, zZe i

dal$i udaje a dokumenty, které se mi
v této praci podafilo nashromazdit,
budou v budoucnosti vyhodnoceny
nasimi literarnimi odborniky. Podafi-li
se skute¢né ozivit zajem téchto od-
bornikll o dilo polozapomenutého va-
lasského basnika prozaika a dramatika

Ozefa Kaldy, budu velmi spokojen a
moje studie, kterou jsem sepsal z lasky
k rodnému kraji a ucty k dilu Ozefa
Kaldy, tim z velké ¢&asti spini svoje
poslani.

Jan Mikeska

NARODOPISNA REVUE 2/97

(Volkskundliche Revue 2/97) Herausgegeben vom Insti-
tut fiir Volkskultur,

696 62 Straznice, Tschechische Republik

In dieser Nummer der Fachzeitschrift "Narodopisna
revue" sind die ausgewahlten Referate aus der Konferenz
der Spezialisten Mittel- und Osteuropas zur Vorbereitung des
metodologischen Handbuches Uber die Verteidigung der
Volkskultur gegen die ungeeignete Kommerzialisierung
verdffentlicht. Die Arbeitskonferenz fand von 13. bis 16. 10.
1996 in StraZnice statt und die Spezialisten aus Osterreich,
Bulgarien, Deutschland, Ungarn, Polen, Slowakia, Ukraine
und der Tschechischen Republik nahmen an sie teil. Michal
Bene§ (Tschechische Republik) machte in seinem Referat
auf die Verletzung der Urheberrechte in dem Zusammen-
hang mit der Entwicklung des Reisenverkehrs aufmerksam.
Josef Jan¢af (Tschechische Republik) formulierte die Fragen
fir das vorbereitete Handbuch. Mila Santova (Bulgarien)
machte auf die Vulgarisierung von Elementen der
traditionellen Kultur und auf ihr Mibrauch in Bulgarien
aufmerksam. Jerzy Chmiel (Polen) trug den Bericht Uber
einige, die Folklorenkommerzialisierung betroffene CIOFF -
AbschliRe und Uber die positiven und negativen Beitragen
der internationalen Folklorenfestivals in diesem Bereich.
Richard Jefabek und Jaroslav Stika (Tschechische Republik)
wiesen auf das Problem der "Naturkommerzialisierung" der
Volkshandwerke, auf Miflbrauch von Mustern und auf einige
unterbietende Formen von Ausnutzung der traditionellen
Volkskultur in den etnographischen Freilichtmuseen. Anna
Bujnova (Slowakische Republik) sprach uber die konkreten
Formen der Schutzes der Volkshandwerke in der Slowakei.
Josef Kuks (Tschechische Republik) gab die Facherklarung
der internationalen Abkommen im Bereich der Urhebers-und
verwandten Rechte.

Diese Referate sind mit Jubildumsbeitrdgen, Berichten
von Folklorenfestivalen, Bewertung der Ausstellungen,
Biicherrezensionen und anderen Auskiinften erganzt.
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NARODOPISNA REVUE 1/97
Published by Ustav lidové kultury, 696 62 Straznice
Czech Republic

In this copy of the Narodopisna revue periodical, there are
published the selected papers of the meeting of experts from
the Central and Eastern Europe, regarding the preparation of
metodological Handbook for safeguarding the traditional folk
culture against the unsuitable commercialization. The
working meeting took place between 13. and 16. 10. 1996 in
Straznice and the experts from Austria, Bulgaria, Germany,
Hungary, Poland, Slovakia, Ukraine and Czech Republic
took part in it. Mr. Michal Bene§ (Czech Republic)
highlighted the violation of authors rights in connection with
development of tourism. Mr. Josef Jancar (Czech Republic)
formulated the questions for the Handbook being prepared.
Mr. Mila Santova (Bulgaria) highlighted the vulgarization of
traditional cultural elements and their abuse in Bulgaria. Mr.
Jerzy Chmiel (Poland) gave a report on some CIOFF
conclusions regarding the commercialization of folklore and
on positive and negative contributions of international
folklore festivals in that range. Mr. Richard Jefabek and
Jaroslav Stika (Czech Republic) pointed about the problem of
"natural" commercialization of the folk handicrafts, the abuse
of models and some pandering forms of utilization of the
traditional folk culture in open-air ethnographic museums.
Mrs. Anna Bujnova (Slovakia) spoke about the concrete
forms of safeguarding the folk handicrafts in Slovakia. Mr.
Josef Kuks (Czech Republic) gave the expert clarification of
international contracts relating to the authors and relative
rights.

These papers have been completed by the anniversary
contributions, reports from folklore festivals, seminars, by
assesments of exhibition, reviews of books and other
information.



NABIDKA PUBLIKACI VYDANYCH ULK

Karel Vetterl - Olga Hrabalova
GUBERNIALNi SBIRKA LIDOVYCH PisNi
A INSTRUMENTALNI HUDBY Z MORAVY
A SLEZSKA Z ROKU 1819.

Po 175 letech vysla sbirka, ktera zahrnuje
331 pisni s texty a notami, odborny komentar a
mapu Moravy z roku 1790. Kniha vysla jako
pfispévek k oslavam 100. vyro¢i Narodopisné
vystavy Ceskoslovanské.

(Straznice 1994, vaz., 488 s., angl. a ném.
resumé, cena 200,- K¢ + postovné)

Josef Jancar
STRAZNICKA OHLEDNUTI

Kniha je uréena jak v8em ¢lenim folklor-
nich soubord, ktefi vytvareli pozoruhodnou
tradici straznického Mezinarodniho folklorniho
festivalu, tak i nejSirSi vefejnosti. Objasriuje
nejenom historii a vyvoj festivalu a Ustavu
lidové kultury, ale zafazuje’ "Straznici" do Sir-
$Sich kulturné historickych souvislosti.
(Stréznice 1995, vaz., 206 s., 120 barevnych

i &ernobilych foto, angl. resumé,
cena 200,- K¢ + postovné)

Bozena Novakova-Uprkova
BESEDY S JOZOU UPRKOU

Vzpominkova knizka malifovy dcery Bo-
zeny Novakové-Uprkové, rozhovory s malifem,
ktery ovlivnil nejednu generaci. Dilo, o které se
po fadu desetileti védélo, ale doposud nebylo
vydano.
(Stréznice 1996, vaz., 220 s., 10 barev. foto,
52  fotodokumentaci, cena 120,- K¢
+ postovné)

Jaromir Kubicek - Tomas Kubicek
NARODOPIS NA MORAVE A VE SLEZSKU

Vybérova bibliografie narodopisnych praci
na Moravé a ve Slezsku. .

(Stréznice 1996, vaz., 412 s., cena 120,- K¢ +
postovné)

Josef Jancar
MUZEUM V PRIRODE - STRAZNICE
Pravodce narodopisnym muzeem v pfirodé
ve Straznici podava Cesky, anglicky a némecky
vyklad o vzniku narodopisnych muzei a
o vzniku "skansenu" ve Straznici. Katalog je
doplnén mapkou a 15 barevnymi fotografiemi.
(Straznice 1993, broz., 16 s., 15 barev. foto,
cena 15,- K¢ + postovné)

NARODOPISNA REVUE

Jediny &asopis v Ceské republice véno-
vany otazkam folklorismu. Popularné védecky
Casopis pfinasi ¢lanky z ruznych oblasti péce
o ftradiéni lidovou kulturu jako soucast
narodniho kulturniho dédictvi.
(Vychézi ctyrikrat rocné od roku 1964, kazdé
Cislo v rozsahu 64 stran, cena 1 éisla 25,- K¢
+ postovné.)

OSOBNI BIBLIOGRAFIE

Jako zvlastni priloha Narodopisné revue
vydava ULK osobni bibliografie ~&eskych
narodopiscl, které jsou cennou pomlickou pro
v8echny, kdoz se zajimaji o lidovou kulturu.

Dosud vysly tyto svazky:

8 stran - 5,- K¢

30 stran- 8,- K&
20 stran - 10,- K&

8 stran - 5,- K&
44 stran - 10,- K&
72 stran - 20,- K¢
20 stran - 10,- K&
24 stran -10,- K&
36 stran -15,- K&

Antonin Vaclavik
Richard Jefabek
Zdenka Jelinkova
Jaromir Gelnar
Oldfich Sirovatka
Vaclav Frolec
Josef Jancar
Josef Tomes
Jaromir Jech

LIDOVE TANCE Z CECH, MORAVY
A SLEZSKA

Ojedinély  videodokumentacni  projekt,
ocenény  UNESCO. Podéava  komplexni
zaznam lidovych tancii véech regionti Ceské
republiky. Soucasti kazdé videokazety jsou
skripta s notami, texty pisni a popisy tancu.
Dilo je urCeno jak odbornému studiu, tak ke
vzdélavani ve folklornich souborech a vyuce
na uméleckych a pedagogickych $kolach.

| Zapadni Cechy - 38 tancl, délka kazety
117 minut

Il Jizni Cechy - 65 tancu, délka kazety 114
minut

Il Vychodni Cechy - 71 tancu, délka kazety
149 minut

IV Stiedni Cechy - 65 tancli, délka kazety
94 minut

V Moravské Horacko - 83 tancu, délka
kazety 154 minut

VI ¢ast 1. Brnénsko - 83 tancl, délka kazety
161 minut

¢ast 2. Jizni, stfedni a severni Hana - 65
tancu, délka kazety 140 minut

éast 3. Mala Hana, Lipenské a Hostynské
Zahoti - 80 tanct, délka kazety 140 minut

VIl Slovacko:

¢dst 1. Moravské Kopanice, Horfiacko a
Luhacovské Zalesi - 52 tancu, délka
kazety 143 minut

éast 2. Doliiacko - 68 tancl, délka kazety
176 minut

c¢ast 3. Hanacké Slovacko, Podluzi a tance
Moravskych Chorvati - 31 tanc(, délka
kazety 93 minut

VIIl Valassko - 60 tancud, délka kazety 171
minut

IX Lassko - 86 tancl, délka kazety 166 minut
X Slezsko - 89 tancu, délka kazety 160 minut

Cena 1 videokazety vcetné skript je 300,- K&
+ postovné.








