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SUBERTOVA VYZVA K NARODOPISNE VYSTAVE CESKOSLOVANSKE A CESKA SPOLECNOST

Stanislav Broucek

Béhem jedné stovky let, ktera uplynula od prazské
Narodopisné vystavy Ceskoslovanské, napsalo nékolik
desitek autor(i sva hodnoceni této udalosti.”) Vsichni se
shodli v tom, Ze nejen vystavni podnik v prazské
Stromovce v 1été 1895 stoji za stalé navraty, ale prede-
v§im jeho pfiprava (1891-1895) zahrnujici nevSedni
organizaci a zanechavajici po dobé& odkaz v podobé
sbérl, které byly zakladem pro zaloZeni mistnich nebo
oblastnich muzei, znamena dulezitou periodu v dé&ji-
nach oboru. Ta byva klasifikovana jako vrchol narodo-
pisného hnuti 19. stoleti.

Narodopisna cinnost téchto let je tak Casto posu-
zovana v rdznych drovnich. Pocinaje vyraznymi stopa-
mi, které hnuti zanechalo v lokalnim prostfedi (v ob-
cich), pfes vyznam pro regiony a subregiony, véetné
podnétt pro rozvoj etnografie, folkloristiky, dialekto-
logie a jinych disciplin az po hledani mista této udalosti
pro kulturni a politickou prestiz ¢eské spolecnosti.

Posledné jmenovany aspekt jsem zvolil za hlavni
téma predkladaného prispévku. Soustfedim se v ném
predev§im na vyklad politické a spoleCenské situace,
za niz vznikl napad usporadat narodopisnou vystavu, a
na bezprostfedni reakce na tuto vyzvu.

Frantiek Adolf Subert, feditel Narodniho divadla a
dllezity dcinitel staroCeské strany, vystoupil se svym
napadem ve vhodném okamziku. Na pfihodnost chvile
Subert sice nijak lisacky nedekal, sehrdla svou Ulohu
spiSe nahoda a jeho genialni postfeh predvidat, co
zaplisobi. Subert byl svou podstatou dramatik. Rad
psaval nejen divadelni hry pro své Narodni divadlo, ale
nékolikrat vystoupil jako autor "scénafe" soucCasné
kulturni, spole¢enské nebo politické udalosti (nabizi se
pfi této pfilezitosti drobnd poznamka o tom, zda
blizkost dramatického uméni a politiky nepatfi k po-
zoruhodnym rysim Ceské existence, zvlasté kdyz
prehlédneme politickou "scénu" soudasné CR).
Konkrétni politicka predehra k Subertové aktivité na
pocatku ervna 1891 je nasledujici.

V  lednu 1890 probéhlo mezi staro¢echy a némec-
kou stranou jednani o poZadavcich Némct v Cechach.
Cilem némecké snahy bylo oddélit ¢eské pohranici se
smiSenym cCesko-némeckym obyvatelstvem a utvofit
z néj uzaviené némecké Uzemi. StaroCeSi podepsali
tzv. punktacni protokol, dohodu s Némci, coz si Ceska
vefejnost vylozila jako zradu vlastnich zajma a sta-
roCechum to nezapomnéla. Ve volbach do fisské rady
v roce 1891 z téchto dlvodl starocesi propadli a byli
vystfidani stranou s nacionalistickym programem,
mladocechy.

Cesko-némecky souboj "punktacemi" nekondil.
Jedno z dalSich kol se odehralo na Zemské jubilejni
vystavé, ktera byla zahajena v kvétnu 1891 ve Stro-
movce a puvodné byla pfipravovana jako "celozem-
sky" podnik s UCasti ¢eskych a némeckych vystavova-
telll k stoleté oslavé korunovace krale Leopolda Il. (pfi
prilezitosti této korunovace roku 1791 byla oteviena
v letnim refektafi byvalého generalniho seminare v Kle-
mentinu vystava rGznych vyrobku, odtud proto pochazi
nazev "jubilejni" pro vystavu v roce 1891). ProtoZe Cesi
bojkotovali némecké jazykové pozadavky, Némci se za
to odmitli ucastnit Zemské jubilejni vystavy.

Zemska jubilejni vystava byla sice bez némecké
UcCasti, ale byla zaroven oslavovana jako triumf ¢eSstvi.
Subert v b&hu téchto udalosti musel nékdy ve druhé
poloviné mésice kvétna 1891 dojit k zavéru, Zze davy
proudici na vystavisté a zajimajici se o to, co dokazal
Gesky femesinik, obchodnik a prdmysinik, jisté pfivitaji
dalSi "expozici" s komplexnim obrazem Ceské spole¢-
nosti v pfitomnosti i minulosti. Navic odpovéd na
otazku v podobé velkého "predstaveni”, kdo jsou Cesi
a jaké je jejich misto ve stfedni Evropé, byla lakava
z politického hlediska pravé v okamziku ¢esko-némec-
ké krize.

V  Cervnu promyslel program vystavy. Po nékoli-
kerém prepracovani obeslal asi tfi sta "pratel ceského
narodopisu”".2 Ve své iniciativé Sel dal a neomezoval
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se jen na vystavu. Uvazoval o narodopisném muzeu a
narodopisné encyklopedii, navrhl organizac¢ni strukturu
pfipravnych praci. 3 Béhem kratké doby pfiSlo zpét
mnoho souhlasnych dopist, které (podobné jako
vyjadreni v tisku) svédCily o tom, ze napad zaujal.
Nechybély sice pochybovac¢né hlasy a ohrazeni,® jako
napfiklad vyjadfeni Muzea kralovstvi ¢eského o tom,
Ze tato instituce nepocita s tim, Zze by budouci narodo-
pisné muzeum zaclenila do své spravy, nebo o tom, ze
dvé velké vystavy za sebou jsou finanéné pfilis
naro¢né. Takové ojedinélé projevy snadno prehluSila
daleko CastgjSi vstficnost, obsahujici casto dalsi
napady. Jeden z nich byl zvlasté pfivitan. Bylo to
doporuéeni dr. Tomase Cerného a prof. Adolfa Cerné-
ho na vytvofeni narodopisného védeckého spolku.
Prazské policejni feditelstvi schvalilo stanovy Narodo-
pisné spolecnosti Ceskoslovanské jiz v roce 1891, ale
k faktickému vzniku doslo o dva roky pozdéji.5

Mezi prvnimi spolupracovniky, ktefi se pfihlasili,
byl folklorista Vaclav Tille. Jeho nabidka byla Siroka,
nebot chtél pracovat ve Ctyfech oborech: pro psycho-
logii, slovesné uméni, vySivani a bibliografii. Vedle
pfimo Subertem oslovenych osobnosti se nabizeli i ti,
ktefi se o jeho zamérech dozvidali z tisku. Plati to i
obou prvnich redaktorech &eského lidu Cefiku Zibrtovi
a Luboru Niederlovi, jehoz slova z dopisu Zibrtovi velmi
dobfre ilustruji, co vyzva k vystavé znamenala: "S pre-
kvapenim jsem &etl dnes v novinach vyzvani Suberto-
vo. Ucinme, prosim, ihned toto: Sedni a napi§ mu
psani, do n&hoZ pfiloZ i na$ program (program Ceské-
ho lidu - S. B.) a nabidni mu sluzby mé a Tvoje, vibec
naseho Zzurnalu pro podporu jeho navrhu. OvSem
vymin si, abychom oba, jako redaktofi méli o vSem
direktni znamost a direktni vliv."®)

Niederle podobné jako Tille mél velky zajem
o Clenstvi ve vyborech vystavy. Povazoval to za
prestizni zéalezitost a navic se obaval, ze budou on i
jeho generacéni druhové predbéhnuti jinou skupinou
(napf. konkurenéni skupinou kolem J. L. Pice ze
Spole¢nosti pratel starozitnosti ceskych). O téchto
obavach svéd¢i instrukce, které Niederle udilel Zibrtovi
v nasledujicich dopisech: "Pfiprav, kde co mas podob-
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ného programim encyklopedii, vystav a stanovam
spole¢nosti etnografickych - musime do schize pfijit
velmi pfipraveni. Prostuduj vSe, jinak tam své misto
platné neuhajime". 7

PFi prochazeni dobového tisku, bohaté korespon-
dence v pozustalosti F. A. Suberta a ve fondech NVC
je patrna v tomto vzorku Ceské spolecnosti snaha
podniknout cosi radikalné nového a ozdravného. V po-
dobné toniné jako v nasledujici uvaze E. Lederera
nesly se i dalSi projevy. Lederer, ktery doporucoval,
aby Narodopisné muzeum bylo umisténo na prazském
VySehradé, napsal: "Lidu nasemu jest zapotfebi opét
velkého hesla k nové odvazné praci na poli osvéty,
nebot jest prfesycen a znaven valeénymi pokfiky
politickymi. Nepodafilo-li se politice slouciti nas
vSechny k praci spole¢né, hledejme pojitko takové na
poli jiném".8)

Ceskym tiskem prosla Subertova vyzva a jeji
komentafe propukaly ve vlastenecké nadSeni. Je
pochopitelné, Ze to byly pfedevSim hlavni prazské
deniky, ale prfidaly se také noviny a Casopisy na
Eeském venkové. Regionalni noviny zaujala pfedevsim
mySlenka mistnich a oblastnich vystav a zvlasté
pozitivné reagovaly tzv. hrani¢arské listy, vénované
¢eskym zajmim v pohrani¢nich oblastech. Napfiklad
Ceska straz oznagila Suberta za "mluvéiho duse
narodni". Zaroven s otiskovanim Uvah o smyslu a
poslani vystavy a narodopisné prace viibec se objevo-
valy vyzvy ke sbéru materiald. Hlavnim motivem
prochazejicim tiskovymi zpravami bylo na rdznych
urovnich provadéné srovnavani tradi¢niho zplsobu
zivota, jehoz hlavni slozkou bylo viditelné a po staleti
pretrvavajici CeSstvi, a souCasny spoleCensky Zzivot
ovladany politickou praxi, jez spoleCnost spiSe
rozklada, nez sjednocuije.

Subert, ktery byl svym pavodnim povolanim
novinar a publicista, si byl dobfe védom, co znamena
propagace. Na jedné strané mu jisté lichotil obrovsky
zajem, avSak jako prvni z funkcionafl vystavniho
vyboru postfehl, Ze je tfeba celou propagaci koordino-
vat. Pro druhou polovinu roku 1891 si stanovil dva
hlavni dkoly. Prvnim bylo vytvofeni zurnalistického



odboru, ktery by se stal informacnim servisem pro
redaktory novin a €asopisG. Druhy Ukol byl mnohem
slozitéjSi. Predstavoval spravnou nominaci reprezen-
tantd Ceské kulturni a politické garnitury, ktefi by byli
ochotni nejprve svymi podpisy na memorandech pro
vladni Cinitele dodat zamyslené vystavé patficnou vahu
a pak svou konkrétni aktivni €innosti pfispét k dialogu
o soucasné existenci Ceského naroda v Rakousku
(Predlitavsku).

Zurnalisticky odbor NVC byl pak zcela v rezii F.A.
Suberta. Zval si do feditelny Narodniho divadla znamé
redaktory. Byl mezi nimi kupfikladu i Jaroslav Kvapil,
Subertdv rival, ktery se stal po odchodu Suberta z ND
§éfem jeji ¢inohry. ® Na prvni takové "instruktazi nebo
tiskové konferenci" Subert prekvapil prosbou, aby se
novinafi v textech o narodopisné vystavé nezmifiovali
0 UcCasti Slovenska a jeSté méné o pfipravovaném
narodopisném muzeu. Obava z proklamované spo-
luprace s martinskymi narodovci je jisté pochopitelna,
nebot vzhledem k &eskym zajmim a oddélenému
statnimu prostoru (Rakousko-Uhersku) byla slovenska
otazka zahrani¢nim problémem. Méné jasny se zda byt
poZzadavek miceni o narodopisném muzeu. BlizSi
vysvétleni nalezneme pfi rozbirani druhého Subertova
Ukolu pro rok 1891.

Subert védél, Ze kromé& popularizace v tisku, je
tfeba nejprve ziskat pfedni €eské osobnosti, které by
pak obhajily vystavu pfed mistodrzitelem, na zemském
snému a pred dal§imi autoritami. Za klicové povazoval,
aby mezi ¢eskymi osobnosti byl i F. L. Rieger. Rieger,
hlava staroCeské strany, se velmi Spatné vyrovnaval
s politickym krachem této strany a stahl se z vefejného
Zivota. Subert byl jiného nazoru. Doporugoval Riegrovi
naopak nevyklizet pozice a kulturni aktivitou kompen-
zovat ztracenou politickou Ulohu. Takovyto pfimy vliv
na Riegra si Subert mohl dovolit, nebot svou dosa-
vadni kariéru spojil s rodinou staroceského vudce,
ktery ho de facto dosadil za prvniho feditele ND v roce
1883. V dobé Riegrova odchodu do ustrani, to byl
pravé Subert, ktery celou rodinu informoval o
prazském déni do MalCe, venkovského sidla Riegrovy
rodiny.

Zkusenosti Suberta se soudasnou pozornosti,
kterou vénoval mistodrzitel, zemsky marSalek a
policejni Feditel napfiklad repertoaru ND (tehdy byly
zakazany zvlasté hry ruskych autord nebo po-
jednavajici o Rusku), nabadaly k obezfetnosti pfi
jednani s predstaviteli rezimu. Presto byl Subert
odhodlan pfimét Riegra, aby se podilel na pfipravach
vystavy. PFi pfesvédCovani Rieger argumentoval
obavami, Ze by se novou vystavou mohly do Cesko-
némeckého sporu zapojit i ty socidlni skupiny
spole€nosti, které byly dosud v "klidu". Konkrétni
Riegrovo varovani doporu€ovalo vynechat vSechny
informace o Slovensku a hlavné neupozorfiovat na to,
Ze vystava bude mit dalSi pokracovani, to znamena
v Narodopisném muzeu cCeskoslovanském, které by
vlada povazovala za jakysi pamatnik ceSstvi. Od
Riegra tedy pochazela doporuceni k opatrnosti, kterou
tisku tlumogil Subert.1®

Nakonec byl Subert ve svém natlaku Uspésny,
nebot se Rieger podepsal pod provolanim "Cechoslo-
vané" z 9. zafi 1891, které vyzyvalo ke sjednoceni
naroda "skutkem". Provolani, které sepsala EliSka
Krasnohorska, proslo celym ceskym tiskem a hovofilo
o tom, Ze narodopisna vystava a dalSi podniky jsou
dilem, "jehoz vychodistém a cilem jest narod". Krasno-
horska oznamovala, Ze ucelem sbéru i narodopisného
vyzkumu bude poznani ‘“pdvodniho jadra lidu toho
statného a dobrého, jenz zachoval jazyk nas a zrodil
kfisitele naSe, jenZ na rozhrani narodnosti ¢eskost svou
brani a za ni trpi” a véfila, ze narodopisné hnuti "rozniti
lasku svojich ke svym a k svému, prirozenou lasku
Cecha k Cechu a k Geskosti, v niz slouéi mocného
S nejskromnéj§im, prostého s neju¢enéjsim, bohatého i
chudého v nerozdilném vnuknuti".’"

Smyslem patetickych vyzev ke spoleéné kulturni
praci a k poznani "sebe sama" nemélo byt jen vlaste-
nectvi za kazdou cenu. Podstatou vSeho narodo-
pisného snaZzeni bylo Subertovo pfesvédéeni, s nimz
se ztotoznili dalSi, Ze ziskané udaje z antropologie,
demografie, filologie, folkloristiky, etnografie aj. pfispéji
podstatnou mérou k formovani narodniho programu.
Tento program byl chapan jednak defenzivng, jako
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obrana proti némeckému Ziviu v Cechach a proti
videfiské vladé, a jednak jako vnitroCeska domluva o
pozitivni spolupraci vSech politickych orientaci a vSech
socialnich skupin.

V mésici Cervnu 1891 zacalo Ctyfleté obdobi
hledani takového idealniho programu. Kdo skute¢né
véfil v realnou moznost podobného idedlu, ktery si
prala Krasnohorska, a kdo pochyboval, neni tak
podstatné. Skutec¢nosti zlistava, Ze vyzva k Narodo-
pisné vystavé Ceskoslovanské a nasledujici Ctyfi roky
pfiprav se staly jednim z vyraznych produktd
spoleCenského déni devadesatych let 19. stoleti.
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MORAVA A NARODOPISNA VYSTAVA CESKOSLOVANSKA

Milos Melzer

Vyznamné vyroCi vybizi k zhodnoceni slavného
obdobi narodopisného hnuti, které vyvrcholilo pred sto
lety uspofadanim prazské vystavy. Mnoho let uplynulo
od doby, kdy ¢€eskym vlastencim poslouzily doklady
lidové kultury jako vyznamny argument v obhajobé
vyspélosti ¢eského naroda v procesu jeho emancipace
a hledani odpovidajiciho postaveni mezi narody Evro-
py. V minulém obdobi se k vystavé vraceli z riznych
ahla pohledu v pravidelnych intervalech vyro€i autofi
vzpominkovych ¢lankd. Letos$ni vyro€i motivuje rozsah
pfipominanych udalosti, které na moravském venkové
predchazely prazské vystavé. S odstupem let mizeme
bez dobového patosu ocenit u€ast Moravy na Narodo-
pisné vystavé deskoslovanské (NVC).

Zasluhou Vlasteneckého spolku musejniho v Olo-
mouci (VSMO), ktery byl zalozen v roce 1883, zaujima-
lo narodopisného hnuti na Moravé v osmdesatych
letech 19. stoleti vyjimeéné postaveni. Protagonisté
budovani prvniho ¢eského muzea na Moravé zaméfili
pozornost na dvé védni discipliny. Kolem dr. Jindficha
Wankela se soustfedili zajemci o archeologii, P. Ignat
Wurm, Jan Havelka, jeho Zena Vlasta a dalSi vénovali
pozornost lidové kultufe. Zabyvali se predevSim
dokumentaci a teoretickymi vyklady geneze ornamentt
z lidovych vysSivek, kraslic i z vyzdoby kancionall.
Vysledky badatelské prace uvéfejfiovali v Casopise
Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci (CVSMO),
ktery zadal vychazet v roce 1884. Clenové VSMO, jez
se zajimali o lidovou kulturu, vesli do historie jako
olomoucka narodopisna druzina.

Zahy se dostavily vysledky aktiviza¢ni ¢innnosti a
8. ledna 1885 byla v Olomouci oteviena vystava ze
sbirek muzea i sbératell. V nasledujicich letech obeslal
muzejni spolek celou fadu vystav. VysSivky z Hané,
Valasska a Slovacka byly v roce 1886 zapUjceny na
vystavu do Vidné. V témzZe roce se spolek ucastnil
vystav v Tabofe a Kutné Hofe. V roce 1887 byly sbirky
VSMO vystaveny v Litomysli, Turnové, Plzni, Koliné a
Martiné.

Muzejni spolek popularizoval své plany a praci tzv.
koCovnymi schlzemi. Byly to vyjezdni spolkové schiize
s popularné-védnym, vzdélavacim a kulturnim progra-
mem. V letech 1885 az 1890 prevazovala narodopisna
tematika. Zasedani ¢lenu spolku, které se konalo v ro-
ce 1887 v Némcicich na Hané, se zménilo v narodopis-
nou slavnost. Pfedvadélo se honéni krale, hanackéa
svatba a dozinky, byla uspofadana narodopisna vysta-
va s praktickymi ukazkami lidového vySivani i vyzdoby
kraslic.

Vyzva Frantiska Subrta v roce 1891 k usporadani
velkolepého vystavniho podniku nalezla na Moravé
patficny ohlas. Projednavani zakladni organizace vy-
stavnich pfiprav zahy odhalilo moravskou specifi¢nost.
Idea NVC se nesetkala v trovni zemskych organ( s ta-
kovou podporou jako tomu bylo v Cechach. Malou
odezvu mél pavodni prazsky navrh, ktery doporucoval
zfizeni ustfedniho odboru v Brné a krajinského v Olo-
mouci. Olomoucti pravidelné Zzadali prazské centrum
o informace, o praci brnénského odboru v$ak nebyly
zadné zpravy. Proto Josef Klvara navrhl organizaéni
schéma, jehoz zaklad tvofily oblasti. Zacaly se utvaret
hanacké, valaSské, slovacké, horacké narodopisné
odbory. Do roku 1894 vzniklo na Moravé osmapadesat
mistnich odboru. Jejich pusobeni bylo rozdilné. O né-
kterych mame pouze zpravu, Ze se ustanovily a snad i
kratce pracovaly (Lostice 1892, Tel¢ 1893, Jemnice
1893, Nameést nad Oslavou 1894, Sloup 1894), vétsSina
v8ak odvedla na pripravé NVC obrovsky kus prace.
Zalozenim mistniho odboru se zacala rozvijet osvétova
a sbératelska prace, jejim vyvrcholenim byla zpravidla
instalace vystavy. Stalo se tak v dvaceti sedmi pfipa-
dech. Z dochovanych informaci je vSak zfejmé, ze i pfi
absenci odboru dochazelo k realizaci vystavy. Organi-
zaénich praci se wujali jednotlivci a rdzné spolky
(Tovacov 1892, Lipnik nad Bedvou 1892, Hodonin
1892, Roznov pod Radhostém 1892, Vilémov 1893,
Senice na hané 1893, SeniCka 1893, Cholina 1893,
Hnojice 1893, Moravské Budéjovice 1893, Kvasice
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1894, Uhersky Brod 1894). Aktivita podnitila také vznik
muzei (lvancice 1893, TiSnov 1893) nebo inspirovala
zalozeni muzea v pozdéjSich letech a predméty
soustfedéné pro mistni vystavu tvofily zaklad sbirko-
vého fondu (Boskovice, Dacice, Frenstat pod Rad-
hostém, Hodonin, Litovel, Moravské Budégjovice, Nové
Mésto na Moravé, Pierov, Slapanice, Trebi¢, Uhersky
Brod, Vsetin, Vyskov).

Jiz v prosinci 1891 byly v olomouckém Nasinci
uverejnény vyzvy "Milé sestry Ceskoslovanské!" a
"Hanaci! Co vystavime na narodopisné vystave v Praze
roku 1893", které podepsali predstavitelé VSMO. Pro
Cleny spolku mél zasadni vyznam duraz kladeny na
reprezentativni zastoupeni Hané a Moravy. Neupred-
nosthovali realizaci okazalé akce v Olomouci a praco-
vali s nejvyssi intenzitou v terénu. Lze Fici, Ze obé&tovali
jesté vetsi proslulost VSMO na konto organizovani
celomoravskych pFiprav na NVC. Programovy pfistup
dokumentuje rozsahly dotaznik, ktery vznikl na podpo-
ru projektu narodopisné vystavy, "aby tam zfejmym
uc¢inén byl vSecken Zivot byvaly a nynégjsi lidu ¢esko-
slovanského na vlastni jeho pouceni a sebepoznani, a
aby i jini narodové na vlastni o¢i mohli se presvédcit
o schopnostech a vlastnostech naroda naseho".
Tazatel pro sbératele narodopisného materialu, ktery
obsahoval 700 otazek z hmotné, duchovni i socialni
kultury, byl vydan v Olomouci v inoru 1892.

Prvni pfipravna narodopisna vystava na Moravé se
konala v roce 1892 v hanackém Kojetiné (3.7.-5.7.).
Jeji soudasti byla narodni slavnost na téma Zivot,
zvyky a obyCeje na Hané pfed padesati lety. Na pro-
gramu byla u¢ast bandéria z Klenovic, hanacka svatba
z Krenovic, dozata z Hrusky a honéni krale z Uhfic.
Srpen roku 1892 byl ve znameni narodopisnych vystav
v Tovacové (14.8.-17.8) a ve Vyskové (20.8.-27.8.).
V Boskovicich (7.8.-4.9.) méla vystava vedle narodo-
pisnych predmétd i umélecké a primyslové exponaty.
ValaSska vystava ve Vsetiné (14.8.-28.8.) shromazdila
vysledky sbératelské a vyzkumné prace mistnich
odbornikd i nadSencl. Vystavu zahgjila narodopisna
slavnost se svatbou a dozatou, velky navstévnicky
zajem vyvolala instalace kroji a interiéry valasské jizby
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a Senku. Na zavér se konal narodopisny sjezd za
UCasti delegace prazského vystavniho vyboru. Zaveér
jednani doporucoval zfizovani mimoprazskych muzei
podle narodopisnych oblasti. V srpnu byly jesté
vystavy v Détkovicich, Brodku u Pferova, Chropyni,
Skasticich, Orfechové (28.8.) a Kloboukach (14.8.).
Presnéjsi terminy nebyly zjiStény.

V zafi probéhla vystava v Lipniku nad Becvou
(11.9.-12.9.), kde bylo zastoupeno Zahofi. Témér
mésic byla oteviena Umélecka, narodopisna a pru-
myslovy vystava v Hodoniné (11.9.-8.10.). V jejim
pribéhu jednali zastupci narodopisnych odborll o dal-
&im postupu pfiprav NVC. Byla ocenéna prace mo-
ravskych aktivistd a Lubor Niederle vyslovil pfani, aby
se moravské nad$eni preneslo do Cech. Vystavni ruch
roku 1892 ukoncila zafijova expozice v Roznové pod
Radhostém a v Bilsku (11.12.-13.12.).

Rok 1893 byl na Moravé rokem mistnich a kra-
jinskych vystav. Jiz v lednu byly uspofadany ve Vilé-
moveé (6.1-8.1.), Senici na Hané (9.1.-11.1.) a Seni¢ce
(22.1.-29.1.). Také v nasledujicim mésici vyvrcholily
vystavami v Choliné (6.2.-8.2.) a v Prikazich (12.2.-
15.2.) mistni osvétové a sbératelské prace. TémérF ve
stejnych  terminech byly vystavy v  Hnojnicich
(20.5.-24.5.) a v Nakle (22.5.-24.5.). Nakelskou vystavu
provazelo predvadéni svatby, pfastek a lidovych tancu.
u prilezitosti sjezdu moravskych ucitell. Svatkem pro
celou Hanou se stala vystava v Prostéove
(25.6.-10.7.). Jeji dominantu tvofily vySivky, krojové i
obfadni textilie. Soucasti vystavy byly oddily s umé-
leckymi a primyslovymi prfedméty. Na narodopisné
slavnosti se predvadéla hanacka svatba, doZata a
honéni krale. Nasledovaly vystavy v Drfevohosticich
(23.7.-25.7.), kde byly doklady ze Zahofi a pfedvadélo
se ostatkové pravo se stinanim berana, v HoleSové
(1.8.-13.8.) byly ukazky z oblasti mezi Hanou a Va-
lasskem a ve Zdaru nad Sazavou (6.8.-21.8.) zaujal
navstévniky nabytek, nafadi, kroje a vysivky. V TiSnové
(6.8.-20.8.) usporadali okresni expozici s doklady
lidové kultury Horacka.



Krajinska narodopisna, prlmyslova, hospodarska
a umélecka vystava v Prerové (12.8.-8.9.) byla konci-
povana znacné velkoryse. Ve dvou budovach a na
prostranném vystavisti se soustfedily exponaty, které
pochézely ze tfi narodopisnych oblasti Moravy - Hané,
ValaSska, Slovacka - a pfedevSim na krojovych texti-
liich byly dokumentovany regionaini rozdily. Litovelska
vystava pofadana od 13. do 21. srpna se stala vyvr-
cholenim pfiprav litovelského okresu na NVC. Dobové
zpravy upozorfiuji na model hanackého gruntu se
zudrem a na fotografie vesnickych staveb z okoli
Litovle. V dokumentaci lidové architektury ziskala lito-
velska vystava moravskou prioritu. V srpnu usporadali
vystavy jesté v Hranicich (13.8.-21.8.), ve Slavkové
(20.8.-27.8.) a ve Velkém Mezifici (25.8.-10.9.), kde
poutaly pozornost pfedevSim bilé vySivky. Také Naro-
dopisnou, Skolskou a uméleckou vystavu ve Frenstaté
pod Radhostém (13.8.-21.8.) provazely slavnosti
s predvadénim lidovych tanct a druzbové z Trojano-
vic zvali na svatbu, kterou potom inscenovali se vSemi
mistnimi zvyky, po dobu vystavy vyhravala lidova hud-
ba z Kunéic. MenSi vystava byla uspofadana v Mo-
ravskych Budéjovicich (1.9.-10.9.), v Louce (2.9.-5.9.)
se vefejnost seznamila s vysledky prace narodopis-
ného odboru v Ceské enklavé Kravaiska. Jeji soucasti
bylo pfedvadéni svatby z Hodslavic a dozinky z Ber-
nartic.

Koordinovani pfiprav vyzadovalo casté styky
mistnich organizator( s prazskym centrem. V zafi byl
do Prahy svolan sjezd zastupcl vSech odbor( pra-
cujicich pro NVC. Jednani bylo zaméfeno na proble-
matiku akviziéni ¢innosti, vystavovani ziskanych pred-
métl na mistnich vystavach a jejich uchovani nejen pro
NVC, ale i pro budoucnost. PFistup praZskych orga-
nizatord k praci na Moravé byl Casto diferencovany,
coz doklada i vystoupeni zastupci na prerovské
vystavé. PFi zahajeni Lubor Niederle obdivoval vysta-
veny material a cenil praci vynaloZzenou na jeho ziskani.
V pribéhu vystavy se konal narodopisny sjezd. Pri této
prilezitosti Emanuel Kovafr vystoupil s projevem, ve
kterém s despektem hovofil o velkém shromazdovani
predmétll. Vyvolal velkou nevoli u moravskych ¢inov-

nikd, ktefi jej obvinili ze zpolitizovani problému na
pozadi kontroverznich vztahG mezi starocechy a
mladocechy.

\Y, letnim obdobi roku 1894 se opét oteviely
vystavni mistnosti. V Ivancicich (15.6.-30.6.) u pfilezi-
tosti vystavy vzniklo muzeum, v Troubsku (29.6.-1.7.)
kvalita exponatll vyvolala opravnény zajem clen
hlavniho vyboru. Ve Velké nad Velickou zorganizoval
narodopisny odbor ve dnech 21. az 23. Cervna pred-
vadéni prace i zvykl ze Zivota lidu. Prvni den bylo na
programu stavéni maje, zpivani divek u soch svatych,
zpivani chlapcll pod okny a po ulicich. V dal$ich dnech
si navstévnici prohlizeli chalupy a hospodafstvi, kde se
muZzi i Zeny zabyvali ukazkami zimnich praci, palili
slivovici a podomacku zhotovovali rGzné vyrobky.
Potom nasledoval privod masopustnich obchuzkard,
tanec do skoku okolo maje, sedlacké, svatba atd.
V Napajedlich (12.8.-15.8.) pfipravili vystavu z popudu
Matice Skolské u pfilezitosti oslav Svatoplukovy pa-
matky. V Kvasicich a Slapanicich byly vystavy od
12. do 19. srpna, na vystavé v Uherském Brodé
(18.8.-23.8.) mély nejvétsi zastoupeni kroje a vySivky
z okolnich vesnic. Mezi doprovodné akce patfilo ho-
néni krale a tance hrozen¢anu. Po vystavach v Huliné
(26.8.-27.8) a Dacicich (1.9.-8.9.) nasledovala rozsahla

pfedvadéni riznych zvykd, tancd a hanacké svatby.

DalSi aktivitu kravafského narodopisného odboru
z Nového Ji¢ina doklada vystava v Libhosti
(22.9.-24.9.). Posledni vystava roku se uskutecnila

v Trebici. Pouze dva mésice pfed zahajenim prazské
vystavy v roce 1895 otevreli vystavu jesté v TelCi
(24.3-26.3). U prilezitosti nékterych vystav byly vydany
publikace. Plnily funkci katalogd nebo mély formu
sbornikd s odbornymi pFispévky.

V  prubéhu roku 1894 dochazelo v moravskych
regionech k zavéreCnym rozhodnutim o rozsahu ucasti
na NVC. V bieznu se dohodli delegati valagskych od-
bor(i na pracovnim jednani ve Valasském Mezifi¢i na
vybudovani chalupy, sala8e, pily, kfivackarny, susirny a
hospody na prazském vystavisti. Na Hané se Selska
jednota zavazala vybudovat na vystaviSti hanacky
grunt.
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V prvnich mésicich roku 1895 rozvifilo hladinu
vefejného minéni ¢eské Moravy rozhodnuti zemského
snému neudélit vystavnimu subvenénimu fondu dotaci
ve vy$i 5000 zl. Realizace a Usp&ch NVC se staly
prestizni zalezitosti, ktera vyzadovala i osobni mate-
ridlni obéti. Na budovéani prazské vystavy se r(zné
podileli zastupci z Moravy. Nékdy se jednalo o Cestné
funkce, jako tomu bylo v pfipadé FrantiSka BartoSe a
jeho €lenstvi v prezidiu hlavniho a vykonného vyboru.
Jindy to byla intenzivni prace i ve vice funkcich. Vlasta
Havelkova byla nahradnici ve vykonném vyboru,
pracovala v instalacnim vyboru, odboru zvykoslovném
a v odboru pro starozitnosti. Vlasta Havelkova, Mag-
dalena Wanklova, Karel Bubela, Josef Valka a dalSi
méli byt zarukou, Ze Usili vénované pfipravé vystavy na
Moravé bude v Praze dlstojné ztiroc¢eno.

O zahdjeni vystavy v prdmyslovém palaci 15.
kvétna 1895 referovala vétSina moravskych novin.
Hlavnimi fedniky byli pfedseda vykonného vyboru NVC
hrab& Vladimir Lazansky a protektor vystavy Cenék
Gregor, prazsky starosta. V kulturnim programu vy-
stoupil pévecky sbor Hlahol. Vedle popisu dojm( ze
slavnostniho otevieni objevuji se ve zpravach upo-
zornéni na casti vystavy, které nebyly pro vefejnost
Uplné pfipraveny. Patfil k nim i hanacky grunt.

Podle stanovené koncepce méla vystava poskyt-
nout obraz "Zivota a stavu Ceského lidu na sklonku 19.
véku, jeho Zivota a prace i osvétové-dé&jinného roz-
voje". Etnograficka latka z Moravy se vyskytovala se
zvySenou mirou ve dvou zakladnich skupinach. Lid
vesnicky zahrnoval oddéleni staveb a interiérd ze
Slovacka, Hané, ValaSska, Horacka i Kopanic, ve
druhém oddéleni byly muzské a Zenské kroje z lokalit
hlavnich narodopisnych oblasti. Nasledovalo oddéleni
zvykl, kde jednu z dominant tvofila jizda krald ze
Slovacka. Také v dalSich Castech, které byly insta-
lovany na témata Co lid ¢&te, piSe a vypravuje, Lidova
pisen, hudba a tanec, Zaméstnani lidu se vyznamnym
zplsobem prezentovaly doklady z Moravy. Druha
skupina s rozhodujicim podilem etnografického
materialu se nazyvala Vystavy krojové a kmenové
(mésto i venkov). Z Moravy mélo své zastoupeni
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Slovacko, Valassko, Hana a Vyskov, Brnénsko,
Horacko. Predméty lidové kultury byly umistény i do
dalSich casti vystavy, napfiklad skupina Kulturné
historicka méla v oddéleni Cenné pamatky, prace
vytvarné bohatou kolekci vySivek, krajek i krojovych
soucasti. Z Hané to byly pfedevSim uvodnice, kout-
nice, opleci, limec¢ky k rukavcim, ze Slovacka vystavo-
vali Satky, Cepce, fértochy, Uvodnice, koutnice apod.

Brzy se zacCaly na vystavu organizovat specialni
vlakové soupravy. V ¢ervnu meél vyjet vystavni viak se
zajemci z Litovelska, z Pferovska usporadala Sokolska
obec vypravu na sokolsky slet spojenou s navstévou
NVC a na konec mésice se pfipravoval zajezd z na-
pajedelského okresu. ValaSsky vlak vyjel 15. srpna
z ValaSského Mezifi¢i. Vyvrcholenim moravské Ucasti
na NVC byly moravské slavnosti, které se poradaly ve
dnech od 15. do 18. srpna. Podle dobovych zprav se
z Moravy zuUCastnilo témérF 5000 hostll a polovina
pfijela v krojich. Pro nepfizer poc¢asi se nekonal pravod
prazskymi ulicemi. V redukované podobé se uskutecnil
16. srpna v odpolednich hodinach na vystavisti.
Predstavili se v ném ucastnici honéni krale z VIEnova a
Knézdubu, sekaci a znecky z Velké nad Velickou,
kralovnicky z Ofechovicek, Troubska a Slapanic, hrala
valaSska hudba a na vozech projizdéli aktéfi hanac-
kého prava z Kroméfizska, prastek z Litovelska a
svatby z KroméFiZzska. Potom se na jevisti vystavniho
amfiteatru prfedvadély valasské tance a pisné z Koz-
lovic, svatby ze Vsetinska, Velké nad Velickou, Hané,
hody z Troubska. Nasledujiciho dne se pocasi zlepSilo
a pravod Prahou se uskute¢nil. Pfi vecerni navstévé
Narodniho divadla byly na programu projevy, hudba,
Zivé obrazy a opera Prodana nevésta. Posledni den
moravskych slavnosti se na vystavisti pofadal hanacky
den s predvadénim prava na Kroméfizsku, prace na
panském, dozaté a hanackych tancu. Ve valaSské
vystavni vesnici byl valaSsky veCer. Brany vystavisté se
uzavrely 22. Ffijna 1895. Celda akce s navstévnosti
1 945 186 osob umoznila vznik narodopisného muzea,
které méla spravovat Narodopisna spolecnost.

Jiz prvni ohlasy na zastoupeni Moravy na NVC
konstatovaly, Ze i pfes nékteré nedostatky zplsobené



finan€nimi problémy a nékdy nedokonalou koordinaci
mezi narodopisnymi odbory, byla zemé predstavena
jako oblast zasluhujici mimofadnou pozornost, a to
nejen pro existenci mnoha pfikladu zivé lidové kultury.
Dal$i moravské specifikum pramenilo z pracovni Ucasti
znaéného poctu zastancl romantického pojeti lidové
kultury, ktefi sepisovali dnes jiz antikvované studie.
Jejich teorie vS§ak nezmens$uji obrovsky vyznam sbéra-
telskych akci k zachrané lidové hmotné kultury. S da-
razem na region se posilovala soundlezitost v dobé
narodnostnich stfetl, jez ve své vétSiné mély hos-
podaiské a politické duvody i dusledky. Obdobi
priprav NVC se stalo meznikem v programové doku-
mentaci kulturniho dédictvi, které vystoupilo jako
nezbytna soucast vytvareni védomi dalSich generaci
naroda.
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MORAVSKE LIDOVE SLAVNOSTI NA NVC V PRAZE V KORESPONDENCI LUCIE BAKESOVE

A LEOSE JANACKA
Martina Pavlicova - Lucie Uhlikova

Narodopisnou vystavou Ceskoslovanskou, jejim
vyznamem a okolnostmi, které jeji pfipravu provazely,
se badatelé zabyvali mnohokrat. Kazda doba vSak
pfinasi rlzné chapani stejnych skute¢nosti, a tak snad
neni ku Skodé vracet se k plvodnim pramenlim, které
jiz nékdy byly zhodnoceny. Jednim z nejpozoruhod-
néjSich zustava vzdy korespondence, ktera nam
pfinasi nejen konkrétni fakta, ale zejména mysSlenky,
nazory a postoje jejich autorll. Dokumentuje to i nas
prispévek, jenz vychazi z dopisi dvou vyznamnych
organizatortt NVC z Moravy - Lucie Bake$ové
(1853-1935) a LeoSe Janacka (1854-1928). Oba se
zasadni mérou podileli na pfipravé Moravskych lido-
vych slavnosti na NVC v Praze ve dnech 15. - 18.
srpna 1895 a jejich odborny a umélecky odkaz v po-
znani lidové pisné a tance je pravem povazovan za
jeden z nejdllezitéjSich na Moravé. Vzajemny pracovni
vztah téchto dvou osobnosti v dobé& priprav NVC nebyl
bez komplikaci. Presto sv(j naro¢ny Ukol dovedli do
konce.

Prvni problémovou otédzkou byla jiZz samotna
koncepce Zivych vystoupeni na prazském Vystavisti.
Janacek, ktery byl jednatelem Narodopisného odboru
pro hudbu na Moravé a ktery mél pravdépodobné na
starosti finanéni rozpocet! moravské vypravy, zastaval
stfizlivéjSi stanovisko nez jeho spolupracovnici. Ne-
souhlas Lucie BakeSové jasné vyplyva z jejiho dopisu
Janackovi z 20. prosince 1894:

"Ctény pane rediteli!

Posledni naSe setkani neutéSené, teprv se mi
doma hodné rozlezelo v hlavé a mrzi mne velice, tim
vice ana jsem otevrené a_poctivé jednala a Vy ale s p.
Dr. Koudelou umluven, mne zahanbiti chtél. Vzdyt jsem
Vam hned o v8em psala a nenapadlo mne proti Vasi
vali jednati - chtéla jsem jen Vam naSe minéni fici a
umluviti se, co by se mélo mimo moravského dne
v Praze, se zvyk( a obic¢eju lidovych predvézti.

Nenapadlo mi lid z Troubska k nécemu jinému vybid-
nouti, nez co bylo uréeno, ale myslela jsem, Ze s tim
budete souhlasiti, aby lid ze S‘/apénic, z Orechova,
snad z Kozarova kralky neb ze Sloupu, pak Slovaci
z Viénova, zase lid ze Vsetina, zase z LoStic a Prostéjo-
va a.t.d. néco provedl svérazného a pékného pred
nebo po moravském dnu. Vy arcit Jste jiného nahle-
du a mozna, Ze jest V4§ nahled, pane rediteli, dobry -
ale jiny nadhled muze byt take vystavé a narodu nasemu
prospédny. Zda se nam vSem, jeden den pro cely
narod malo; vzdyt zvyky a obiceje charakterisuji vlastné
povahu a uSlechtilost lidu. A nebudou pouze Prazané
se divat na Moravany! Take cizina hledi juz nyni s na-
pjetim této nadi vystavé vstfic. A sejdou se cizinci
pravé v moravském dnu do Prahy. To jest rozhodné
malo pro vystavu a mnoho pro ty tfi dny. Bude to
chaos, pro vSechny unavujici a nevim, zda-li to
mozZno provézti. Ostatné ¢irite, co chcete a nebudu
ni¢eho podnikati bez Vas, jen svij nahled vyslovuju vici
Vam, pane rediteli, a take v tom smyslu jsem psala do
Prahy. At jednéa vybor, jak za nejlep$i uzné. Vystavu
nedéla jednotlivec, déla ju cely narod a cely narod méa
pravo rozhodovat. Myslim, Zze Vam tak i mne a kazdému
vlastenci na srdce leZi vydareni vystavy a pfejeme si
v8ichni, abychom skvéle obstéli pfed cizinou. Vy to
dobre minite - ale ja take - a ukaze se snad, co by
bylo vyhodnéjsi. Povazte, pane rediteli, vice nez 3
meésice by nic z Moravy se nepredvedio! Myslim, Ze
by take vystava méla tim pfFijmy zvySené. Nahledy
naSe se rozchazi - ale pro to se nemusite na mne
horsiti. Pravdu si mluvme, pratelé budme - ale predc
mne to mrzi na Vas, Ze Jste otevfené nejednal a
tak snizujicim zpusobem proti mne zvlast vystoupil.
Toho jsem si od Vas, pane rediteli, nezaslouZila.
Budete-li si né¢eho prati - jsem vzdy k sluzbé volna a
znamenam se v Ucté oddana L. Bake$ova. ")
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Program Vystavy byl vSak zfejmé natolik pevné
uréen, ze do né&j nebylo mozno zadnym zasadnim
zplsobem zasahnout. A to ani v pfipadé, kdyz se
brzy objevily velmi zavazné pfipominky k srpnovému
datu moravskych slavnosti. Je obecné znamo, zZe
stanoveny termin nevyhovoval venkovskému obyva-
telstvu kvuli Znim. Nebylo to vSak jen vlastni Casové
zaneprazdnéni. V jednom z mnoha dopist, které si
BakeSova s Janackem vyménovala v meésicich pred
Vystavou, se mlzeme docCist nasledujici, ne zcela
znama fakta: "Vsichni ale se vyjadrili, Ze druha polovice
Cervna by se hodila nejlépe a Ze mnohy z nich nebude
moci jeti, a v druhé radé, Ze budou vSichni vychrtli,
upracovani, Skaredi, byvaji pry o nékolik kilo lehci po
Znich nez pfed nimi. Prvy nas starek se vazil pred i po
Znich a o 7 kilo vazil méné. Jest to skutecné pravda,
Ze rolnici po Znich vypadaji hrozné sedreni, vyschli a
opaleni. Ostatné by bylo snad jeSté na case zméniti
datum. Vzdyt Hanakim, Slovakum, jak jsem sly$ela,
se take hodi lépe druha polovice ¢ervna neZ srpen.™
Datum slavnosti zlistalo nakonec nezménéno. Bake$o-
va, ktera méla na starost program z Brnénska, se
vSak pokouSela v ramci daného terminu najit vyho-
vujici feSeni: "Ale - velké ale!", piSe Janackovi 22. 7.
1895. "Kdyz 14/8 ve stfedu pojedeme a 15ho budou
hody a teprv 16 neb 18ho Kralky - jest po Kralov-
ni¢kach! Mame skoro polovicku dévcat z tovaren a ty
maji jen dva dny dovolenou, v patek rano 16ho musi
byti zase na misté, tedy se musi zméniti program. Bud’
dame hody a Kralky 15/7 aneb, kdyby mohly prijit ty

fabrikantky pozdéji a hudebnici téz? Ale to nejde, nebot’

bude hudebnik( treba pri privodé. Tedy to zaridte tak,
aby Kralovnicky odbyly si své tance 15/7, sice nam
156-20 dévéat ubude. Stratily by pracu a to od nich
nemizZeme Zadati. Tedy mi piSte, pane fediteli, zda-li
s tim souhlasite, ale prosim hned. "

Povinnosti, které museli splnit ti, jez se na pfipravé
NVC podileli, nebylo malo. Naznadené organizaéni
tézkosti i problémy obecné lidské 5 byly spise formalni
strankou celého déni. Mnohem podstatnéj$i zUstavalo
vlastni pfedvedeni programovych Cisel. Jak se sezna-
mit s materialem, jak jej upravit pro divaka, jak jej na-
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cviCit? To vSe byly otazky, které se v té dobé te-
prve vynofovaly a zkuSenosti s jejich feSenim nebyly
velké. BakeSova s Janackem patfili k t€m osobnostem,
pro néz to byly problémy zasadniho vyznamu. V jejich
korespondenci proto nachazime fadu podnétl, které
se vztahuji k vlastni upravovatelské a rezijni praci
s folklérnim materidlem. Nazornym pfikladem byl navrh
BakeSové na predvedeni troubskych hodl: "[...] md-
Zeme miti zkouSku bez hudebnikd, aby se hody upravi-
ly dle lepSiho vzoru. Jsem pro to, aby starci obejdouce
kolem maje s hudbou, uvedli celou chasu do tance,
volnym tancem, viastné chuzi kolem maje, mavanim
klobouckem a zapénim: Do kola synecku. Mezi tim, co
hudebnici sedaji na leSeni, toci se starci kolem maje a
zpivaji. Pak hudba zahra a starci vezmou své starky,
zatanc¢i jednou dokola zase Do kola synecCku, kdezto
ostatni divky znenahle utvori kolem nich kruh pohy-
bujice se po zplsobu venkovského lidu brzy v levo,
brzy v pravo. Po tomto uvodé seskupi se hoSi kolem
maéje, prfed hudebniky a pocnou zpivati piseni velmi
vhodnou, slavnostni a na Brnénsku rozSifenou velice:
Posvéceni chramu pané. Po zpévu rozproudi se Cily
Zivot. Po¢nou tance, které naporuci si starek predzpi-
vav muzikantum prvou sloku a do tanct viozi se jen
malo pisni. (JakoZ vubec radim, aby se malo zpivalo a
vice tancilo.) Po nekolika tancech dostavi se cizi chasa
a zazpivaji: Pochvalen bud’' J. Kr. . Doméaci odpovi a
hudba zahra tu$ a pisen. Pak si chasa pripiji a vzajemné
si berou k tanci. Pak scéna kolem berana se musi
zménit, z niZz vynechati se musi Mezefi¢ské tance.
Kolem berana jest obfad a nesmi se pfipustit, aby se
tancilo néco jiného, nez-li k vyjevu patfi. Zda-li bude
milost pan a mil. p., p. vrchni a t.d., rozhodnete v ne-
déli sam. Moderni néjaky pochod se nesmi hrat a
nékteré pisné bud’ uplné vynechame, aneb se bude
zpivat jen jedna sloka. Radéj vice tanci.” © Posledni
véta naznacuje mimo jiné také i problémy s reper-
toarem hudebnik(l, na coz nardzime i v dalSich dopi-
sech. V nedatovaném listu z prfelomu roku 1894 a
1895 zada BakeSova Janacka o pomoc: "KézZ juz
mame po starosti. Hudebnici jsou hrozni. SlySela jsem
dnes, Ze v nedéli misto tanct a pisni cvicili koncertni



kusy; podpoury a t.d. To jim musite zakazat. Ti osli
mysli tim snad dojit slavy, tot k zblaznéni."? V dopise
o pul roku pozdéji dodava: "Musime miti jesté asi 2-3
spolecné zkouSky a rada bych, aby Jste byl alespori
1-2krat jim pfitomen kvali hudebnikGim. Vite dobre, jaka
je to podivna spolecnost, ti muzikanti! Jsou o sobé a
svém umeni presvédcCeni a hraji ale téZsi véci, az by usi
mohly upadnout.” 8 Samoziejmé&, Ze mnohé uvedené
citace nelze brat doslovné, nebot se nemuselo jednat
jen o problémy odborné a organizacni, ale s urcitosti
i o problémy mezilidskych vztah(, o ¢emzZ se v kores-
pondenci miZzeme na mnoha mistech presvédgit.?)
Jednim z hlavnich uskali pripravy NVC byly
finanéni moznosti. S nimi Uzce souvisel pocet Gcin-
kujicich, ktefi se mohli zucastnit vypravy do Prahy.
Vedle otazky koncepce to byl zfejmé Ustfedni problém
pracovniho vztahu mezi BakeSovou a Janackem.
Mnozstvi zUCastnénych osob se totiz neustale zvySo-
valo. Vedla k tomu i jistd nepfehlednost na nacvi-
cich a nekazen téch, ktefi se puvodné k vystupovani
prihlasili, takze BakeSova byla nucena pfibirat stale
dalSi zajemce. Kupfikladu pocet kralovniCek vzrostl
z plvodnich dvaceti nejdfive na C&tyficet, a pak do-
konce na Sedesat dév€at z Ofechovicek, Troubska a
Slapanic, a to pravé kvili jejich nespolehlivému
dochazeni na zkousky. Janacek, ktery musel neustale
myslet na finanéni vydaje, se snazil tyto pocty
usmérfiovat, ale BakeSova se se svymi predstavami
nechtéla snadno rozloucit a ve svych dopisech uzivala
i urCitého "psychologického natlaku": "Nebudu-li moci
lidu, ktery se po celou dobu chysta a téSi, zaopatrit
listky, nezudastnim se vypravy!" 19 Jinde uvadi: "Pisu
tedy dnes zabavnému vyboru stran Slapanic, nebot by
to byl hrozny dojem, kdyby musely nékteré ztstat do-
ma. Nachystaly si kroje a vSe cviCily - ten posméch!
Ubozi. ") Moznd i pro tyto "malicherné" spory o kaz-
dou jizdenku do Prahy ukongil pfipravny vybor morav-
ské slavnosti s finan¢nim deficitem. Dluhy a nejriznéj-
Si nedoplatky vymahali organizatofi jednotlivych vyprav
z ValaSska, Horfiacka a Brnénska na Janackovi jesté
mésice po navratu z Vystavy. | BakeSova psala 23. zafi

1895 Janackovi: "[...] Psal Jste mi, Ze povolujete
z penéz z Prahy Vam uréenych na Ofechovicky:

24 kralek
22 chase
1 porfadatel z Troubska
16 krélek
10 hudebniku (bylo jich vsak 11, listek ten
Jjsem zaplatila ze svého na
néadraZzi, nebot’ nemél listek tak
jak Slapansti.)
10 chasniku
2 ucitelé
5 velkostatkari
6 obcanu
1 posel ze Slapénic
20 Krélek

117 lidi a poslal Jste mi jen 97 listk(. Kdyby
Jste mi to nebyl slibil ¢erné na bilém, nebyla bych
Krélky Slapanské vzala ssebou [...] Déle Jste mi ek,
Ze pri zkousce pivo hud. a Ucastnikim zaplatite a
vylohy tim spojené. | vzala jsem pfi posledni zkouSce
pro téch 117 lidi 2 S$tvrtky piva, a protoZe TroubSti
prisli hladovi, koupil pan Sojka za 1 zl 52 kr. tusim
rohliki a cervulati. O¢ jsem prekrocila pocet ureny,
to pak nemohu od Vas Zadati arcit, a Ze jsem vzala
téch 6 kluk( se 4 listky, co rozrusilo celou fadu panu -
to myslela jsem, Ze se v dobrém vyrovna [...] Racte se
brzy rozhodnouti, mdzete-li to, co Jste urcil a slibil,
zapraviti, bych mohla véc do Prahy oznamit." Na
zadni strané téhoz dopisu nalezneme i Janackovu
odpovéd: "Pravil jsem, Ze téch Kralek, jak bylo u zkou-
Sek, jest malo. Vzdyt co jsem byl u zkouSek, bylo jich
z Orechovi¢ek porad kolem osmi. Sama Jste mi psala,
Ze jich nemuzete vice dostat z Orfechovicek a Ze
proto bude tfeba je vzit ze Slapanic. Kdy? Jste pak
méla 24 z Ofechovidek, nebylo jich tfeba ze Slapanic
- tim vice, kdyZ se vibec ani nedélni slavnosti ztcastnit
nemohli. Vde by se bylo vyrovnalo, i ty ucty pfi zkousce
jesté - kdybyste mi zavéas byla dala ucet; byl bych ho
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viozil do ucta svych. Viozil jsem toliko podle svého
zdani 180 zI." 12

Na aktivity spojené s NVC jsme si zvykli nahlizet
nékdy az romantickym zplsobem. MoZna nas tedy
mohou prekvapit problémy, které prevazuji v kores-
pondenci LeoSe Janacka a Lucie BakeSové kolem
NVC. Vyznam NVC je pro historii nai kultury nezastu-
pitelny a stejné dullezity byl s urcitosti i pro ty, ktefi
se na ni pred sto lety pfimo podileli. K naplnéni ideald
vSak vede vzdy trnitd cesta, coz se odrazilo také
v atmosféfe i v pogatcich organizovani NVC. Proto
nechybgji zminky o finan¢nich narocich ucinkujicich a
dalSich tézkostech.'® V8echno zlé se v8ak rychle
zapomina a v dopise BakeSové Janackovi mizeme po
deseti letech objevit tato slova: "Ti, co v narodop.
vystavé s nami byli - ti byli nad$eni, nami nadchnuti, ti
jesté z lasky k véci se sucastnili bez odmény - a nas to
prece stalo sta, ale ted?"'®) Lidska pamét je milosrdna.
Vzdyt v poéatcich organizovani NVC sama Bake$ova
napsala Martinu Zemanovi'® do Velké n. Veli¢kou:
"Co se narkii na netecnost ku vystavé tyce, plati i
0 nas. Nikde nic a malo z nas opravdivych pracovniku.
Penéz odnikud' a obétavosti a nadSeni Zadného..."
| dnes mazeme slySet, Ze to uz neni jako kdysi, kdyz
lidé vystupovali na pdédiich z nadSeni a lasky k lidové
pisni a nic za to nechtéli. Pravda je jina. Doba jde
skute¢né dal, ale lidé zUstavaji stejni...

Poznamky

1. Jak doklada korespondence, byly Janackovi zasilany k vyfizeni
ucty vSech vyprav, které se zuc€astnily Moravskych lidovych
slavnostni na NVC v Praze ve dnech 15.-18. srpna 1895.

2. Dopis je pod sign. D18 uloZen v odd. dé&jin hudby Moravského
zemského muzea v Brné.

3. Nedatovany dopis je ulozen ve fondech Ustavu pro etnografii a
folkloristiku AV CR v Brné.

4. Dopis je ulozen ve fondech UEF AV CR v Brné.

5. Resily se i problémy mravnostniho razu. 4. dervna 1894 napsal
Janackovi Antonin Pribyl, fardf z Polanky: "Velectény pane!
Odpustte, Ze jsem Vam tak dlouho neodpovidal, nebot jsem
ponékud ponechéaval si na rozmyslenou, co mam Cciniti. Rozmyslel
jsem si to, a shledavam, Ze musim, a¢ nerad, svou cinnost pro
vystavu narodopisnou odepfiti. Lidé se mi naprosto vymlouvayji,
nebot pry byli na Vsetiné na posméch, a jesté pry se jim doposud
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v okolnich obcich sméji, Ze byli blazny. Pak se mi dobre
nezachovali. Mam z dévcat, tanecCnic pfi svatbé Ctyfi zavitky,
takZe lidé i mné davaji vinnu, Ze pry jsem je vedl sam ku zlému.
Dostal jsem ditku od Konsistore, abych se zodpovidal, pro¢
mam tolik zavitek ve farnosti - a citim, Ze jsem se svatbou
nezavdécil [...]." Vefejné minéni v Polance bylo pohorSeno do té
miry, Ze lidé se vlbec nechtéli podilet "na déablové dilu", a
veskerou organizacni praci bylo mozno zalit az po nékolika
mésicich, kdyz se situace jiz uklidnila. Srov. nasledujici ¢lanek
E. Urbachové: "Vala$ska svatba" na NVC v Praze 1895.
Nedatovany dopis je ulozen ve fondech UEF AV CR v Brné.
Nedatovany dopis je pod sign. D 80 uloZzen v Odd. dé&jin hudby
MZM v Brné.
Dopis z 22. gervna 1895 je ulozen ve fondech UEF AV CR v Brné.
Napf. 3. bfezna 1895 napsal Janackovi ucitel Konstantin Sojka:
"Veskeré cviceni a vypravu, jakoZ i spofadani véci vzala na se pi
BakeSova, i racte, prosim, vZdy, kdykoliv do Troubska zavitati
hodlate, se v ¢asu a dni shodnouti s pi BakeSovou, by Jste oboji
byli pohromadé a na misté vSeliké nedostatky a nahledy
definitivné ustalili. Kvuli objasnéni véci podotykém, Ze styk mezi
mnou a pani BakeSovou jest (piné prerusen a nebudu tedy moci
byti tam pfitomen, kde bude pani BakeSova [...]". Dopis je uloZzen
pod sign B 7 ve fondech UEF AV CR v Brné. Nedatovany dopis je
pod sign. B 1267 uloZzen v odd. dé&jin hudby MZM v Brné.
Podobny natlak v8ak na Janacka vyvijeli i jini. 29. ¢ervence 1895
piSe M. Urbanek ze Vsetina: "K rfadnému provedeni téchto
slavnosti na narodopisné vystavé v Praze dle Va$eho programu,
abychom se jen ponékud radné a slusné reprezentovati mohli,
mame za to a jsme pevné na zakladé zdejsich obycejii i zkusenosti
presvédceni, Ze nezbytné nutno jest, aby tyto nae narodni
slavnosti poctem asi 60 Gcastniku a 5 hudebnik( provedeny byly. |
dodavame hned predem, velectény pane rediteli, Ze kdyby nam
nebyl naklad pro tolika osob povolen, zfekneme se vibec
Ucastenstvi [...] Kdybychom méli vedle velkého bohatstva a
nadhery bohatého Hanacka [...] snad co popelka zmizet, my ktefi
Jjsme viéi Hanéacku jiz na obeslani vystavy ohromné obéti aZz do
zakrvaceni takmér donesli, tu radéj bychom se o to nepokouSeli a
napokusili." Je velice zajimavé, Ze mezi nezbytné vylohy pak
Valasi vypocitali i "vylohy agitacni k pfiméni téchto lidi, aby se
k témto slavnostem a této vypravé vypravili, rizné spropitné lidem
vliv majicim, zucastnénych na zverbovani [...]". Dopis je uloZzen ve
fondech UEF AV CR pod sign. B 7.

. Nedatovany dopis je uloZzen v odd. déjin hudby MZM v Brné pod

sign. B 42.

Dopis je ulozen tamtéz pod sign. B 44.

Z korespondence je zfejmé, Zze tane¢nikim bylo nutno na zkousky
chystat pivo a jiné obcerstveni, muzikanti si pak témér bez
vyjimky nechali za vSe zaplatit. Nechybi ani naznaky toho, Ze si
lidé se zfejmym zamérem usetfit poridili na uéet NVC nové kroje, i
kdyz to nebylo vzdy nutné.

. Dopis z 12. dubna 1906 je uloZen ve fondech UEF AV CR pod

sign. B 1.

Dopis z 8. ledna 1895 je ulozen v ULK ve Straznici. Martin
Zeman (1854-1919), sbeératel a pfispévatel F. Bartose a
L. Janagka. Organizoval vypravu z Horfiacka na NVC v Praze.



Skupina z Orechova, jejiz &lenové se zucastnili NVC pod
vedenim manzZelii BakeSovych (L. BakeSové sedi ve druhé
fadé treti zleva)

Fotografie z fondi UEF AV CR - &. pos. l-167.

Lucie Bake$ova. Foto z fondi UEF AV CR - é. pos. 11-127.
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"VALASSKA SVATBA" NA NARODOPISNE VYSTAVE CESKOSLOVANSKE V PRAZE 1895

Eva Urbachova

Uspésné vystoupeni skupiny z Polanky " a Luzné
ve "ValaSské svatbé” pfi slavnostech na zahdjeni a
ukonceni "Umélecké a valaSské narodopisné vystavy“
na Vsetiné ve dnech 14. a 28. srpna 1892, ktera byla
jednou z prvnich pfipravnych akci k Narodopisné
vystavé Seskoslovanské (dale NVC) v Praze, a navéts-
va Leo$e Janacka v Polance v r. 1893 2 rozhodly o po-
zvani této skupiny na Narodopisné slavnosti moravské,
poradané v ramci NVC v Praze ve dnech 15.-18. srpna
1895.

Na prvni poradé Narodopisného odboru pro
hudbu na Moravé v bfeznu 1894 byl Leo$ Janacek
povéfen sestavenim "obrazu lidové hudby na Moravé".
Po nedobrych zkuSenostech s vystoupenim samo-
statnych muzik v Brné zvolil predvedeni ukazek
lidovych obfadd a slavnosti skupinami muzikantd,
zpévaku a tanecniku, v nichz mély byt zastoupeny Ctyfi
"kmeny" moravské - Hanaci, Hor4ci, Slovaci a Valasi.
ValaSsky “kmen" meéla zastupovat skupina blizka jeho
rodiSti - z Kozlovic u Frenstatu (jinak uz pocitanych
k Lassku), skupiny z Jasenice u ValaSského Mezifici a
z Polanky. S témito misty se Janacek seznamil pfi
svych sbérech lidovych pisni uz pfed rokem 1894. Pres
UspéSné zapocCaté jednani s muzikanty a tanecniky
z Jasenice, ktefi mu dodali i popisy tanct a slibili
nacvieni "dozaté" jeSté v Cervnu 1894, k ucasti této
skupiny na slavnostech v Praze nakonec nedoslo.?)

Ani jednani o vystoupeni skupiny z Polanky se
neobeslo bez problémdl. Dne 31. kvétna 1894 poslal
Janacek dopis polaneckému farafi Antoninu Pribylovi,
"ktery tak znamenité usporadal "svatbu a dozatou" na
vsetinské vystavce, a poprosil jsem ho, aby opétné
prevzal fizeni "dozaté" na vystavisti prazském" (z re-
feratu L. Janacka na 3. schlzi ustfedniho vyboru
vystavy 17.6. 1894).4) Do té doby mél v8ak uz Janacek
i Prfibylovu zamitavou odpovéd. Oduvodnoval ji
neochotou lidi, ktefi se nechtéji zucastnit dalSich
vefejnych produkci (dopis ze 4. cervna 1894).5
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Janacek se tedy obratil na studenta filosofické fakulty
prazské university, vsetinského rodédka, tehdy 23- leté-
ho Josefa Valka, ktery se dobfe osvédCil uz pfi
pofadani vsetinské vystavy a slavnosti v roce 1892 a
kterého mu také doporucil vsetinsky vzdélavaci spolek
Snaha, v jehoz cele stali hlavni poradatelé vsetinské
vystavy.®) Valek byl v8ak v té dobé na vojenském
cviceni v Pfemys$lu v Hali¢i. Teprve po navratu na
Vsetin, kde mél po vojné dva tydny volna, piSe 3.
listopadu 1894 Janackovi: "Co se ty¢e "dozaté“, aran-
zovani milerad vezmu na sebe, jen bych prosil o blizSi
informace".” Podle tohoto dopisu se tedy jesté
koncem roku 1894 pocitalo s pfedvedenim Dozaté.
Valek se sbérem pisni zriovych a svatebnich zabyval
uz dfive. Vybér z nich poslal do Ceského lidu Cefiku
Zibrtovi, ktery mu pak otiskl ve 4. ro¢niku ¢lanek s na-
zvem "Valasské pisné “o dozatéj* ze Vsacka na
Moravé“.8) Také ve farni kronice v Polance je zapis
Valasské dozaté od Antonina Pfibyla a Josefa Valka.
Odpovida tomu, ktery byl uvefejnén v publikaci vydané
jesté pred slavnostmi vyborem NVC pod nazvem
Slavnosti a obyCeje lidové z Moravy na Narodopisné
vystavé Ceskoslovanskeé (s. 24-32). Kdy doSlo k zméné
programu a Polance bylo uréeno vystoupeni s Va-
lasskou svatbou, nelze zatim z dostupnych prament
zjistit. Jisté vSak se s ValaSskou svatbou pocitalo uz pfi
shromazdovani materidlu do uvedené publikace,
protoze v ni je uz "Valasska svatba z Polanky
u Vsetina" od Josefa Valka otisténa (s. 1-23), ovSem
podle instrukci LeoSe Janacka ve zkraceném znéni,
s vynechanim dlouhych feéi druzbu; pfesto pak byla
prfedvadéna ve dvou dilech.

K pribéhu ptiprav, cesty a vystoupeni skupiny
z Polanky na slavnostech v Praze se zachovalo
mnozstvi Udaji vCetné finan€nich nakladl, pedclivé
vedenych do posledniho krejcaru, v pozustalosti
Josefa Valka, uloZzené ve Statnim okresnim archivu ve
Vsetiné. V seznamu UcCastnikl zajezdu je uvedeno



jméno a pfijmeni, nékdy jen pfizvisko 65 osob, z nichz
téméF vsichni pochazeli z Polanky, nékolik osob bylo
z Luzné a jedna ze Seninky. Muzikanti, které si Po-
lan¢ané s sebou do Prahy vezli, jsou v seznamu
uvedeni zvlast: tehdy jedenapadesatilety cimbalista
Jan Micek,? ktery hral Janackovi uz pfi jeho navstéveé
v Polance v roce 1893 zarover s dalSim muzikantem -
hudcem Martinem Labajem, zvanym téz MatuScik-
Horfiak, dale jsou zapsani Jan Zicha (Zycha), basista
JaroSek (Jarusek) a Josef Blazek.'® Mezi ¢leny vypravy
byli i pozdéjsi informatofi Véry Novakové-Kovari a
Zdenky Jelinkové pfi vyzkumech pisni a tancl ve
Valasské Polance zacatkem padesatych let a pozdé-
ji - Rozina Pl8kova, Jan Baran z ¢. 50 a Karolina
Darikova, rozena Kovarova, ktera se zajezdu zucastnila
jako jedenactileté dévcatko. PFi vyzkumu v roce 1975
jsem zastihla posledni zijici u€astnici zajezdu - 91 letou
Terezii Ragkovou, rozenou Zakovou, z &. 106.

Hlavni pfipravy na vystoupeni v Praze probihaly
v Polance od nedéle 5. srpna, kdy zkouSela jen
muzika. V Utery 7. srpna zkouSela muzika a zpévaci
(Valek zaznamenal vydaje za struny a spropitné za
doneseni cimbalu - cimbalista Micek bydlel v udoli
Vere¢né). Od ¢tvrtka 9. srpna se pak zkou$elo denné;
hlavni zkouSka byla v nedéli 12. srpna, ale pokracovalo
se jesté i v pondéli. Do Prahy odjizdélo 69 ucastniki
v Utery 14. srpna ze Vsetina. Néktefi Sli na Vsetin pésky
(10km), ostatni se vezli na tfech povozech (po cesté
platili na mosté v Usti myto 1.02 zl.). Za obgerstveni
béhem cesty vCetné tabaku a cigar bylo vydano 33.20
zl. V Praze byli Polan€ané ubytovani ve Skole (vydaje
Skolnikovi jsou pocitany od stfedy do nedéle). Nepatfili
tedy k ftfistaclenné skupiné Valachl, ktera pfijela do
Prahy uz 13. srpna.'?

Hned 15. srpna, coz byl den svatecni, vystoupila
skupina v prvnim pofadu Narodopisnych slavnosti
moravskych jako druha po skupiné z Kozlovic u Fren-
Statu. Predvedla druhou c¢&ast "ValaSské svatby"
pravod s pefinami, Cepeni nevésty a svatebni tance.’®)
Ve Ctvrtek 16. srpna ve 3 hodiny odpoledne za krasné-
ho slunedného podasi vySel ze Zofina slavnostni
pravod, v jehoz Cele el Leo$ Janaéek v Camare'® a

jehoz se vedle ucinkujicich zuc&astnili vSichni Valasi v té
dobé v Praze pfitomni. "Mnozi skorem po celou cestu
do vystavy pfi hudb& tangili".'® Ugastnici pak
vzpominali, jak jim Prazané hazeli do pravodu kytice.
17. srpna méli Polan¢ané volno, byl to den Hanaku.
Vyuzili je k prohlidce Prahy za vedeni Josefa Valka. Na
tyz den vecler je v programu uveden "Vala8sky vecer
ve valaSské dédiné".

Druhé vystoupeni méla skupina z Polanky v so-
botu 18. srpna - v posledni den slavnosti. Predvedla
prvni Cast ValaSské svatby - odvadéni nevésty, zpév
svatebnich pisni a tance (valasska, obracany aj.).'6*
Cely porad koncil privodem vSech ¢&tyf "kmend"
moravskych po amfiteatru. Vystoupeni Polanéant
hodnoti FrantiSek Subert jako "nevelké sice, ale jak
lidem a kroji, tak provadénim vSech zvykl svatebnich
svrchované zajimavé."1")

K stravovani ucastnikl zaznamenal Valek udaj, ze
vecefi prvniho dne platil Leo§ Janadek.'® Snidali ve
Skole, jinak se asi vétSinou stravovali v hospodé Na
poslednim groSi (ve Ctvrtek vecer méli tfi parky a pivo).
Celkem vypili pfes tfi a pll hektolitru piva (z toho jeden
po pravodu).' Kromé stravy dostal kazdy mensi obnos
na utratu, po navratu jesté nahradu na zameskany cas.
Z Polanky do Prahy si ucinkujici vezli velké mnozstvi
pohancéenych vdolkl pro svatebCany a svatebni kola¢
pro nevéstu. Pekli je v rodiné Kovaru-Kostelnikll a
MartinkG  (Valek pecliveé zaznamenal naklady na
material).

Nevéstu na rozdil od vsetinského vystoupeni
predstavovala Terezie Zakova, Zenicha Jifi Zak (od
Bafifiak(l), za druzby byli Josef Zak a Josef Danék.
Upravu hlavy nevésty a druzitek provedla pani Ciga-
novska. O krojovém vybaveni Polanéant se zachovalo
jen malo udaji. Podle jediné nepfili§ zietelné fotografie
z fotoarchivu vsetinského muzea, 29 zachycuijici skupi-
nu pfi tanci, je mozno rozeznat u Zen bilé nebo pruho-
vané sukné, tmavé (modrotiskové) zastéry, muzi maji
bilé "nohavice" a bilé papuCe nebo ¢erné holinky.
Nékteré krojové soucasti se k vystoupeni nové pofizo-
valy nebo opravovaly, nékteré i vypujCovaly (zaznam
o pujceni 5 kroju z Pozdéchova a 1 z Priova). Do sbirek
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vsetinského muzea byly v roce 1981 ziskany nékteré

souCasti muzského a Zenského kroje manzell

Kovarovych-Chrom¢aku, ucastnikll prazského zajezdu.

VétSina krojl se podle informator( znicila hlavné v do-

bé prvni svétové valky pfi nedostatku textilu.

SoucCasny soubor valaSskych pisni a tancl
Polan¢ané nacvic¢il podle zapist farafe Antonina
Pfibyla a Josefa Valka ValaSskou svatbu, s niz se
predstavi vefejnosti na slavnostech, které se letos
v ramci oslav 100. vyroCi Narodopisné vystavy Cesko-
slovanské poradaji.

Poznamky

1. Ufedni nazev Valasska Polanka byl zaveden az v r. 1930.

2. L. Janacek: Hudba pravdy. Lidové noviny I. €. 1z 16.12.1893.

3. L. Janacek: O lidové pisni a lidové hudbé. Dokumenty a studie.
Red. Jifi VyslouZil. Praha 1955, s. 100 - 101.

4. L Janafek mél mylné informace. S DoZatou na vsetinskych
slavnostech vystoupila skupina z Hovézi vedena naducitelem
Janem Dokulilem.

5. L.Janacek: O lidové pisni..., s. 524

6. Koncept dopisu L. Janackovi v SOA Vsetin, fond Snaha, €. 40.

7. Janacklv archiv - oddéleni déjin hudby Mor. zem. muzea v Brné,

i &123.
8. Cesky lid 4, 1895, s. 15-22.

9.

10.

1.

20.

Obecni matrika uvadi pfijmeni ve tvaru Micek, obecné se pouziva
znéni Micek, u Janacka chybné pouzity tvar Micka (Hudba
pravdy).

Podpisy tychZz muzikantl jsou i v Pamétni knize hospody Na
poslednim groSi mezi navstévniky 18. srpna 1895 (sbirky OVM
Vsetin).

V. Novakova: O lidové pisni a tanci ve Vala$ské Polance na
Vsacku. Historicky sbornik Krajského muzea v Gottwaldové 1956,
s. 116-119.

Z. Jelinkova: Lidové tance ze Vsacka [. Val. Polanka, Luzna,
Neratov. Okresni kulturni stfedisko Vsetin (1991).

Publikace Narodopisna vystava ¢eskoslovanska. Praha (1895),
s. 521.

.V publikaci Slavnosti a obyceje s. 14-23. L. Janacek: O lidové

pisni..., s. 528.

"Plvodné si chtél obléci valassky kroj, ale v posledni chvili na
ném objevil néjaky defekt" (rukopisné paméti Zd. Janackové).
L Janacek: O lidové pisni, s. 56.

. NVC, Praha, s. 522.

. Slavnosti a obyceje, s. 8-12. L Janacek: O lid. pisni, s. 529.

. NVC, Praha, s. 523.

.V dopise Fr. Subrtovi z 30. 8. 1895 7ada, aby se "laskavé pri&inil

o rychlé vyfizeni uctl, jelikoz vydal... znaénou ¢astku ze svého".
L Janacek: O lidové pisni, s. 54

Soupis vydaju zaplacenych Fr. Kratkému, najemci hospody Na
poslednim grosi.

Autor fotografie je Ruda Brunner-Dvorak, Praha. Fotoarchiv OVM
Vsetin, i. €. 9621.

ValasSské svatba na Narodopisné vystavé ceskoslovanské v r. 1895
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VALASSKO V DOKUMENTARNi FOTOGRAFII Z DOBY NARODOPISNE VYSTAVY CESKOSLOVANSKE

Richard Jerabek

Tradi¢ni lidova kultura na ValaSsku pomérné zahy
vzbudila zajem vytvarnik(l a zasluhou nékterych z nich
se ji dostalo vyjimecné publicity uz na prelomu 18. a
19.stoleti. Predmétem fotografické dokumentace se
vSak stala mnohem pozdéji, vlastné az v poslednich
dvou desitiletich, kdy uz tento technicky vynalez ovladl
cely civilizovany svét.

Stézi bychom asi mohli zcela presné urgit stafi
nejCasnéjsich fotografickych zaznamu, které vznikaly
z mimovédeckych pohnutek jako pfilezitostné zabéry
ze svateb, skupinové ¢&i individualni portréty pro upo-
minkové nebo identifikacni UCely a podobné. Pozdéji
k nim pfibyly i snimky z vojenského prostfedi, které se
bohuzel v nejednom pfipadé staly posledni pamatkou
na nékterého z muzskych ¢lend rodiny. Od osmde-
satych let se vSak zacCaly objevovat také cilevédomeé
pofizované fotografie nékterych redlii z venkovského
zivota a z rozmanitych autentickych i organizovanych
folklornich produkci.

Originalnich fotografii tohoto druhu se nedochoval
prilis vysoky pocet, ale naStésti byly mnohé dalSi
reprodukovany v dobovém vlastivédném, jakoz i
odborném tisku a v obrazovych albech.”) V letech
1959-1960 jsem podnikl nékolik pokust o vypatrani
fotografii z konce 19. stoleti v muzejnich i soukromych
sbirkach a v ateliérech profesionalnich fotografi. Nad
ocekavani jsem byl UspéSny u syna jednoho z prvnich
majitell  fotografickych salénd na ValasSsku: byl to
Vladimir (nékdy uvadény jako Vladislav) Sriitek, jeden
ze sedmi potomkd Otakara Sratka, jehoz pulsobeni
jako zivnostenského fotografa bylo spjato s ValaSskym
narodil 11. €ervna 1870 v nevelké obci Ledhuje, dnes
osadé meésta Police nad Metuji, a se svou matkou
pochazejici z blizkého Nachoda, se v roce 1894 pre-
s ni, jakoz i se svoji zenou Julii, narozenou 1. ledna
1875 v Hranicich, a s ovdovélou tchyni K. Ditterovou
své smrti 2. dubna 1937 (a propos - ve svych détskych
letech jsem i ja byval objektem jeho kamery). Syn

Vladimir prevzal otcliv ateliér ve Vsetinské ulici a
udrzoval jej v cinnosti az do Sedesatych let. Svym
vyznamem presahovalo plsobeni Otakara Sritka
bézny primér femesinych fotograf(: stopy po ném
nachazime v rlznych oborech fotografickych aktivit,
v regionalnich publikacich nebo v autorstvi pohlednic
pohlednic zaml€ovala jejich autorstvi a signovala je jen
vlastni firmou (napf. L. Heinzl, J. Haas a].), pfece jen
leckteré z nich nesou Srdtkovo jméno. Soudasti
nékterych z montovanych pohlednic jsou téz ateliérové
dvojportréty krojovanych postav.

Od V. Sritka se mi v roce 1960 podafilo ziskat
Sestnact originalnich fotografickych desek formatu
18x24 cm s narodopisnou tematikou, o nichz bylo
mozné a docela logické uvazovat, Ze pochazeji z dilny
jeho otce Otakara. Nékteré z téchto fotografii byly
uvefejnény uz na pocatku devadesatych let a pretisko-
vany i pozdéji, jiné jsou - nemylim-li se - podnes
neznamy. Podle toho, Ze ¢&asti této kolekce bylo
vyuzito uz pfed polovinou devadesatych let, Ize soudit,
ze podnétem k jejich vzniku byla organizace krajin-
skych narodopisnych vystav v souvislosti s pfipravou
Narodopisné vystavy c¢eskoslovanské, planované na
rok 1894 a uskutecnéné o rok pozdéji. Ostatné nékteré
z fotografii byly asi vystaveny nebo publikovany uz pfi
Umélecké a valaSské narodopisné vystavé na Vsetiné
ve dnech 14. - 28.srpna 1892. Docela jisté vSak je, ze
nékteré vesly ve znamost na prazské NVC 1895, dalsi
pak pojal Dusan Jurkovi¢ do dila Prace lidu naseho do
roku 1905 a pozdéji byly mnohokrat uverejiiovany.
Soudé vsak podle vyfezll, nedélo se tak uz z origi-
nalnich sklenénych desek, nybrz ze starSich repro-
dukci. Z nezanedbatelné okolnosti, Ze desky byly
nalezeny ve Sritkové ateliéru, by bylo Ize vyvozovat,
7e Otakar Sratek byl jejich autorem. Je vSak proka-
zatelné, Ze nékteré z nich vznikly pred jeho pfichodem
na ValaSsko, coz vede k opravnéné domnénce, Ze
aspor z¢asti pochazeji od jiného nebo i nékolika jinych
fotograf(. V Gvahu pfichazi mj. Josef Valek, ktery se
podilel na pfipravé vsetinské vystavy v roce 1892 a
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pozdéji se osvédCil jako fotograf lidovych staveb,
popfipadé téz DuSan Jurkovi¢, ktery pusobil
u vsetinského stavitele Michala Urbanka v letech
1889-1899 a vyznamné se podilel na realizaci valasské
expozice na prazské NVC.2 Z obsahové a formalni
analyzy plyne, Ze kolekce desek neni projevem
nazorové a vytvarné jednoty, i kdyz obsahuje zabéry, o
jejichz vzajemném vztahu nemuze byt pochybnosti.
Jsou to predevSim fotografie krojovanych postav
pofizované pred stejnym horizontem, at uz pfirozenym
nebo ateliérovym. Z této Casti kolekce desek se
napadné vyclenuiji tfi, které byly zhotoveny pfed roz-
praskanou zdi venkovského staveni a podle
dosavadnich zjisténi se jedna z nich objevila v tisku uz
v roce 1892, a to v sousedstvi rozmanitych zabérd ze
vsetinské vystavy. Tyto fotografie jsou spojeny se
jménem Ludwiga Ulrichse, fotografa a malife, ktery
ziejmé jen kratce puUsobil ve Vseting.®) Jemu lze tedy
dost spolehlivé pripsat autorstvi i dalSich dvou zabérl
krojovanych par(, jejichz lokalizace se v literatufe
citelné rozchazi.

Bohuzel se nepodafilo zachytit zadnou stopu po
autorstvi dalSich krojovych fotografii, které byly
pofizovany spi§ pro rodinné ucely. Spole¢né je jim to,
Ze pozadi tvofi monochromni zasténa, jen v jednom
pfipadé opatfena primitivni iluzivni malbou.

Do doby kolem Narodopisné vystavy Ceskoslo-
vanské spada svym vznikem skupinova fotografie
valaSské svatby, na niz je zachycen prosluly klari-
netista Jan Pelar se svoji muzikou, s niz také na
prazském vystavisti v hospodé Na poslednim groSi
GCinkoval. S velkou pravdépodobnosti jde o svatbu
aranzovanou pro vefejné vystoupeni. Na sklonku
minulého stoleti se uz cilevédomé snahy o uchovavani
tradic¢ni lidové kultury, o jeji ozivovani a také vyuzivani
projevovaly zcela zfetelné. Patfila k nim téz profe-
sionalizace a komercializace lidového vySivani. V Zubfi
u Roznova p. R. nabyvalo takfka institucionalizované
podoby, jak je to patrné z fotografie ¢.9.4)

K vicekrat otisténym fotografiim patfi zabéry lido-
vych staveb, které zachycuji jednak nadvofi karlovic-
kého fojtstvi v udoli Bzové, jednak komoru s pavlackou
z Nového Hrozenkova.®) Tematicky se k nim fadi
snimek c&asti roznovského nameésti s dvéma drevé-
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nicemi (€.12) a pohled na &ast Vrbenské ulici v Krasné
nad Becévou pofizeny pres tok Feky Becvy (€.13).
Posledni dvé fotografie (¢. 14 a 15) zobrazuji dly s fi-
guralnimi ¢esny, z nichz prvni popsal v legendé
reprodukce D. Jurkovi¢ jako véelin ze Stramberka, ag
jde o v&elin z nedaleké, avéak tehdy némecké Zenkla-
vy, odkud pochazi i posledni zabér.9)

Uvefejnujeme fotografie kopirované z originalnich
sklenénych negativll bez retusi, dokonce i se zjevnymi
stopami poskozeni povrchu stafim a nékdejSim ne-
vhodnym uloZenim. Cinime tak presto, Ze se nam
nepodafilo pfesvédCivé prokazat jejich autorstvi a
presnou dobu vzniku. Od jejich zpfistupnéni Sirsi
odborné vefejnosti si slibujeme, ze by pravé tyto
otazky mohly vzbudit obecnéjSi zajem a vést k ro-
zuzleni. AvSak i v té podobé, v jaké je prezentujeme,
zUstavaji svédectvim o pocatcich narodopisné doku-
mentarni fotografie v dobé Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské v roce 1895.

Poznamky

1. Jde napf. o Album Valasska. Hranice 1898, a album D. Jurkovice:
Préce lidu naseho. Videri 1905.

2. O jeho plisobeni ve Vseting pise podrobné F. Zakavec: Dilo
Du$ana Jurkovi¢e. Praha 1929.

3. Pod titulkem Typy z Polanky byla uvefejnéna fotografie ¢.1 ve
zpravé E. Kovare: Z narodni vystavy vsetinské na Moravé. Zlata
Praha 9, 1892, s. 517. - Fotografie €. 2 vySla poprvé snad v dile
Narodopisna vystava Ceskoslovanska 1895, s. 178. - Fotografie
¢.3 je uvefejnéna v brozufe Almanach Vala$ského roku. Roznov p.
R. 1925, pfiloha za s. 48. - Prii zjiStovani osobnich Gdaju
zivnostenskych fotografl na Valassku mi byla velmi napomocna
pani Eva Urbachova z Okresniho vlastivédného muzea ve Vseting,
podle jejihoz sdéleni mél L Ulrichs vystaven domovsky list
videriskym magistratem. Ve Vsetiné pulsobil nékdy mezi lety
1891-1895. V Okresnim archivu je uloZzen dopis J. Klvani, kterym
pisatel 28. 12. 1892 potvrzuje, Ze si ponechava nékteré z jeho
fotografii ValaSska. Jako =zalohu na fotografie vyplatil vybor
vsetinské Snahy Ulrichsovi dvakrat po osmi zlatych.

4. Srov. diplomovou praci A. Ktizové: Valadska lidova vys$ivka. Brno
1980.

5. Prvni z nich (€.10) byla asi poprvé otisténa ve Zlaté Praze 9, 1892,
s. 520, a jeji autorstvi Ize spojit s L. Ulrichsem, druha (¢.11) byla
publikovana D. Jurkovi€em: Prace lidu naseho, tab.25.

6. Ve svétle zjisténi uvefejnénych v tomto pfispévku myslim, Ze moje
domnénka o autorstvi Sritkové stoji na vratkych nohou. Rozhodné
musim zkorigovat datovani vzniku Zenklavskych fotografii do doby
kolem roku 1890, protoze tehdy jesté Srutek na Valassku
neplsobil. Srov. R. Jefabek: /dentifikace oblicejovych cesen z vy-
chodni Moravy. Cesky lid 53, 1966, 5.95-102 a pfiloha.
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Mlady muz a Zena z Polanky. Foto asi L. Ulrychs, Vsetin, 1892.
Stary muz a Zena z Luzné, popr. NedasSova. Foto asi L. Ulrychs, Vsetin, 1892.
Muz a Zena z Luzné. Foto asi L. Ulrychs, Vsetin, 1892.

Rodinny portrét z RoZznovska nebo Vala§skomezifi¢ska. Autor neznam; kolem poloviny
90. let 19. stoleti.

Rodinnéa fotografie ze severniho Vala$ska. Autor neznam; kolem poloviny 90. let 19. stoleti.

Skupinova fotografie z Vala$ska s cizorodymi odévnimi prvky. Autor neznam, pravdepo-
dobné tyz jako ¢. 4 a 5; kolem poloviny 90. let 19. stoleti.

Zena v kroji z okoli Valasského Mezifi¢i. Autor nezném; pfed rokem 1898.

ValaSska svatba - zf'ejmé inscenovana pro verejné vystoupeni za ucasti Pelarovy kapely.
Kolem roku 1895.

VySivacsky kurs v Zubfi. 90. léta 19. stoleti.
Fojtstvi ve Velkych Karlovicich. Foto asi L. Ulrychs, Vsetin, 1892.
Komora v Novém Hrozenkové. Foto snad D. Jurkovic; 90. léta 19. stoleti.

Drevéna staveni na nameésti v RoZnové pod Radhostém. Autor neznam; asi 90. léta
19. stoleti.

Cést Vrbenské ulice na navigaci Beévy v Krasné nad Becévou. Autor nezném; prelom 19. a
20. stoleti.

Vé&elin v Zenklavé u Stramberka. Autor nedoloZen, snad Otakar Sritek; po roce 1894.

Klatovy ul s figurdlnimi éesny z Zenklavy. Autor nedoloZen, snad O. Sriitek; po roce 1894.



NEKOLIK VZPOMINEK NA NARODOPISNY RUCH V TROUBSKU NA BRNENSKU

Jaroslav Sojka

PFi tvrdé zemédélské praci zbyvalo malo ¢asu na
zvyky a zabavu. Moje babicka Marie Ku€erova (1857 -
1945) vypravovala, ze v letech 1875 - 1879 tancovali
pfi hodech a svatbach bosky na hlinéné podlaze
v hospodé, Zze na zahdjeni Skolniho roku chodivali
v privodé do kostela v krojich a Ze 25. dubna na sv.
Marka a na kfizové dny se konaly privody Skolni
mladeze s uciteli do poli.

VySivky na troubskych krojich si Zeny vytvéarely
samy, ale pfispéla k tomu tehdy nemalo i Skolni vyuka
ucitelek rucnich praci, vétSinou absolventek Vesny.
Industrialni ucitelkou ve Skolnim roce 1875/76 byla
Anna Javurkova, v letech 1878 - 1890 Matylda Svobo-
dova a v letech 1890 - 1923 Marie Vospélova. Ta se
zucastnila pfiprav kroji a vySivek na Narodopisnou
vystavku v Troubsku v roce 1894 a pro Narodopisnou
vystavu Ceskoslovanskou o rok pozdéji v Praze. Sama
také tancila pfi predstaveni troubskych kralovni¢ek na
obou téchto vystavach. Moje maminka Cecilie Kuce-
rova (1879-1943) na ni vzpominala jako na umélkyni ve
vysivani, pleteni, hackovani a Siti. Napfiklad ve
zvlaStnim wvytisku tydeniku Zlatd Praha, ktery byl
vénovan NVC, bylo zmin&no, Ze troubské kroje byly
prekvapenim pro divaky svou bélosti a bilym vySivanim
a vytvofily zvlastni kontrast k hyfivym barvam
slovackych, hanackych a ¢eskych kroju.

Narodopisné déni v devadesatych letech v Troub-
sku bylo administrativné organizovano Narodopisnym
odborem v Troubsku, jehoz pfedsedou byl faraf
Eduard MaluSinsky a jednatelem mdj otec, ucitel
Konstantin Sojka (1864-1924). Pro néj a také pro
ucCitele Metodéje Kocmana a Marii Vospélovou nastala
narocna prace s pripravou narodopisné vystavky a
s nacvikem lidovych tanct a zvykoslovi. Uz ve $kolnim
roce 1893/94 obdrzel mlj otec tisténé materialy
k organizaci Narodopisné vystavy (Dotaznik pro
obyCejové pravo a bdjeslovi, Tazatel pro sbératele
narodopisného materialu aj.), jejichz vyplnéni nebylo

pro zaneprazdnéného ucitele jednoduchou zalezitosti.
PFiprava Narodopisné vystavky v Troubsku trvala deset
mésicl a k jejimu konani byla vydana stejnojmenna
brozura. Slavnosti se uskutecnily 29. 6.-1. 7. 1894 a
zUc€astnili se jich vyznamné osobnosti tehdejSiho
kulturniho Zivota - Leo$ Janacek, Lucie BakeSova,
Gabriela Preissova aj. Podle vzpominek mé matky se
divakim libily zvlasté détské hry se zpévy, zejména
chlapeckd hra Na chlebi¢ek. Chlapci s dfevénymi
kopistétmi naznacCovali michani tésta, ostatni se
seskupili pod plachtu a jejim zvedanim naznacovali
kynuti:

Misim, misim, BoZi darek,
aZ vykyne, budu valet.
Vélim, valim, Bozi darek,
az vyvalim, budu hnist.

AZ vyhnétu, budu topit,

aZ vytopim, budu sazet.
Sazim, sazim, Bozi darek,
aZ upeku, budu krajet.
Krajim, krajim, BoZi darek,
az nakréajim, budu jist.

V roce 1894 byla rovnéz vydana broZura Pisné lidu
v Troubsku, kterou pfipravil ucitel Metodéj Kocman.
Pozdéji z nich pofidil skladatel Bohumil Vendler Kytici
pisni troubskych (10 pisni pro smiseny sbor).

Jaké byly ohlasy na troubskou vystavku? Ve Skolni
kronice 1893/94 napsal ucitel Vaclav Hladek: Dne 1.
Cervence r. t. byla velka narodni slavnost v Troubsku
konana, totiz narodopisna vystavka spojena s narodnimi
zpévy a kralovnickami, kteréz s pfivolenim sl. c. k. okr.
Sk. rady se mladeZ sSkolni vSech tfid hojné sucastnila,
mnohé krasné hry a slovanské tance nacvicené p.
Sojkou a Kocmanem, ucit, zdejSimi, zdarile provedia.
Jelikoz vystavka tfi dni trvala a vSechny $kolni mistnosti
k tomu propujceny byly, musily se sl. c. k. ok. $k. radou
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k tomu ucelu povolené prazdniny ve $kolnim roce, dne
14., 16. a 17. ¢ervence vynahraditi. Dne 17. ¢ervence
skoncen byl Skolni rok.

Lucie BakeSova ve vySe uvedené brozufe k na-
rodopisné vystavce v Troubsko poznamenala, ze
nejvétsi zasluhy o vypatrani kralovni¢ek si ziskali
ucitelé Kocman a Sojka z Troubska. Trochu nepo-
chopitelna je proto kritika Lucie BakeSové, ktera se
objevila v jeji korespondenci o rok pozdéji: Véera jsme
méli zde zkousku i s muzikanty. Dosti se vydarila, ale
vidét, Ze je to nacvicené. Chasa se nesmi volné pohy-
bovati, nesmi ¢init co chce, musi se tocCit v pravi-
delnych koleckach, stati v pravidelném pualkruhu, musi
tancit v kruhu ... a to pak fekne p. Sojka, Ze jest to
lidové a narodopisné. My zase vedeme nas lid voiné:
necht se bavi... hovofi, dovadi a volné tanci.

Ptipravy na NVC oZivily v Troubsku mnohé tradiéni
zvyky, které se pak udrzely i vlivem rdznych spolkd,
zejména Sokola, jeSté nékolik desetileti. Vyraznou
osobnosti byl napf, starosta Sokola FrantiSek Vasulin
(1892-1972), ktery v roce 1931 usporadal tfidenni
slavnost Rok na na$i dédiné s predvedenim celo-
ro¢niho zvykoslovi.

O osobnostech, které v Troubsku v dobé narodo-
pisného ruchu koncem minulého stoleti plUsobily, neni
znamo mnoho podrobnosti. Proto pfipojuji Zivotopisna
data, ktera znam a ktera se mi podafilo zjistit.

Nejméné poznatkGlh jsem ziskal o industrialni
ucitelce Marii Vospélové, ktera v Troubsku puUsobila
v letech 1890-1923 a zde pravdépodobné v roce 1924
zemrela. Béhem ftfiatficeti let troubského pusobeni
méla velky vliv na krojovou a vySivkovou vyuku
mistnich zakyn.

Otec Konstantin Sojka se narodil v Branskové
(dnes BranisSkov) u TiSnova v rodiné tesafe Jana Sojky
a FrantiSky, roz. Pleva, 25. 11. 1864 jako druhy ze Gty
synd. Zemrel 8. 8. 1924 ve Strelicich u Brna, kde je i
pochovany. Obecnou Skolu navstévoval v MarSové
(1870-1878), udcitelsky ustav v Brné (1881-1885),
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zkousku ucitelské zpUsobilosti pro literarni predméty a
nabozZenstvi slozil v roce 1888. Jeho prvni ucitelské
misto bylo v Debliné (1885-1886), dale v Bfeziné
u TiSnova (1886-1889), v Zakfanech (1889-1893),
v Troubsku (1893-1901), v Nebovidech (1901-1910),
v PFibrami (1910-1917) a v Ofechové (1917-1924).
V roce 1899 se ozenil s Cecilii Ku€erovou z Troubska
(1879-1943) a v jejich manzelstvi se narodilo Sest déti:
Cecilie, Vaclav, Marie, Kvétoslava, Milada a Jaroslav.
Otcovy zajmy byly Siroké: zabyval se ovocnafstvim,
v€elarstvim, hral na varhany. V devadesatych letech se
jako ucitel dostal k narodopisnému hnuti. Kromé toho
v roce 1896 zalozil v Troubsku Ctenafsko-hospodarsky
spolek Podébrad, nacviCoval loutkova a Zzakovska
divadla. Za pomoc pii pripravé NVC obdrzel velkou
fotografii krojovanych G€astnikG a bylo o ném nékolik
zminek v dobovém tisku.

Ucitel Metodéj Kocman se narodil 29. 1. 1869
v Jedovnicich u Blanska, zemfel 5. 12. 1947 v Brné.
Studoval Ceskou redlku v Brné a ucitelsky Ustav.
VyuCoval v Bora¢i (1887-1889), v  Troubsku
(1889-1895), ve Slapanicich (1895-1928), pak zil jako
dlichodce v Brné. Pro NVC sesbiral a vydal 107 pisni
pod nazvem Pisné lidu v Troubsku a 23 détskych
rozpocitadel.

Jaroslav Sojka, syn fridiciho ucitele Konstantina
Sojky a Marie Kucerové, se narodil v Pribrami (okr.
Brno-venkov) 3. 4. 1916 jako nejmladsi dité. Po
ukonceni ucitelského ustavu v Brné (1935) pusobil na
narodnich a méstanskych Skolach v okoli Brna. Za
okupace byl pracovné nasazen (1944-1945) a podobné
v letech 1951-1956, pak se opét vratil k ucitelstvi.
Zajima se o literarni historii a hudbu a o rodinné i
verejné kronikarstvi.



A Troubské taneénice v krojich pfi narodopisné slavnosti
v Troubsko 30. ¢ervna 1894.

» Patnactileta dcera Konstantina Sojky, Marie (1905-1938)
v troubském kroji. Foto z r. 1920.




Trojtfidni obecna $kola v Troubsko v r. 1893. Zleva: ué. Metodéj Kocman, kaplan Eduard Hajek, naduditel Vojtéch Stastny,
Marie Vospélova, Konstantin Sojka.
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A Skupina z Troubska na NVC v Praze r. 1895. V horni fadé
Zleva uc. Konstantin Sojka a starosta Jan Sojka.

» Lucie BakeSova, Konstantin Sojka a dr. Otakar Hostinsky
na NVC v Praze r. 1895.
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VYSTAVY

OLOMOUCKA NARODOPISNA
VYSTAVA KE STEMU VYROCI NV¢

Vlastivédné muzeum v Olomouci se
po jedenacti letech od vystavy k 100.
vyro¢i zaloZeni Vlasteneckého spolku
muzejniho v Olomouci (VSMO) opét
pfihlasilo rozsahlou narodopisnou vy-
stavou k odkazu olomoucké narodo-
pisné druziny osmdesatych a deva-
desatych let minulého stoleti. U pfilezi-
tosti bliziciho se stého vyro¢i Narodo-
pisné vystavy Geskoslovanské (NVC)
v Praze v roce 1895 byla vystava
s podtitulem Promény tradicni lidové
kultury na Hané v obdobi 1895 - 1994
koncipovana ve dvou zakladnich
¢astech. Prvni méla pfipomenout dobu
pfiprav. NVC a druha, podstatné
obsahlejSi, byla zaméfena na doku-
mentaci tradi€nich narodopisnych
prvkl na Hané "a pfilehlych ¢asti” (?)
v pribéhu 20. stoleti. Autorkou vystavy
bylaM.HoSkova.

JiZz Gavodem mohu konstatovat, Ze

téma vystavy bylo velmi narocné.
Pouze minimum regionalnich odbor-
nych praci umoZfiuje prezentovat

syntézu a kvalitni prezentacéni vystupy.
Ve vystavnim sale, ktery jiz po néko-
likaté presvédCil, ze bez zasadniho
architektonického feSeni je krajné ne-
vhodny pro vystavni ucely, byly shro-
mazdény doklady vypovidajici o stavu
nékterych transformovanych i zaniklych

jev( lidové kultury. PFi vchodu stala
neplvodni figurina Josefa Drasala,
ktery byl atrakci antropologického

oddéleni NVC. Umisténi ve vstupu do
olomoucké vystavy pusobilo ponékud
panoptikalné. Prvni oddil uvadély
pisemnosti VSMO kolem piiprav NVC a
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rizné propagaéni €& suvenyrové
pamatky na prazskou vystavu. Promar-
nila se vsak pfilezitost po letech opét
predstavit Olomouc jako nejvyznamnéj-
§i stfedisko &eského narodopisného
hnuti na Moravé v poslednich deseti-
letich 19. stoleti. Nasledujici exponaty
se vztahovaly k nékterym prelomovym
okamzikim v Zivoté Clovéka i zvykim
provozovanym v prubéhu roku s vidi-
telnym usilim vystavit pfedevSim novo-
dobé doklady. DalSi ¢ast prvniho oddi-
lu predstavovala autory dfevofezeb C¢i
jinych  vytvarnych  Cinnosti,  které
néjakym zplsobem vychazeji z namé-
tu, technologie, materidlu v minulosti
vlastni lidovému prostfedi. Navstévnik
se seznamil s rekonstrukci lidového
odévu, s méné ¢&i vice Uspé&Snymi
pokusy vyuZzivani prvkl lidové kultury
pro posileni narodniho védomi znamé-
ho jako svérazové hnuti. Zavér oddilu
tvofily originaly ¢&i kopie uméleckych
dél autord, ktefi pochazeli z Hané a byli
inspirovani jeji lidovou kulturou. Nechy-
bély také ukazky tisténych informaci
o regionu v pribéhu sledovaného
obdobi i kronikarské zaznamy s obra-
zovymi pfilohami.

V tomto oddile vystavy se vyskyto-
valy nepfesnosti, nedostate¢né a
mnohdy chybné informace. Také
nakladani s cennymi exponaty neod-
povidalo dobrému muzejnimu vkusu.
Ve vitriné s rekonstruovanym svateb-
nim stromem a Sperky bylo ureno
vzacné Uvodnici datované rokem 1830
pouze dekorativni poslani. Rovnéz se
domnivam, Ze navstévnika vice zaujme
krasa fajansovych mis z 18. a 19.
stoleti, nez pecivo pofizené pro ucely
vystavy, které naprosto ukryva vyzdo-
bu nadobi. Napeceno bylo v mnoha

vitrinach. Zvlasté necitlivé pusobilo
pouziti fajansovych talifG jako podnosut
pro pec€ivo ve vitriné s novodobou
dokumentaci vynaseni Smrtky. Plastika

P. Marie uvedena jako Cholinska,
protoZze je majetkem Vesnického
muzea v Choliné, ma typologické

znaky P. Marie Vambefické, coz je
informace minimalné stejné hodnoty
jako zprava o sou€asném majiteli. Vysi-
vany zavés s P. Marii Cellenskou
(spravné Mariacelskou; kdyz se pouzi-
va Ceska transkripce, tak dusledné) je
evidentné vzornik vysSivani kfizkovym
stehem na kanavé. Ve vitriné tisténych
praci o Hané jsem postradal dilo
Lidové uméni na Hané (Velky Tynec
u Olomouce 1941), které se svymi
spolupracovniky vydal Jan R. Becak.
Do dnesnich dnl slouzi jako vyjimecny
pramen poznani lidové hmotné kultury
Hané.

Uprostfed vystavniho salu  byly
instalovany sbirky, které dokladaly hi-
storicky vyznam narodopisného fondu
olomouckého muzea. Krojované figuri-
ny pfipomnély pfed€asné likvidovanou
narodopisnou expozici v litovelském
muzeu, fajansové talife presvédcily
svou dochovanou evidenci o ucasti na
NVC. Kvalitni olomoucké a $ternberska
keramika dokumentovala produkci nej-
vyznamné&jSich posthabanskych stfedi-
sek fajansového zbozi, kolekce dato-
vanych vysivek dolozila primarni sbéra-
telsky zdjem zakladatell VSMO.
Modely hanackého gruntu z Pfikaz a
zvonicek prezentovaly ukazky lidového
stavitelstvi na Hané. V této casti
chybél, i kdyz jiné tematické celky byly
podle moznosti fotodokumentaci vyba-
veny, jiz v dobé svého vzniku velmi
cenény soubor fotografii vesnickych
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staveb z Litovelska, ktery dal pofidit
pro NVC MUDr. Jan Smygka.

Doposud jsem upozorfoval na
nepresnosti, avS§ak v Uvodnim textu vy-
stavy byly chyby, kterych by se etno-
graf obeznameny s historii narodopisu
nemél dopustit. Prvni vystava lidovych
vySivek v Olomouci byla v roce 1885,
uvadény rok 1883 se vztahuje ke vzni-
ku VSMO. Dégjiny €eského narodopisu
neznaji Jubilejni Narodopisnou vystavu
v Praze. Pravdépodobné se jedna
o Jubilejni vystavu v roce 1891, jejiz
UspéSnou ¢&asti byla Ceska chalupa,
ktera se stala jednim z podnétl pro
organizovani NVC.

Koncepce vystavy vychazela z pred-
pokladu zaznamenat stav nékterych
projev( lidové kultury v dnesni dobé
a podle nabidky byla doplfiovana dalSi-
mi ukézkami, nékdy bez zfejmé souvis-
losti. Vyskyt a provozovani jevu je spi$
vyjimecny, ve Vétsiné pripadl nebyl
dokumentovan  vyvoj. Nepochybné
kvalitni zamér nedostal pfi realizaci od-
povidajici podobu. Vystavnimu projek-
tu nepfedchazel komplexni regionalni
vyzkum v terénu, jehoz badatelské
vysledky by vytvofily  dostate¢nou
sumu informaci pro Uspésné synteti-
zujici zvladnuti ideje.

Zavérem jesté jedno zasadni kon-
statovani: historické doklady z narodo-
pisnych sbirek olomouckého muzea
nebyly vystaveny v poctu a kvalité
odpovidajici vyznamu fondu v déjinach
Ceského narodopisného muzejnictvi.

Milo$ Melzer

NARODOPISNA VYSTAVA 1995

V NARODNIM MUZEU

(Nad vystavou ke 100. vyroci
Narodopisné vystavy c¢eskoslovan-
ské 1895 v Praze)

V hovorech s TGM wuvadi Karel
Capek Masarykovo konstatovani, ze
devadeséata Iéta minulého stoleti byla
silnd a dulezitd doba, jakési otvirani
oken do svéta a pfi tom hledani sebe
samych. Jednim z projev( tohoto hle-
dani byla expozice "Ceska chalupa" na
Jubilejni vystavé v roce 1891, a nasle-
dujici pfiprava Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské, jiz vybudovala ceska
vlastenecka vefejnost v Praze v roce
1895. Prestoze $lo o dilo, jez v té dobé
vyznamné ovlivnilo védecky i kulturné
spoledensky Zivot v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku, nastupujici tech-
nizace spolec¢nosti a s ni spojena
védecka orientace nevyuzily vysledky
vystavy dostatecné.

Po stu letech ohromujiciho védecké-
ho a technického rozvoje si svét za¢ina
stale vice uvédomovat potfebu zacho-
vat dulezitd svédectvi o své minulosti.
K témto snaham, projevujicim se i
v dokumentech UNESCO, nalezi aktivi-
ty Ceskych narodopiscu ke 100. vyroci
zminéné NVC. Vedle fady publiko-
vanych praci o lidové kultufe v ¢eskych
zemich, vzniklo v Ceské republice i
mnoho narodopisnych vystav, z nichz
nejvyznamnéjsi je "Néarodopisna vysta-
va 1995° slavnostné oteviena
15. kvétna 1995 v hlavni budové
Narodniho muzea v Praze.

Kolektiv pracovnik(i ¢eského Naro-
dopisného muzea (jako soucasti Na-
rodniho muzea), vedeny PhDr. Jifi-

nou Langhammerovou,
predstavil vefejnosti narodopisné i
muzeologicky pozoruhodny obraz lido-
vého Zivota v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku, zachovany ve sbirkovém
bohatstvi  tohoto  muzea. Autorce
scénafe PhDr. J. Langhammerové se
podafilo vybrat z vice nez 200.000
sbirkovych dokladt vyvaZzenou kolekci
predmétl s  vyraznou vypovidaci
hodnotou. Vystavu rozdélila do dvou
vyznamovych  okruhd, pfiblizujicich
navstévnikim lidovou kulturu hmotnou
a duchovni. Aby se vyhnula moznému
zkresleni pohledu na tradice lidové
kultury a pfi tom prfece jen predstavila

nékteré vyjimecné exponaty, vloZila
mezi oba zakladni vystavni celky
samostatny  oddil,  vénovany jak

origindlnim dokladdm o Narodopisné
vystavé v roce 1895, tak unikatnim
predmétiim, ziskanym sbirkotvornou
¢innosti Narodopisného muzea od jeho
vzniku v roce 1896 az do soucasnosti.
Jedna se zejména o cenné polychro-
mované plastiky, vzacné textilni préace,
fajanse, a lidovou grafiku a malovany
nabytek, kde dlraz na estetické
hodnoty odrazel dobova kritéria sbéra-
telské prace v prvnich desetiletich
¢innosti Narodopisného muzea.

V souladu s vyvojem védeckého
narodopisu se pfirozené vyvijela i
sbératelska  aktivita  pracovnikl a
spolupracovnikl muzea, jejimz vysled-
kem jsou dnes pomérné ucelené
sbirkové fondy jednotlivych  obor(,
dokumentujici nejen hmotnou kulturu,
ale pfispivajici hmotnymi doklady i
k hlub§imu poznani kultury duchovni.

Ve vystavnim oddilu vénovaném
lidové kulture hmotné, si autorka klade
za cil podat obraz lidskych ¢&innosti
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v rolnickém prostredi Cech, Moravy a
Slezska, ovlivnény jak pfirodnimi
podminkami tak rozvijejici se industria-
lizaci. Zadna muzejni expozice, ba ani
seberozsahlejSi narodopisné muzeum
v pfirodé vSak nemuze zachytit
podrobné celou S$ifi vyrobnich c&innosti
na zemeédeélskych usedlostech od
stavéni domu a jeho zafizovani pres
vyrobu nafadi k zemédélské praci az
po odivani ¢i hotoveni predmétl pro
kazdodenni Zivot, navic v jejich regio-
nalni rozriznénosti. Vypovéd o techno-
logiich, o materidlech nebo o zpuso-
bech jejich pouzivani totiz na vystavé

vzdy podava izolovany  sbirkovy
predmét - exponat. A pravé vybér a
zejména muzeologicka Uprava
exponatl prispély na "Narodopisné

vystavé 1995“ k vytvoreni témé&f monu-
mentalniho obrazu lidové kultury jako
dulezit¢  ¢asti  naSeho  kulturniho
dédictvi. To je vyznamny pfinos této
vystavy, jiz Ize chapat i jako studijni
pripravu tak potfebné stalé expozice
o eskeé lidové kulture.

Oddily Pfiroda, Remesla, Sedlaci,
Mésto a Prace tvofi jakoby samostatné
sekce obrazu lidové hmotné kultury.
Tvofi je pfedméty prfevazné z konce 19.
a pocatku 20. stoleti, instalované
jednak voIné, jednak v tradinich
vitrinach. Konzervatorska a restaura-
torskad péce, vénovana vystavenym
exponatum, rozs$ifuje jejich poznavaci
hodnotu, i hodnotu estetickou. Snaha
0 co nejuplngjsi pohled na hmotnou
kulturu vSak vede i pfes monumentalni
ucin exponatd a architektonicky dobre
zvladnuty vystavni prostor k ponékud
nepfehledné  mozaice pfece jen
rozdilnych prvku (vyrobni nastroje a
uzitkové predméty vedle pracovnich i

164

svate¢nich odévu), jakkoliv lze mezi
nimi nalézat uzsi souvislosti.

Jinak je tomu v druhém vystavnim
oddilu, vénovaném lidovému zvyko-
slovi. Jednoticim prvkem rozdilnych
exponatl jsou zde vyrocni zvyky nebo
rodinné obyceje. Vystavené exponaty
jsou vétSinou neménnymi symboly,
s nimiz se kazdy z nas v zivoté setkal.
V  dokonalém uspofadani navozuji
odpovidajici asociace, i kdyZz nejsou
doprovazeny  pravodnim  verbalnim
nebo tane¢nim ¢&i hudebnim projevem.
Velikono¢ni, vanoéni nebo masopustni
zvyky jsou ustalené ritualy, doprova-
zené fadou prfedmétd od moreny a
létecka, noSenych na Kvétnou nedéli
pres velikonoéni hrkace a pletené
pomlazky s kraslicemi - nezbytnymi
atributy Velikono¢niho pondéli. Masky,
vypovidajici o charakteru a vyznamu
adventnich a predvanocnich obchuzek,
jeslickové hry a betlémy, jsou jisté
atraktivnimi sbirkovymi predméty,
avSak pfedevSim  odrazeji  svym
vytvarnym pojetim a vyrazem tajemna
svét predstav, povér i védéni minulych
generaci (av8ak nikoliv nutné jen
minulych). Milan Kundera v romanu
Zert napsal velice vystizng, Ze lidovy
obfad je tunel, v némz se zachovalo
mnoho z toho, co nahofe znicily valky,
revoluce i neuprosna civilizace.

ZVvI&st vyrazné jsou tyto monumenty

zietelné na dokladech o svatbé.
Mnohostranny pohled na svatebni
obyceje prostfednictvim dokonale

upravenych exponatli naznacuje mno-
hé o etickych i estetickych hodnotach
lidového rodinného Zivota. Navstévnici
z fad etnografd a muzeologi mohou
mit rozdilné nazory na zpusob prezen-
tace sbirkovych predmétld v nékterych

oddilech a diskutovat o jinych
variantdch scénare, avSak nemohou
popfit, Zze v Narodnim muzeu na
Vaclavském namésti v Praze je pozoru-
hodna expozice, jiz by mélo vidét co
nejvice lidi. Je dokladem péce statu a
jeho instituci o kfehké dédictvi lidové
kultury. Je Skoda, Ze pravé v dobé
100. vyroCi vzniku Narodopisného
muzea se nepodafilo odstranit prezitek
socialistickétho  megalomanstvi,  kdy
jedno z nejstarSich evropskych naro-

dopisnych muzei je stale soucasti
konglomeratu  instituci  nazyvaného
Narodni muzeum.

Josef Jancar

NARODOPISNA VYSTAVA
CESKOSLOVANSKA A STREDNI
CECHY

Stredoceské muzeum v Roztokach
u Prahy 3.11.1994 - 12.3.1995

Jednou z prvnich vyznamnych akci
predznamenavajicich jubileum Narodo-
pisné vystavy byla vystava uspofadana
ve Stfedoceském muzeu. Vznikla za
soucinnosti dvaceti okresnich, regio-
nalnich a méstskych muzei ve stfed-
nich Cechach a byla vzpominkou na
dobu pfiprav. NVC, na dobu, ktera je
neobycejné dulezitd pro dé&jiny oboru i
Vyvoj muzejnictvi.

Byly zde vzpomenuty krajinské na-
rodopisné vystavky, realizované v pri-
béhu let 1893-95 (vice nez 40) a podil
tehdy se Kkonstituujicich muzejnich
spolkd a muzei na vlastni vystave.
Autofi scénare, dr. I. Kubeckova,
dr. V. Jifikovskéd a dr. L. Pro -
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chéazka, rozélenili vystavni prostor,
ramovany celosklenénymi  vysokymi
vitrinami, podie jednotlivych muzei.

Kazdé z nich se zde prezentovalo
vlastnimi vybranymi exponaty, pficemz
byla jasné patrna snaha vystavit pfede-
vSim ty pfedméty, které skutecné byly
soudasti expozice NVC pred sto lety.
Na fadé z nich byly pietné ponechany
origindlni visacky se starymi inventarni-
mi Cisly (hlavné vySivky a keramika),
jiné byly zdafilou rekonstrukci tehde-
jSich exponatd (napf. figurina v Zen-
ském kroji z Ruzyné v oddéleni roztoc-
kého muzea, inspirovana nepochybné
fotografii v publikaci Vystava Ceskoslo-
vanska narodopisna, Praha 1896,
s. 160).

Vyznamnou skupinu tvofily auten-
tické doklady z doby vystavy: kores-
pondence, obé&zniky, zaznamy z vy-
zkumu, kresby, fotodokumentace,
suvenyry, loterie, diplomy a medaile.
Zvlastni  pozornost  byla  pravem
vénovana nékterym osobnostem, které
se zaslouzily o dokumentaci lidové
kultury v  jednotlivych  regionech.
Vyzvednuta byla napf. Uloha F. Durase
ve Slaném, B. Hoblové na Mladobole-
slavsku, L. Malého v Pribrami, C.
Habarta na SedI¢ansku, F.V. Netahlika
v Koling, A. Melichara v BeneSové, V.
Smutného na Nymbursku, K. L. Hajka
na Rokycansku nebo C. Ryznera
v okoli Roztok.

Jednotlivé  vitriny, prestoze byly
podfizeny scénafi, mély osobity cha-
rakter, dany specifikou sbirkovych fon-
da a pochopitelné i osobnim vybérem
muzejnich pracovnikd. Nékteré z dil-
¢ich expozic plsobily na divaka silné
emocionalné. Napfiklad kladenska vitri-
na byla zaloZena na efektnim barevném

kontrastu ¢€ernych soucasti slavnost-
nich hornickych uniforem a vybranych
bilortzovych krojovych kust z zenské-
ho Satniku.

Podobné silng, i kdyz zcela jinymi
prostfedky, ucinkovala tradi¢né&ji konci-
povana vitrina z Rakovnika, poskytujici
jakysi prifez  béZznou venkovskou
domacnosti s doklady v$edniho i
reprezentativniho  nadobi, ukazkami
nabytku, textilu, krojovych soucasti,
dfevénych plastik i zcela profanni
pasticky na mySi. Pozornost pfitahova-
la i vitrina mladoboleslavska s centralni
figurinou v rekonstrukci Zenského kroje
a vybérem domaciho a polniho naradi
a nabytku (zcela nevhodné tu ale plso-
bil katovsky mec). Zajimava byla i
monotematicka "koSikarska" expozice
z Celakovic, typicky pFibramsky bet-
Iém, obklopeny kancionaly nebo expo-
zice kladouci duraz na dokumentaci
lidové architektury ve vitrinach muzei
v Sedl¢anech, Kolingé, Rokycanech
nebo Benesové.

Vystava byla dilezitd i proto, Ze
poskytla prostor pro prezentaci nékoli-
ka nové se osamostatniviich mést-
skych muzei, ktera se snazi navazat na
prerusenou tradici (napf. Rigany, Sedl-
&any, Celakovice, Unhost, Velvary).

V poslednich letech nebyva bohuzel
zvykem vydavat vypravnéjsi vystavni
katalogy. Je dobfe, Ze roztocké muze-
um tuto tradici porusilo. Vytvarné a
graficky velmi zdafily katalog (30 stran
formatu A 4, Cernobilé i barevné foto-
grafie) s Gavodnim textem |. Kube&kové
a medailonky jednotlivych  muzei,
fazenymi, stejné jako v expozici, chro-
nologicky podle data zaloZeni, je
péknou vizitkou prezentaéni prace
roztockého muzea. Vystava sama

nepochybné pfispéla u SirSi verejnosti

k pfipravé vhodného klimatu pro
centralni jarni vystavu v Narodnim
muzeu.

Irena Stépanova

VYSTAVA LIDOVEHO (?) NABYTKU
V PALACI SLECHTICEN

Neni snad uz jediného muzea, které
by nezapasilo s nedostatkem mista
pro své sbirky. Etnograficky ustav
Moravského (dnes uz zase s histo-
rickym pfidomkem) zemského muzea
trpi timto neduhem uz celad desitileti a
musi se uchylovat k tomu, Ze nékteré
fondy deponuje na vice ¢& méné
vzdalenych mistech. Postizeny byvaji
predevSim ty G&asti sbirek, které jsou
naroéné na ulozné prostory. Tak se
stalo, Ze svoji matefskou budovu
musel na dlouhd léta opustit pomérné
rozsahly fond nabytku a uchylil se do
nepfili§ vhodného prostfedi jeviSo-
vického zamku na Znojemsku. AZ na
nékolik vyvolenych kust ve stélé
vystavni sbirce v Brné zlistavala kolek-
ce nabytku ze Siroké vefejnosti
dostupna jen tém nadSencum, ktefi
nevahali podstoupit asi stotficetikilo-
metrovou cestu, a to jesté jen v dobé,
kdy provizorni expozice nebyla uzavre-
na kvuli stavebnim Upravam zamku.

Brnénska prezentace nabytku se
tedy stala vitanym zpestfenim vystav-
niho programu a ve svém celku byla
milym prekvapenim: jednak umoznova-
la seznamit se s promyslenym vybérem
rozmanitych druhd  nabytku, jednak
pfiblizovala jeho Uc¢el dobovymi foto-
grafiemi a drobnymi interiérovymi
dopliiky, at uz Slo o nadobi nebo
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o "Sturce” s voskovymi figurkami
svétcl. Nechybélo tu ani tesafské a
truhlarské naradi, jehoz pomoci byl

nabytek vyrabén. K naznaceni pro-
stfedi, v némz nabytek fungoval,
poslouzily napfiklad zavésné obrazy &i
pendlovky.

Katalog, ktery pfipravila autorka
vystavy Eva Vecerkova, obsa-

huje nejen dostatek informaci o historii
a Kklasifikaci nabytku, o jeho zhoto-
vovani a zdobeni i zplsobech vyuzi-
vani, ale je vybaven také mnozstvim
obrazovych dokladd (bohuzel dosti
mdle vytisténych). Myslim, ze z termi-
nologického zfetele neni zcela pfesné
mluvit o typech lidového nébytku, kdyz
jde o jeho druhy, které se vyvojové i
regionalné mohou typologicky diferen-
covat, jak to ostatné vyplyva i z né-
kterych formulaci v katalogu (napf. na
s. 7 se valaSsky prastak pfipisuje
z typologického hlediska ke starému
typu lGzek). Nemohu se ovSem smifit
s pausalnim oznaCovanim nabytku,
kterym se nas obor zabyva proto, ze
se na rozdil od jiného vyskytoval
v lidovém prostiedi, za lidovy. SvUj
nazor jsem vylozil v pfispévku Nabytek
lidovy a zlidovély (Narodopisné aktuali-
ty 25, 1989) a v SirSich souvislostech
jsem se pokusil jej zdlvodnit v ¢lanku
o systematizaci lidového a zlidovélého
uméni (Uméni a femesla 1989/2),
popfipadé v ¢&lanku Eine Dichotomie:
Volkskunst und volkstiimliche Kunst
(Jahrbuch fiir Volkskunde 15, 1992).
Mam za to, Ze pravé nabytek je jednim
z odvétvi vytvarné kultury, na némz lze
dlouhodoby a slozity proces zlido-
vovani presvédCivé demonstrovat, jak
autorka na mnoha mistech svého textu
sama €ini. Pojmoslovné problémy se
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objevuji téZ v némeckém souhrnu kata-
logu, a to uz v prekladu nazvu vystavy
- Mébel in Volkshausern; to je slozeni-
na, ktera se v némecké odborné termi-
nologii snad vlibec nevyskytuje, proto-
Ze je ustalen ponékud nepfesny pojem
Bauernhaus, jehoz se koneckoncu

v celém resumé bézné uziva. Nedl-
v némeckém

slednosti se objevuji

seznamu vyobrazeni, kde bez zjevné-
ho fadu vedle sebe figuruji jednou jen
Ceska mistni jména, jindy jen némecka
a konecné téz oboji.

Ale to jsou jen nepodstatné po-
znamky, které se bezprostfedné nety-
kaji ucCelnosti, kvality a podmanivosti
vystavy, o nichZ nem(ze byt sporu.

Richard Jerabek

Skrin z Teléska, 1. ¢tvrtina 19. stoleti. MZM Brno, i.¢. N424.
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VALASI SLAVILI V PRAZE USPECH!

Tentokrat se jedna o zalezZitost
historickou a ten velky Uspéch, o némz
psaly v8echny prazské deniky, se tyka
vystoupeni Valachll na Narodopisné
vystavé Ceskoslovanské pravé pred
100 lety. Toto pamatné vyro€i si

pfipominaji  vSechny kulturni instituce
v regionu. Ti, ktefi jsou zvédavi, ¢im
nas region tehdy okouzlil prazské
publikum a navstévniky ze vSech koutl
rakousko-uherské monarchie, se musi
vydat do z&mecku Kinskych ve
ValaSském Mezifi¢i, kde pravé probiha
vystava "ValaSsko na Narodopisné
vystavé ceskoslovanské v Praze 1895".

Uvidi zde autentické exponaty, které
skute¢né byly pred sto lety ve vitrinach
prazského vystavisté, a neni jich malo.
Mnoho z téchto starych predmétl
muze vefejnost vidét vibec poprvé po
mnoha desitkach let, at se jedna o kro-
jové soucastky, vySivky, tisténé Satky
nebo ukazky mistnich femesel a podo-
macké vyroby (perletafstvi, knofli-

o
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karstvi, fezba, bohaty soubor keramiky
z vala$skomezifi€skych dilen). Navstév-
niky upouta urcité také soubor rukou
psanych a zdobenych kancionald a
modlitebnich knizek z minulého stoleti,
stejné jako lidové drfevoryty ze 18. a
19. stoleti. Technicky zaméreni hosté si
se zajmem prohlédnou modely vyrob-
nich zafizeni, z nichZz nejvice upouta
maketa valasské plti, voru, jimz se po
Becveé svazelo drevo.

Vystava je doplnéna bohatou doku-
mentaci, ze které se dozvime, co Naro-
dopisné vystavé predchazelo, jaky
vyznam pro nas méla i mnoho zajima-
vosti o jejim pribé&hu. Na panelech hraji
prim dobové fotografie, pofizené pred
sto lety pravé pro ucely vystavy. Ty
dokumentuji tehdej$i stav lidové archi-
tektury i prezivajici krojovou tradici na
celém ValaSsku, od Popova na
Slavi¢insku az po Roznovsko.

Akce v roce 1895 skute¢né probu-
dila zajem o na$ region, zintenzivnil se
pfiliv turistl, ktefi v 1été konali vystupy
na pamatny Radhost, v zimé se zase
vénovali lyZovani. Nejlepsim propaga-
torem ValaSska byla lidova hudba Jana
Pellara, ktera vyhravala v Hospodé Na
poslednim groS$i na vystavisti; tvofila

soucast razovité "valaSské dédiny",
kterou navrhl a postavil vsetinsky
architekt Michal Urbanek se svym

tehdejSim zaméstnancem - praktikan-
tem Dusanem Samom Jurkovicem.
V této hospodé doSlo k navazani
mnoha plodnych pratelstvi a kontaktl
mezi moravskymi vlastenci, narodovci

a prazskymi umélci a kulturnimi
pracovniky.
V dne$ni dobé, kdy c&asto misto

plodné spoluprace a radosti z Uspéchu
druhych jsme svédky prosazovani
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partikularnich zajmu instituci, jednot-
livell i obci, motivovanych Casto nejen
hospodarsky, ale i osobnimi ambicemi,
jesitnosti a pocitem zneuznani - a to ve
vSech oblastech Zivota, i v hnuti naro-
dopisném - kéz by nas oslovila
zakladni mySlenka Narodopisné vysta-
vy, zdanlivé stoletym prachem zavata a
nemoderni, idea Ceskoslovanské
vzajemnosti!

Lubomir Filip Piperek

CHRUDIMSKE OSLAVY JUBILEA

NVE

V leto$nim roce, kdy si pfipominame
sté vyroCi konani Néarodopisné vystavy
Ceskoslovanské v Praze, je tomuto vy-
znamnému jubileu vénovano mnoho
akci. Mezi ty vyznamnéjsi patfi beze-
sporu i den 25. bfezna 1995, kdy se
v Divadle Karla Pippicha v Chrudimi
sesli folklérni pfiznivci ze stfednich a
vychodnich Cech.

Dopoledne se uskutecnila détska
prehlidka. Zucastnilo se ji Sest dét-
skych  kolektivi.  Soubor  Pernicek
z Pardubic v pasmu Skola uved! hru na
Skolni tfidu a stylizovanou obchizku na
svatek sv. Rehofe. Podobné téma si
zvolil i Vysocanek z Hlinska. Jeho blok
ovSem zacal zvyky na svatky sv. Maté-
je, teprve pak nasledovala fehofska

obchlizka chlapci ve  vojenském
pofadku. Zavér nalezel tanci. Toto
pasmo vice vychazelo z tradice,

obchlzka byla pouze mirné scénicky
upravena. Soubor Radost z Pardubic
znazornil vynaseni Smrti a vitani jara.

Stylizace vynaseni a utopeni Smrti byla
pfiméfena, bylo vyuzito téz Fady
vhodnych fikanek. O pfinaseni "léta" se
vSak na scéné jen mluvilo, vlastni
"léteCko"  jako  rekvizita  chybélo.
Soubor Vinek z LitomysSle vySel ve své
praci taktéz z jarni tematiky. Ve svych
hrach na louce vyuzZil spoustu rekvizit,
hracek, déti rdzného véku, fikanek a
her. | on vynesl "smrt ze vsi" a pfinesl|
"létecko". Perni¢ek z Pardubic v pas-
mu "Hfej, sluni¢ko" ukazal otloukani
pistalek, div¢i tanecek a opét obchlz-
ku s "léteckem". Cervanek z Hradce
Kralové znazornil letniéni "hru na
kralovstvi". Dobra stylizace kralenské
hry zapocala Zadosti o povoleni ob-
chuzky, nasledovalo vybirani darl pro
krale pfi obchlizce, $kadleni chlapcl a
dévcat, tanec, stinani koruny z hlavy
krale, tanec krale s kralovnou a tanec
vSech. Velmi dobfe zpracované a
provedené Cislo by potfebovalo upfes-
nit zejména v bodu rozdavani vybra-
nych darl a také ve stinani vénce
kralovny. PraZzsky Rozmarynek nazval
své vystoupeni "Chvala jitrnicek". Za
doprovodu flaSinetu (playback) vyuzil
hadanek, nékterych vtipnych parodii na
lidové tance. Je tfeba Fici, Ze i kdyz $lo
o souborovou tvorbu na malo obvyklé
téma, vyznéni bylo velmi dobré.
Prispélo k tomu i provedeni tanct a
suverénni pohyb po scéné.

Détské vystoupeni bylo dobrou
prehlidkou, nelze na né ovSem pohlizet
jako na uceleny porad. Velké prodlevy
mezi vystoupenimi jednotlivych soubo-
rd zpusobily, ze Slo vlastné o samo-
statna predstaveni ukazek souborové
prace. Jedinym spojovacim prvkem
bylo pruvodni slovo Kamily Sko-
pové. Pofadem provazela nenasilné,
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s citem pro détské divaky. Na $kodu
vSak byla absence ozvuéeni. Takze pfi
stfidani soubord a nastalém ruchu
nékteré informace se jen téZko dosta-
valy k usim divaka.

Zatimco po obédé probihaly zkous-
ky dospélych souborl, vyuzily détské
kolektivy i spousta navstévniki moz-
nost zavitat v divadle do vystavniho
salu. Zde se totiz konala pfi pfilezitosti
oslav NVC znamenita vystava "Lidova
kultura Chrudimska. Vystava o pod-
nétech a vilivech NVC 1895 v chrudim-
ském  regionu”. Poradatelem byla
Chrudimska beseda, scénar, libreto a
vytvarny navrh pfipravila Kamila
Skopova a Jifi Kadefavek
za odborné spoluprace Jarmily
Douckové, llony Vojanco-
vé alLudka Sté&pana. Expozi-
ce pfinesla zevrubné informace o ko-
nani NVC v Praze roku 1895 a o podilu
regionu na ni (seznamy a predméty pro
vystavu v Hlinsku), v§imala si i vzniku
regionalnich muzei v Chrudimi a ve
Skutéi, sbératelskych aktivit a osob-
nosti, které se v tomto hnuti angazova-
ly. Vystaveny byly i kroje, lidovy naby-
tek a zemédélské naradi. Za zminku
stoji i instalace interiéru selské jizby se
svatebnim obfadnim pecivem, fada
vybornych fotografii, expozice Souboru
lidovych staveb a femesel Vysocina i
zavérecné panely vénované praci ffi
vyznamnych folklérnich kolektivii plso-
bicich v oblasti: Kohoutku z Chrudimi,
Vysoc€anku a Vysocanu z Hlinska.

V podvecer se uskutecnil pofad ke
100. vyro&i NVC nazvany "Cesky rok
v lidové obradnosti" (autofi a rezie
Jan Cumpelik a Jitka Vit-
k ova). Domaci Kohoutek z Chrudimi
nazval své vystoupeni "Vanocni zvyky".

Ukazal posledni tance na svatek sv.
Katefiny, prastky, ¢arovani na Ondfeje,
obchuzku Barborky, MikulaSe a andéla
s Certem, Lucky a Perchty. V miku-
la8ské obchlzce vyuzil i jiné tradiéni
masky. Cislo pusobilo velmi dobrym
dojmem, navodilo patfi¢nou atmosféru,
ovéem po pravdé neslo o vanocni,
nybrz pfedvanoéni adventni ¢as.
Prazsky soubor Gaudeamus zatancil
"Certovskou polku”, v niz vybornou
stylizaci, vyuzitim kostymG i prove-
denim polky strhl publikum. Taneéni
vyspélost predvedli i JaroSovci z Mél-
nika. V tane¢nim pasmu "o vrkoc" jsme
vidéli fadu tancl, zatanéenych s leh-
kosti a dlrazem na presnost prove-
deni. Karmazin z Pardubic své vystou-
peni zaméfil tematicky na prastky.
Dominoval v ném divéi zpév a pak
parové tance. Soubor Horenak z Horni
Nové Vsi - Lazni Bélohrad pfivedl na
scénu masopustni privod s fadou
tradiénich maskar, z nichz takrka kazda
meéla v pasmu své specifické uplatnéni.
Jednalo se o vskutku zdafilé predve-
deni zvyku, opirajici se o dobrou
znalost tradice. Radost Il z Pardubic
ukazala v jemné stylizaci divéi zpév a
pleteni véneckd, jarni chorovody a
obchlzku kralovni¢ek. Radost Ill, tedy
star§i vékova skupina téhoz souboru,
ve svém bloku vyuzila milostné motivy.
Predvedla fadu lidovych tancd, v nichz
dokazala svou technickou vyspélost.
Lipka z Pardubic v ¢&isle "Dotérek"
vySla ze zvykl pfi dokonceni prace.
| v tomto &isle byl diraz polozen na
tanecéni projevy. Zavére¢né vystoupeni
patfilo souboriim Radost Il a Il z Par-
dubic a jejich dozinkam s pfedvadénim
pastvy husi, koseni a hrabani (?) obili,
stavéni pandku a svazeni obili vozem

tazenym volem, hrou déti na poli a
sbiranim klasku, privezenim obili k hos-
podafi a vlastnimi dozinkami. Do
nasledného tance se ve finale zapojili
zastupci v8ech zu€astnénych souborl.
Vlastni pofad, jenz pouze v Uvodu
uvedla Kamila Skopova, byl
zaméfen tematicky na  obfadnost
v pribéhu roku. Ve skute¢nosti $lo
o predpremiéru poradu stfednich a
vychodnich Cech pfipravovaného na
kvétnovou oslavu NVC na prazském
Zofing. Skoda, Ze nepfijel jesté v tvodu
pofadu ohlaSovany soubor Vycpalkovci
z Prahy. | tak v8ak stala oslava stého
jubilea NVC v Chrudimi za zhlédnuti.
Na tom, Ze se tato vyznamna akce
mohla uskutecnit, maji vedle domacich
zasluhu zejména Ministerstvo kultury a
IPOS-ARTAMA v Praze.
Jan Krist

OSLAVY JUBILEA NVC V OSTROVE
NAD OHRI

BliZici se oslavy 100. vyroCi konani
Narodopisné vystavy Ceskoslovanské
na prazském Zofiné sebou pfinaseji i
zavérecné etapy pfiprav na né v jed-
notlivych regionech. Tak se ve dnech
21. a 22. dubna 1995 v Kulturnim
domé v Ostrové nad Ohfi uskutec¢nila
oslava regionu zapadnich a jiznich
Cech. V patek veder pripravilo
regionalni Folklorni sdruzeni Karlovar-
ska pofad "Rok pod Krusnymi horami”
(scénar a rezie Katefina Han-
kovad). Vystoupily v ném soubory
z oblasti SirSiho Karlovarska a Krusno-
hofi. Jako prvni pfedved| prastky rusin-
sky soubor SkejuSan z Chomutova,
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dominoval tu Zensky sborovy zpév.
Cesky soubor z Chomutova ve svém
vystoupeni ukézal masopustni obchlz-
ku, v niz vyuzil fadu tradiénich masek
(medvéd, cikanka, kominik, muz v nuasi,
klibna, SaSek). Détsky soubor Mala
Dylenn z Karlovych Var se ve svém
pasmu snazil navodit atmosféru veliko-
noc. Takze divaci vidéli velikono¢ni
klepani, divéi viti vink(, velkopateéni
umyvani a pondélni pomlazku. Cesky
soubor z Chomutova pak podruhé
zaujal divaky pasmem "maje", jehoz
hlavni napini byl tanec chasy pod maji.
Détsky soubor Zlutasek ze Zlutic
ukézal hry na louce. V kratkém Cisle
vyuzil i ¢&esko-némeckého Skadleni.
Détsky soubor z Teplé vySel také z let-
nich her malych déti a z rGznych tanec¢-
nich her. Domaci kolektivy - détsky
Malenky a dospély Radost z Ostrova
nad Ohfi - navodily pfijemnou atmosfé-
ru Ceského posviceni. Podobné tomu
bylo i s vanocni tematikou v podani
souboru Dylen z Karlovych Var.
Zavérem pofadu si vSichni zazpivali
spole¢né pisenn "V dobrém jsem se
sesli". Pofad jako celek byl dobre
sestaven, dodrzel c&asovou posloup-
nost zvykl rocniho cyklu. Soubory do
svych  programovych Cisel  vyuzily
vétSinou domaci folklérni material, coz
je snad nejvétsi zasluhou, protoze
jinak jde o kdysi vétSinové prostfedi
Ceskych Némclu. Na zavadu byla
absence ozvuéeni i prdvodniho slova.
Misto né&j bylo kazdé ¢&islo uvedeno
kratkou "narazkou", napf. klepadi,
koledou, fikankou apod. Sice to vypa-
dalo pékné, ale ne vSem navstévnikim
to bylo dost jasné. Na zavadu nebyla
ani rozmanita technicka a interpretacni
uroven jednotlivych, zejména détskych
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kolektivli, uréitd aZ neohrabanost
nékterych taneénikd, rytmické rozcha-
zeni zpévu a kapely, mensi orientace
tanecnikl v prostoru jevisté apod. Pres
tyto urcité vyhrady predevsim k tech-
nické strance vystoupeni je tfeba
pofad vysoce ocenit. Uz proto, ze v
obecném povédomi je Kru$nohofi,
stejné jako jiné oblasti dosidlené
novym etnikem, chapano jako folklérné
zcela sterilni prostfedi, v némz Ize jen
s obtizemi navazovat na domaci ceské,
kdysi mensinové kulturni tradice.

V sobotu v podvecer se uskutecnil
potad "Obrazky z jihozépadnich Cech*
(scénéf, rezie, pravodni slovo a mode-
rovani Milo§ VrSecky). Pavod-
né mélo jit o predpremiéru pofadu
jiznich a zapadnich Cech pro oslavy na
Zofing, ale vzhledem k absenci Ctyr
soubortd musel autor ponékud improvi-
zovat. | tak vSak pfipravil pozoruhodny
pofad, v némz dustojné vzpomenul i
vyznamu NVC pro &esky narod a jeho
kulturni emancipaci. Jako prvni pozd-
ravil divaky "domaci" Dylen z Karlo-
vych Var. Plzefiskd Mladina se blyskla
polkou v podani své kapely a pak
postfekovskou "hyjtou". DalSi plzensky
kolektiv, Jiskra, taktéZ nejprve pred-
ved| hudebni ¢&islo s vyuzitim taneéniho
projevu dévéat a pak nasledoval tanec
"sko&na". Jihoesky soubor ze Sevé-
tina pfiSel na scénu s "vobZinkami"
z Blat. Dobfe vystavénému pasmu
vévodil zemity tane¢ni a pévecky pro-
jev. JihoCeska kola zatancila Miadina
Plzen, po ni détska Mladinecka ukazala
hry na pastvé. Jiskra pfiSla s blokem
"Zinkovska pout". Slo vsak spise
o ztvarnéni zabavy pfi této prilezitosti.
Po kratké prestavce upoutala pozor-
nost opét Mladina svymi "Plzefiskymi

svatebnimi motivy", v nichZ bylo vyuZi-
to materialu z Cernic, zapsaného roku
1850. Jednalo se o svatebni d& od
odchodu nevésty z domu az po ta-
necni zaébavu. Jiskra zatanéila matenik
"klatovak". Kapela Mladiny ukazala, ze
umi hrat lidové pisné a doprovazet
StyjdySe. Plzeriskou pout pak pfedved-
la Mladinka. Opét vSak $lo spiSe o hru
déti na jarmark pfi pfilezitosti pouti.

Ov8em trochu zde chybély nékteré
rekvizity. S tane¢ni hrou "koStétova"
strhl  pozornost publika karlovarsky

soubor Dylen. Poté, co se taktéz kape-
la Jiskry blyskla svym uménim, dopro-
vodila taneéniky v pasmu o kolo-
vecském mlyné meloucim staré baby
na dévcata. Posvicenskou zabavu
z Blat priblizil divakim opét Sevétin.
Zavér vytvofila Mladina scénickym
ztvarnénim dozinek.

Pofad jako celek byl dobfe sesta-
ven, mél gradaci, prlvodni komentare
byly pfijemné a civilné predneseny.
Skoda, Ze p&kna a zasluzna akce byla
malo a pozdé propagovana, Ze se vice
nevyuzilo moznosti, které skytaji lazné
v tomto krasném koutu nasi zemé. | tak
v8ak bude zfejmé& nélezet mezi ty
vyznamnéjs$i se vztahem k 100. vyroci
konani Narodopisné vystavy cesko-
slovanskeé.

Jan Krist
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DETI ZE SLOVACKA VE STRAZNICI

Jaro tohoto roku je ve znameni
prehlidek détskych folklornich soubo-
ri. Nejdfive probéhly v jednotlivych
okresech a oblastech, v mésici dubnu
pak regionalni prehlidky, z nichz
lektorska skupina na zakladé vyhodno-
ceni jednotlivych vystoupeni navrhla
vzdy jeden soubor pro Celostatni
prehlidku détskych folklornich soubor(

Il. zemské setkani moravsko-slezskych
détskych soubort (11.6.1995) v témze
mésté.

Rada bych napsala nékolik po-
stfehd a dojmd z regionalni prehlidky
soubort Slovacka, ktera se konala ve
Straznici 22. dubna v pékném pro-
stfedi Domu kultury Straznic¢an.

Po obédé probéhla kratka porada
vedoucich s péti¢lenou lektorskou
skupinou (Anna Madéricova, Véra Ha-
luzova, Jana Svobodova, Jifi Prachen-
sky a Jaromir Necas) a pred 15. hodi-
nou bylo jiz hledisté zaplnéno malymi
divaky a prateli détského folkloru, ktefi
se prisSli potéSit se slovackymi détmi
okresi Hodonin, Uherské Hradisté,
Breclav a Zlin.

VSechny soubory (11) byly sefazeny
podle abecedniho pofadku nazvu
kolektivi do dvou blokl. Prehlidka byla
dopIlnéna vystoupenim dvou hostitel-
skych souborll ze Straznice. Zerotinek
proved| zahajeni a Danajek ukoncil cely
program. Mezi oba bloky bylo vsunuto
nesoutézni  vystoupeni tfi malych
forem.

Prvni soubor regiondini pfehlidky byl
Bfeclavanek z Breclavi. Reprezentoval
Podluzi c&islem "U sedlaka dobre je

slazit". Libila se nam jeho muzika,
pékné Fazeni figuralnich tancu, vhodné
uziti "feci cepd" i zakonc¢eni pisni "Jede
sedlak do mlyna" s tancem.

Druhy soubor byl z Kyjovska-
Dubravénka z Dubnan. Predvedla
pusobivy Zertovny obrazek “Na jar-

maku" s veselym vyvolavanim proda-
vajicich trhovcl, ktefi pfinesli na scénu
plno rekvizit a zbozi a pfivedli na
prodej i voleCka a kravu, jez se stali
pfedmétem vtipného dohadovani fez-
nika a hospodafe. Doprovazela je
hudecka muzika Pavla Varmuze.

Zcela jinak bylo ladéno ¢&islo Handr-
lacek z Kunovic. "Hoja, kravari* zapU-
sobilo krasnym Fazenim malo znamych
pisni kravarek pfi vyhanéni na pastvu.
Pohyb kravafek s kravami po scéné
vytvarel zajimavou kresebnost a pro-
zrazoval taneéni prostorové citéni
dévcat.

Jako z jiného svéta plsobilo vystou-
peni Hlotd¢ku z Nové Lhoty na
Horfacku, plné poesie, Cistého dialek-
tu, bezprostfednosti a humoru. Hlotaci
si hrali "Na veselu $kolu". UCili nas
"Fecku alfabétu”, malé skladaly z papi-
ru a vSichni dokazali, Ze je mozno hrat i
na origindlni hudebni nastroje - tfeba
valchu, poklice, vafechy. Zavody
stonozek vystfidalo zapoleni lenivych
osll. Prosté nas presvéddili, ze détska
fantazie je bez hranic. Musime je
pochvalit za cenny pfinos lidové
slovesnosti mistniho charakteru, plno
nevSednich napadl, za vynikajici
vyuziti herecké individuality détskych
solistd - a to vSe zcela pfirozené a
spontanné.

Zcela kontrastné pak pulsobilo
soutézni cCislo "Hadej, hadej hadacu"
souboru Hradistanek z Uherského

Hradisté. Naznadili v ném novou objev-
nou cestu, jak je mozno ozivovat
magickou silu slova. Prosté détské
hadanky, ale jak originalné ztvarnéné s

velkou uméleckou invenci! Vynikajici
herné& tanecni projev déti.
Pfedél mezi prvnim a druhym

blokem vytvofil divéi sbor ze Suchova,
Jiti Stastny z Vracova a CM Veliganku.

Druhou ¢&ast prehlidky zahajoval
divéi Kohutek z Banova s vtipnym
Cislem "Gde se banovsti chlapci pode-
li?" Ti totiz hraji hazenou, kopanou a
koSikovou a tak dévcatim nezbyva nez
si samy zatancovat "podSable", aby
mohla chodit s majickem - léteckem.
Predvedla stary archaicky tvar vyctu
velikono¢nich dni i pékny variant ma-
zurky z Brodska.

Lacanek z Louky vybral si téma
"Verbovani na  vojnu".  Zajimavé
rozehrali dvé ustfedni postavy. Verbife
- slibujiciho slasti vojenského Zivota a
moudrého hospodare - ktery dovede
vzdy vtipné nastavit zrcadlo a odhalit
negativni stranky vojny, takze chlapci
se nedaji zverbovat a verbif odchazi
S nepofizenou.

Mala Stépnitka z Veseli nad Mora-
vou nas mile prekvapila ¢islem "Co
zpiva les", v némz déti predvedly svuj
vztah k jarni pfirodé, ptakdm i luénimu
kviti, z néhoz viji vénecky. Napodobuji
volani kukacky, hraji si na jezka,
predvadeéji ptaci fec€ i rytmus destovych
kapek. Co se nam libilo? Puavabné
détské pracovni kroje, veselé pfirozené
malé déti a jejich ruch na scéné, skota-
¢eni a hry a hlavné radost, kterd z nich
vyzarovala.

Soubor MalSinka z Kostelce si
vybral opét téma "na pastvé". Dopro-
vazelo ho CM Javor s primasem Via-
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dimirem Divackym. Zacali zajimavym
péveckym soélem "Zahucala kravicka",
kterou vystfidala malo znaméa pisen
"Pastyfi vstavejte". Libilo se nam jejich
zpivani i to, jak rytmus pisni dovedli
umocnit vytleskavanim nebo vytukava-
nim kaminky. PotéSili jsme se pali-
covym tancem malych pasaku i zajima-
vou polyfonii dalSich pisni.

Predposlednim souborem prehlidky
byl soubor Radovanek z Napajedel.
Herné tane¢ni ¢&islo "Na napajedel-
skych lukach" zacalo $kadlenim "Galan
s galankd", které vystfidaly pékné
provedené pastevecké hry. Dévcata
hnala husy a pfedvedla tane¢ni hry se
zajimavym variantem pfedavani vénec-
k(. Radovanek si zvolil pro své déti
spravné jméno. Vzdy se spolu s nim
radujeme a pfinasi dobrou naladu.

Zaveér patfil Veli¢anku z Velké nad
Velickou. Horfiacko je znamé svou
zpévnosti a hrou hudcU; to v8e péstuji
uz u malé generace. Privedli na scénu i
malého gajdoSe. Pfekvapenim byl maly
solista - Sestilety Pavel Zednicek, ktery
zpival jako ptaek a neprekonatelné
napodoboval zajicka, takze rozesmal
celé hledisté. PresvédCil nas, ze prace
s détskymi soubory je stale perspek-
tivni a Ze na svété neni nic krasnéjsiho
nad radosti rozzarené oci ditéte.

Hostitelsky soubor Danajek ze
Straznice s vybornou muzikou uzavrel
regiondlni prehlidku, z niz ze Slovacka
pro Celostatni prehlidku byl vybran
soubor HradiStanek z Uherského Hra-
dist¢ a pro |Il. zemské setkani
Dubravénka z Dubrian, Hlotacek z No-
vé Lhoty a muzika Bfeclavanku z Bfec-
lavi.
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Vecer pak uzavfela pracovni beseda
vedoucich souborl s lektory, na niz
zaznélo z obou stran mnoho pod-
nétnych namétd pro dalsi cinnost
détskych folklornich souborl. Pro déti
bylo za odménu pfichystano filmové
predstaveni.

Véra Haluzova

TVRDONICE 1995

42. ro¢nik regionalnich slavnosti
"Podluzi v pisni a tanci" se uskutecnil
ve dnech 26.-28. kvétna 1995. V patek
vecer se divakim predstavily vybrané
dechové kapely z Podluzi a pfilehlych
oblasti Slovacka. Poradatelé tak
vychazeji vstfic hudby milovanému pod-
luzackému publiku. Podobné i sobotni
podvecer koncertovala dechova hudba
ZUS v Dolnich Bojanovicich. Po ni

zacaly "SoutéZe ve zpévu, tanci a
o starkovské pravo" (autofi Jan
Janulik a Zdenék Uher).

Soutézilo se v kategoriich séla muzi a
Zeny, dueta muzi a Zeny, smiSena
dueta. Soucasti byla i prehlidka muz-
skych péveckych sborll (Tvrdonice,
Stara Breclav, PruSanky, Moravska
Nova Ves, Tynec). Ukazuje se, Ze se na
Podluzi objevuji stale nové pévecké
talenty. | vybér pisni odpovidal zdméru.
Skoda jen, Ze se neklade vétsi diraz
na cistotu krojového obleceni chlapct i
dévcéat. Zatimco se poroty (pévecka,
taneéni) radily, mohli pocetni divaci
sledovat porad "Vesele na Podluzi" od
stejnych autord. Porad se stejné jako
loni ¢lenil do tfi zcela samostatnych
oddild. Dramaturgicka vystavba pro-
gramu nebyla dobra, protoze porad

meél sestupnou tendenci. V prvni ¢asti
cimbalova muzika J. Severina dopro-
vodila  nékolik  dobrych  zpévakl
(J. Kosik, V. Drevény, Fr. Studenka,
J. Kuéerova, M. Hernikovd a muzsky
sbor z Kostic) ve "Vzpomince na F.
Mikuleckého" u prilezitosti 25 let od
jeho umrti. Ve druhém oddile pfivitala
cimbalovda muzika Hudci hostujici
zpévaky Z. Hnatkovou, M. Mordycha a
muzsky sbor z Tvrdonic. Zavér pofadu
vytvofil za doprovodu cimbalové muzi-
ky Verbutik soubor Sohaj z Prusanek.
Vedle vrténé a verburiku pfinesl mate-
rial z jinych oblasti Slovacka (hlucka,

borsicka, strafianska, korytfianska).
Jejich interpretace vSak nebyla ani
jistd, ani stylova, kolisalo i tanecni

tempo. Vystoupeni nevytvofilo rozhod-
né vrchol vecera, jak se ocekavalo.

V nedéli po m$i svaté za ucastniky
slavnosti se na namésti uskutecnilo
tradiéni  sjizdéni chasy na vozech
tazenych korimi. S potéSenim Ize kon-
statovat, Ze UCast byla podstatné vétsi
nez v poslednich letech. Odpoledne
proSel obci slavnostni pravod "Hore
Tvrdonicama". A po ném nasledoval
hlavni pofad "Vesela je dédina" (autofi
F. Studenka, Z. Slichtova,
J. Severin). V ném se opét potvr-
dilo to, co jsem o situaci na Podluzi
napsal v naSem Casopise po loriskych
slavnostech. Pofad byl tfiapilhodino-
vou vSehochuti od détskych vystou-
peni, zvlasté Skolnich soubord, ho-
dicich se spiSe na $kolni besidky di
oslavu Svéatku matek nez na festival,
pres vystoupeni chasy z okolnich
vesnic a ¢isla renomovanych podluzac-
kych soubor(i (Bfeclavan, Podluzan) az
k nasim (Tanecnica, Zavadka) ¢i zahra-
niénim hostdm (Frommern z Belingen
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v Némecku). Jak vidno, pofad byl
Casové nadmérny, takZe pozornost
publika klesala. Pofadatelé snad mohli
celé odpoledne vice rozélenit, napf. na
okénko host(, déti a vlastni porad.
Z prubéhu bylo vidét, Ze néktefi ucin-
kujici jen usilovné vyplfiovali jim pfidé-
leny cCasovy limit. A bylo jim to ke
Skodé. Vybér materialu, zvlasté u déti
z matefskych Skol, byl velmi proble-
maticky. Nékdy byla vazba na folklér
pfili§ volna, jindy pusobila nasilné.
Pofad mél proto kolisavou uroven a
negradoval. Prospél by mu pfisnégjsi
vybér a krats$i Cisla. Pruvodni slovo
mélo byt méné romantizujici a méné
patetické. Kladem pofadu bylo vyuziti
Sirokych moznosti, které skyta scéna
s prilehlym okolim. Skoda, Ze se nepo-
dafilo vice vyuzit chasy nez jen pfi
zvedani starka Podluzi. Navic se zdalo,
Ze chlapci o tom, co maji délat na scé-
né, méli jen matnou predstavu. O vy-
stoupeni déti z MS ve Tvrdonicich
("Malované déti") a Lanzhoté ("H3j,
husi¢ky, haj") plati to, co jsme Fekli
vy$e. Soubor Pomnénka z MS ve
Tvrdonicich vyuzil dobfe motivu détské
hry "na stafecka" k dobrému pasmu,
v némz pouzil i tance. Cimbalova muzi-
ka Fialka z Hodonina prokazala jistou
vyspélost technickou, vybérem reper-
toaru vSak =zlstala poplatna svym
predchidcim a vzordm (détské cimba-
lové muziky pod vedenim F.Cecha).
Vala8ské tance a pisné ukazal hostujici
détsky kolektiv Taneénica z Nového
Ji¢ina. Na $kodu jejich vystoupeni byla
mald rytmicka souhra mezi zpévaky-
tane¢niky a kapelou. Pfijemnym osvé-
Zenim pofadu byli vitézové soutéze
détskych zpévaka "O malovany tulipan
B. Sebetovské" jez doprovodila

cimbalova muzika Bfeclavan. Bfeclava-
nek | ("Ve mlyn&") i Bieclavanek Il ("Ca-
rovna noc svatojanska") pfisli s cho-
reograficky zpracovanymi a kompono-
vanymi obrazky. Cimbalova muzika J.
Severina predstavila své hosty F.
Studenku, E. Tesafikovou, J. Kucero-
vou a J. Severina. Slovacky kruzek
z Kostic predvedl za doprovodu
dechové hudby Tvrdon€anka hodové
pondéli, kdy se ujimaji viady nad hoda-
mi Zenati muzi, ¢&islo bylo logicky
vystavéno na dobrych péveckych, ale i
tanecnich vykonech ¢&lend muzského
sboru. Soubor Podluzan se uved| "sva-
tebnimi obrazky", v nichz wvyuzil i
pravod se sulicemi a rekonstrukci
"krobotského obfadniho tance". Pres
snahu zaujmout krojovym vybavenim
soubor pusobil pévecky i tanecné
nevyvazené az zacateCnicky. Doméaci
Slovacky kruzek nazval své vystoupeni,
které také doprovodila dechova hudba
Tvrdon€anka "Ze Slovacka". Jednalo
se v8ak o neuplnou Slovackou bese-
du, v poloviné predélenou vrténou. Tu
je tfeba fFici, Ze krizek besedu technic-
ky pfili§ nezviadl. Casteéné za to
mohou podluzacké kroje, nehodici se
pfilis k jinym tancim, ovSem tanecnici
meéli misty velké problémy se zakladni-
mi kroky slovackych tancd a také
s jejich tempem. Chasa z Tynce
provedla "Slahacku" tak, jak ji asi kona.
Méla by vice dbat na uplnost krojového
vybaveni. Hostujici Zavadka z Cejkovic
ukdzala rozlouCeni chlapct pred
odchodem na vojnu v hospodé&. VyuZila
v ném jak fadu tancd, tak motivu sporu
domacich chlapct s prespolnimi. Cislo
zaujalo predevSim tancem "klobu-
kovy". Hlavnim hostem slavnosti byl
tentokrat némecky soubor Frommern

z Bellingenu. Zatanéil fadu zajimavych
tancd, za zminku stoji napf. kalup,
tanecni zapas dvou chlapci a zejména
mecovy tanec za doprovodu bubnu
s vyuzitim postavy masopusta a jeho
smrti. Skoda jen, Ze toto vystoupeni
shlédlo uz malo divakl, protoze cast
jich odesla. Te¢ku za celym festivalem
vytvofil soubor Breclavan osvédéenym
taneénim dislem "Za horama, za
dolama".

Tvrdonické  narodopisné  slavnosti
"Podluzi v pisni a tanci" nalezeji mezi
nejstarsi  folklérni regionalni festivaly
u nas. Da se fFici, Ze kalendarium
folklérnich festivalt si bez nich neumi-
me ani predstavit. Na Podluzi pini zcela
nezastupitelnou dlohu. To by si méli
nebo k nému maji vztah a mohou
nééim pomoci. Zatimco politické a
spoleCenské uvolnéni v nasi zemi fadé
podobnych akci vyrazné pomohlo, na
Podluzi po zaniku okresniho kulturniho
stfediska se dosud nena$el nikdo, kdo
by na sebe vzal tu drobnou organizaéni
praci, bez niz se podobna akce ne-
obejde. Klobouk doll pfed starostou,
pracovniky obecniho Ufadu ve Tvrdo-
nicich a nékolika jejich spolupracov-
niky. Konaji obtiznou a pro budoucnost
velmi potfebnou praci. Ale potrebuji
pomoci. Na Podluzi Zije spousta
schopnych, nadanych a folkléru rozu-
meéjicich osobnosti. To Zadny z nich
nema chut a potfebu se zapojit do
programové a organizacni pfipravy
dal$iho ro¢niku?

Jan Krist
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Tato tradiéni brnénskd hudebni a
tanec¢ni prehlidka folklérnich soubord a
skupin se vzdor nejistému pocasi letos
uskutecnila vcetné pravodu a pod
Sirym nebem na nadvofi brnénské
Staré radnice 15. €ervna. Byla véno-
vana 100. vyroCi Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské, uvedla tedy néco
z toho, co bylo pred sto lety na
krajinskych vystavkach a vystavé samé
uvedeno (napf. ¢ast troubskych hodd,
ofechovské kralovnicky), ale i nejnovéj-
§i tvorbu souborll, zabyvajicich se
folkléornim  materidlem  narodopisné
oblasti Brnénska. Prehlidku vyrazné
ovlivnila skute¢nost, Ze asi mésic pred
jejim konanim se vétSina zu€astnénych
skupin a souborl aktivné podilela na
natadCeni tanct tohoto regionu pro
videoprogram Lidové tance z Cech,
Moravy a Slezska, coz pro mnohé
z nich znamenalo rozsifeni taneéniho
repertoaru a pro vSechny intenzivni
praci na kvalité interpretace.

A tak se publikum mohlo seznamit
s nékterymi vyraznymi novinkami. Byly
to predevsim rekonstrukce tancl podle
zdznam(O FrantiSka Susila a Lucie
BakeSové, jako byla "provlikana sou-
sedska" z Turéan v podani manzell
Bohuslava a Hany Polakovych, "hol6-
bek" z Ofechova a "Oj na krakovskym
mosté" z Tikovic malé tane¢ni skupiny
Brnénskych Hanaku, "vlacitd" z Kufimi
Kominidkd z Brna-Komina, ofechovské
kralovnicky Pistélkova détského sou-
boru pisni a tancu. Dal$imi rekon-
strukcemi  byly "liSeriské vov&acké"
tanec podle zaznam( FrantiS§ka Svobo-
dy, predvedeny chlapci Pistélkova
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souboru, a tance z Drysic (tedy z po-
mezi Brnénska a Hané) podle zaznamu
Jana Vaculika z r. 1895, s nimiz pfiSel
Krfenovak z Krenovic u Vyskova. K re-
konstrukcim patfila i instrumentalni
hanacka Brnénskych gajdosu.

S novymi choreografiemi  pfisli
LiSAaci z Brna-LiSné (femeslinické tan-
ce, hotafskd) a vysoko$kolsky soubor
Polana (hodova kola, reje a hry z jizni-
ho Brnénska z choreografické dilny
PhDr. Véry Kovaru).

K novinkam patfilo, Ze Kominaci
netancili s obligatnim doprovodem mu-
ziky s harmonikami, ale pfi Brnénskych
gajdoSich, podobné Krenovak se zen-
skou muzikou Hajek z Ostopovic, dale
skupina "teticek a stréckl" z Turan,
ktera pfiSla s "vostatkovym" pravem
zen, kolem a Sevcovskou.

S tradi¢nimi ¢astmi svého reperto-
aru pfisla chasa z Tufan (tance pfi
zahajeni hod(1), soubor Vréka ze Slapa-

nic ("vostatkové" pravo s tanci
"kovarska", "bublava", "pantalone" a
mazurka), Podskaldk z Troubska

(stinani berana s pfislusnymi obfadnimi
tanci "pSenka" a 'litery") a konecné
Vostopov€aci z Ostopovic (Zenska kola
a tanec SotySka z Padochova, "rédo-
vak" ze Stelic a "tesar".

Jako obvykle byla vétSina souboru a
skupin vystrojena v dokonalych slav-
nostnich krojich, kromé Lisnaka, ktefi
tentokrat dali pfednost nepfili§ svécné
stylizaci vSedniho kroje.

Poutavy a gradujici program pfipra-
vila Zdenka Jelinkova, jiz
v zavéru zastupci poradateltd (Kulturni a
informacni centrum m. Brna a Okresni
Ufad  Brno-venkov) predali diplom
Odboru kultury Magistratu m. Brna a
Kulturniho informaéniho centra k jejimu

SEMINARE

Zivotnimi jubileu. Komentaf byl véno-
van pripravam, pribéhu, dobovym
souvislostem, tehdejSimu i soucasné-
mu vyznamu Narodopisné vystavy Ces-
koslovanské zejména vzhledem k podi-
lu Brnénska.

Nejisté pocasi bylo pfi€inou, ze
navstéva byla ponékud mensi nez
v predchozim roce, ale sedadla nadvofi
Staré radnice byla v podstaté zapl-
néna.

Jan M. Krist

Il. SVETOVY KONGRES A
GENERALNi SHROMAZDENI
MEZINARODNi ORGANIZACE
LIDOVEHO UMENiI I. 0. V.

se konalo ve dnech 19. - 24. dubna
1995 v Mdédlingu v Rakousku. V ramci
kongresu se konal i védecky seminaf
na téma Tolerance a lidové uméni.
Kongresu se zucastnili delegati z 51
zemi predev§im z Evropy a Asie, kdyz
delegati ze zemi Afriky a Jizni Ameriky
se vétSinou z finan€nich divodd omlu-
vili. Triglennou delegaci 10V Ceské
republiky vedl jeji predseda, reditel
Valasského muzea v pfirodé PhDr. J a -
roslav Stika, CSc. Zahajeni
kongresu se zucastnila cela fada ¢lend
zastupitelskych sbord v  Rakousku.
Uvodni referat prednesl ministr kultury
Madarské republiky prof. dr. Berta-
lan Andrasfalvy, ktery hovoril
o souvislosti lidové kultury s mezina-
rodnim porozuménim a toleranci. SvUj
zajimavy referat kongil slovy: "Jen ten,
kdo zna lidovou kulturu svého naroda,
kdo ji rozumi a kdo si ji vazi, maze ctit
a uznavat kulturu a tradice naroda
druhého”.
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Dr. Ursula Hemetek, vedou-
ci Institutu pro lidovou hudbu ve Vidni,
hovofila na téma Lidova kultura proti
nacionalismu, fasismu a valce. Dr. Ha -
rald Gardos, generdini sekretar
rakouské komise UNESCO mluvil na
téma 1946-1996 - 50 let UNESCO - 50
let ve sluzbach svétové kultury. Prof.
dr. Miecyslaw Marczuk
z Polska, pfedseda mezinarodni komi-
se IOV pro védu a vyzkum, vystoupil
s referatem OhroZeni lidové kultury
v soucasném svété. Referaty vzbudily
velikou pozornost a vyvolaly i bohatou
diskusi o této dnes tolik aktualni prob-
lematice nejen v jednacim sale, ale i
mimo né&j. Posledni den kongresu byl
vénovan administrativnim a organi-
zacénim otédzkam a jednani v odbornych
komisich.

Radomil RejSek

GUBERNIALNI SBIRKA PiSNi A
INSTRUMENTALNI HUDBY Z MORA-
VY A SLEZSKA Z ROKU 1819.
Usporadal PhDr. Karel Vetterl (1),
k tisku prfipravila PhDr. Olga
Hrabalova. Vydal Ustav lidové
kultury ve Straznici 1994, 488 stran,
331 notovych zapis, uvody,
dokumentace, soupisy nepublikova-
nych materiala

Po neuvéfitelném odstupu 175 let se
dostava do rukou zajemct i Sirsi vefej-
nosti jadro tzv. Gubernialni sbirky,
notové zaznamy lidovych i zlidovélych
pisni a tancd s podrobnymi komentafi.
Velkorysé akce, uskute¢néla z podnétu
videriské Gesellschaft der Musikfreun-
de za plné podpory zemskych viad

rakouské monarchie, méla v realizaci
jednoznacny uspéch, avsak jeji vysled-
ky se v tehdejSi dobé& nedostaly na
vefejnost. V Cechach pouzil &asti
zapis Jan Rittersberk ve své
sbirce (1825) a teprve 1987 vysly Nej-
starsi sbirky ceskych lidovych pisni
(Kolovratsky rukopis, Sbirka ze Sadské
atd.) v edici nedlouho pfed tim
zesnulého Jaroslava Markl a.
Na Moravé byla situace sloZitgjSi. Na
moravskou ¢ast sbirky upozornil az po
70 letech FrantiSek Bartos a
¢ast z ni vydal ve své treti sbirce
(1901). Skupinu pisni pouzil Leo$
Janacek v edici Moravské pisné
milostné (1926 ad).

Nezavidénihodné osudy tohoto jedi-
neéného sbéru z pocatku minulého
stoleti doklada v Cechach skuteénost,
Ze tehdejSi Feditel prazské konservato-
fe Dionys Weber pfi probirce materialu
mnoho zapist znicil (l); sbirku odhadl
K. Vetterl na 400-700 zapisu.
Uvedeme-li, Ze v Dolnim Rakousku byl
vysledek jen o néco vysSi nez 400
pisni, pak se nam jevi pfes 1000 zapist
z Moravy a Slezska jako vymluvny
doklad bohatstvi lidové tvorby téchto
zemi. Vedle lidovych svétskych pisni
obsahuje sbirka tance, lidové i spole-
Censké, skladby umélé, chramové
pisné, pohiebni zpévy a vanocni
pastorely. Gubernialni sbirka morav-
skoslezska se dochovala ve dvou
exemplafich, brnénském a videriském.

Vydani sbirkového jadra z Moravy a
Slezska je celozivotnim dilem Karla
Vetterla. Jeho rukopis poznavame
v fadé pfipadu jiz ze srovnani notového
duktu napévll a z vycerpavajiciho srov-
navaciho materidlu textd. O. Hraba -
lova prehlédla Vetterlav rukopis,

doplnila vybér pisni o 75 dosud zby-
vajicich nepublikovanych a o pisné
roztrouSené po jiz nedostupnych sbir-
kach a casopisech (s vyjimkou pisni
u Bartose lll, Janacka-Vasi a 4 zapisu
Gallasovych), které opatfila komentafi.
Zpracovala rovnéz rejstfik materialu
zapsaného u némeckych obyvatel na
Moravé a ve Slezsku, ktery nebyl
publikovan.

Nad vydanim Gubernidlni sbirky, byf
fatalné opozdénym, Ize vyslovit upfim-
nou radost. Kazdy jen trochu do
prament zahledény badatel potvrdi,
jak obtizna je prace v archivech.
Vzornd notografickd i textova edice
umozni nyni jak v textu, tak v ko-
mentafich rychlou orientaci. V nepo-
sledni fadé pak neni tfeba zdarazriovat
vyznam vydani Gubernialni sbirky pro
soubory lidovych pisni a tancud, zajem-
ce o lidovu tvorbu, hudebniky a literaty
i SirSi vefejnost. Folkloristické roz-
¢lenéni ne vzdy zcela folklérniho mate-
ridlu (pisné lidové a zlidovélé, pisné
pololidové a umélé, a v téchto oddilech
milostné pisné, svatebni pisné, parodie
atp.) pak jeSté stupriuje snadnost
orientace. Sbirka poskytuje obraz
repertoaru na Moravé a ve Slezsku
v prvych desetiletich minulého stoleti.
Znacny podil poloumélého materidlu
vynucuje mimodék otazku, zda si byli
védomi jednotlivi sbératelé, ¢asto ven-
kovsti kantofi, plného vyznamu svého
Ukolu, zda nedavali prednost pisnim
kostelnim a umélejSim pred lidovymi.
Na druhé strané pravé tato zvySena
pozornost umélej§im utvardm zachova-
la ve sbirce melodie lidovych zpévoher
a frasek (€.304-318 sbirky). Mimoradné
zajimavé jsou v této edici zapisy tancl
a instrumentalni hudby, které zaujaly jiz
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F. BartoSe. Na mnoha mistech se ve
sbirce setkdme se zjevnymi pamatkami
staré kantorské hudby; jesté vyraznéji
se dochovaly u BartoSe Il instru-
mentalni tance v kantorské Upravé pro
klavir.

Gubernialni sbirka lezela predlouhy
¢as v nakladatelstvi v centru a to v do-
bé, ktera se zaklinala kladnym pomé-
rem k lidové tvorbé&. Nedavno se ji ujalo
vydavatelstvi, kam nejvlastnéji patfi. Je
to od dob reedice SuSilovy sbirky
nejen nejvétsi ¢in na Moravé, ale prvo-
fady vydavatelsky ¢in v celém naSem
staté.

Jan Trojan

NARODOPISNE KRESBY JOSEFA
V. SCHEYBALA. Ke stému vyroci
Narodopisné vystavy ceskoslovan-
ské v Praze 1895, nestr., ¢ernobilé a
barevné reprodukce kreseb.
Vlastnim nakladem PhDr. Jany
Scheybalové, angl. a ném. resumé

Vypravna a technicky kvalitni publi-
kace je vénovana 100. vyro¢i Néarodo-
pisné vystavy Ceskoslovanské (dale jen
NVC) a 50. vyrogi dokumentaéni prace
a badatelské c¢innosti  vyznamného
narodopisného pracovnika PhDr. J. V.
Scheybala (nar. 1928). S jeho
osobou je spojeno studium hmotné
lidové kultury zvlasté v oblasti Pojizefi,
Podkrkonosi, Ceského raje. Vice jak
Stvrt stoleti pusobil jako odborny pra-
covnik SeveroCeského muzea v Li-
berci.

Uvodni studie J. Scheybalové je
zaméfena jednak na pfinos NVC k roz-
voji narodopisné dokumentacni prace
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(zejména co se tyCe kresebné a foto-
grafické  dokumentace, pofizovani
modelll a terénnich sbért) a jednak
pojednava o vyzkumné a publikaéni
¢innosti  jednotlivychregionalnich
badatelll - amatéra v severovy-
chodnich Cechach v priib&hu deva-
desatych let 19. stoleti. Autorka se
soustfedila zvlasté na tfi nejvyznamnéj-
§i centra narodopisného hnuti sledo-
vaného regionu - na Turnov (spojen
s osobou akad. malife Jana Prouska),
Hofice v Podkrkonos$i a Lomnici n.
Popelkou. Jesté pfed pfipravnym
obdobim k NVC vznikaji pravé v téchto
méstech prvni vlastivédna muzea v této
oblasti (Turnov 1886, Lomnice n. P.
1887, sbirka zivnostenského spole-
genstva v Zelezném Brodé byla zaloZe-
na jiz v r. 1870). V kratkém prispévku
dale J. Vareka zhodnotil Scheyba-
lovu narodopisnou kresbu, predevsim
pokud jde o studium severoCeské
lidové architektury.

V publikaci je otisténo témér 45
reprodukci  Scheybalovych kreseb
(kresby tuzkou, akvarely) lidové archi-
tektury (vCetné interiért, technickych
staveb, architektonickych ¢lankd,
sakralnich objektd a lidového odévu).
Jde o kresby z terénnich vyzkumda, pfi
nichz mnohé zachycené objekty jiz
neexistuji, nebo byly zna¢né prestavée-
ny. Pouze c&ast kreseb uvefejnénych
v tomto sborniku byla jiz publikovana.
Autor zde prezentuje své kresby z Ces-
kych zemi, déle Slovenska a téz ze
zachrannych vyzkumU realizovanych ve
Slavonii a Chorvatsku v r. 1969.

Z horniho Pojizefi zaujme akvarel
(z r. 1957) byvalého hostince U slunce
v Zelezném Brodé&, okr. Jablonec nad
Nisou, s bohaté skladanym &titem

z barevné Dbridlice, dale akvarel
(z r. 1961) zachycujici sochu P. Marie
z r. 1739 na navsi v obci Triti, okr. Libe-
rec nebo akvarel (z r. 1982) zobrazuijici
krkonoSského budafe z doby kolem
r. 1830 (zde autor vyuziva archivnich
pramend a ikonografickych dokladi).
Ze studia méstské zastavby seve-
rovychodnich Cech &erpaji  kresby
empirového portalu kamenného domu
€p. 297 v Turnové (z r. 1962) a pod-
loubi domu ¢€p. 58 na namésti v Mni-
chové Hradisti, okr. Mlada Boleslav
(z r. 1958). Ze Scheybalovych kreseb
lidového nabytku jsou zde publikovany
kupf. akvarel malované skfiné z doby
kolem r. 1840 z obce Javornik, okr.
Trutnov (z r. 1954) a kresba zidle
s opéradlem ve tvaru dvojhlavého orla
z Mladoboleslavska (z r. 1982).

Z interiér( lidovych obydli upoutaji
tuzkové kresby (z r. 1954) rlznych typd
topenist v jizbach doml v Zavadce nad
Hronom (okr. Banska Bystrica). Z ves-
nickych technickych staveb jsou ve
sborniku  otitény kresby dfevénych
vétrnych mlyn beranniho typu z Litul-
tovic, okr. Opava (z r. 1965) a Borovni-
ce, okr. Trutnov (z r. 1960), dale
piskovcového milniku z Frydstejna,
okr. Jablonec nad Nisou (z r. 1960) a
vahadlové studny z Dymokur, okr.
Nymburk (z r. 1982). Z drobnych
sakralnich objektl upoutad kupf. kresba
tuzkou (z r. 1968) piskovcovych
skloupkovych Bozich muk ze 17. sto-
leti z obce Chlum, okr. Ceska Lipa, a
z akvarell dokumentujicich lidovy odév
napf. kroj dévéete z doby pfed polovi-
nou 19. stoleti z Turnovska (z r. 1982).

Publikace je vitanym a kvalitnim
ediénim poginem k 100. vyro&i NVC a
zarovefi sponzorskym darem muzeim,



kterd poradaji k tomuto jubileu kulturni
akce.
Lubomir Prochdzka

VYSTAVNI ZPEVNIK JANA PELARA.
NA PAMET NARODOPISNE VYSTA-
VY CESKOSLOVANSKE V PRAZE
1895. Z rukopisné sbirky Jana J.
Nymburského vybral a k vydani
pripravil Zdenék MiSurec. Vyd.
Folklorni sdruzeni Ceské republiky,
Hudebni nakladatelstvi Kneifel a
Valasské muzeum v pfirodé
v Roznové pod Radhostém. S. 1-70.

Jednim ze souborl regionalnich
vesnickych staveb na Néarodopisné
vystavé Ceskoslovanské v Praze r.
1895 byla tzv. valadska dédina s razo-
vitou hospodou zvanou Na poslednim
grosi. Sem pfivedl Leo§ Janacek,
propagator zivé lidové pisné a hudby
na vystavisti, proslavenou valasskou
cimbalovou muziku Jana Peléra
(1844-1907), aby zde vyhravala k tanci
i poslechu navstévnikim vystavy.
Tento vynikajici klarinetista, zpévak a
tane¢nik, vlastnim povolanim feznik,
hostinsky, knihaf a vyrobce trakafd,
nadSeny organizator lidovych zébav,
pohotovy improvizator hudebni i slovni,
podezirany z autorstvi mnohych pisni,
se stal legendou valasské lidové hudby
a na vystavé se tésil nebyvalé pozor-
nosti navstévnikad.

O zachovani vystavniho repertoaru
Pelarovy muziky se zaslouzil sbératel
lidovych pisni Jan J. Nymbursky, jehoz
sbirka pisfiovych zapist z nejriznéjSich
oblasti Cech z let 1850-1916 je uloZena

v Ustavu pro etnografii a folkloristiku
AV CR v Praze pod sign. 87/360.
Soucasti této sbirky je i soubor 59
napévl se 105 texty, zachycenymi od
Pelarovy muziky v Praze béhem vysta-
vy, které jsou obsahem tohoto
zpévniku. Jsou to predevSim pisné
valasské, z nichZz 13 ma instrumentalni
dohravky, ale i pisné ¢eského plvodu,
zachycené zfejmé od zpivajicich
posluchacti a hrané na prani. Nékteré
ze zachycenych slok nesou stopy
nahlé Pelarovy improvizace. Prevazuji
pisné humorného ladéni.

Zpévnik uvedeny pfedmluvou je
doplnén srovnavacimi odkazy s publi-
kovanymi sbirkami, tabulkami prehledd
charakteristik napéva a textl, vysvétliv-
kami pouzitych symbolll a soupisem
srovnavanych pisfovych sbirek. Tato
uzite6na publikace pfinasi nejen zaji-
mavé pohledy na repertoar vynikajici
valaSské muziky sklonku 19. stoleti a
tim i na tehdejsi zpévnost tohoto kraje,
ale ukazuje i na plvod obliby mnohych
valagskych pisni v Cechach, ktera
pretrvala i v nasledujicich desetiletich
prakticky az do naSi doby. Vzdyt
mnohé pisné, které se z vystavisté
rozsifily do celych Cech (Cerna vina na
bilém beranku..., Ide Marina do
Santoryna..., DU Vala$i, du... , VSeci sa
ptaju, komu to hraju..., Zato¢ ty sa,
moja milad, okolo mna...) nechybély
v repertoaru rdznych stolnich spolec¢-
nosti, na Skolnich a sokolskych vyle-
tech a pozdéji se dokonce dostaly i do
Skolnich zpévnikG. Malokdo dnes tusi,
Ze k jejich rozsiteni v Cechach pfispéla
pravé Pelarova muzika na Narodopisné
vystavé v Praze roku 1895.

Véra Thorova

IIVA TRADICE

SUTAZ v TOCENi KERAMIKY PRE
MODRANOV

Podla informacii Ing. Jaroslava
Konvalinu, predsedu druzstva Sloven-
ska fudova majolika v Modre, sa
v dnoch 11. az 13. novembra 1994
v Keramike Kuns$tat na Morave usku-
tocnil XXIV. roénik Medzinarodnej suta-
Ze v rucnom toceni keramiky pod
uradnym nazvom “Keramika Kustat”.
Sutaz bola organizovana zaujmovym
zdruZzenim vyrobcov keramiky: Kera-
mickym cechom, ktory zdruzuje osem-
nast  vyrobcov keramiky  (vyrobné
druzstva, sukromnych podnikatelov,
akciové spolocnosti).

Podla dIzky praxe, sa sutazilo vo
dvoch kategériach. Kazdy zo sutazia-
cich si vylosoval S$tyri vyrobky (tri
povinne predpisané, jeden volna tvor-
ba), ktoré musel vyhotovit a prezento-
vat sa prisnej sedemclennej hodnotia-
cej komisii, s predsedom poroty L. Li-
paim, v stanovenom ¢asovom limite.

V prvej kategorii do pat rokov praxe

. miesto z 9 sutaziacich ziskal Fran-
tiSek Pernecky zo Slovenskej ludovej
majoliky v Modre, ktory ziskal zaroven
aj sponzorskl cenu za Najlepsi vyro-
bok. Na dalSich miestach boli tito:
2. Licha z Lubietovej, 3. Balcarkova,
HlouSek, 4. Sotona, Hlinakova, 5. Oli-
vova, Hlinakova, 6. Jilek, Halas, 7. Hu-
dec, Lubietova, 8. Polanc¢ekova,
Pollak-Holicky a 9. Kol€ava, HlouSek.

\% druhej kategérii nad pat' rokov
praxe |. miesto zo Styroch sutaZiacich
ziskal Lubo§ Simonovig, tiez zo
Slovenskej ludovej majoliky v Modre,

2. Hlavinkova, sukr. podnikatelka,
3. Kotouéek, Halas a 4. Hura, Likess.
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Slovenska ludova majolika v Modre
spolu so svojimi star§imi i mladSimi
generaciami takto opat potvrdila mimo-
riadnu tradiénd remesind  zruénost,
entuziazmus a kvalitu pracovnikov, ako
aj zvuéné meno tohto starobylého
historického,  kultirneho, vinohrad-
nickecho mesta Modra (v okrese
Bratislava-vidiek) v keramickom svete.

Milan Urbanovsky

KYJOV "OLYMPIJSKY"

Pfipomnél jsem si onehda mésto
svého mladi. Na mladi si ob&as radi
vzpomeneme a to tim spi$, jak se od
ného vzdalujeme.

Totiz mdj mladsi syn Jakub mné
ukdzal u€ebnici Vlastivédy pro Etvrtou
tfidu. Takovou, ktera uz nebude vnaset
zmatek mezi udcitele, rodiCe a déti.
Zajasal jsem poprvé. Podruhé, kdyz
syn nalistoval stranu Sedesat Sest, kde
je fotografie z kyjovské jizdy krald. Muj
kamarad a spolujezdec Oldfich Smid
ze Skoronic je tam vyfotografovan a
ocitd se tak ve spole¢nosti Karla IV.,
J.A. Komenského a T.G. Masaryka.
Jaka cest pro Skoronice!l Tak ve
Skolach se budou ucit o naSi jizdé
krall! Jaka cest pro Kyjov! A pro
Slovacké roky - ty olympijské hry
Kyjovska! Ano, i ten d&tyflety cyklus
nasvédcuje tomu, Zze tak jako se
svétovi sportovci sjedou jednou za
Ctyfi roky a predvedou co uméji, tak i
ctitelé folkloru, zvyk( a tradic z Ky-
jovska, Moravy a Cech se sejdou v Ky-
jové a predvedou, co jesté nezapo-
mnéli, co jim zdstalo a co maji radi.
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Jizda krél(l ze Skoronic. Foto J. Holcman, 1979



Tak i my, Skorofaci, se od roku
1956 tézivame na zavrSeni onoho
slovackého olympijského cyklu, aby-
chom poshanéli koné, osedlali je a
pfed cimbalkou Jury PetrG predvedli
prostfednictvim uméni nejlepsich jezd-
cu, jak se na nich cifruje. Abychom
znovu podstoupili souboj rozumu s ci-
tem, ve kterém vitézi cit co pije vino a
kfici po namésti hylom, halom! Aby-
chom u domu JoSky Sedlafe shlédli,
jak ma vypadat véény slovacky furiant,
abychom pfed radnici, tim hrdym a
majestatnym svédkem dobrého i zlého,
zadali starostu o povoleni za pfitom-
nosti tisicd zvédavych oci. Abychom
vedle kostela vzpomnéli Petra Bezruce
a jeho basen Kyjov, kterou a¢ nas
neznal, napsal o nas, abychom pfed
sklarnou ochutnali  ¢erveného vina
z Cerstvych skleniCek, k tomu ucelu
specialné a k na$i pocté zhotovenych.
Abychom poustéli koné v trysk a to az
na Ujezd k rodakovi ze Skoronic a
byvalému vyvolavagi Vasku Kfizkovi,
abychom na zpate¢ni cesté fezali za-
td¢ky az nam klobouky litaji po
stromech...

Abychom... naplnili v8echno to, co
se za tim obrazkem ve Vlastivédé
skryva... To neni jenom Oldfich Smid
ze Skoronic, to neni jenom kousek jeho
koné a kousek radnice, to je jizda
kral, to je Slovacky rok, to je Kyjov!
To jsou nasi Sestnactileti synové, ktefi
Cekaji na svoje olympijské konég, to jsou
vnukové kyjovskych nadSencl, ktefi
prece i v budoucnu musi védét, jak se
kdysi na Kyjovsku lidé brali, kitili,
zpivali i rvali se Zivotem, ktery
milovali...

A pro¢ to vlastné vSechno pisu?
ProtoZe pro tyto a dalSi okamziky se

zUcastiujeme nasich olympijskych her  rok 1995 patfi Slovackému roku Kyjové
v Kyjové, protoze na letosni jizdu jsme  a tedy i jizdé kral!

se téSili Ctyfi roky, protoZe letos to

opét vSechno prozijem, protoze letodni Josef Holcman

Jizda kral(l ze Skoronic. Foto Ivan Novacek, 1977
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ETHNOGRAPHIC REVUE 3/95
Published by Ustav lidové kultury (The institute of
folk Culture) 696 62 Straznice

The third issue of Narodopisna revue 1995, has
been dedicated to the 100th anniversary of Narodo-
pisna vystava Ceskoslovenska (Czechoslovak Ethno-
graphic Exhibition) held in Prague in 1895. Stanislav
Broucek in his study takes notice of the appeal by the
director of the National Theatre in Prague, F. A. Subrt,
to staging the exhibition and to the reaction of the
Czech society on the event. The situation in Moravia in
connection with the preparations of the exhibition is
dealt with by Milo§ Melzer. Martina Pavlicova and
Lucie Uhlikova write on the correspondence of those in
charge of the preparations for the Moravian Folk
Feasts at the Czechoslovak Ethnographic Exhibition
(CEE), namely between Lucie BakeSova and Leo$
Janacek. Eva Urbachova comes back to the prepara-
tions and scenario of the "Wallachian Wedding" at the
CEE. One of the descendants of the regional activists
contributing to the preparations of the CEE, Jaroslav
Sojka recollects the ethnographic activities in those
times in Troubsko near Brno.

In the photographic supplement Professor Richard
Jefdbek brings documentary photographs from Mora-
vian Wallachia at the time of the Prague exhibition.

The third issue of the periodical has been com-
plemented with information on the jubilee celebrations
of the 100. anniversary of the CEE, including festivals,
seminars, book reviews and reviews of exhibitions,
together with some minor contributions. Some of them
focusing on various activities connected with the
celebrations of the CEE.
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ETHNOGRAPHISCHE REVUE 3/95
Herausgeben Ustav lidové kultury (Institut fiir
Volkskultur) 696 62 Straznice

Die im Jahre 1995 drite Nummer der Zeitschrift
"Narodopisna revue" (Ethnographische Revue) ist dem
100. Jahrestag der "Volkerkundlichen tschechosla-
wischen Ausstellung” (VTA) in Prag 1885 gewidmet.
Stanislav Broucek schenkt seine Beachtung dem
Aufruf des Direktors des Nationaltheaters in Prag F. A.
Subrt zur Veranstaltung der Ausstellung sowie dem
Echo, das sie in der tschechischen Gesellschaft fand.
Mit der Lage in Mahren bei den Vorbereitungen der
Ausstellung befalt sich Milo§ Melzer. Martina Pavli-
cova und Lucie Uhlikova schreiben tber den Schrift-
wechsel von Lucie BakeSova und Leo$ Janacek, die
fur die Vdlkerkundliche tschechoslawische Ausstel-
lung Mahrische Volksfeste vorbereiteten. Eva Urba-
chova kommt noch auf die Vorbereitung sowie den
Ablauf der "Walachischen Hochzeit" auf der VTA
zuriick. Jaroslav Sojka, der Nachkomme eines der
Regionalmitarbeiter, die sich einst an den VTA - Vorbe-
reitungen beteiligten, erinnert sich an das volkerkund-
liche Geschehen in Troubsko bei Briinn.

Im Fototeil befal3t sich Prof. Richard Jefabek mit
Dokumentarfotos aus mahrischer Walachei aus dem
Zeitraum der Abhaltung der Prager Ausstellung.

Den Inhalt der dritten Zeitschriftnummer erganzen
Berichte Uiber die Veranstaltung der Jubilaumsfeier von
VTA, Festivals, Seminare, Rezensionen von Buchern
bzw. Ausstellungen, sowie einige kiirzere Beitrage. Ein
Teil davon ist wiederum den verschiedenen, mit den
diesjahrigen VTA - Feierlichkeiten zusammenhangen-
den Aktivitaten gewidmet.



Ustav lidové kultury ve Straznici vam nabizi:

V. a V. Frolcovi a J. Pajer: Primas Slavek Volavy

J. Pajer: Svét lidové pisné

J. Janéar - M. Pavlicova: Lidova hudba a tanec na jevisti (Slovacko a Hradistan)
Bibliografie praci Zd. Jelinkové

Bibliografie praci A. Vaclavika

Bibliografie praci J. Gelnara

Bibliografie praci R. Jefabka

Bibliografie praci O. Sirovatky

Bibliografie praci V. Frolce

Zdenka Jelinkova: Lidové tance z Bystficka a Pernstejnska, dil I., Il
Videokazeta Straznice '91 - jeden a pulhodinovy sestfih pofadu 46. roéniku MFF

Videokazeta Lidové tafice z Cech, Moravy a Slezska: dil VIII. - Valagsko, dil I. - Zapadni Cechy,

dil 1. - Jizni Cechy (k videokazeté jsou pfiloZzena taneéni skripta s popisy tancii)
Katalog vystavy Nastroje lidové hudby v Cechach, na Moravé a ve Slezsku

D. Holy - C. Neéas: Zalujici pisefi

Narodopisna revue (do roku 1995 - 4 &isla v ro¢niku po 15,- K¢&)

Narodopisna revue (ro¢nik 1995 - 4 ¢isla v ro¢niku po 25,- K&)

Gubernialni sbirka - sbirka 700 lidovych pisni z Moravy a ze Slezska z roku 1819

J. Jancar: Straznicka ohlédnuti
(historie 50 ro¢nikd MFF Straznice, barevné a ¢ernobilé foto, 212 stran)
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