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ALOIS HABA A STUDIJNi SDRUZENi VELKA
Jifi Vyslouzil

1. Idea Vladimira Ulehly

Studijni sdruzeni Velka byl kolektiv védcl a znalcl
riznych obort, ktery vznikl v roce 1931 z iniciativy
Vladimira Ulehly. Hlavnim ukolem Studijniho sdruZeni
mélo byt "podati vzornou sociologickou monografii
vesnice” a natoCit o zdejSim Zivot€ zvukovy film.
V ramci tematicky Siroce pojatého projektu vypraco-
vaného sociologem Arno$tem Inocencem Blahou bylo
pamatovano i na fungovani zivého socialniho
organismu "v oblasti Zivota estetického", tedy "lidového
uméni, pisné, tance a hudby".") Za predmét vyzkumu
byla vybrana Velka nad Veli¢kou a jeji nejblizsi okoli, to
znamena lokalita a region z narodopisného hlediska
zvlasté charakteristicky.

Vladimir Ulehla, hlavni iniciator a organizator
vyzkumu, pozval ke spolupraci celkem 61 osob, mezi
nimi etnografy (Petr Bogatyrev, Antonin Vaclavik),
sociology  (Arnost  Inocenc  Blaha), divadelniky
(Ferdinand  Pujman), vytvarniky (Eduard Milén),
fotografy a filmafe (Karel Plicka), 2 jazykovédce
(FrantiSek Travni¢ek) ad. Vyzkum se uskutecnil od 15.
Cervence do 15. zafi roku 1931.

Vladimir Ulehla se netinavné staral o organizaci
vyzkumu. Snazil se zajistit, aby aktivni ucastnici
vyzkumu byli za odvedenou praci honorovani. Setrval
po celou dobu ve Velké. Byl dusi komisi, jejichz
¢innosti koordinoval. Zcela zvlastni pozornost vénoval
filmové komisi, kterd podle predem pfipraveného
libreta Svatavy Pirkové vypracovavala scénaf pro
zvukovy film nazvany v konecné verzi "Mizejici svét".

Vzhledem k tomu, Ze se v projektu pocitalo i
s lidovou pisni a hudbou, Viadimir Ulehla pozval ke
spolupréaci i hudebniky. Reditel brnénské konzervatore
hudebni skladatel Jan Kunc, znamy upravovatel mo-
ravskych lidovych pisni a vydavatel sbirky slovackych
lidovych pisni, mél Fidit uméleckou komisi. Kdyz se
z Casovych davodl funkce vzdal, nastoupil na jeho

misto dramaturg a rezisér opery prazského Narodniho
divadla Ferdinand Pujman. Pozvani pfijal téZz v Praze
Zijici hudebni skladatel a teoretik, vizovicky rodak Alois
Haba, ktery sebou do Velké pfivedl svého Zzaka
Miroslava Ponce, 3 skladatele s velkymi zku$enostmi
v kompozici scénické hudby.

S Habou a Poncem se pocitalo pfedevSim pfi
studiich a fonografickém nahravani lidovych pisni a
hudby. Privezli z Prahy fonograf a fonografické
vale¢ky. Oba se vSak zucastnili jako €lenové i jednani
ve filmové komisi.

2. Alois Haba ve Velké

Alois Haba patfil k nejaktivngj§im ¢lendm
Studijniho sdruzeni Velka. Prijel do Velké 6. srpna a
setrval zde az do 25. téhoZz mésice. Ve Velké a okoli
zaznamenaval lidové pisné a hudeckou hudbu na
fonografu i pismem podle sluchu. Mimoradnou aktivitu
vyvijel na jednanich filmové komise, hovofil na
plenarnich zasedanich Studijniho sdruzeni. Predkladal
navrhy na zaclenéni lidové pisné a tance do vychov-
ného procesu na slovackych Skolach. V diskusich
uplatnil svou davérnou znalost Zzivota moravské
vesnice i sva stanoviska moderné orientovaného
hudebniho umélce a teoretika.

O svych badatelskych aktivitach dvacetidenniho
pobytu si vedl denik,) do néhoz vlozZil souvisle
vypracované texty. O hudbé& z Velké pojednal v textu
rozhlasové prednasky, v niz vysel z vysledk( vlastnich
terénnich pozorovani a hlubokych znalosti vychodomo-
ravské lidove pisné a hudby.

3. Pramenna a teoreticka hodnota Habovych textu
z Velké

Hablv "denik" a rozhlasova pfednaska Hudba ve
Velké se dnes nalézaji v Muzeu Ceské hudby v Praze
ve skladatelové pozlstalosti, z niz oba texty uverejniuji.
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Jsou psany citelnym rukopisem tuzkou na sedmnacti
ar$ich formatu A8. Publikuji oba texty v diplomatickém
prepisu s opravami béznych chyb, s ovéfenymi
dopliiky jmen a Zivotnich dat informatora % , jakoZ i
s nékterymi grafickymi Gpravami.

Alois Haba se mné o svém studijnim pobytu ve
Velké nikdy nezmirioval. Nezmifiuje se o ném ani ve
své autobiografii, kterou jsem vydal ve Sborniku Alois
Haba (1893-1973), k Zivotu a dilu skladatele (Vizovice,
1993). Tim se také stalo, ze jsem o Habové studijnim
pobytu nepojednal ani ve své obsahlé habovské
monografii (Alois Haba. Zivot a dilo, Praha 1974).

Habu v "Hudebni denik z Velké" a jeho prednaska
"Hudba ve Velké" jsou tedy zcela neznamé prameny.
Vypovidaji o skladatelové niterném vztahu k lidové
pisni a hudbé, obsahuji fadu pozoruhodnych teore-
tickych  myslenek, svymi autentickymi vypoveédmi
z mista dnes maiji i dokumentarni (historickou) hodnotu.
Oba texty tedy zasluhuji publicitu.

4. Habuv hudebni denik z Velké

Prijezd 6. VIll. 1931 ve 3,30 odpoledne. Uprava
bytu.

Vecer: Fonograficky zaznam tanecni hudby:
Miskefik Martin, Il. housle, Trn Pavel, Il. housle, Kohut
Tomas, klarinet, Miskerik Frantisek, kontrabas. Zpévaci:
Zeman Josef, Kuc¢era Antonin.

7.VIll. Fonograficky zaznam zpévaku (starsi gene-
race): Jana Kohuta, Martina Kucery.

9. VIII. Zdznamy o cirkevni hudbé v Javorniku,
prohlidka vystavy, hlavné starych cirkevnich zpévu.

10. VIII. Stav lidové hudby ve Velké.

Z ukazek, jez jsem zde slysel a fonograficky za-
znamenal 9 je ziejmo:

1) Ze mladsi zpeévaci prizplisobuji se intonacné
béznému evropskému systému ténovému - viivem
vyucovani zpévu ve Skole. StarSi zpévaci zpivaji jesté
intervaly odchylné - menSi nez pultén, mensi nebo vétsi
nez cely tén, mensi nez velka tercie - tedy intervaly,
které jsou velmi blizké ctvrttonu,  trictvrtitonu,
pétictvrtitonu, neutralni tercii systému ctvrttobnového,
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Jjejz jsem vybudoval na zékladé vzpominek na starSi
tradici lidového zpévu .

2) Ze ze zpévu mladsi generace témér vymizely
ozdobné viny melodické mezi Sir§imi intervaly melodii,
jJichz star§i generace hojné uZivala. Ozdobné viny
melodické intervalové témeér nezjistitelné byly kromé
odchylné intonace hlavnich interval(i hlavni charakte-
ristickou znamkou péveckého originelniho zpusobu
starsi generace, jenZz je blizsi orientalnimu slohu pévec-
kému nez zapadoevropskému. ®

Fonografické zaznamy zpévaku starSich dokazuji,
Ze v bézné evropské intonaci, v niz byly lidové zpévy
zapsany nebylo Ize zachovati uvedené typické znaky
star8i péveckeé kultury lidové.

Vnikani zapadoevropského vlivu pozorovati i
v jinych mistech Slovacka a Slovenska.

Celkem je ziejmé, Ze ve zpévu i v tanci udrZuje se
to, co bylo drive vytvofeno. Nové hodnoty jiz nerostou.

K udrZeni hodnot vytvorenych bylo by treba:

1) Ustanoviti pro nékolik osad spolecné ucitele
lidovych tancd. Museli by se jim uciti u lidovych
dobrych taneénikl, vedle specialniho studia na
konzervatori.

To by byl spravny a nutny zéklad hudebni
lidovychovy. Absolventi pedagogického oddéleni
konzervatore ziskali by opravnénou a tcelnou existenci.
Odborni ucitelé zpévu a hudebni vychovy mohli by
u Skolnich déti podnititi péveckou tvofivost - ktera je
u dospélych lidi na Slovacku a Slovensku v tpadku.

Vim z viastni praxe (ucil jsem v letech 1912-14 na
obecné Skole v Bilovicich u Uh. Hradisté), Ze déti
dovedou v hodinach slohovych cviceni vytvoriti texty a
zazpivati si na né pisni¢ky, kdyZ jsou k tomu nabadany.
Mam z té doby asi padesat pisni zapsanych.? Dnes by
se uciteli prace usnadnila zapisem na gramofonovou
desku. Kazda Skola by méla miti takovy aparat
zapisovaci. Tak by se vyucovani hudbé a zpévu ozivilo i
z hlediska tvofivého. Dosud je tomu v nejlepSich
pfipadech tak (je-li ucitel nahodou lepsi muzikant), ze
na obecnych &i méstanskych Skolach uci se déti zpivati
pisné jiz znamé. Je to tak, jako kdyz v kresleni
kopirovaly déti dle nakresu na tabuli rizné ornamenty!



V kresleni pracuje se jiz lepSimi metodami: i v télesné
vychové.

Hudebni a tanecni vychova na S$kolach je ve
srovnani s jinymi obory bidna, uboha.

Prosim, aby spolupracovnici Studijniho sdruzeni
Velka zavedli diskusi o téchto navrzich. Myslim, Ze je
nutno kromé sbératelské prace hodnot jiz vytvorfenych
hledati cesty k oZiveni ¢innosti a bojovati u ministerstva
Skolstvi o reformu vychovy hudebni a tanecni. Necinné
stiznosti na vnikani $lagrd na venkov nepomohou.

Studijni sdruzeni mohlo by z viastni zkusenosti ve
Velké aktivné zasahnouti do téchto palCivych veci a
urychliti jejich uskute¢néni.

10. VIII. Vecer: Notovy zdznam duchovnich pisni
katolickych.

Zpévéci: Kuchyrika Martin, Slovak Martin, Cajka
Jifi, Vrabec Jan, PraSek Josef. Zpivali jedno- i dvoj-
hlasné. Ve dvojhlase uzivali nejcastéji tercii, na
dominanté kvinty, v zavéru unisona, tercii a sekund
stfidavé na prodlevé spodniho hlasu.

Typicky zpusob zpévu (pouZivani spojovacich téni
mezi hlavnimi intervaly melodie, priklad 1.a) b), 2.)
naboznych pisni a pomalé tempo. Tento pévecky styl
udrzuje se i v jinych obcich Slovacka a Slovenska.
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Realny trojhlas nedovedou tvofiti. Jen obCas zazni
vyjimecéné trojzvuk (pf. 1b) na dominanté a v zavéru
misto unisona dvojzvuk g - h.

Ukolem cilevédomé hudebni vychovy méla by byti
snaha probuditi a Skoliti v lidu védomi harmonické,
jehoz dosud nema a bez Skoleni ani nedosahne.
Harmonické védomi je v hudbé slozkou mladsi, nez
vedomi rytmické a melodické. Proto je tfeba Skoliti

hudebni védomi lidu v souladu s genezi uméni
hudebniho.

12. VI, odpoledne: Notovy zaznam hudci ve
Lhoté.

Mimochodek Jura (primas), Horak Jan (kontras),
Mimochodek Anto§ (malé basa). Spatné nastroje,
primitivni hra, neuméla intonace basového hlasu. Ale
celkem znati, Ze védi o principech hry: Primas vede Ci
figuruje melodii, kontras ke vhodné prodlevé vede ve
dvojhlase melodii (s primaSem - o oktavu niz), basista
respektuje ténické prodlevy (tonické zna, dominantni
ne) a vypliuje dominantni pfechody unisonem
s primasem (o dvé oktavy nizZe).

Typicky dvojity smyk ovladaji i tito primitivni hudci:

/
Kontnal” Leiithe
g — =7 i}
-C\ﬁ—ﬁ—,l— e A e T s 1
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12. VI, vecer:

Fonograficky zaznam kompletni velické kapely se
zpévaky. Verburik, sedlacka, cifrovana.

13. VIII.

Referat o stavu lidové hudby a o organizaci
hudebni lidovychovy prednesl jsem v plenarni schuzi
Studijniho  sdruzeni. Zadal jsem, aby muj néavrh
zkoumalo a chopilo se iniciativy u viady a poslancd.
Navrh na reorganizaci hudebni vychovy je v mém
deniku z 10. VIII.

Ve schuazi filmového poradniho sboru (pfedseda
prof. Dr. Ulehla, é&lenové Dr. Hugo Sonnenschein,
Miloslav Ponc, Vaclav Sommer, Louisa Mahlerova,
Svatava Pirkova, Otakar Schlitz, Alois Haba) podal jsem
kriticky rozbor libreta a filmového scénafe Svatavy
Pirkové "Den ve Velké".

Jako nutny formotvorny vytvor, jemuZ treba
podriditi detaily souvisejici s dennim rytmem (rano,
poledne, vecer) a s namétem déje, doporucoval jsem
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stupnici typickych ¢&innosti a forem, v nichz probiha
Zivot venkova - po desetileti témér neménitelné. Tézka
prace na poli - vyména zboZi (trh), zpév a tanec -
produkt duchové potence jako protivaha télesné praci,
zrcadlo uSlechtilosti vnitini - nabozZensky kult sloZzka
utéchy, toto jsou podstatné slozky, jez slucuji vsechny
detaily - ba davaji raz i soukromému Zivotu starych i
mladych.

Rozlisil jsem podstatu zvukového i tébnového filmu
(hudebniho filmu) a doporucil vylouditi zvukové realismy
v zamu slohu uméleckého. Navrhl jsem pro hudbu a
reZii filmu Miroslava Ponce.

14. VIII. Revize libreta a filmového scénare Svata-
vy Pirkové. Pritomni: Svatava Pirkova, Louisa
Mahlerova, Miroslav Ponc, prof. Dr. Vladimir Ulehla.

Navrhl jsem sjednotiti jednotlivé scény, nékteré
pfemistiti, mnohé obrazoveé lépe pripojiti zavér ve
shodé s namétem déje srozumitelnéji vypracovati
(odchod Sohaje A k dévceti E), aby tempo filmu bylo
spadnéjsi a hudebnimu naznaku celkovych situaci lépe
vyhovovalo. Upozornil jsem Svatavu Pirkovou i prof. Dr.
Ulehlu opétné, Ze déjova kostra poméru Sohaji A, B
k dévéatim C, D je malo nosna a naopak namnoze
znemozZnuje vkomponovani typickych scén zdejSiho
Zivota. Také nazev filmu "Den ve Velké" je brzdou
syntetického prokomponovani obsahlejsi a dokumen-
tarniho, ponévadz Zivot a jeho formy na venkové fidi se
rytmem prirodniho a kultického (cirkevniho) roku, hlavné
pokud se lidovych slavnosti tyce.

Umélecky film at’ z Velké, Ci z jiného kraje musel by
byti koncipovan a obrazové tvoren jako dokumentarni
dilo téch hodnot, které jako umélecka syntéza Ziji
v operach Smetany, Dvoraka, Janacka a jesté i v mé
Ctvriténové opere "Matka!"

Aktualitou filmu z venkovského Zivota musi byti
obrazova stylizace reality na umélecké rezijni vySi
umérné urovni nasi tvorby operni, ovsem bez rozfedéné
kopie déjové sentimentality.

15. VIII. Vecer na studentské slavnosti ve Straznici.

Rozhovor s uciteli s Emanuelem Pistélkou, Hugo
Nosskem a Rudolfem Kynclem o reformé hudebni
vychovy dle navrhd, jeZ jsem v deniku formuloval.
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Navrhy mé jsou jim vhod. Budou mezi ucitelstvem pro
né agitovati.

16. VIII. Pfi pohibu v Javorniku.

Soukromé zédznamy o ‘kultu atéchy". Cirkve
zddraznuji tragiku smrti a pferuseni pozemského Zivota
na ukor citového sledovani dal$iho Zivota nesmrtelného
lidského "J&" po smrti ve svété duchovych inteligenci a
pfipravu k jeho reainkarnaci pozemské. Je tfeba i na
venkové antroposoficky orientované duchovédy -
novych vyhled( kosmologickych, jak je zacal budovati
Dr. R. Steiner, zakladatel vysoké $koly pro duchovédu -
Goetheanum v Dornachu (u Basileje). 1% Kdo pristoupi
z naSeho néaroda do prvni fady zépasu o novou
duchovédnou zakladnu 20. stoleti? V Javorniku Zije
odlesk duchové revoluce 15. stoleti.”"

14. VIIl. Spolecny vylet na Javofinu.

Terén Moravy a Slovenska - hiebeny hor - kolik to
v architekturu pfirody ustrnulych velkolepych melodii.

18. VIIl. Schize filmové komise.

Argumenty pro umélecky film dokumentarniho
razu, jenz by byl spojkou mezi naS$i tvorbou operni a
realitou Zivota venkovského lidu v typickych formach,
jak jsem dFfive v deniku naznacil.

Zapis (notovy zaznam) Zenského zpévu.

Zpivala Katefina Pinkavova, Eva Pinkavova, AneZzka
Miskefikova. Dvojhlas Zen je intervalové mnoho-
strannéjsi, nez dvojhlas muZza.

19. VIIl. Zapis zpévi pfi pohibu v Javorniku.

Klesani hlast koriguje pfedzpévéak. Dovede celkem
Jisté chytiti zakladni téninu ve které zalal zpivati.
Védomi, &i podvédomi hlasivkové dispozice, sluchu ci
navyku?

Vypis netématickych zpévi ze starych kancionalt
Vv javornické vystavé a z varhanikova sesitu.

Zistava problémem jakym stupném védomi dostal
se vliv cirkevnich $kal do lidovych pisni, kdyZz rozumové
lidovi pévci o nich nevédi. Napodobeni, ¢i intuitivni
synteticky prerod? 12

20. VIIl. Fonograficky zaznam lidového zpévu
(s Norkovou kapelou) ve Hrubé Vrbce. 19

21. VIIl. Plenarni schiize. Diskuse o lidové hudbé a
slohu slovéackych kapel.



23. VIIl. Fonograficky zaznam lidového zpévu ve
Hrubé Vrbce.

24. VIIl. Fonograficky zaznam duchovnich zpévi
v Javorniku.
25. - 28. VII. Priprava k prednasSce o hudbé ve

Velké v rozhlase.

5. O hudbé ve Velké a jazzu
(Habuv rozhlasovy porad s vrbeckou kapelou)

Podle "Hudebniho deniku z Velké" pfipravoval
Alois Haba svou pfednasku o "hudbé ve Velké" na
misté samém, to znamena v poslednich dnech svého
pobytu (25. az 28. VIII.). Neslo asi jen o pfipravu textu
prednasky, nybrz i o "pfipravu" vystoupeni zpévaku a
hudcu, ktefi méli svymi vykony Habuv vyklad hudebné
ozivit. Pfimo z Velké se vSak pravdépodobné
v dusledku kompetencnich spord kolem vybéru
folkloérnich interpretd nevysilalo.

Vysilani se uskuteCnilo az zasluhou tehdejsiho
hudebniho redaktora Ceskoslovenského rozhlasu
v Brné Karla Vetterla v roce 1932 v relaci, jez dostala
nazev Jazz a lidova hudba.' Alois Haba ziejmé rozsifil
svUj plvodni text o konfrontaci horriacké lidové hudby
s jazzem, jak ukazuje i jeho dopis Karlu Vetterlovi ze
dne 15. dnora 1932, v némz mj. piSe: "Z jazzové
hudby, jelikoZ chci upozorniti, Ze Cipernéjsi skladatelé
snazi se v melodiich Slagrovych podchytiti lidovy tén,
pfibuzny lidové pisni, potfeboval bych hlavné
gramofonové nahravky $lagri Jezkovych, Ballingovych
a pak i téch, jez komponoval tusim Jara Benes? K
Burianovym filmdm >On a jeho sestra<, >To neznate
Hadimrsku<..."®

Alois Haba ve své rozhlasové relaci daleko
prekrocil pole plvodné zamysleného tématu a otevrel
otazku vztahu moderni popularni hudby k tradi¢ni
folklorni hudbé. PFi srovnavani se zfekl jakychkoliv
predsudku. V hodnoceni obou hudebnich oblasti zvolil
kritérium hudebni produktivity a plvodnosti. Sv(j
vyklad doprovodil gramofonovymi ukdzkami vybranych
8lagrd a vystoupenim Norkovy hudecké muziky
z Hrubé Vrbky v obsazeni Jan Norek lll. (prim), Jan
Norek II. (druhy prim), Pavel Kugera (houslové kontry),

Martin Tomesek (violové kontry), Jan TomeSek I. (basa)
a Martin Norek |. (klarinet) a vrbeckého zpévaka
Martina Holého.6)

Vrbecké muzikanty akceptoval proto, Ze dobfe
znal stav a uroven horfiackych kapel a zpévakl ze
svého studijniho pobytu ve Velké. Karlu Vetterlovi
o tom v dopise ze 7. ledna 1932 z Prahy mj. napsal:

"Hlasuji s Vami >obéma rukama< pro Norkovu
kapelu. Je o tridu lepsi nez Velicka. Mél jsem v sezeni
>Studijniho sdruzeni< o prazdninach ve Velké prudky
vystup s prof. Klusakem (Brno), s LeosSkem Zemanovym
a jinymi >velickymi viastenek (i prof. Ulehla k nim patfi).
Kdyz jsem vécnymi duvody dokazoval, Ze Norkova
kapela hraje lépe ze stanoviska reprodukcniho slohu
lidové tradice hudebni. Musel jsem si velmi urcité a
srozumitelné hajiti svou odbornou svobodu udsudku
proti zaujatosti pfebarvené osobnimi rozpory, rivalitou
obci atd..""7)

6. Hudba ve Velké (text Habovy rozhlasové
prednasky)

Mili posluchaci!

Vite néco o velickych hudcich? Povim Vam nékteré
podrobnosti, jez vas budou snad zajimati.

Zivot a muzikantskou troveri velické kapely udrzuji
hlavné dva rody sedlak(i muzikantd: rod Miskerikd a rod
Trna - nyni jiz treti generaci. V blizké Hrubé Vrbce jsou
také dva muzikantské rody, jez udrzuji kapelu vrbeckou:
Norci a Tomeskové. | v Lanzhoté 9 a na Myjavé 9 jsou
takové rody udrzujici tradicni zptisob nastrojové souhry.
Co povim dale o velické kapele, tyka se zhruba i
ostatnich slovackych kapel, jeZ jsem jmenoval.

Byti ¢lenem velické kapely - a dobrym ¢lenem -
panecku, to neni snadny ukol. U muziky nehraje kapela
to co chce, nebo jen to co umi.

Musi hrati tanecni a jiné pisné, které znaji a zpivaji
stafi i mladi z Velké a okolnich osad. A téch pisni, které
dnes tvofi jesté staly repertoar ve Velké, je vice nez dvé
sté. U muziky postavi se obycejné jeden nebo nékolik
Sohaji pfed muzikanty a zacnou néjakou piseri. Dle
zacatecniho motivu musi kapela pisefi ihned poznati,
spravné vpadnouti a hrati s sebou. Béda, kdyby pisné
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neznala, nebo nedovedla hned hréti s sebou,
posméchu by neusla. OvSem, stane se i obcas, Ze
nékdo zacne svou, jinym neznamou pisniCku k tanci.
Kapela zachrani svou dobrou povést, kdyz si melodii
zazpivanou rychle sluchem osvoji a druhou sloku
dovede jiz hrati se zpévakem.

VSechno se hraje bez not, zpaméti a v téniné, ve
které zpévak zacne zpivati. Je k tomu tfeba bystrého
sluchu. 'V meéstskych kavarnach a tanecnich
mistnostech hraje si kapela pohodiné z not tanecni
skladby, které zna. Tanecnici jak znamo jiz nezpivaji.
Pohybuji se s vaznou tvari a miéi jako ryby. Staci jim
nékolik popularnich Slagrd, které kapela zna.

U velické a vubec spravné slovacké muziky - tam
jsou tanecnici zpévaci pani. Na¢ si vzpomenou, to
zpivaji a tancuji. Oni maji iniciativu. A mezi nimi ma
novou piseri. Muzikanti i ostatni tanecnici - zpévaci se
pfipojuji. Temperament a radostné osobni sebevédomi
proudi zpévem. Cititi v ném osvobozujici protivahu
naméahavé polni praci.

Kdyz se tanci napf. "sedlacka", oblibeny zdejsi
tanec, zacne jeden nebo néekolik tancicich Sohaju
zpivati piseni. Hudba vpadne a hraje s sebou. Pak
opakuje pisen a vyzdobuje ji tzv. ciframi. To znamena,
Ze primas-houslista a klarinetista obmériuji melodii
rytmicky a dopliuji ji ozdobnymi intervalovymi
skupinami. Pak zpivaji tanecnici dalsi sloku pisné
s hudbou, potom hudba zase sama, ovSem s jinymi
"ciframi", s jinou rytmicko-melodickou vyzdobou.

Prima$ a klarinetista dovedou improvizovati Ctyfi i
vice zplsobli ozdobné obmény pisné. Je to znacné
variani uméni a vyZaduje i technické pohotovosti
hraéd. Po posledni sloce pisné hraje hudba dohru. Do
ni vpadne tfeba jiny zpévak novou pisni. Tak se fadi
Jjedna piseri ke druhé a v jedné souvislosti prezpivaji
Sohaji pri tanci dvacet i vice pisni - hlavné po pulnoci,
kdyz je nalada vystupriovana.

Zpivaji jednohlasné nebo dvouhlasné, nejcasteji
v terciich, nékdy pod hlavni melodii a kdo ma vétsi hlas
vysine se obcéas o tercii nad hlavni melodii. Byva to
zavodéni ve hlasové vySce mezi dobrymi zpévaky.
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Za chvilku az zacne hréti velicka kapela, davejte pri
"sedlacké" pozor na zvlastni rytmicky doprovod kontra-
S0 - tak se fika houslistim, ktefi hraji rytmicko-harmo-
nicky doprovod k melodii - a na doprovod kontrabasu.

Nehraji hm-hm-ta, jak se obycejné doprovazi
tanecni melodie. Délaji sou¢asné diraz opacny - na
druhou dobu asi takto: hm-m, hm-m. Dodéava to
celému vyrazu originalni psobivosti.

V' melodii nehraji Velicané jak jsme ve méstech
zvykli slySeti napr.

i 0 T

Hraji rytmicky takto:
5 5. 75

rs - ‘-g " s .

T
Jsou to jejich typické znaky rytmické a s uménim
cifrovani tj. vyzdoby a obmény melodické - tvofi
podstatu starého tradicniho slohu souhry slovackych
hudct a jsou méritkem jejich dokonalosti. Ktera kapela
nezna nebo nedodrzuje tohoto zpusobu hry, neni
vlastné slovackou kapelou. Bohuzel je na Slovacku
dnes jiz vice kapel, které tradici neovladaji, nez téch,
kteri ji udrzuji. Velicka kapela z rodu MiskefikG, Trnd,
Kohutd, vrbecka z rodu Norkil a Tome$ki, myjavska
zrodu Dudik(i a lanzhotska udrzuji pres pul stoleti
slovackou hudebni tradici a doufame, Ze ji zachovayji i
nadale. Kdo z vas ma pfilezitost zajeti si sem do kraje
k riznym slavnostem, nebude litovati.

Srovnejme nyni styl slovacké kapely a tzv. moder-
ni jazzové kapely. U Slovaku primas, klarinetista a nékdy
i cimbalista obméniuji a ozdobuji hlavni melodie pisné.
V jazzové kapele déla to misto klarinetisty saxofonista,
misto cimbalisty pianista. Je to néco nového?

V podstaté ne. Rozdil je jen v tom, Ze jazzové
kapely "cifruji" &ili obmériuji $lagrovou melodii jinak, nez
slovacké kapely své krasné pisné. Ale slovacké cifrovani

je bohatsi a rozmanitéjsi. Tuto senzacni novotu
jazzovych kapel, jeZz se k nam dostala z Anglie a
Ameriky a ma u nas ve méstech tolik naivnich obdivo-



vatelli, praktikuji svym originalnim zpGsobem slovacti
hudci pravdépodobné déle nez sto let:

A lidové melodie a texty maji
uSlechtilost - moderni $lagry jenom banalitu.

Je trfeba srovnavati, abychom si uvédomili a
docenili kvality vlastni lidové tradice hudebni.

Smetana, Dvorak, Janacek, Novak vytézili dosti
z principd lidové hudby pro vyvoj nasi moderni kultury
hudebni. Mnohym vécem méli by se pfiuciti i skladatelé
tzv. popularni hudby. Jsou vétsinou pfili§ zavisli na
cizich vzorech jen proto, Ze neznaji nasi lidové tradice
hudebni. Rozhlasové vysilani z Velké je zprostfedkujicim
zaCatkem pro zabavu i pro pouceni.

umeéleckou

7. Vysledky a stanoviska

Habuv “Hudebni denik z Velké" a text rozhlasové
prednasky o “hudbé ve Velké" nejsou vyslovené
odborné texty.

Kdyz se v nich Haba rozepisoval o lidové pisni a
hudb&, mél na mysli rozhlasového posluchate a
nehudebniky ze Studijniho sdruzeni Velka, jimz své
texty prednasel. Podle toho také formuloval své
myslenky. Ve svych velickych textech se v8ak
nevyhybal odbornym otazkam, na néz srozumitelné a
vécné odpovidal. Tykaji se:

a) Hudebni vychovy na vSeobecné vzdélavacich
(slovackych) Skolach, do jejichz osnov doporucoval
zavést vyuku lidovych pisni a tancd na nejvyssi
odborné urovni.

b) Estetiky dokumentarniho narodopisného a
hudebniho filmu, v niz se klonil na stranu filmu
uméleckého.

c) Stavu a urovné lidové hudby a zpévu ve Velké
aokoli z tficatych let, jez komentoval a dokumentoval
zvukoveé na fonografickych nahravkach.

d) Interpretaéniho stylu hornacka lidové pisné a
hudby, v niz rozliSoval starou (tradi¢ni) vrstvu od nové
vrstvy.

"Hlavni véc je schopnost rozpoznat, co je tradi¢ni a
originalni vykon lidové hudby a zpévu", napsal Haba
Vladimiru Ulehlovi ve svém dopisu ze dne 18. kvétna
1931, v némz pfislibil u€ast na vyzkumech Studijniho
sdruzeni Velka. Touto zasadou se na misté samém

také Fidil. Slo mu podobné jako Leo$i Janagkovi, Bélu
Bartokovi a také Vladimiru Ulehlovi o zachranu, o do-
kumentaci kulturnich a hudebnich hodnot “mizejiciho
svéta" a jejich vraceni do zivého socialniho organismu
venkova a spole¢nosti.

8. Abecedni seznam Habovych informatorua

Cajka, Jifi, zpévak z Velké.

Holy, Martin (1902-1985), zpévak z Hrubé Vrbky.

Horak, Jan (1871-1942), kontras z Vapenek.

Klusak, Karel, rodak z Velké, stfedoskolsky
profesor.

Kohut, Jifi (1884- zemfel v Sedesatych letech),
zpévak z Velké. Podle Jury HudecCka po otci Janu
Kohutovi vyborny zpévak. Ve zpévu "zatahoval", tzn.
Setfil intervaly mensi nez pulton.

Kohut, Tomas (1903-1994), klarinetista z Velké.

Kucera, Antonin, zpévak z Velké.

Kucera, Martin (1877-1962), zpévak z Velké. Podle
Jury HudecCka "mél pékny vysoky hlas, krasné pred-

nasel pésnicky".
Kucera, Pavel | (1885-1967), kontra§ z Hrubé
Vrbky.

Kuchyrika, Martin, zpévak z Velké.

Kynél, Rudolf (1895-1958), rodak z Hrubé Vrbky
spfiznény rodové s Norky. Ugitel, v letech 1928-1950
feditel méstanské Skoly ve Velké. Literat, houslista,
sbératel lidovych pisni.

Mimochodek, AntoS (1874-1933), z Vapenek (Hra-
val na malou basu = n. cello!).

Mimochodek, Jifi (1877-1940), primas z Vapenek.

MiSkefik, FrantiSek (1887-1959), kontrabasista
velické kapely.

Miskefik, Martin 1l (1872-1959), primas velické
kapely.

Miskefikova, Anezka, zpévacka z Velké.

Norek, Jan Il (1893-1980), prima$ tzv. Norkovy
kapely. Rodak z Hrubé Vrbky. Ovladal hru na fadu
hudebnich nastroju. Védomé navazoval na tradici
velického primase Pavla Trna.

Norek, Jan Il (1869-1940), primas Norkovy kapely
(téz druhy prim). Rodak z Hrubé Vrbky.
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Norek, Martin | (1896-1946), rodak z Hrubé Vrbky,
klarinetista Norkovy kapely.

Nossek, Hugo (1874-1951), straznicky rodak.
Houslista (zak F. Ondfi¢ka), straznicky ucitel Slavka
Volavého. Informéator Viadimira Ulehly. Zapisoval téZ
lidové pisné. Vlastnim povolanim uditel.

Pinkavova, Eva, zpévacka z Velké.

Pinkavova, Katefina, zpévacka z Velke.

Pistélka, Emanuel (1876-1932), velicky rodak.
Povolanim ucitel, v letech 1920-1932 starosta
Straznice.

Prasek, Josef, zpévak z Velké.

Slovak, FrantiSek, zpévak z Velké.

Slovak, Martin, zpévak z Velké.

Poznamky

1. B. (A. l. Blaha, Sociologicky vyzkum Velké, in: Sociologicka revue,
ro6. 111-1932, s. 92-99..

2. V. Ulehla pfizval K. Plicku ke spolupraci dopisem ze dne
14. Cervna 1931, v némz mu svéfuje filmovani "narodopisného
filmu Velkd". Plicka natacel ve Velké po 3. srpnu. Vyplyva to ze
vzajemné korespondence obou ulozené v Archivu Masarykovy
university, Fond 57, Vladimir Ulehla.

3. Ponc, Miroslav (1902-1976), hudebni skladatel zejména cinoherni
hudby. Pfedni Zak A. Haby. Z korespondence uloZzené ve Fondu
57, Vladimira Ulehly vyplyva, Ze mél pofidit soupis lidovych pisni
a hudby, kterou fonograficky zachytli s A. Habou. V
korespondenci je také zminka o tom, Ze Ponc pfipravoval pro
Ulehlu ¢lanek Moravské Horfiacko v ¢eské moderni hudbé.

4. Denik zaslal Ulehlovi jako doklad &innosti ve Velké. O tom vice
srv. korespondenci ve Fondu 57, Vladimira Ulehly.

5. Za pomoc pfi ovéfovani jmen a Zivotnich dat dékuji Dusanu
Holému, Jurovi Hudec€kovi, vnukovi proslulé lidové zpévacky
Katefiny Hudeckové, sestry Martina Zemana, Jifimu Pajerovi ze
Straznice a Josefu Uhrovi z Lanzhota.

6. Fonografické valecky z Habovych sbért z Velké byly spole¢né
s fonografickymi vale¢ky ze sbért na Podluzi a z Ciéman na
Slovensku uloZeny v Archivu Statni konzervatofe hudby v Praze,
na niz Haba v letech 1923-1949 vyucCoval. Dnes se jejich &ast
naléza v soukromém archivu Habova dédice Jana Andresky
z Prahy.

7. Srv. Neue Harmonielehre des diatonischen-, chromatischen-,
Viertel-, Drittel-, Sechstel- und Zwolftel-Tonsystems, Leipzig 1927
aj.

8. Haba znal hudbu z Orientu z fonografickych zaznamu, které
studoval v proslulém fonografickém archivu berlinské university
v letech 1920-1923. Fonografické nahravky orientélni hudby si
opatfil i pro sv(j archiv na prazské konzervatofi.
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Tomes$ek, Martin Il (nar. 1909), kontras Norkovy
kapely z Hrubé Vrbky.

TomeSek, Jan | (1870-1947), kontrabasista
Norkovy kapely z Hrubé Vrbky.
Trn, FrantiSek | (1873-1919), syn proslulého

velického hudce Pavla Trna,
velické kapely.

Trn, Pavel Il (1864-1934), syn proslulého velického
hudce Pavla Trna |, kontras velické kapely.

Vrabec, Jan, velicky zpévak.

Zeman, Josef (1909-1982), syn sbératele Martina
Zemana, zpévak, tanecnik.

Zeman, Leos (1887-1978), syn sbératele Martina
Zemana. Kontras velické hudby.

kontras Miskefikovy

9. Haba ukazky z pisfiové tvorby svych biloveckych zakd uvefejnil
v publikaci Jana Seidla Narod v pisni, Praha 1940.

10. Z feckého athropos=¢lovék, sophia=moudrost. Filosofické uceni,

které zalozil Raku$an Rudolf Steiner (1861-1925). A. Haba byl od
roku 1927 jeho stoupencem. Antroposofie zaklada védéni
o Clovéku na duchovnim vidéni a védéni nadsmysiného svéta.
Soucasti je i vira v duchovni Zivot a nové prevtéleni ¢lovéka
Vv Zivou bytost.

. Javornik, jedna z razovitych obci na Moravském Horfacku, v niz

byly uchovavany tradice reformnich cirkvi.

12. Haba odpovidad na tuto otdzku jiz v "Nové nauce o harmonii"
z roku 1927 a pozdé&ji pak v dalSich studiich. Pavod tzv.
cirkevnich stupnic v lidové pisni odvozuje ze stafeckych
tetrachordu.

13. O Norkové kapele srv. zevrubné Du$an Holy, Norkova muzika
z Hrubé Vrbky, in: Narodopisné aktuality, 1961/1, s. 31-56 a
Lidova hudba a vypravéni z Horfiacka, text k gramofonové
desce, Supraphon, Praha 1986.

14. Srv. Radiojournal, ro€. X-1932, €. 16, s. 10, kde je relace uvadéna
takto: Pondéli 18. dubna 1932. Jazzova hudba a lidova hudba.
Uginkuje Norkova slovacka kapela z Hrubé Vrbky. Ukéazka
jazzové hudby na gramofonovych deskach. Privodni slovo prof.
Alois Haba. Tamtéz ¢teme: "Prof. Alois Haba, O lidové pisni a o
sbirani lidovych pisni". Nedéle 17. dubna 1932. Haba mél v
brnénském rozhlase tedy prednasky dve.

15. Cast Habova dopisu otiskl Dugan Holy jako faksimile v pojednani
Lidova hudba a vypravéni z Horfidcka; srv. poznamku 13.

16. Srv. poznamku 13.

17. Dopis A. Haby Karlu Vetterlovi jsem otiskl ve vizovickém
sborniku, Alois Haba, 1893-1973, str. 113.

18. Habuv udaj o lanzhotské hudecké kapele mné nepotvrdil J. Uher.

19. Samko Dudik (1880-1967), myjavsky hudec. Haba jeho kapelu
znal z ucginkovani na hudebnim festivalu Mezinarodni spole¢nosti
pro soudobou hudbu ve Frankfurtu (1927), kam byla pozvana
z popudu Leose Janacka.
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VYVOJ LIDOVYCH OBYCEJU NA HLINECKU
llona Vojancova

Vyzkumem lidovych obyceji na Hlinecku se
naposledy systematicky zabyval dr. Karel Vaclav
Adamek pred sto lety. Své poznatky shrnul ve znamé
praci "Lid na Hlinecku" (1900) a v mnohych &asopi-
seckych ¢lancich, to vS8e tvofi cenny srovnavaci
material pro vyzkum soucasného stavu lidovych
obyceja.

Od druhé poloviny 19. stoleti se na Hlinecku
rozvijel pramysl, pfedevsim textilni, to pfinaselo i zmé-
ny ve zplsobu Zivota zdejSich obyvatel. U mnohych
lidovych obyceja si i K. V. Adamek povzdychl, ze mizi.
DalSi z obyceju zanikaly v obdobi po prvni svétové
valce a zejména v 50. letech 20. stoleti.

Dfive nez se budeme vénovat prehledu vyskytu
lidovych oby¢ejd, zminime se o vymezeni sledovaného
regionu. Hlinecko chapeme v hranicich uzemi tak, jak
je sledoval i K. V. Adamek, i kdyz z hlediska dnesniho
administrativniho vymezeni se jedna o oblast daleko
SirSi. To znamena, ze Hlinecko chapeme v rozsahu
byvalého Rychmburského panstvi a zahrnujeme do
jeho vyzkumu i oblasti, které se dnes daji nazvat jako
hraniéni - Svratecko, Heradlecko a na strané druhé
Trhovo Kamenicko, okoli Horniho Bradla a Nasavrk.
Tato oblast se shoduje se sbérnou oblasti Souboru
lidovych staveb Vysocina.

VSimnéme si nejdfive kalendarnich lidovych
obyCeju. ObyCejem, ktery se téméf bez prestavek
udrzel do dnesnich dn(, je masopustni obchlzka. Pra-
béh obchlizky a charakter masek zlstal v nékterych
lokalitach téméf nezménén od doby, kdy se jimi
zabyval K. V. Adamek. Pochopitelné témé&Ff vymizelo
povédomi o jejim plvodnim vyznamu a zcela dominuje
zabavna funkce této obchuizky. V nékterych lokalitach
(VSeradov, Drevikov, Blatno apod.) se objevuji novo-
dobé masky (napf. fotograf, bar s obsluhou, kanonyfi
apod.), v dalSich se v§ak udrzuje tradi¢ni pojeti maso-
pustniho privodu (Studnice, Vortova, Hamry u Hlin-
ska). Dal$im kalendainim oby¢€ejem, ktery se dochoval,

je obchtizka na velikonoéni, té2 Cervené pondéli. Tato
obchlizka je dnes v8ak zalezitosti pfedevSim Skolnich
déti, mladeze jiz jen okrajové. OvSem obchlzka se
pravidelné kona nejen ve vesnickém prostiedi, ale i
v prostfedi mésta a dokonce i sidlisté. S prestavkami
se konaji v nékterych vesnicich v okoli Hlinska (Blatno,
Kamenicky, Stan, VSeradov, Drevikov) slavnostni
kaceni maje, které provazeji privody mladeze, aktérd
veselych scének a muzikantd. Tento zvyk se nevysky-
tuje s pravidelnou presnosti, ale vzdy, kdyz se najde
nékdo, kdo dokaze celou zalezitost zorganizovat.
Timto zpUsobem se pofadaji i tradi¢ni taneéni zabavy
mladeze, zvané véneCek a kytka, které se rovnéz
spojuji se slavnostnim privodem (VSeradov, Rvacov).
K. V. Adamek uvadi, ze na pfelomu stoleti bylo zcela
bézné pofadani dozinkovych slavnosti. Spolu se
spoleCenskymi zmeénami se vytracel i tento zvyk z
prostfedi vesnic na Hlinecku. Dozinkové obyceje se jen
C¢as od casu predvadély pfi rdznych zemédélskych
slavnostech folklérnimi soubory, nebo vesnickymi
skupinami, které je nacvigily pro tento ugel. Cas
podzimu byl spojen s dobou pouti a posviceni. Jejich
slaveni se udrzelo, jen se omezily vnéjSi projevy a zvyk
se omezoval stale vice jen na okruh SirSi rodiny. Oslava
se presunula na nejblizSi volné dny v tydnu a jen zcela
vyjimecné se protahuje i do pracovniho tydne (Blatno,
Vortova - tzv. posvicenské dozvuky). Kalendarni
obycej, jehoz vyskyt byl témér nepferuSen, se vztahuje
k predvanocnimu obdobi, jednd se o mikuldSskou
obchlzku. Je zajimavé, Ze tento zvyk se udrzel i
v méstském prostfedi. Postavy mikulase, andéla a
Certa obchazeji rodiny s mensimi détmi a pfedavaji jim
darky, které predem pfipravili rodie déti. Zvyk
obdarovavat déti v pfedvecer svatku sv. Mikulase je na
Hlinecku vSeobecné rozSifen a darky déti dostanou i
bez fyzické pfitomnosti maskovanych postav mikulas-
ského prlvodu. V prostfedi sidlisté se navic v posled-
nich letech objevuje velky privod déti, ktery masko-
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vané postavy mikulaSe a jeho doprovodu provazi po
celé obchuzce. Privod déti je nékdy az rozpustile
vesely, nechybi svicky, prskavky a malé ohnostroje.
Cyklus kalendarnich obycejt uzaviraji svatky vanocni.
Strojeni vanoc¢niho stromecku, darky a urcita skladba
jidel o Stédrém dnu se opét objevuje ve vesnickém i
méstském prostfedi. Koledni obchiizka na Stépana,
Novy rok a Tri krale téméF vymizela, obchlzku Tri krall
Ize s urcitou pravidelnosti zaznamenat i v poslednich
desetiletich v Heralci. Kralové zde v8ak navstévuji jen
véfici rodiny a obchlizka se pfesunula na nejblizsi
sobotu a nedéli.

Z rodinnych obyceja, které K. V. Adamek uvadi se
dnes udrzuji predevSim svatebni a pohiebni hostiny
v kruhu S$irSi rodiny. Kftiny v uplynulych desetiletich
slavily pouze véfici rodiny, v poslednich péti letech se
kitiny stavaji vyhledavanym svateCnim aktem i

v rodinach, které nejsou pfisné véfici. Naproti tomu se
v poslednich desetiletich zacCaly slavit narozeniny,
jmeniny, odchody do dlchodi a dal§i zmény v Zivoté
Elovéka (maturita, ukongeni u¢ebniho oboru apod.).

Od roku 1972, kdy zacal vznikat Soubor lidovych
staveb Vysocina, dnes nejvétsi skansen v Cechach, se
opét zapocalo se soustavnéjSim vyzkumem lidovych

Masopustni obchlizka, skupina masek, Drevikov. Foto I. Vojancova, 1978
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obyceju, zaroven se v regionu objevil novy fenomén.
Soubor lidovych staveb zacal spolupracovat s folklor-
nimi soubory v okoli i na rekonstrukcich zaniklych
lidovych obyceja, které uvadi pfi riznych pfileZitostech
ve svém prostfedi (vynaseni Smrti, fehofské hry,
vanocni obchuzkové hry apod.). V nékolika pfipadech
doslo k jakési zpétné vazbé, kdy po zhlédnuti takového
vystoupeni na Veselém Kopci usporadali obyvatelé ve
své vesnici obdobnou akci (Kameni¢ky, Chlumétin,
Chlum, Mifetice - dozinky, kaceni maje).

V poslednich péti letech ve sledovaném regionu
pomalu ozivaji i obyCeje spojené s cirkevni liturgii.

Nékteré z vesnic se snazi obnovenim vyro¢niho
lidového obyceje o zdlraznéni jedine¢nosti svého
prostfedi ve vztahu k sousedim. MiZeme konstatovat,
ze lidové obyCeje se na Hlinecku nekonaji, nebo
neobnovuji spontanné, ale vzdy z popudu jednotlivce,
Ci skupiny lidi, ktefi celou zalezitost pfipravi a ziskaji
dal$i z vesnického kolektivu. Jen mala ¢ast lidovych
oby¢eju v sou€asnosti ma spontanni pribéh a pfipravu
(velikono¢ni obchtlizka, mikulasska obchtizka a $tédro-
vecerni zvyky). Souvisi to pochopitelné se ztratou
primarnich funkci, jez tyto oby€eje pivodné mély a se
ztratou tradi¢nich norem zivota nékdejSiho vesnického
spolecenstvi.

Masopustni obchiizka, kanonyri, Svobodné Hamry. Foto I. Vojancova, 1978

193



Masopustni obchlizka, sklinkar, Svobodné Hamry. Masopustni obchiizka, Zid, Svobodné Hamry.
Foto I. Vojancova, 1978 Foto I. Vojancové, 1978
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MARIE JEZKOVA Z DOLNIHO NEMCI
(Portrét soucasné nositelky lidového tance)
Martina Pavlicova

"To, co bylo domaci, tym sa opovrhovalo. Prfitom
sem to mojej mamce fikala: ‘Mami, pro¢ si neopasete
fértuek," kdyz sme Sli na svatbu. A ona fika: 'Ale vis,
mné uZ sa nechce." J& fikam: 'Mami, co sme
vyhandlovali? Uvazujte. ToZ my mame neco, co nema
nikdo, a my si za to oble¢eme to, co cely svét nosi?
V ¢em je logika? Co sa vam na tom lubi?"

(M. Jezkova, Cerven 1991)

Dolni Ném¢i po strance historické a narodopisné

Dolni Néméi lezi na rozhrani uherskobrodského a
uherskohradistského Dolfacka. V minulosti, v jedenac-
tém a dvanactém stoleti a podle nékterych historik( i
cest zvana "uherska", ktera spojovala Prahu s Olo-
mouci a sméfovala dale do Uher (Trapl-Zemek 1978,
31). Pfedpoklada se, ze oblast kolem Dolniho Némci
byla ve ftfinactém stoleti kolonizovana osobami
némeckého plvodu, ¢emuz odpovida také nazev obce
(Trapl-Zemek 1978,37). V roce 1663 bylo Dolni Némc&i
téZce poSkozeno turko-tatarskymi vpady na Moravu,
které postihly zvlasté jeji jihovychodni &ast. Vale¢né
Utrapy neminuly tento kraj ani v osmnactém stoleti, kdy
tudy nékolikrat proSla uherska vojska (Trapl-Zemek
(1978-115, 119). Pak se rozboufena situace zacala
postupné uklidrovat.

Od tfinactého stoleti nalezelo Dolni Néméi k po-
mérné rozsahlému ostrozskému panstvi, kam patfily
nejen blizké obce Slavkov, Horni Némc¢i nebo Hluk, ale
i vzdalenégjSi Kunovice, Mikovice a dalSi (Trapl-Zemek
1978, 111). Do poloviny osmnactého stoleti spadalo
Dolni Ném¢i pod farnost v Hluku. Po zfizeni expozitury
byla nakonec v roce 1784 zavedena v Dolnim Némci
samostatna duchovni sprava (Hofinek 1937, 114). Ani
ta ale neodstranila nékteré rozpory, jez mezitim mezi
obéma lokalitami narGstaly. NasvédCuje tomu napf.

dlouha léta trvajici spor o pozemek, ktery byl nakonec
v roce 1838 pfitknut Hluku. Docitame se vSak, ze
"jesté za 10 let, totiz v roce 1848, mstili se Dolném-
Cané hluckému farari. V tom roce nechal farar pole
dobfe pohnojiti a obdélati, ale Dolnémcéané zahnali
celediny fararovy a sebrali si urodu. Zastani v tomto
roce prosyceném revoluci farar nenasel nikde. Stav ten
trval dva roky. Teprve v roce 1850 na zakladé rozsudku
soudniho zaplatili Dolnémcané farafi hluckému jako
nahradu 150 zl. ... V dalsich instancich vyhrali sice
Dolnémcané, ale spory jich staly daleko vice, nez mél
sporny pozemek ceny... (Hofinek 1937, 115)."

Hlavnim zaméstnanim obyvatel Dolniho Némci
bylo vzdy zemédélstvi, i kdyz fada lidi jezdila za praci.
Za Rakouska-Uherska jich vétSina sméfovala do Vidné.
Casto zde dochazelo ke sifatkim mezi svobodnymi
Dolnémcany, ktefi se pak spole¢né vraceli doml. Po
vzniku Ceskoslovenského statu se proud délnik( obratil
na Slovensko. Mistni obyvatelé dojizdéli rovnéz do
Batovych zavodd do Zlina a tato pracovni pfilezitost se
udrzela i po druhé svétové valce. V soucCasnosti
vyhledavaji vzdalenéjsi zaméstnani hlavné muzi.

V minulych desetiletich nebylo Dolni Ném¢i (do
roku 1924 se oficialné nazyvalo Dolnémci a v hovorové
mluvé se tento ndzev stale pouziva) pfili§ v zorném
Uhlu narodopisnych nebo vlastivédnych pracovnikd.
atraktivnost blizkého Hluku a VIénova, kde se udrzela
jizda kral, nebo archaictgjsi kultura nedalekych
horfiackych obci a Kopanie. Projdeme-li vS§ak dobovou
literaturu, zjistime, Zze ne vzdy bylo Dolni Némci tak
opomijeno. Z poloviny osmdesatych let minulého
stoleti se napt. dochovaly krojové naérty Josefa Simy,
ktery v letech 1885 a 1886 podnikal vylety po Slovacku
se svym Svagrem Josefem Klvarou (Klvana 1914,
283-307). V Dolnim Némci zachytil postavu mladého
muze, divky a chlapce. Kroj z Dolniho Ném¢i byl také
exponatem na Narodopisné vystavé Ceskoslovanské
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v roce 1895 v Praze (Klvarna 1896, 144). V roce 1928
navstivil Dolni Ném¢&i narodopisec FrantiSek Pospisil
s malifem AntoSem Frolkou: "S mistrem Frolkou
podnikli jsme narodopisnou prehlidku slovackych kroji
a zvolili k tomu den cirkevniho svatku a tu hodinu, kdy
zastupy lidu vyhrnou se z kostela na naves a dopro-
vazeji knéze s Nejsvétéjsi ke ctyfem oltardm. Objeli
Jjsme Nivnici, Dolni Némci a VIcnov a nebyli jsme
zklamani... (Zibrt 1929, 30)."

Dolnémcansky kroj pfitahoval badatele nejvice,
presto jsme nezlstali zcela ani bez pisfovych a
taneCnich zminek. V nejstarSich sbérech FrantiSka
SuSila a FrantiSka BartoSe se nevyskytuji, i kdyz
z nékterych okolnich lokalit zde zapisy nachazime.?
Osmnact pisni z Dolniho Némd&i je vSak zachyceno v
Lisové sbirce Lidové pisné z Uherskohradistska z roku
1911. Z této doby rovnéz pochazi soubor jede-
nadvaceti pisni z Dolniho Némci, které LeoSi Janackovi
zaslal ucitel Bartolomé&j Mansfeld (Hrabalova 1983,
102). Mansfeld také odeslal zapisy z Horniho Ném¢&i a
Slavkova. V Hornim Némci, v obci velmi pfibuzné
(nejen krojem, ale i podobnou variantou tocCivého
tance), zapisoval kolem prelomu stoleti lidové pisné
Martin Zeman (Hrabalova 1983, 193). V roce 1926
vysla jesté regionalni sbirka Ferdinanda Tomka Sloven-
ské pisné z Uherskobrodska, ta je ale zaméfena jen na
Korytnou a okoli Starého Hrozenkova. Z pozdéjsi doby
pochazeji zapisy pisni od Olgy Hrabalové, ktera
pocatkem padesatych let pfi vyzkumu pro svou
diplomovou praci zachytila jako srovnavaci materidl
dvacet pét pisni v Dolnim Némci, deset v Hornim
Némci a jedenact ve Slavkové (Hrabalova 1983, 103).

Tane¢ni material sbirala az na pfelomu padesa-
tych a Sedesatych let teprve Zdenka Jelinkova. Tanec
dolnémcanska sedicka sledovala od prvnich Dolfiac-
kych slavnosti v Hluku v roce 1959, kde tehdy vystupo-
vala neorganizovana krojovana skupina. Pozdéji se do
Dolniho Ném¢i a sousednich obci pfilezitostné vracela,
napf. pfi faSankovych obchlizkach apod. Jiné tanecni
zaznamy, nez které obsahuje soukromy archiv Zdenky
Jelinkové, se nedochovaly.
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Ackoliv Dolni Némci lezelo ve stinu zajmu
v porovnani se sousednimi lokalitami, jejich vyvoj se ho
dotykal. Ugast obce na Doliackych slavnostech
v Hluku vedla k zaloZeni kruzku a k u&inkovani i na
jinych slavnostech a festivalech.? Tento vliv zde tedy
lze vystopovat, nikdy se ale neprojevil v rozsahlejsi
podobé. Nikdy zde ovSem také nebyl provadén
soustavnéjsi odborny vyzkum.

Rodinné zazemi

Marie Jezkova se narodila 1. nora 1936 v Dolnim
Némci jako nejstar$i z osmi déti v nemajetné rodiné.
Otec Josef Cmol (nar. 1910) byl malifem pokoju, velmi
Sikovny a podnikavy, tiha starosti o domacnost lezela
ale predevSim na matce a na nejstarSi dcefi: "Nasi
mamka to vSecko strasné oddreli. A pravé to vSecko
stira takové to jemnéjsi a citlivéjsi ... Né, Ze by nase
mamicka nebyli citliva, ale to sa dycky vyplytvalo na ty
malucké. My uz sme sa moseli sami prizptsobovat...
Co sem unésla décko, na mné furt visélo décko.
Chovat sme moseli, toZz kde. To sa nedalo." Z osmi
sourozencll se dospélého véku dozilo sedm - pét
sester a dva bratfi, z nichz jeden v osmnacti letech
tragicky zahynul. Tfi sestry zdédily otcovo Femeslo -
malovani pokoji. Dnes se tomuto povolani vénuje uz
jen jedna z nich, tenkrat to vSak jinak neSlo: "... do
prace ich nevzali, protoze sa zdruzstevriovalo a oni
odmitli. Nasi otec, to byli hrozny palicak... Tady také
nemohli nikde délat, toZ délali kdekady na Sumpersku.
AZ pod Snéznikem, kdesi u Starého Mésta. Tak jezdili
po stavbach. Délali tfeba celu stavbu. Malovali, natirali,
a toZ tak ty dévciska tahali po svété." Nejstar§i Marie
zUstala doma s matkou a pomahala ji s mlad$imi bratry
a nejmladsi sestrou. Prezdivka ji vSak zlstala dodnes
jako vSem ostatnim - "Malirka".

To, ze nemusela jit s otcem, Marii vyhovovalo.
Byla dost citliva a "placek”, jak o sobé prohlasuje. Byla
také vice svazana s domacim prostfedim, které od
détstvi bystfe pozorovala, coz ji vlastné nikdy ne-
opustilo: "Nasi mné to fikaju vSeci: Prosim ta, a kdes to
¢ula, kdes to uvidéla nebo kdes to cula?' Ja su



vnimavéjsi asi na takovéto detaily a na takoveho véci.
MCtj muz - ten absolutné nic. Riké: 'Kdes to vidéla, jaks
na to do$la?' Rikam: 'Sak tys tam byl se mnu, $aks to
mosel Cut, tak jak ja sem to ¢ula.' Nevédél."

Skolu navétévovala v Hluku leZicim pét kilometrd
od Dolniho Néméi. Zde se dostavala do konfrontace
dvou svétd. Zac€ala si uvédomovat urcitou odliSnost
mezi domaci seviengj8i venkovskou kulturou a
ponékud poméstélymi vlivy, které v té dobé Hluk uz
podstatné vice zasahovaly. V§imala si rovnéz dalSich
rozdilt, protoze Dolni Néméi svymi hlavnimi znaky,
z nichz nejvic patrny je kroj, patfi na rozdil od Hluku
k uherskobrodskému Dolfiacku. Vzajemné vztahy
téchto dvou obci nebyly zrovna nejvyhledavangjsi. "Ja
nevim, ale my sme téch Hucanu... nikdy sme sa neméli
radi...ne, Ze bych jim nemohla prijit na chut, to né, ale
my sme bud’ divocejSi nebo takovi bezprostiednéjsi."”

V Sestnacti letech ode$la "na sluzbu" k détem do
Brna: "Jak sem sa tam dostala? Oni tam v té rodiné byli
oba lékafi... Ten doktor mél v Dolnémci kamarada,
kolegu ze studii, a toz né tam dohodili. Jak sa dohazuje
kan.” Z téchto ¢asl nejvice vzpomina na to, jakou
budila pozornost ve svém obleCeni, kterym byl stale
venkovsky kroj. "Kdyz vidéli jit v rukavcoch nebo
v kacabaji, toZ sa to vSecko tocilo... " Na praci v Brné si
nestéZovala, zkuSenosti méla z domu s vychovou
mladSich sourozencd, ale co nedokazala pfekonat, byl
stesk. K nému se pozdéji pfipojila znamost s budoucim
manzelem, s kterym se seznamila pfi jedné z navstév
rodiéu. Pfesné za rok byla zpét doma.

Vyvstal problém, co délat. Do druZstva rodina
nechtéla, byl v8ak nutny né&jaky dalSi financni pfijem.
Zacala tedy vySivat pro Slova¢ v Uherském Hradisti,
hlavné Satky. Tuto praci pak délala fadu let i v dobé,
kdy uz byla vdana a méla déti. Pro sousedy vySivala
také rousky ke krtu, dopliiky ke krojim. Dnes vySiva
jen ze zaliby: "V¢il uz si to mozu dovolit."

Vdala se v roce 1955 jako devatenactiletd. Za rok
se jim narodila dcera BoZena, v roce 1959 mladsi
dcera Marie a v roce 1962 syn Ludvik. Pocatkem
sedmdesatych let pfijali do rodiny sedmiletého
FrantiSka (nar. 1967) z détského domova.

Pozdéji, az déti odrostly, zacala pracovat v kraviné
mistniho druzstva. S manzelem, ktery je vyuceny
zednik a ktery dlouha léta pracoval mimo obec
(v poslednich letech v Brné), postavili rozlehly dim, ve
kterém dnes bydli s rodinou mladsi dcery. Optimismus
pani Marie je nakazlivy a energicka povaha je vSudy-
pfitomna. Ve svych nazorech je vzacné otevrena.
Mnohé Zivotni postoje jsou toho dokladem.

Okolni svét

Marie JeZkova je dnes v obci nejmladsi, kterd nosi
bézné kroj. V nedéli do kostela je to pro ni samo-
zfejmost. V kroji také chodi na plesy a je spi$ vyjimka,
kdyz se objevi v soutasném spoleCenském obleceni.
Ve "fértusSkoch" a "jupce" chodi rovnéz ve vSedni den.
okoli budi pozornost spi§ tehdy, kdyz si obleCe
méstské Saty: "Ja sa také rada nastrojim do sukné, do
halenky, do $atu, Ze. Tak sem byla volat na svatbu. Cela
dédina na mna fvala: 'Kruci, kde mas rukavce?... No, ty
sas vycancila, pro¢ nejsi v kroji?'... Celu cestu tak na
mria pokrikovali."

K tradiénimu odévu podobné jako Kk jinym
mizejicim vécem si vZdy uchovavala osobni, nékdy az
pietni vztah, ktery se ¢asto dostaval do rozporu s mé-
nicim se minénim spoleCenstvi. Pfikladem je tfeba
postoj vlastniho otce, ktery sam pfinasel domi novosti
ze svéta, k Uvazu Satku vdané Zeny. Pani Jezkova
vzpomina: "... Ven dyZ vy$la (Zzena ve vesnici), tak
s holt hlavd nikdy. Dycky SateCek na riu. Ale doma
v tom cepci. Také sem si ho nechala u$it. To né
mamicka, protoZze to je povinnost mamy dévcicu
vybavit z domu... A v nedélu po svatbé byla za nas msa
a mamicka né ho uvazovali, protoZe ja sem to neuméla.
A taticek jak ria uvidéli, toz $li a kmas né ho z hlavy. A ja
sem uhla. A on fika: 'Nedavaj si to, co to na tu hlavu
cpeS?'A ja fikam: 'Enom nia nechte. Ja su vdana.' Mné
to tak délalo dobre. Mné sa to strasné lubilo. U nas ta
Zenska méla ...to je takovy rozek. Aji dyz v tom SateCku
ide, ten rozek tam tak hodné poznat. Mné sa to tak
lubilo na téch tetickach..." Dopliky ke kroji a vySivky si
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Marie Jezkova zhotovuje sama. Jeji oblibou jsou
hlavné $atky, na nichz si velmi zaklada. Uplatriuje zde
své vytvarné nadani a vkus. Kazda vysSivka je jina: "Ja
vysSivam od décka, takZze né nedéla problémy si néco
namalovat..." Estetické uspokojeni, které z noseni kroje
pocituje, se propojuje s moudrym zivotnim nazorem a
s predstavou, Ze kazdy Clovék nékam patfi a nékde
musi hledat svoj kofeny.

Lpéni na tradi¢nich jevech v obci bylo i pfes
mnohé vlivy pomérné pevné a Dolni Ném¢i si svij raz
zachovavalo az do pocatku padesatych let. O poz-
déjSich zménéach Marie JeZzkova soudi: "Jak sa zacaly
druzstva zvelebovat, pocinali si ludé vydélavat... Ono to
Slo aji s tu politikd... ProtozZe to, co bylo staré, to bylo
Secko zlé." Na druhou stranu silny katolicky duch obce
uchovaval jednotu spoleCenstvi a stal v protipdlu
k tehdejSi necitlivé socializaci, i kdyz pravé ta pfinasela
vétsiné lidi zaméstnani a Casto i slusné vydeélky: "Stalo
sa, Ze sme méli doZinky a nic sme nesméli organizovat
takového, co mélo s kostelem spolecného ... A co sa
nestalo. Hospodarem byl z druZstva vedouci ka pé u &9
a komunista jak poleno. A hriza hriiz, on sa dovédél po
dozinkach, Ze v nedélu rano na zaprenu nésli vénec
posvétit do kostela. Toz co mohl délat, nemohl délat.
Ale to bylo smichu! Prikryl dostal posvéceny vénec.
A tozZ takto sa to vSecko délalo, vSecko sa nosilo po-
svétit."

V  obci se zachovaval vyro¢ni kalendar slavnosti,
vétSinou ve spojitosti s cirkevnimi svatky. Z tradi¢nich
zvykoslovnych akci se poradaly zejména dozinky a
hody. DoZinky byly za prvni republiky spjaty s katolic-
kou Omladinou, ktera je v obci organizovala. V mensim
rozsahu se konaly dokonce za druhé svétové valky,
protoze Dolni Némci bylo ponékud stranou od
policejnich Ufednikld a nékteré zakazy se zde tak pfisné
nedodrZovaly. Po valce byly doZinky obnoveny.

V roce 1966 vznikl v Dolnim Némci kruzek.
Pfedchazela mu ucast Dolnémcéand na Dolfhackych
slavnostech v Hluku v roce 1965: "... A nevim, kde sem
to éula, Ze budeme délat Sepeni nevésty. Rikam: A
kdo?' 'Dolnémcané maju jit do Huku s cepenim
nevésty. Se svadbu.'Ze tam sa bude délat aji Gepeni...
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A mné uz to nedalo, ja uz letéla k Cubikom. A uz sme
tam byly tak dévcice z okoli. A Ze pod, budeme zpivat.
A ja fikam: 'A deste to vzaly?' Pésni¢ky napsané na
papire... 'Nas$i babic¢ka Dufkovych nam ich napsali. 'A ja
dyZz sem to tak prochazela, tak sem z nich polovi¢ku
uméla, nebo sem ty ostatni ¢ula zpivat, tak neorgani-
zované... ToZ sme zpivaly, aZ sme sa jich naucily."

Po Uspésném vystoupeni v Hluku se ucinkujici
rozesli, seminko zajmu ale bylo zaseto a brzy se zacaly
ozyvat hlasy: "Nemdizete udélat kruzek? Udélajte
kruZek, s dechovku. Nech to nezahyne, Sak to je Skoda.
V Dolnémci sa tancovalo vSelico a jak sa to nebude
udrzovat, no ..." Marie Jezkova si pfesné vzpomina, jak
to vlastné zacalo: "... Byli sme jednu u babicky na
besedé, maji rodi¢e byvaju dold, u hospody byvali, a
muj chlap Sel na pivo. A jednu doSel a fika... V sale
hraje muzika.' A ja povidam: A co je tam?' 'Cvicija tam
tance, Ze KkruZek.' Fiha! Popadla vinak a hybaj tam!...
Nasi nevédéli. Ja sem sa vytratila, décka tam ostaly..."

Kruzek zahajil svou ¢innost a Marie Jezkova se
brzy ujala organizace i nacviku. Kroje méli vlastni a
nékteré dalSi vybaveni ziskali od mistnich obyvatel,
ktefi Casto nabizeli véci z pozlstalosti po rodiCich a
pfibuznych. Vznik krazku s oficialnim nazvem Dolném-
¢an byl v obci pfijat s dobrou odezvou. Nejvétsi aktivitu
projevoval v sedmdesatych a na pocatku osmdesatych
let. Tehdy tam tancovaly postupné i vSechny déti Marie
JeZzkové.

Vztah k tanci

Tanec a hudba lakala Marii Jezkovou od détskych
let. Jeji vzpominky jsou barvité a ona je s usmévem
vypravuje, ackoliv v té dobé nebylo vzdy pro jeji zalibu
pochopeni: “Na obecni hospodé byvala takova
chodbicka... a tam uz sme sa motavaly dycky, dvé a
dvé. Nékdo Sel ze salu, otevrel a: 'Potvory, co sa tu
mocete!" Vyhodil nas. Alebo pod oknem. Kdyz to bylo
esté ve dné, odpoledria v nedélu, uz sa hrélo... My sme
radio méli a babi¢ka nas dycky Cepcovali: ... nevis, Ze
je patek? Ale hned to zastav! Vyivariat..." Ale my sme si
zpivaly na dvore, jako dévciska... A v pusté uz vibec sa



radia nepustaly... moze$ si zpivat aji inSi pesnicky, nez
... takové hluposti." Rodina bydlela blizko hospody a
Marie Jezkova vyuzivala tuto skuteCnost ke svym
pozorovanim: "TakZze nam neutekla zadna muzika. To
dyZz méla byt muzika, dyzZ teda zacinala muzika, tozZ to
muzikanti napred vyhrali ze dva, ze tfi kusky na ulici a
teprv $li do hospody. ToZz to nam neuteklo. My uz
rozhrkané, uz abysme tam byly... A dyZ sme jako tak
protestovaly - Zadna muzika, Zadna muzika, to je
dltho... - mamicka nas dycky okfikli: '‘Co? Ve Zria
muzika? Des to vidéla? A co chces, aby potliklo, nebo
co?"

Tane¢ni nadani bylo u Marie Jezkové brzy zfejmé.
Pfipomina si obdobi svych dvanacti let, kdy se
zUCastnila svatby bifmovaci kmotry: "Na mria $la hriiza,
ale ja sem tu svadbu protancovala. Celu svadbu. Ja
sem nestala jednoho kuska... A muzikanti uderili a kluci
Sli pro dévcice... Tancoval se mnu tak Sikovny kluk,
galanku uz mél... Byl e$té mlady, pfed vojnu... Celu
svadbu se mnu protancoval. To byl pro mna zazitek,
snad neZ sem zacala chodit k muzikam. Z toho sem
dlaho Cerpala.”

V padesatych letech, kdy se zaCala Marie Jezkova
zUCasthovat spoleCenského zZivota, se v repertoaru
obce bé&zné objevovaly uz jen tance kolové. Od vidéni
v8ak znala i star$i tane¢ni formy, ovSem tehdy byla dité
a sama tyto tance, mezi nimi i dolnémcanskou sedlc-
kou, zatancovat nedovedla.

"J4 sem byla strasny blazen do tanca. Sak my sme
sa s mojim v tanci na$li a strasné radi tancujeme,
strasné radi." Manzel pani Jezkové také patfil k vyhla-
Senym tanec¢nikim obce. Podle jeho slov jej naucila
v osmi letech tancovat starsi sestra (Ludvik Jezek, nar.
1930, byl nejmladsi z deseti déti). Jeho Zena o ném
fika, ze je '"lehky na tanec." Na tane¢ni zabavy
chodivaji ¢asto, narocna je pro né predevsim plesova
sezbéna. "MUj sa dost tak ... no, prfedvada. Tancovat
umi, ale on si stejné fekne: Ja to ani neumim, ja nejsu
Zadny tanecnik. On si tym koleduje o pochvalu.” Své
pocity pfi tanci s manzelem podava Marie Jezkova
vystizné: "To je takova radost. Aji z pohybu, aji z toho
prosté Ze si sedime do noty, Ze neudélame jeden krok

zbyteény. My dokaZem polku od zacatku, jak nasa-
dime na tfaséaka, bez jediného preruseni... To je radost.
Ja su z toho opita. A takto dokazeme tancovat do tfech
do rana.” Marie Jezkova vi, Ze schopnost tanec¢niho
pohybu neni dana kazdému a ze je dulezité, aby si
tane¢ni partnefi vyhovovali. "To prosté, to mosi sednut.
To mosi asi pasovat. A potom tancovat ve dvojici a ne
kazdy sam. Su dvojice, kde tanci kazdy sam a to je
Silené unavné. My mame jednoho Svagra, kery dyZz né
vezme tancovat, mné uZ sa protaaju panenky a su
utahana, jak s mojim za celu noc."

V okoli jsou manzelé Jezkovi svou tanecnosti
znami a ¢asto je jim to davano najevo: "Dosel za nama
chlap a rika: 'Pani, prosim vas, poScajte mojéj na chvilu
toho vaseho. Ona Ze by si aspori jednu za Zivot chtéla
zatancovat s tanecnikem.'... My z toho mame estradu.
Ale ja sem ju pochopila, aZ on trdloval se mnid. Sem si
fikala, tak ja to protrpim, ten jeden kusek, ale uz sa
nedivim, Ze ona cely Zivot..." Jeden jejich znamy mél
podobné prani. "On né vzZdycky v téch Kunovicach vzal
tancovat a potom jedenkrat fikal mojém: 'Cujes, vezmi
moju, ona by sa tak rada natrasla. Ja enom uZ na
Slapach.' On ma metrak, tak uz na tancovani néni."”

Tanec nespojuji Jezkovi jen s vefejnou tanecni
zabavou, ale také se svym soukromim. Stava se, Ze si
jen tak zatancuji pfi radiu: "No, to my Skrkame porad.
V nedélu, to su gratulace, to tak krasné hravaja.
A nekera polka ...to je tak jak kdyZ s ludma. Nekdo je
snadny, hned sa mu pfide na chut, a nekdo je slozity.
A polka také. Nekera je tézka."

U Marie Jezkové nachazime obdivuhodnou
schopnost vyjadfovat vnitfni pocity o tanci a presné je
formulovat. V prostfedi, kde Zije, je nikdy nemusela
nahlas vyslovovat a pravdépodobné to ani nedélala.
Jeji citéni je naprosto pfirozené a kdybychom neznali
okolnosti, tézko bychom predpokladali, Ze neni
reprezentantem star$i tradicni kultury, jejiz zakonitosti
se vyvijely za zcela jinych podminek: "Jak tancovat a
neunavit sa. To sa da. Ja fikam dycky: Nedélaj veliké
kroky, neskac tady jak kobyla. Mosi to byt aji na pohled
pékné, né jenom, Ze si zatancujem. To néni ucel unavit
sa, vycucnut sa. KdyZ muzikanti za¢nu divocit, na misté
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a pékné na drobucko, aby to aji bylo pékné na pohled.
JjakdyZ koza na ledé ...
tancuje..."”

Rekli jsme si, Ze Marie Jezkova znala mistni
sedIckou pouze od vidéni. V mezivaleCném obdobi zde
totiz tento tanec jesté existoval. Lidé narozeni pred
prvni svétovou valkou jej bézné tancovali. Potvrdil ji to i
jeji otec a vzpomnél si jesSté na nékteré dalSi tance -
mazurku, feznicky, litery. Tyto tance jiz sama zazila:
"To sa tancovalo na plesi. To uZ si pamatuju jako
décko, co sem tam nacucCovala. A strasné sa né tfepaly
kolena. Ze bych to také jako chtéla.”

Tancovat sedickou se sama naucila vlastné az se
zalozenim kruzku, kdyz tehdy po oznameni manzela
dobéhla do salu. "Je pravda, Ze chlapi tam ucili
tancovat sedlicku... A ja sa tak na né divam... Ze, pod’ si
to zkusit. A ja fikam: 'Sak ja to neumim.' J4 sem k tomu
dycky tihla, mna to nikdo neucil. Lesi to ma c&lovék
v krvi lebo tym, Ze sem sa na né divala, a tak sem na to
pfisla. Prosté vzal fia tancovat ten jeden chlap a ono to
Slo... A mdj, dyZz sem tam byla asi treti nedélu, toz mu
to nedalo a doSel sa tam podivat. Ja fikam: 'Pod’ tady
za roh, ja ta to naucim." A on uz mél pres tficet rokd,
dyZ sem ho to naucila. Také to neumél... Ja sem to asi
uméla od narozeni. Ja sa dycky sméju, Ze to umim od
narozeni."

Mame-li charakterizovat tanecni projev Marie
Jezkové, zvlasté pfi dolnémcanské sedické, je mozné
ho oznadit jako zemity. Neni technicky vybrouSeny a
ma své stereotypy, zejména v drzeni téla, které vcelku
odporuje teoretickym tane¢nim zasadam. Osa tanec-
nice je stale vychylena, nicméné to nebrani v samo-
statném tocCeni, které Marie Jezkova s velkou energii
zvlada. Razance v tanci je patrna a souvisi zcela jisté
s mentalitou tanecnice a s jejim bystrym sledovanim a
usmernovanim jakeékoliv situace, tedy i tane¢ni. Tancu-
je v8ak lehce a rytmicky velmi pfesné. | bez hudebniho
doprovodu je zfejmé, Ze tanec doprovazi dechova
kapela.

V tanci méla Marie Jezkova svUj vzor v tanecnici
asi o deset let starSi, kterou pozorné sledovala od

Toz néni to jedno, jak sa

200

détstvi: "Anésa Jozova. A to néni nadavka. Ona se
menuje Anésa a jeji je JoZa a fikali mu Joza. Ja dyz uz
coby dévcisko sem po ni hledéla... DyZ tu nasu BoZenu
vidim skakat tu sedlcku, jak ta nohu zdviha, rikam: 'No,
to je jak Jozova." Ta jeji sestra, co ju namlavali
mojému... ja sem zas aZ dodatecné si uvédomila, Ze
maju stejny chod. A dyZ sem ho chtéla, mojého,
pozlobit fikém mu: 'Sak sis mél vzit Lusicku. A mél bys
pokoj." A on mné rfekl: Takovi zametalku.' Ano, ona
s na tak... kazdy je nejaky, Ze?"

ZaCatkem Sedesatych let vidéla Marie JeZkova pfi
jedné besedé s dlchodci, jak zcela spontanné zacali
tancovat sedickou. Pak uz se nikdy nic podobného,
podle jejich slov, v Dolnim Némci neopakovalo:
"Tenkrat tam hrala dechovka... to uz je pekné davno.
A muzikanti jim hréli, kdekdo tancoval. A co ja vim, kde
k tomu prislo, naraz mné vylezly oci, Ze oni hraju
sedicki. Rikam: 'No dédaékom?'.. Oni to vseci
tancovali! Ale odtancovali prvni vers, tak jak sa
normalné tancuje, z valCika to jaksi zacalo... a vCil ja sa
na nich divam, co je, oni chodija pfi tom predzpévu po
obvodu. A prosté, kde ostala muzika, kde ten pfedzpév
skoncil, tam zaCala muzika a tam sa tancovalo. Na tom
misté, kde stali, tam tancovali... Babky v papucach, ve
vifidCkoch uvazané a tancovaly sedicku.”

Za pétadvacet let existence kriuzku proslo jeho
fadami hodné ¢lenl, takZze dolnémcanska sedicka
v obci nezanikla. Obecné je k tanci rozSifeno jen
nékolik pisni, vzdy zalezi na muzikantech, které z nich
znaji. Pohybova struktura tance a zakladni krok se ale
udrzely. Na zabavach, kde hraje dechova kapela, se
Cas od Casu najde nékdo, kdo si tento tanec
zatancuje: "My sme si vCil na svajbé taky dali zahrat
sedilcku,” vzpomina Marie Jezkova. "A nevjésta,
enom to za riu vialo. A fikém: ToZ co, dame si zahrét
sedlcku?' Ze nevim, kdo to bude tancovat... No, plny
sal nas bylo. Ano. ProtoZze z jejich rodiny hodné
krazkar(, esté jeji mama byla krizkarka, nevéstina. Ta
tancovala... No a z naséj rodiny Secky décka. VSecky.
Moja Maru$ka, Luda, Lidka s Jendu, dokonca Fano$ se
Zdenku, Secky moje décka... to uz sa tak diva, kdo je
kdo, kdo to umi. To vS8ady daju dohromady. Milady,



stary, to je jedno... ToZ, bylo nas pino... A my pésni¢ku
vyzpjévat do konca. Né jak v programu, vyzpivat dvé
sloky a jede sa dal..."

Vyznani Marie Jezkové k tomu, co ma rada, je
jednoznacné: "... Mria to uplné natahovalo, spénovalo,
jak sem nekde neco zacula..." Nékdy byla kritizovana
za to, Ze “skacu furt enom doinéméansku”, ze si nevy-
mysli néco jiného. Na to odpovidala: "Ide o to, abysme
si neco vymyslali? De o to, abysme uchovali to, co tady

je. "

Poznamky

1. Napf. FrantiSek Susil otiskl ve své sbirce Moravské narodni pisné
s napévy do textu viadénymi 3 pisné z BorSic, 18 pisni z Komné,
2 pisné z Nivnice a 1 z Nivnicka, 10 pisni z VIénova aj.

2. Trikrat dcinkoval krizek z Dolniho Némdéi napf. na festivalu ve

Straznici: v roce 1970, 1973 a 1975.

Zkratka pro dfivéjsi kadrovy a personalni utvar.

4. V Dolnim Némc¢i se od 80. let minulého stoleti vyskytovala pouze
dechova hudba, ktera vytlacila pravdépodobné hudeckou kapelu
(jak Ize soudit podle okolnich obci).

I
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Manzelé JezZkovi pri tanci. Dolni Ném¢i, 1966

Zavérem

Lidovy tanec v takové podobé, jak jej zname ze
sbirek nasich starSich badatell, tvofi uz jen velmi
malou ¢ast tane¢ni kultury moravského venkova.
VétSinou i to, co se dochovalo, je disledkem silného
folklérniho hnuti, které se u nas v rdzné intenzité
projevuje uz celé jedno stoleti. Stale vSak velmi malo
vime o tane¢nim procesu. Jak o vnéjSich vlivech, které
na né&j pusobily, tak zejména o podnétech, které
prichazely od vlastnich tanec¢nich interpretd a tvlrcu.
U Marie Jezkové, vyrazné nositelky tance ze slovac-
kého Dolrnacka, jsme se pokusili zachytit momenty, jez
nam mohou pfiblizit nékteré principy tanecniho vyvoje
a zarover také psychologii tane¢nika a jeho svét.
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Manzelé Jezkovi na festivalu ve Straznici, 1989
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JUBILEJNi PADESATA STRAZNICE
Lubomir Tyllner

Straznické brany se 23.-25.¢ervna 1995 otevrely
popadesaté. Timto uctyhodnym jubileem se mezi
evropskymi festivaly zfejmé pySni pouze Straznice, a
tak ani recenzent se nemuze vyhnout Uvaze jubilejni,
nikoli v8ak bilancujici. Tento ukol patfi jinym, napf.
dnesnimu fediteli Ustavu lidové kultury ve StraZnici J o -
sefu Jancarovi, ktery vyroCi festivalu pozdravil
rozmérnym dilem Straznicka ohlédnuti - 50 let mezi-
narodniho folklérniho festivalu.

Pravem zde sahl hloubégji pfed zahajovaci ro¢nik
1946, nebot i pokusy pfenosu folklérnich projevd mimo
autentické prostfedi byly znamé jiz v 19. stoleti,
pficemz proslulost si v tomto smyslu ziskaly shodou
okolnosti nikoli pravé uspésné snahy Janackovy z roku
1892. Diskuse na téma folklér na podiu ma tedy historii
minimalné dvojnasobné delSi nez festivalova Straznice,
ktera snad kazdym ro€nikem tuto diskusi oficialné
nebo skryté znovu otevira. Folklor vétSinou jiz pred
desetiletimi presel do druhé faze své existence a tento
fakt byl akceptovan snad vSemi, kdo se tradi¢ni
hudebni a taneéni kulturou zabyvali a zabyvaji.
Nicméné: konfrontace autentického lidového projevu
s jeho pddiovou stylizaci byla a je néjakym zpUsobem
pfitomna ve velké vétsiné festivalovych poradu. A tak
podle povahy a zajmu osobnosti se pravidelné zdvihaly
a zdvihaji hlasy varujici pfed Ustupem tzv. autentickych
projevld, za jejichz pokracovatele byl festival povazo-
van. Jindy zas byla ocerfovana skutecnost, Zze
folklorismus dnesni doby z tradice predevSim vybira,
domysli ji a pretvafi v novych scénickych a poédiovych
kompozicich. Diskuse na toto téma nepochybné
ovliviiovala a formovala vyvoj festivalu a predurcila i
jeho soucCasnou tvar. Jubilejni "Straznice" nabidla
navstévnikiim pofady na vSech tfech stadionech, ve
vinohradnickém aredlu i amfitedtru skanzenu, na
ostrové, ve mésté, na dalSich pddiich zameckého
parku, v zamku samotném a nepostradala ani obvyklé
interpretacni soutéze.

Introdukci festivalu tvofilo stavéni maje ve skanze-
nu se sympatickym vystoupenim souboru Lipovjan a

méstské vystoupeni folklérnich skupin ze Straznicka
nazvané Otvirajte sa, straZnické brany (autorka T. P a -
lenska), jehoz cil "rozezpivat a rozehrat celé
mésto" bylo obtizné naplnit, nebot pozornost se jiz
upirala k zameckému arealu, a prvnimu pofadu na
stadionu Zahrada Sedm kli¢ii k radosti (J. Polas-
kova, L. KoSikova). Ten zajimavé uplatiioval
prvky pantomimy, pestry sled scén se znac¢nou mirou
stylizace vyznival u détskych souborl pfirozené a
presvédcivé. Sympaticka byla velmi dobra uroven
doprovodnych muzik z Moravy i Cech.

Vlastni zahajeni festivalu pofadem Vitejte u nas na
stadionu Bludnik bylo vkusné i slavnostni soucasng,
hodné jubilejniho festivalu zafazeného do stfedo-
evropského sektoru CIOFF. Pojaté bylo jako spole¢na
oslava domacich a zahrani¢nich soubori. Pod majem,
tradicnim symbolem lasky, miru a svate¢ni nalady
defilovalo celkem jedenact skupin poskytujicich zaji-
mavé srovnani hudebnich, taneénich a péveckych
styld (nejvyraznéj$i zde byla sdlistka béloruského
souboru). Z této vyjimecné konfrontace vyplynul i
dobfe pozorovatelny rozdil v pojeti vystoupeni
domacich a zahrani€nich hostl festivalu. Zatimco nase
soubory vétSinou raznymi formami spiSe usiluji
o tlumoceni hodnot autentického folkléru, soubory
zahranic¢ni, v tomto pfipadé s vyjimkou lzraele ze zemi
byvalého vychodniho bloku, zUstavaji c¢asto pfi
okazalych podivanych, pfipominajicich cosi z nékdej-
Sich ideologicky podminénych pfedstav o prezentaci
Stastného Zivota jasajiciho pracujiciho lidu.

NejrozmérngjSi pofad festivalu Pomnénky byl
rozlozen do vSech tfech festivalovych dnl a konal se
ve vinohradnickém arealu a v amfiteatru skanzenu.
Jeho autor Z. MiSurec jej pojal jako pfipomenuti a
ozvénu lidovych slavnosti na Narodopisné vystavé
Geskoslovanské v Praze roku 1895. K realizaci poradu
a ozZiveni nékdejSich vystoupeni pozval mladou
generaci z obci, které se onehda vystavy uc€astnily.
Pomnénky byly zahajeny pateCnim stavéni maje,



pokracovaly dopolednim sobotnim programem v am-
fiteatru a odpolednim pod majem. Jeho nedélni kaceni,
za asistence souboru KaSava =z Lukova, tento
programovy blok uzavfelo. Pofady ve vinohradnickém
arealu skanzenu meély nejednou i v minulosti sv(j
pGvab, tentokrat se vSak zvlasté darilo skloubit
myslenku vzpominky na Narodopisnou s vybérem
souborll, jejich repertoarem a neopakovatelnou
pfirodni scenérii, na jejimz pozadi se zde porady
konaji. Snad bylo mozné jesté vérnéji rekonstruovat
néktera vystoupeni konana pred sto lety v Praze, to
bychom vsSak asi chtéli na autorech az pfili§ mnoho.
VSe se podafilo zvladnout i rezijné, a tak zejména
vystoupeni "na zeleném" si mnohy z navstévnikd
zafadil mezi zazitky mimofadné a svatecni.

Vyro€i Narodopisné vystavy byl také vénovan
pofad Co jsme zdédili a zachovali (K. Pavlistik a
Z. Jelinkova). |k tomuto vystoupeni byli pfizvani
ucinkujici z mist odkud kdysi putovali hudci, tanecnici
a zpévaci na slavnou Narodopisnou. Divakim bylo
nabidnuto to nejlepsi (mihla se v ném nazapfenou,
pfesto vS8ak ihned publikem identifikovana Zdenka
Jelinkova), nicméné porfad jako takovy trochu trpél
zejména v Useku svateb menSimi kontrasty, coz
nemohly vyvazit ani mnohé vynikajici interpretacni
vykony (kupf. muzika Martina Hrbace).

K festivalu neodmyslitelné patfi obé interpretacni
soutéze, jakkoli kazda z nich ma své publikum i svuj
osobity raz. Soutéz o nejlepsiho tanecnika slovackého
verburiku, tentokrat spojena s poradem Nositelé
tradice, ma spravnou soutézni atmosféru, kazdy
interpret v publiku svou hlasitou loby. Spojeni s lidovou
tradici je tu vice nez zfejmé a navic se zde predvadi
vSestrannost interpreta. Ten musi obstat jako tanecnik
i zpévak souc€asné. Soutéz zpévakl lidovych pisni byla
intimnéj$i a zajemcim o lidovou hudbu a zpév pfinesla
zazitky jiného druhu. Interpreti z Cech se zde
neobjevili, jejich Ucast symbolizoval sympatickym
vystoupenim naturalizovany Prazak L. Vaculik. Sepéti
s tradici zde nemusi podmiriovat vlastni vykon, a tak se
zda, Ze hlasy odborné vedené zde maji vétsi Sanci
nebo Casem dokonce prfeviadnou. Tézko fici zda ku

prospéchu véci &i nikoli, zda nad timto trendem
nafikat, nebo jej usmérovat. Ostatné i mnoho
z dnednich straznickych "hudcl" je doma mezi lesem
mikrofond a hodiny, které travi v nahravacich studiich
se daji pocitat pfinejmensSim na desitky.

Tradi¢ni muzikantsky a pisnickovy pofad Pred
pisnickou smekni ukazal jak malo (i mnoho) je nékdy
zapotfebi k tomu, aby vznikl program nanejvys zdafily.
"Mélem" je mysleno mnozstvi prostfedkud, které jeho
autofi (Z. Blaha, J. Rokyta a J. Necas)
k realizaci potfebovali, "mnoho" pfedstavuje zkuSenost
autort a uméni interprett - to vSe nékdy v jedné osobé
dohromady. Star§i generace, s legendami J. Sulako-
vou a J. Lazou, si zde podavala ruku se stfedni i nej-
mladsi, prlvodni slovo J. Rokyty bylo milé a stru¢né.
Pravem. K tomu, co zde znélo, nebylo tfeba mnoho co
dodat.

Porad (Z)Malovani zbojnici byl zcela jiného razu, a
zaujal rovnéz. Autofi J. Hamar a P. Popelka
vytvofili dimysiné prokomponované predstaveni, tézici
ze zbojnické tradice v moravském a slovenském
folkléru. Ten zde byl podan s nadsazkou, humorem a
za pomoci komponovanych monologl, dialogd a
komentarl. Zkratka nepfisel ani vlastni folklor v podani
sedmi slovenskych a moravskych souboru.

Porad  zahrani¢nich  soubori patfi tradi¢né
k nejlakavéjsim, i kdyz jeho autofi nemivaji vzdy
jednoduchou ulohu, nebot nemohou se soubory
pracovat predem. Rovnéz neni jednoduché piimét
soubory (které vazeji z ciziny €asto dlouhou cestu),
dodrzet vymezeny ¢€as urCeny jejich vystoupeni.
Autorska dvojice M. Pavlicova a D. Stavé-
lova udélala v dané situaci maximum a koncipovala
pofad do dvou vrchold, z nichZz prvni tvofilo strhujici
vystoupeni détského souboru z Gruzie, druhy vrchol
predstavovalo vystoupeni slovenského souboru Marina
ze Zvolena. Zejména vystoupeni Gruzincl dalo podnét
k mnohym debatam a k zamysleni, zda cesta drylu a
tvrdé kazné je tou nejlepsi, po které by se mély ubirat i
soubory naSe. Ta se nepochybné neslucuje jak s po-
vahou vlastniho ¢eského a moravského folklérniho
materialu, tak i s rozdilnymi etnickymi rysy - plvabnymi



pravé ve své odliSnosti a rozmanitosti. Zahrani¢ni
soubory v té sestavé, ve které se predstavily ve
Straznici, davaji zpravidla pfednost bohatému a stale
se meénicimu prostorovému ztvarnéni, ddrazu na
kontrast, tempové zmény, stfidani tancd muzskych a

zenskych. Jejich ¢asto narocné choreografie ve
SpiCkovych tempech  prozrazujici  systematickou
vychovu, ne-li pfimo profesionalitu. Soubory, které

touto vybavou nedisponuji se prosazuji t€zko - coz byl
pfipad tfeba hostu z Rakouska.

Za komentar by stalo snad vSe, co se na jubilejnim
festivalu odehralo. Prlivod, na ktery se cely rok tesi
obyvatelé Straznice, vystoupeni dechovek, které maiji
svou ustalenou a ne zrovna malou klientelu, hudebni
zabéry Ze zlatého fondu pfipravené neunavnym J. N e-
¢asem, sympaticky pofad narodnostnich menSin
Domovina (J. Krist) nebo dva posledni porady, které
vrtkavé, v dané situaci presto milosrdné pocasi pfimélo
uskuteénit v kulturnim domé. Prvni z nich, Kde jsme
doma (A. Schauerova, M. Pavlistikova),
pfipomnél ulohu tradiéni kultury pfi utvafeni pocitu
domova kdysi v minulosti i dnes. Zavére¢ny pofad Co
Jjsme vypéstovali (A. Skalova, J. Kadlec,J. M.
Krist) mél byt jakousi vykladni skfini soudobého
folklorismu, a teCkou za padesati roCniky festivalu.
AvSak zamér, i pfes néktera zajimava vystoupeni,
zlstal za océekavanim ve vybéru soubord, stylizacni
odvaze, na kterou byl divak pfipraven privodnim
textem programové brozury, ve sledu scén i v jejich
vlastni naplni.

Nicméné pih na krase jubilejni "Straznice"
najdeme poskrovnu. Festival pulsuje plnokrevnym
zivotem, jeho navstévnici maji co jist i pit a nastésti je
malo téch, ktefi davaji pFfednost pouze témto
prozitkim. U Stank( je dobry vybér zvukovych
nahravek at jiz na CD nebo magnetofonovych kazetach
i literatury s pfisluSnou tematikou. Kdo nechce folklér
na stadionech, nalezne jej ve straznickém parku
kdekoli jinde, pfiemz netfeba zddraznovat, ze Zanrovy
rozsah je zde S$irSi nez na pddiich. Kazdy si mGze
zazpivat, zatancovat i zahrat. | tato neoficialni
"Straznice" patfi ke kouzlu festivalu a oceni ji hlavné ti,

ktefi se alespon na chvili chtgji pfiblizit folkléru v jeho
prvotni funkci. Tyto zaZitky jinak v8emocna masova
média zprostfedkovat nedovedou a jsou proto dopfana
pouze tém, ktefi do Straznice pfijedou a vydrzi i v noci.
Straznice se nestala festivalem dédeckld a
babicek, a to ani na pddiu, ani v hledisti. Ostatné i tzv.
nositelé tradic jsou dnes vétSinou lidé mladi a pouceni.
Byvaji to casto lékafi, inZenyfi, konzervatoristé Ci
absolventi zakladnich uméleckych S$kol, ktefi se
schazeji dvakrat tydné v pul osmé vecer tam ¢i onde, a
kroj oblékaji vétSinou jiz jen pro potfebu vystoupeni.
Neéktefi z nich, ktefi jsou na straznickych padiich jako
doma, vydélaji folklérem dost penéz. Ostatné i v mi-
nulosti v domacnostech muzikantd byla koruna ziskana
hranim pfi muzice, na svatbé a kdekoli jinde vitana.
Cas druhé ¢&i treti existence folkléru je zde a nelze jej
zapfit, ani zpochybnit jeho dnesni smysl. Takto Siroké
pojeti festivalu (nikoli folkloru samého a nikoli v hlav-
nich festivalovych pofadech) nebrani tomu, aby na
dnesni Straznici nezaznéla lidovkarska produkce
Vejvodova, Valdaufova &i Vackova, argentinska tanga
nebo slowfoxy. Tim spiS by vSak bylo mozné rozSifovat
programovou nabidku smérem k vyS$Si stylizaci, k pro-
jevim umélé kultury folklbrem vyrazné ovlivnéné.
Takovou nabidkou disponuje €eska kultura v mimo-
fadné mife, kdyZz v predstihu nékolika desetileti
anticipovala jeden z nejzivotaschopnéjsich hudebnich
proudt evropské hudby 20. stoleti - neofolklorismus.
Podobné si poc€inaji organizatofi strakonického
dudackého festivalu, pfi¢emz pofady tohoto typu zde
patfi k divacky nejatraktivnéj§im. Nabidka pfislusné
inspirovanych skladeb Smetanovych, Dvofakovych,
Janackovych, Novakovych, jmenujeme-li alespon
nejvétsi osobnosti, je mimofadna a prostory k jejich
provedeni by se jisté nasly. Podobné by straznicky
festival nemusel mijet chramové prostfedi, zvlasté kdyz
vime, v jak tésné vazbé kultura lidova a duchovni Zily.
Padesaty rocnik festivalu pfipravila programova
rada vedena (podobné jako v predeSlych c¢tyfech
roCnicich, K. Pavlistikem), jehoz straznicky
porevoluéni navrat byl nepochybné Stastny nejen pro
ného osobné, ale i pro festival samotny. K. Pavlistik



navic naSel dost sil k tomu, aby v pravou chvili - coz
u osobnosti se zkuSenostmi i elanem na vrcholu
nebyva pravé lehké - pro pfisté predal veslo mladSim
nastupcum.

Hodnotici komise festivalu vedena Janem
Rokytou neméla snadny Ukol pfi ocenéni toho
nejlepsiho, co se na festivalu objevilo. Nicméné jeji
verdikt se ramcové shodoval s dojmy, které si z
festivalu odnasSel fadovy navstévnik, i zasvéceny
folklorista. Cenu 50. ro¢niku MFF ziskal hudebni porad
Pred pisnickou smekni (autofi Zdenék Blaha a Jan
Rokyta) - za vysokou Uroven vSech uméleckych slozek
programu, a porad (Z)malovani zbojnici (autofi Pavel
Popelka a Juraj Hamar) za vyraznou tvaréi autorskou
praci pfi zpracovani zvoleného tématu. Laureaty
festivalu se stali: soubor HradiStanek, soubor Palava
z Mikulova, Spojené fecké soubory z Prahy a Brna,
PhDr. Zdenék MiSurec a sélistka bé&loruského souboru
Paleshuki Olga Kucharc€uk.

V SoutéZi o nejlepsiho tanecnika slovackého
verburiku zvitézil Martin Karnla z Dolnich Bojanovic.
Vitézem ankety divakd se stal Jifi Martykan
z Uherského Hradisté. V soutézi zpévaku lidovych pisni
Novotna ze Zlina, v kategorii muzsky zpév - Josef
Kuatny ze Bzence a Zdenék Chrastecky z Roznova pod
Radhostém.

Jubilantovi byva zvykem popiat. Cinime tak o to
radéji, ¢im méné je zapotrebi chvét se o jeho osud.

Soubor Lipovjan pfi stavéni méje ve skanzenu.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek

Véfme, Ze navstévnik pFistich "Straznic" se ma na co
tésit, nebot jej zde vice nez kde jinde znovu ovane
svézi dech lidové hudby, pisné a tance v plvabné
symbiose s pfirodou straznického parku, skanzenu
v pozadi s barokni architekturou chrdmu Nanebevzeti
Panny Marie, pouze ve Straznici se potka s prateli,
které vidi jedenkrat do roka a to pravé zde. Zda se, ze
kultura pred kterou smekali Janacek, Novak, Stra-
vinskij, Dagilev, Rilke, Martinl nebo Barték bude i
v budoucnu pfitahovat, nebot jiz dnes je stalici na
Sirém nebi nejriznéjSich kulturnich proudd, brazdéném




Soubor Zeleziar z Kosic v pofadu Vitejte u nas. MFF Straznice 1995. Foto J. Holek



Jizda krélt z KnéZdubu na skanzenu. MFF StraZnice 1995. Foto J. Holek

Détsky soubor Velicanek z Velké nad Velickou v pofadu Pomnénky.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek



Soubor Pantla z Nakla v pofadu Pomnénky. MFF StraZnice 1995.
Foto J. Holek

Soubor Vala$sky vojvoda z Kozlovic v pofadu Pomnénky. MFF StraZnice 1995.
Foto J. Holek
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Hradistanek z Uh. Hradisté v poradu Sedm kli¢a k radosti.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek

Recky soubor Prometheus z Brna v pofadu Domovina. MFF Stréznice 1995. Foto J. Holek



Soubor Velicka z Velké nad Veli¢kou v pofadu Co jsme zdédili a zachovali.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek

Soubor Polancané z Vala$ské Polanky v poradu Co jsme zdédili a zachovali.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek



Jan Rokyta a Zdenék Blaha uvadi porad Pred pisnickou smekni.
MFF Straznice 1995. Foto J. Holek

Z poradu Pred pisni¢kou smekni. MFF Straznice 1995. Foto J. Holek



Vitéz soutéze zpévaku Josef Kutny ze Bzence. MFF Straznice 1995. Foto J. Holek

Nositelé tradice. MFF Straznice 1995. Foto J. Holek



Soubor Dovinka z Bratislavy v poradu Kde jsme doma. MFF StraZnice 1995.
Foto J. Holek

Vystoupeni souboru Dorul z Rumunska. MFF Straznice 1995. Foto J. Holek
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SLOVACKY ROK V KYJOVE

Cim lakaly a dosud lakaji kyjovské
Slovacké roky Sirokou obec navstév-
nikd, od skalnich milovnik( folkléru az
po divaka, ktery jen touzi néjak
zajimavé stravit volny c&as? Je to
predevsim Ctyfletd perioda pofadani,
kterd dava kazdému rocniku festivalu
punc vyjimecénosti, je to téméf vyhradni
zaméfeni na oba domaci regiony -
doliacké Kyjovsko a hanackoslovackeé
Zdansko, je to kone&né& vyrazny diraz
na uvadéni folklérniho a vubec
narodopisného materialu neotrelého.
Jak tedy splnil letoSni rocnik, ktery
probéhl ve dnech 10.-13. srpna,
ocekavani navstévnikd?

Oproti pfedchozimu roéniku (1991)
bylo tu téméf o sto procent poradi
vice. Vyraznym obohacenim byly ze-
jména oba medailony zpévakl, krojova
prehlidka a pofad zcela nového typu,
nazvany Pocta tvircim. V Kyjové jsme
se tentokrat setkali i se soubory zahra-
nicnimi a jednim souborem krajant
z Kanady v réamci volnych vystoupeni
pfi jarmarku. Velké mnoZstvi pofadd
v8ak sebou pfineslo Uskali, znamé
ostatné i z jinych festivali: kdo chtél
shlédnout vSe, nestihal, zvlasté doslo-li
i kK pomérné malému ¢asovému posunu
ukonceni nékterého z poradu.

Stalice programové skladby, pouta-
zachovany. Za né povazuji pfedevsim
stavéni a kaceni méaje tradi€nim
zpUsobem, vtipné doprovazené zpé-
vem muZskych péveckych sboru,
skoronskou  jizdu  kral,  vedenou
obétavcem a nadSencem Josefem
Holcmanem, jarmark lidovych a

z lidovych tradic vychazejicich vyrobkd,
ktery mél tentokrat vice nez Ctyficet
Stanki  a byl doprovézen volnymi
vystoupenimi soubord, skupin, muzik a
péveckych sbori letos hned na dvou
mistech soucasné - pred radnici a pred
Domem kultury. VSechny tyto porady
mély dobrou Urover a zvlasté oceriuji,
Ze se opét podafilo udrzet jarmark
v ramci dobrého vkusu a UmyslG jeho
tvirkyné Ireny Trutmanové.

Za velmi zdafilou povazuji prvou
z novinek leto$niho festivalu, medailony
lidovych zpévaka a jubilantd Klimenta
Navratila a Hedviky Varmuzové (uvede-
no pod nazvem Mé sladké jabucko).
Komorni  prostfedi nadvofi radnice,
které bylo v patek (K. Navratil) téméf a
v sobotu (H. Varmuzova) zcela zapIné-
no (ba preplnéno), je vhodnym pro-
stfedim pro tento typ pofadu a po-
mohlo vytvofit vybornou a domackou
atmosféru. Oba tvarci a soucasné
komentatofi dokazali dat kazdému
z poradl jesté dalsi, SirSi rozmér, nez
jen obrazek zivotnich a tvur¢ich cest
zpévakl. V prvém pfipadé Jaromir
Necas sledoval renezanci zaliby ve
slovacké lidové pisni ve d&tyficatych a
padesatych letech, ve druhém se Jan
Rokyta vénoval cestdam a vdli
k zachovani tradice.

Koncert mladych cimbalovych mu-
zik, uvedeny jako prva ¢&ast péatecniho
vecCerniho dvojprogramu na pfirodnim
hledisti, byl dokladem, Ze i na Kyjovsku
cilevédomé pecuji o muzikantsky do-
rost. Jeho tvarcim, Pavliovi Pe-
trzelovi, Miroslavu Ufic¢a-
fovi a Pavlu Varmuzovi ml
patfi nejen dik za peclivou pfipravu,
rezii a pravodni slovo poradu, ale i za
soustavnou praci s mladymi hudci.

Klenotnice, ktera nesla podtitul
Vyvoj lidové hudebni  kultury na
Kyjovsku a byla druhou ¢&asti patecniho
dvojprogramu, vzbudila diskusi mezi
zainteresovanymi divaky i odborniky.
Predmétem diskuse vS8ak nebyla uro-
ven a vyznéni samotného poradu, jako
spiSe predstava o tom, ¢im by mél byt
pofad, nazvany Kilenotnice. BéZnou
predstavou je, zZe by mél uvadét
vzorové projevy, vychdazejici pfisné ze
Zivé regiondlni tradice. Tomuto pojeti
se ovSem tato Klenotnice Sirokym
zabérem od stfedovékého liturgického
zpévu az po ukazku nastrojového
obsazeni z jiného regionu tam, kde na
Kyjovsku takové nyni neni, znaéné
vymykala. V kazdém pfipadé byl porad
zajimavy a pfinosny, pisfiové a hudebni
ukazky  byly povétsiné  vybrany
z opravdovych klenotd, zaznamena-
nych ve sbirkdch. Jan Rokyta se
svym velmi erudovanym prlvodnim
slovem mél byt uveden nejen jako jeho
autor a interpret, ale po boku Jifiho
Petrd a Milana Pokoraka
jako spoluautor pofadu.

Velmi sympaticky zapuUsobila pre-
hlidka svatebnich kroju, provedena
pod nazvem Krasa domova v sobotu
na schodech kostela Nanebevzeti Pan-
ny Marie. Vyuziti tohoto prostoru byl
vynikajici napad autord Jana Se-
luckého a Ivose Simecéka,
pofad mél umérnou délku a predstavil
hlavni  krojové typy Kyjovska a
Zdanska. Jen snad nebylo nutné vzdy
podmalovavat privodni slovo muzikou,
pofad by se bez hudebniho doprovodu
mozna zcela obesel.

Sobotni slavnostni privod mél opét
monumentalni rozméry, 25 krojovanych
skupin se tak ¢asto nevidi. Za zazna-
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menani stoji, Ze ucast skupin, které
neucinkovaly v nékterém ze scénickych
poradu, financovaly obecni Urady jejich
obci.

Pofad Femeslnickych tancl, dét-
skych her a fikadel autorek KatefFi-
ny ProkeSové a Hany Va-
Sulkové na pfirodnim hledisti pod
nazvem Bez prace nejsou kolace mél
dobrou programovou linku, vychazejici
z Ffazeni soubor(l podle véku déti. Byl
prvou Casti sobotniho a druhého dvoj-
programu festivalu.

Dalsi stalici programové skladby byl
zvykoslovny pofad  Slovacky rok,
koneckoncu kdysi jediny a posléze
hlavni scénicky pofad festivalu. Auto-
rovi Janu Kristovi se podafilo
pfinést tématiku dosud na pddiich
malo uvadénou nebo neuvadénou -
adventni pisné a paleni Carodejnic.
Porad se stal dalS$im dokladem, Ze
nejen vesnické soubory, ale dnes uz i
skupiny se inscenacnimi postupy a
jejich kvalitou jen malo li§i nebo vibec
neli§i od souborli méstskych &i téch,
které maji mnohaletou zkuSenost
s praci pro jevisté. VSechny zvyky uve-
dené zde ve vétsi ploSe byly znacné
stylizovany. Pofad mél spad a umér-
nou délku a byl druhou Cc&asti vySe
zminéného dvojprogramu.

Kyjovsko v pisni a tanci, pfehlidkovy
porfad soubord z Kyjovska autorli Ru -
dolfa Hochmana a Miro-
slava Glace tvofil v sobotu vecer
prvy dil posledniho dvojprogramu na
pfirodnim hledisti. Byl dobfe vygrado-
van a mezi sedmi predstavenymi
soubory nebylo vyraznéjSich rozdill
nejen v kvalité, ale i v pojeti scénické
tvorby.
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Druhym dilem téhoz dvojprogramu
byl pofad Jifiho Frolce Folk a
folklér, ktery povazuji za nejméné
zdafily z celého festivalu. Byl rozviekly
a neumeérné dlouhy a nesplnil to, co
bylo zfejmé jeho cilem: byt pfispévkem
do diskuse o misté folkloru v soucas-
nosti a jeho vztahu k ostatnim
popularnim hudebnim Zanrim. Razeni
folklérnich, folkovych i nefolkovych
Cisel mnohde postradalo vnitfni souvis-
lost, folkova hvézda Jan Nedvéd spise
neprili§ vécné povidal, nez zpévem
demonstroval. Tim vSak nesniZuji jed-
notlivé vykony nékterych solisti a
téles, které byly brilantni.

Mnohem vice a nevtiravym zpuso-
bem vypovédél o vztazich lidové pisné
a hudby k jinym hudebnim Zanrdm
pofad Jana Pavlika Pocta
tvarcdm, uvedeny v nedéli pred
polednem v kostele Nanebevzeti Panny
Marie. Byl pfipraven na pocest znovu-
otevieni gymnazialni kaple, ale pro
lepSi kvalitu varhan probé&hl v kostele.
Konfrontace vice ¢&i méné folklérem
inspirované vazné hudby se stylizacemi
lidové pisng vyvrcholila Ceskou msi
svatoborickou  Vaclava Kaprala v
prekvapujicim  podani  chramového
sboru ze Svatobofic-Mistfina. Obdivu-
hodné bylo, Ze pomérné narocny
program byl az na dvé vyjimky obsa-
zen na vysoké Urovni interprety
z Kyjovska, coz spolu se zajimavym
vybérem skladeb a citlivym pravodnim
slovem Jana Bendy z néj ucinilo jeden
z nejlepSich poradu Slovackého roku.

Poslednim pofadem na pfirodnim
hledisti byla v nedéli odpoledne repriza
programu Slovacko Zije, uvedeného ke
100. vyro¢i Narodopisné vystavy Ces-
koslovanské v kvétnu tr. v Praze na

Zofiné. Autorem divacky vdé&ného
pofadu byl FrantiSek Synek.
Byla zde sice uvedena néktera cisla,
ktera od soubor(i zname jiz léta (Danaj,
Bfeclavan, OlSava), ale program byl
komponovan pravé pro Prahu. Oproti
prazskému provedeni byl reprizovan
s nékterymi zménami: chybéla Horfac-
ka cimbalova muzika Martina Hrbade,
Velicku z Velké nad Velickou nahradil
Lipovjan, sdéla misto M. Muckové a
L. Malka zpivali Martin Gajda a Jitka
Malkova. Privodni slovo erudované
informovalo o NVC 1895 a tradicich,
které z ni vzesly a dosud trvaji, avSak
ke Skodé véci neinformovalo o tom, co
je na jevisti uvadéno. Napf. jen velmi
pouceny divak zaregistroval, Ze miku-
lovska Palava uvadi tance Moravskych
Chorvati v rekonstruovanych krojich,
Ze Bfeclavan uvadi rekonstruovany hu-
sarsky verburik z prfedminulého stoleti
atp. Porad mél dobrou dramatickou
stavbu a bezchybné vykony.

Mam za to, Ze i letoSni Slovacky rok
si zachoval svoji regiondlni a v hlavnich
rysech i programovou specifiku, i kdyz
byla patrnéd snaha hledat nové cesty a
mnohé se posunulo timtéz smérem,
jimz spéje dnes celé folklorni hnuti.

Jan M. Krist

DETSKY FOLKLOR V KROMERIZI

V sobotu dne 10. Cervna 1995 se
hlidka détskych folklérnich soubord.
Z povéfeni ministerstva kultury akci
usporadala Artama, pracovisté Infor-
macniho a poradenského stfediska pro
mistni kulturu spolu s Domem kultury
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v Kroméfizi a ve spolupraci s okresnim
ufadem a &fiz

radou mésta Kroméfize.
Nesoutézni prehlidky se zucastnilo 14
soubord a jejich vystoupeni probéhla
ve dvou programovych celcich, tj.
jedna c¢ast dopoledne a druha c¢ast
odpoledne. Vecer patfil zabavé déti,
vystizné nazvané tanecni jarmark, o niz
mizeme s potéSenim konstatovat, Ze

folklérni  souborovy dorost se bavit
umi. Soucasné s détskou tanecni
zadbavou se uskuteCnila  beseda

vedoucich soubor( s odbornou radou.
Novinkou byly nasledujici neformalni
diskuse v mensich, spontanné
vytvofenych skupinach podle zajmu.

Prehlidka probéhla v pratelské
atmosfére - déti, které pravé nevy-
stupovaly, sledovaly se zaujetim svoje
kamarady na jevisti, o ¢emZ mimo jiné
svédéil  jejich  spontanni  potlesk.
Myslim, Ze nikdo nepostradal soutézni
nervozitu, tim méné nepratelskou rivali-
soutéze.

Kvalitni a vyrovnana uroven pre-
hlidky je i objektivnim obrazem sou-
CGasného stavu détskych folklérnich
soubord. Je svédectvim, Ze s détmi ve
folklérnich  souborech pracuji nejen
pro véc zaujati a nadSeni, ale i pou€eni
vedouci. V Za&dném z vystoupeni neslo
jen o laciné vyuzivani détské roztomi-
losti, ¢ o tzv. "taneckovani". Programy
byly vesmés doprovazeny détskou

muzikou.
Je zfejmé, Ze vedouci studuji a
vybiraji material tak, aby odpovidal

danému tématu i zvolenému regionu,
ale soucasné véku déti. Od rytmizo-
vanych fikadel a jejich pohybového
ztvarnéni formou hry (napf. v pred-
vedeni  pfiblizné  Sestiletych  déti

z Hradistanku) po tane¢ni kompozice
vyzadujici od interpretd dobré zvladnuti
i stfedné obtiznych tancd (napf.
dospivajici tanecnici z plzeriské Mladin-
ky nebo Rosénka z Prahy). To umoz-
nilo presvédgivy projev vystupujicich i
hluboky zazitek divaka.

NejplsobivéjSich  vystoupeni jsme
se dockali u téch souborl, v nichz
vedouci nepfipravuji déti pouze pro
urcité dané vystoupeni, ale cilevédomé
rozvijeji jejich muzikalnost a tanec€nost,
seznamuji je s tanecnimi prvky a tanci
zvoleného regionu, takze jsou détem
davérné znamé a jsou pro né jakousi
zasobarnou. Ne tedy od choreografie,
ale od kofenG. A kone¢né nejplso-
bivéjsi jsou ta vystoupeni, kde vedouci
na zékladé vySe uvedeného dovedou
podpofit i détskou interpretacni tvofi-
vost, tj. tam, kde déti nepfedvadéji, ale
Ziji, kde nehraji, ale hraji si. K takovym
vystoupenim nepochybné patfil pro-
gram Ostravicky i Hradistanku.

V choreografiJany Polasko-

vé a Ladislavy KoSikové
predvedl Hradistanek pasmo Hadej,
héadej, hadacu. Slovesny folklér a

rytmus se staly spoleénym prozitkem a
tvaréi aktivitou déti i vedoucich. Slovo
pusobilo natolik zvukomalebné a piné,
Ze naprosto nechybéla doprovodna
hudba. Tim v8im i razantnim projevem
si Hradistanek zachoval svij styl a
presvédCil divaky. Vystoupeni déti
z Ostravicky s programem Hastrmane,
tatrmane choreograficky zpracovala a
nacviCila Marie Novéakova. Jeji
pfistup k praci je zfejmé jiny. Dopfedu
vi, co chce, tj. jakou podobu bude mit
ztvarnéni pro jevisté, ale nepotlaci
pfitom détskou pfirozenost ani fantazii.
V pasmu perfektné spojila hru a tanec.

Déti zvladaly pohyb i prostor. Pfirozené
taneéni drzeni téla jim umoznilo
precizni interpretaci, aniz by autorka
usilovala o pfiblizeni projevu dospé-
lych. Naopak. Déti zlstaly détmi a
jejich  interpretace by pravé pro
dospélé byla nedostizna, protoze by
byla nepravdiva. Takovato presvéd-
Civost chybéla napf. Kfenovacku, a to i
pfes vhodny vybér materidlu (z hle-
diska regionu, tématu i véku déti).

Co lIze Fici zavérem. Je zfejmé, ze
détské folklérni soubory jsou dllezitou

souCasti nejen zajmové umélecké
¢innosti, ale rovnéz dulezitym pro-
sttedim, v némz maji déti moznost

poznat tradi¢ni lidovou kulturu a ziskat
k ni pozitivni vztah. Jsou proto i dule-
zitym zadzemim pro "dospélé" folklorni
soubory. | v tomto sméru byla letoSni
kroméfizska prehlidka presvédéiva a
potésitelna.

Alena Schauerova

DRUHY ROCNIK SOUTEZE MALYCH
VERBIRU V KUNOVICIiCH

Soucasti programu Il. détského
folklorniho festivalu Kunovské léto (17.
-18. Cervna 1995) byla i SoutéZz malych
verbift. Zucastnilo se ji 14 chlapci ve
véku od osmi do ¢trnacti let. Pofada-
telé je po dohodé s porotou (Franti-
Sek Vali§ -predseda, ¢lenové: J o -
sef Bazala, Karel Pavli§-
tik, Jaroslav Shottl a Vla-
dimir Vencel) rozdélili do dvou
vékovych kategorii: mlads$i do 11ti let,
starS$i od 11ti let. NejmladSimu bylo
osm, nejstarSim - byli dva - 14 let. Pro
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posuzovani vykonu malych verbifl
pfizplsobila porota systém i kritéria
straznické SoutéZe o nejlepsiho tanec-
nika slovackého verburiku. Posuzovala
zpév, pomalou c&ast (valany), rychlou
¢ast a celkovy dojem. PFi posuzovani
vykonu malych verbifG viadla v poroté
shoda plynouci ze schopnosti vécné a
objektivné vnimat vykony soutézicich,
jasné formulovat stanoviska. Zcela
neobjektivni a zaujaty vSak byl postoj
¢lend poroty k tém, kdo malé verbife
do soutéZze pfipravili a pfivedli do
soutéZe. V tomto sméru clenové poroty
neskryvali sv(j respekt a uznani peda-
gogickym schopnostem, obétavosti a
nadSeni vedoucich détskych folklérnich

soubortl  Stépnicka z Veseli nad
Moravou (Jifi Matel a byl prvni a
Petr Kubecka treti v kategorii
starSich), Hradistanek (Vlastimil
Chybik byl druhy v starSich),
Ostrozanek (Tomas Velecky

byl druhy v mladsSich), Décka z Kunovic
(Jakub Tomala byl treti ve
mladSich) a Handrlacek 1. z Kunovic
(devitlety Radek Galuska a
osmilety Ondfej Habarta byli
treti v mladSich), ktefi vychovou
mladi¢kych adeptd verburiku pfispivaji
tim nejucinnéjSim a nejpotrfebnéjSim
zpUsobem k tomu, aby tento vzacny,
ojedinély a krasny slovacky tanec dale
Zil a ve svém vyvoji pokracoval.

Vitézové kunovské SoutéZze malych
verbifl se stejné jako vloni predstavili
divakim findle 10. ro¢niku straznické
SoutéZe o nejlepsiho tanecnika slovac-
kého verburiku. Stejné jako vioni byli
pfijati velice srde€né a s nadSenim.
Stejné jako vloni to bylo ne proto, ze
by byli mali, ale proto, Ze si s "dospé-
laky“ nezadali ani v tane¢nim a pévec-
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kém umu, ani v zaujeti, s jakym cifro-
vali.

U prilezitosti desatého vyrogi trvani
straznické verbifské soutéZe polozili jeji
organizatofi divakum otazku, zda ma
soutéz i v budoucnu pokracovat. PfiSlo
mnoho odpovédi, vS8echny jedno-
znaéné pokracovani soutéze pozado-
valy, mnohé byly navic velice uznalé a
povzbudivé. Nabadaly také k tomu,
aby se vénovala pozornost pfipravé

mladickych tane¢nikl uz od raného
Skolniho  véku. Vystoupeni vitézu
kunovské détské verbifské soutéze

jisté uspokojilo milovniky verburku i
v tomto sméru.
.pvk-

HORNACKE SLAVNOSTI 1995

V Ceské republice vznikla ve 20.

stoleti dlouha fada  regionalnich
folklérnich slavnosti, av$ak jen malo-
které dosahly v souCasné dobé
takového véhlasu jako "Horriacké

slavnosti” ve Velké nad Velickou.
Hormacko, lezici v malebném
podhtii Bilych Karpat, se vepsalo do
povédomi Siroké vefejnosti zejména
prostfednictvim uciteld a umélcu, ktefi
zde pUsobili v osmdesatych a devade-
satych letech 19. stoleti. Alois Fiala,
kamarad Joze Uprky, Otakara Bystfiny,
Jana Hudecka, Martina Zemana a
dalSich  "suchovskych  republikanu",
pozdéji Leos Janacek, Vitézslav No-
vak nebo Milo§ Jirdnek, pfispéli
vyznamné k rozSifeni  vé&domosti
o tomto kraji. Horfiacko se zapsalo do
narodniho povédomi i velkou ucasti na

Narodopisné vystavé cCeskoslovanské
v Praze v roce 1895.

Ve fficatych letech tohoto stoleti
vznikl projekt sociologicky etnogra-
fického vyzkumu Horfiacka, na némz
se podileli  profesofi ~ Masarykovy
university Inocenc A. Blaha, Antonin
Vaclavik a zejména Vladimir Ulehla,
ktery z nedokoncené prace vytézil za
velkych finanénich obéti film Mizejici
svét. Vaclavikovi zaci po druhé svétové
vélce napsali narodopisnou monografii
Horfiacko. Tento kraj a jeho folklorni
tradice proslavili z mladSi generace
napfiklad Josef Tome$, DuSan Holy a
nejnovéji napfiklad herec a spisovatel
Bretislav  Rychlik. Neni divu, ze
regionalni folklérni festival "Horfacké
slavnosti" pfitahuje i zapfisahlé nepfa-
tele folklérnich festivall z Prahy, C¢i
z Brna, nebot citi, Ze folklor ma zfejmé
v souc€asnosti hlubsi vyznam, i kdyz
moderni Clovék se k nému dostava
v nejriznéjSich podobach, vétSinou
znacné zprostfedkovanych.

V letoSnim roce 100. vyro¢i Narodo-
pisné vystavy Ceskoslovanské byl
tomuto vyroci vénovan predevsim hlav-
ni porad, ktery jeho autorka Zden-
ka Jelinkova nazvala Po
stopach vzpominek. Jakousi vyjimku
tvofil pofad autord A. Vrby a dr. A.
Mic¢ky, nazvany Z velického kuta. Byl
vénovan 100. vyro¢i narozeni "horfiac-
kého" spisovatele, ucitele a organiza-
tora kulturniho Zivota Rudolfa Kynéla,

znamého také pod pseudonymem
Ujetek Mat&j Skrobak. Tento sbératel
lidovych  pisni, basnik, hudec a

spisovatel plsobil predevsim ve Velké
nad Velickou. Neni divu, Ze organizatofi
vénovali pamatce svého vynikajiciho
rodaka samostatné pate¢ni pasmo, do
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néjz vedle hudby, zpévu a tance
zafadili i ukazky z Kynclova literarniho
dila. Jeho znovu vydana tetralogie
Paméti ujetka Matéje Skrobéka se ve
Velké i prodavala.

Avsak jako vzdy byla i letos hlavnim
dnem "slavnosti® sobota, zacinajici uz
po fadu let horfidckym ‘“jarmakem”,
trhem lidovych vyrobkd a produktu
drobného zemédélského hospodareni.
Nejde ovSem o obvykly stankovy pro-
dej kycld a podfadného zbozi, nybrz
o systematicky a dlouhodobé pfipravo-
vanou prehlidku mistrd a pracovnikd
lidové umélecké vyroby, ale i tradi¢nich
zemédélskych produktl (véetné medu
arezné).

Uz dlouho prfed 19. hodinou puto-
valy proudy lidi z parkovist ¢i z velic-
kého nadrazi na Straznou hdrku, dé&jis-
té slavnosti, na pofad "Mezi horfacky-

mi détmi". Spolu s dospélymi se totiz
prazské Narodopisné vystavy pred
100 lety zug€astnily i déti z Hornacka a
proto jim patfil i Gvod letoSniho
programu na Horfiackém stadionu.
Horfacka mladez ma viastni folklérni
festival: Mladé Horriacko a z programu
jeho letodniho 23. ro¢niku, ktery se
konal ve Velké 7.-9. dubna, vybraly au-
torky détského pofadu Anna Ler-
chovda a Anna Koméankova
nejlepSi malé hudce, zpévaky a tanec-
niky. Bezprostfednost projevu  pfi
hrach horfiackych déti i jejich pfirozena
hudebnost a zpévnost zaujaly zaplnény
stadion. ZvaZovani, co je projevem
skute¢ného tvaréiho pocinu a nadani a
co je projevem napodoby starSich,
nalezi v tomto ohledu nepochybné
spiSe pedagoglim nez narodopisciim.

Mezi horridckymi détmi. Foto Vit Karitrek, Velka nad Velickou, 1995

Na détsky pofad navazal hlavni
pofad Po stopach vzpominek. Hornac-
ky stadion snad jesté nezazil takovou
navstévnost milovniku folklérniho
Horfidcka. A véru méli co obdivovat.
Nejdfive vystoupili zpé&vaci a hudci tak
jako jejich dédové a pradédové v roce
1895 v Praze. Leo$ Janacek tehdy
nazval primase Trna kralem vSech
tehdej$ich hudcu, avsak dnes by nasel
na Horfacku téch krall nékolik. Ale
genius loci nepochybné plsobi i
v okruhu tanec¢nikt. Osobnim projevem
i umérenou choreografii sice nejvice
zapusobil  Lipovjan jako soustavné
pracujici soubor lidovych pisni a tancu,
avSak nemens$i ohlas ziskali i starSi
taneéni pary z Nové Lhoty a ze
Suchova. Zdenka Jelinkova zaradila do
svého "vzpominkového" pofadu vse
nejlepSi z Hornacka véetné svatebnich
zvyku a vlbec nevadilo, Ze porad trval
tfi hodiny.

Je potésitelné, ze mezi navstévniky
prevazovali mladi, ktefi ani nedali odejit
hudcim, zaplnili pédium a neunavné
zpivali a tancili (pfedevsim sedlacké) az
do nedélniho rana. Klidnd nedéle uz
plné patfila Velicandm a jejich Mafi-
magdalenské pouti. Folklorni festival ve
Velké nad Velickou se stal nejen
vyznamnou kulturni akci, ale pfispél i
k aktivizaci  folklornich  aktivit na
Hornacku. Hudecké, pévecké a tanecni
tradice zde od dob Narodopisné
vystavy zesilly a desitky mladych
hudcl, zpévaka a tanec¢niki na pddiu
Horfiackého stadionu na Strazné huarce
prokazuji, ze folklér je nezapome-
nutelnou soucéasti naseho kulturniho
dédictvi, ale i soucasti naseho
dnesniho kulturniho Zivota.

Josef Jancar
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V. UHERSKOHRADISTSKY FESTI-
VAL NASTROJU LIDOVE HUDBY

V Uherském Hradisti se 6. a 7. fijna
1995 uskutecnila vyznamna kulturni
akce: uz V. ro¢nik Festivalu hudebnich
nastroju  lidovych  muzik. Festival
pfipravil Klub kultury Uherské Hradisté
pod zastitou Ministerstva kultury Ceské
republiky.

Program V. ro¢niku Ize proti pred-
chozim ro¢nikim hodnotit jako skrom-
néjSi; za nosny hudebni nastroj byl
tentokrat vybran lidsky hlas. V patek 6.
fijna se ve Slovacké budé v Uherském
Hradisti a na zamku v Buchlovicich
uskuteCnily Besedy u cimbalu s au-
torskym ¢tenim ¢Elend Ceského PEN
klubu, avSak hlavnim programem bylo
sobotni "Zpivani medové".

Autofi Jaromir Necas a
Jan Madeéric¢ se nechaliinspirovat
verSi barokniho basnika Felixe Kadlin-
ského "...Tut tito muzikantové zpivaji
véemi hlasy a své zpivani medové
skladaji z pouhé krasy..." a pfivedli na
jevisté  hradistského Klubu kultury
celou plejadu vynikajicich interpretl
lidové pisné nejen od nas, ale i ze
Slovenska, Rakouska a Polska, véetné
vyte€né romské skupiny Tockoloto€.
Za konferen¢ni stolek usedl zku$eny
Jan Rokyta, jehoz familiérni pripovidky
se tykaly vSeho mozného jen ne
tématu vecera, tedy lidského hlasu.
Divak marné cekal, Ze se dozvi néco
o "krajovych a kmenovych rozdilech
zpévu" ¢i "specifickych zpévnich prak-

tikach", jejichz existenci autofi
v tisténém programu naznacili. Misto
tohoto se dozvidal, Zze Telgart byl

zalozen v r. 1549 a Ze "cimbalisti si
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berou ty nejhez&i holky.” Povrchnost
prGvodniho slova jen zviditelnila
absenci celkového tvaréiho zaméru.
Sanci, kterou téma skytalo, autofi
tentokrate promarnili. SlySeli a vidéli
jsme sice "Spicky", nicméné davody
pro¢ byli pozvani ti & oni zpévaci a jini
ne, a kontext v ramci tématu se
autortm podaiilo utajit.

Nepfijemny zvuk elektrického napéti
vytvafel osobitou zvukovou kulisu
tomuto poradu. Sdéleni poradateld, ze
se zavada neda odstranit, uz nepo-
mohlo. Uroveri festivalu, ktery se
zabyval lidskym hlasem utrpéla zcela
zasadné. Otazkou je, zda se koncert za
takovych okolnosti mél viibec konat.

Jifi Jilik

SLOVENSKY "LUDOVY ODEV
A TEXTIL"

Mizeum Ludovita Stara v Modre
(v okrese Bratislava-vidiek) instalovalo
v mesiacoch marec - april 1995 vo
svojich vystavnych priestoroch vystavu
pod nazvom “Ludovy odev a textil”.

Vo dvoch vystavnych miestnostiach
uvidel navstévnik trojo vystavnych
exponatov: vyrobky textilné, drevené i
keramické ako aj fotografie (Cierno-
biele i farebné) z rodinného Zivota.

Z textilnych vyrobkov tu boli hodne
zastupené takmer vSetky suciastky
zenského odevu, podobne muzského
odevu, konopné "gate" C¢i nohavice,
s bluzkou, Zenské a diev€enské Cepce
réznej velkosti, réznych farieb a najma
najréznejSich vysivanych ornamentov -
sukien,  bluzok, ¢&epcov, stuziek,

pruclekov, kabatikov, klobukov vacsich
i mensSich, pre mladSich i starSich, zdo-
benych ornamentami a so stuhami.
Popri uvedenych visiacich suciastkach
muzského a Zzenského odevu, diev-
¢ieho a mladeneckého odevu, tu boli
v kazdej miestnosti figuriny.

Z drevenych exponatov zaujali
potreby na mlatenie obilia, cepy, hrable
a koliska z dreva. Z keramiky jeden
velky uSaty dzban, nefarbeny, hnedy,
ktory mal népis Anton Machavic,
Augustin Emres, kapitan, Z. Cakvaru,
Jan Maier Pudmister a dalSie vazicky
mensie. Z dolezitych  vystavnych
exponatov nemozno nenapisat aj ¢ast
fotografii z rodinného Zivota. Medzi
exponaty treba nutne zaradit aj obrusy
a obrusky, ktoré boli prijemnou
estetickou su€astou vystavy.

Milan Urbanovsky

VYSTAVA K JUBILEU
ROZNOVSKEHO MUZEA

Letosni rok, oplyvajici mnoha vyro-
¢imi, je jubilejni i pro Valasské muzeum
v pfirodé v Roznové pod Radhostém.
Pravé pred 70 lety se konal Valassky
rok, ojedinéla slavnost spojena vedle
fady rlznych programu také s prene-
senim prvnich objektll muzea v pfirodé
do méstského parku Hajnice.

Sledujeme-li pravidelné celoroéni
programovou nabidku muzea, a letos$ni
jubilejni zvlast, zda se na prvni pohled,
Ze Uz neni mozné vice nabidnout.
Folklérni  porady, jubilejni slavnosti,
predvadéni starych technik, dny feme-
sel, rodakt a Receptar musi uspokoijit
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i toho nejnarocnéjSiho navstévnika.
Muzejnik ale spiSe ocekava pfipome-
nuti vyro¢i zpusobem zcela specific-
kym pro svou profesi - vystavou,
expozici, katalogem ¢&i  odbornym
seminafem. Toto oCekavani bylo prece
jen naplnéno na pocatku Cervence, kdy
byla ve Velké sypce v arealu
Drevéného méstecka oteviena vystava
nazvana "RoZnované a muzeum’.

Autenticky prostor pfizemi pomérné
rozsahlého  zemédélského  objektu
s pfiznanymi roubenymi sténami, pou-
ze s improvizovanym osvétlenim, uée-
lové pfipravenymi podii, vitrinami a
panely nebyl pravé nejidealnéjSim pro
prezentaci tak rozsahlého tématu,
jakym je mnohalety vztah obyvatel
méstecka k instituci, ktera zde Zije po
sedmdesat let a kterd v poslednim
dvacetileti jako by pferostla "mistni
poméry" nejen pocétem hostl, ktefi ji
kazdoro€né navstivi, ale také vyzna-
mem, ktery m& mezi institucemi .ob-
dobného charakteru v ramci celé
Evropy. Snad pravé pro slozitost vzta-
ha, vzajemného souziti a zmény, které
v nich soucasné probihaji, byl pro
vystavu vybran tento namét. Hned na
pocatku nutno s potéSenim konsta-
tovat, Ze autor libreta, scénare i vytvar-
ného feSeni dr. Jifi Langer, se
svého, velmi naro¢ného Ukolu, zhostil
pres vSechny problémy se cti a invenci
jemu vlastni.

Zamér prezentovat prostrednictvim
muzejnich sbirek, instalovanych, na
rozdil od expozic, které navstévnika
obklopuji po celou jeho prochazku
arealem, v celcich dle jejich mista, jaké
meély ve zpuUsobu Zivota RoZnovanu, se
ukazal jako velmi nosny. Mohly byt
také vyuzity sbirkové unikaty, pocha-
zejici  z roznovskych rodin, které

z objektivnich divodd nemohou mit
trvalé misto v objektech. Vysledkem je
instalace ponechavajici dostatek pro-
storu pro plsobeni jednotlivych expo-
natl, kterym je podfizeno i barevné a
prostorové feseni paneld a texta.

Celad vystava je koncipovana jako
obsahla zprava o tom, v jakych pomé-
rech bylo muzeum zaloZzeno, jak se
muzejni pracovnici zcela systematicky
a dlouhodobé zabyvaji dokumentaci
Roznova a jeho obyvatel, jakych vy-
sledkd dosahli a jaky je Zivot pfedméta
po jejich prfedani do muzea. Pred
navstévnikem se tak otvirda obsahla
kniha o roznovskych platenicich, Feme-
slnicich, pasekafich i délnicich, sesta-
vena z vysledkd archivnich vyzkumd,
dobovych vyobrazeni, sbirek textilii a
dalSich readlii, kterd& ma na poslednich
stranach nékolik slov o soucasném
muzeu, o jeho aktivitach expozi¢nich,
metodologickych a programovych.

Epilog nalezi sedmi otazkam, které
autor vystavy klade nejen navstévni-
kdm, muzejnikim, ale také RozZnova-
num. Jejich formulace prozrazuje, Ze
situace a budoucnost i tak navstévo-
vaného muzea neni vyjasnéna, jak
slozité ziskava nové odborné pracovni-
ky, ale také jakym pfinosem jsou pro
mistni podnikatele desitky a desitky
tisic hostu, ktefi do mésta pfijizdi pravé
za muzeem a jeho programy.

UzZ svym nazvem vystava naznacuje,
Ze je urena v prvni fadé obyvatelim
Roznova. Budou-li ji osloveni a pfijmou
ji alespoi s takovym pochopenim,
s jakym je pfijimana navstévniky z os-
tatnich mist a zahrani¢i, splnila svij
prvorady cil. Bude také zalezet na tom,
zda najdou novou cestu k muzeu a
budou mu oporou tak, jak mu byl
pomocniky a podporovateli generace

jejich rodi€t a prarodi¢d. Toto vytva-
feni nového vztahu se netykd pouze
téch, ktefi se v mésté narodili, kone¢né
mlze jich byt i mensina, ale vystava
oslovuje zejména ty "nové", ktefi o tra-
dici nejsou jesté dostate¢né pouceni a
sziti s ni, ale ktefi mohou pomoci stejné
kvalifikované jako rodaci. Vystava &ini
prvni krok k idealnimu stavu, kdy by
méstské spolecenstvi, v Cele se svymi
predstaviteli, bylo hrdé na svou vlastni
historii a kulturu a davalo to svym
vztahem k muzeu, které je strazcem
zanikajicich podob tradice, najevo. Zde
je jedna z novodobych, dosud nevy-
budovanych dimenzi vztahu mezi
nadregionalni instituci a lokalni spole¢-
nosti a vystava k ni velmi pfesvédcivé
inspiruje.

Vyro¢i byvaji €asto podnétem k bi-
lancovani, vychazeji jubilejni tisky,
konaji se slavnostni setkani. Tak vy-
znamné vyroCi, jakym bezpochyby je
70 let plodné prace s vynikajicimi
vysledky, pfineslo do programu muzea
vystavu, kterda by méla byt pro svou
zavaznost reprizovéana, aby ji mohli
shlédnout nejen ti, kterym byla adre-
sovana - Roznované, ale i navstévnici
odjinud, kterym byla dana jedine¢na
prilezitost nahlédnout do dokumentac-
niho a sbirkotvorného zakulisi, které
byva pred zraky vefejnosti skryto a
pfece je pro prezentaci muzea tou
nejdulezitéjsi ¢innosti. Je jen Skoda, ze
k vystavé nebyl vydan katalog, ktery by
celou plejadu informaci, dokumentt a
pfedmétl shrnul a zachoval i po skon-
Ceni vystavy. Stal by se tak trvalou
inspiraci pfi nové rozvijeném vztahu
obou fenoménd. Byl by to pro oba
darek k jubileu jisté nejkrasnéjsi.

Jifina Veselska
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STRAZNICKE VYSTAVY

V mnozstve diania, ktoré kazdo-
ro¢ne vrchovato zamestnava uc&astni-
kov Medzinarodného folklérneho
festivalu v Straznici, akoby v skrom-
nom uzadi ostavaju vystavy v stale
lepSie adaptovanych a rozSirovanych

priestoroch straznického zamku.
Sustavné, kazdoro¢né sledovanie
tychto vystav ma i v tomto roku

presvedcilo, Ze tieto podujatia raz skér
vSeobecne, inokedy vSak programovo
a velmi vyrazne sleduju celkové zamery
festivalu a Ze su jeho integralnou
sucastou. | preto by si azda zasluzili
zverejnenie nielen na putadi  pred
budovou zamku, ale i priamo v pro-
gramovych brozarach. Popri stalej a
doteraz so zaujmom navstevovanej
expozicii  Nastrojov  ludovej hudby
v Ceskej republike, otvorili pracovnici
Ustavu fudovej kultiry pred festivalom
az Styri vystavy priblizujice navstev-
nikom rézne podoby inSpiracie tradi-
ciami a ludovou kultirou. Déstojnym a
sUc¢asne  priatelskym  pripomenutim
Zivotného jubilea stréZnického rezbéara
Frantiska Gajdu, bola vystava priblizu-
juca rozmernu $kalu vytvarného zaujmu
tohoto sice samorastlého, no neoby-
Cajne poucCeného umelca. Ako ne-
unavny pozorovatel a spodobovatel
najréznejSich postdv a postaviciek
charakteristickych pre Straznicu a jej
razovité okolie, je vlastne akymsi
kronikdrom  tohto  juhomoravského
mesteCka, na ktoré sa pozera s las-
kavym humorom i piétnou citlivostou.
Uprimné prezivanie viery v duchu
davnych moravskych tradicii nachadza
odraz nielen v trvalej a davnej rezba-
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rovej téme, ktorou je Kristovo narode-
nie a jeho tradi¢na ludova podoba
v Betlehemoch, ale aj v pocetnych
sochach Krista, Matky Bozej a svatcov.
Vystava opatovne potvrdila, ako je
dobre, Ze tohoto vzacneho Strazni¢ana
poznaju zo spoloénych vystav a
stretnuti kolegovia - amatérski i profe-
sionalni vytvarnici i zaujemci o ludové
umenie nielen u nas, ale aj v zahrani¢i.
Prijemnym prekvapenim, ktoré po-
ukédzalo na dalSie formy pretrvavania
ale i pretvérania tradicii, bola vystava
absolventov Strednej umeleckej Skoly
textilnej a Skolského ustavu umeleckej
vyroby v Prahe. Prijemné bolo toto
prekvapenie nielen vlastnou tvorbou
celého radu mladych vytvarnikov a
mnohorakymi podobami nového vyuzi-
tia technik tkania, gobelinu, vysivky a
palickovanej Cipky. PoteSujuca je i
skutoCnost, Zze svoju zivotnost a opod-
statnenost prave konkrétnymi vysled-
kami vystavy a tvorivymi schop-
nostami svojich Ziakov opatovne po-
tvrdil Skolsky Ustav umeleckej vyroby,
ktorého tradicie siahaju hlboko do
minulosti. Iste i vdaka tradiciam Ustavu
ako aj spolupraci oboch institucii sa
pod vedenim pedagdégov - riaditela
docenta V. Vod édka, jeho zastupkyni

Mgr. Z. Kovarfikovéj, profesorky
M. Filipovskej a akad. ma-
liarky H. Millerovej sformovala

generacia, ktora iste pozitivne zasiahne
do deskej textilnej tvorby v blizkej
buducnosti. Mozno by sa bolo Ziadalo
povedat prave o Skole a Ustave
navstevnikom trocha viac uz aj preto,
7e niekdajSia straznicka vySivacska
Skola bola istym spbésobom prave so
Skolskym Gstavom umeleckej vyroby
v Uzkom kontakte.

Bezprostredny suvis s folklorizmom,
uvadzanim tanca a krojov na scénu a
teda i festivalom mala nepochybne
vystava kresieb a malieb Ruzeny
Krémafovej-Veverkovej.
Rodacka z Velkych Pavlovic Zzijuca
v Bratislave sa zrejme uz v domacom
prostredi nadchla tane¢nym pohybom,
ktory umocriuje a ozvlastiuje farebnost
a silueta kroja. Toto vSetko sa usilovala
zaznamenat v pocetnych kresbach za-
chycujucich v zodpovedajucej a vy-
stiznej skratke tane¢ny pohyb. Napriek
vysokej miere Stylizacie vSetky kresby
nesu zjavne (Citatelné regiondlne i
miestne Specifika ¢i uz ide o kroj alebo
tanec.

Napriek tomu, Ze vystava zamocke;j
galérie uz viackrat predstavila umelcov
znameho moravsko-slovenského okru-
hu z obdobia pred I. svetovou vojnou,
sté vyroCie Narodopisnej vystavy
Ceskoslovanskej bolo vhodnou prile-
Zitostou pozriet sa na tato vyraznu
skupinu z dalSieho hladiska a v SirSom
¢asovom kontexte. Od aprila roku
1995 hostila galéria diela niekolkych
generacii umelcov na vystave Ohlasy
folkléru vo vytvarnom umeni 20. sto-
ro¢ia. Ako vyrazne sa poznanie
tradiénej ludovej kultary, mnohym
sprostredkované prave spoluucastou
na Narodopisnej vystave ceskoslo-
vanskej odrazilo vo volnej i Uzitkovej
tvorbe, vhodne pripominaju na vystave
diela Joza Uprku, Du$ana Jurkoviéa,
Alfonza Muchu ¢&i Aloiza Kalvodu, &i uz
ide o Skicy ¢&i hotové diela. Navrhy
stavieb, plagaty €i dekorativne taniere
si  dokladom  Stylotvornych  snah,
nesporne  ovplyvnenych  jubilujucou
vystavou. Skutocné okuzlenie krajinou
a tym, ¢o v nej vytvarali ludia, ako aj



zaujatie samotnym c¢lovekom a jeho
tvorivymi  prejavmi napokon neobislo
ani sucasnych vytvarnikov zastupenych
na vystave. Medzi nimi sa SirSou ko-
lekciou predstavil i autor tohorocného
plagatu a dalSich propagacnych mate-
ridlov straznického festivalu, Franti-
Sek Cundrla.

Uz v Uvode som si dovolila poznam-
ku o tom, Ze azda nepravom celkové
dianie festivalu posuva do uzadia prave
vystavy, hoci tieto vyznamnou mierou
prispievaju k vysokej kulturnej a este-
tickej urovni celého podujatia. Svojou
systematickou pripravou a dlhodobym
pdsobenim su sucasne vyraznym pri-
spevkom  Ustavu [udovej  kultary
k formovaniu StraZznice vo vyznamné
kultirne centrum, ktoré daleko presa-
huje regionalne meritka. V mnohych
smeroch uz siaha daleko za hranice
Ceského Statu. | preto je azda Skoda,
Ze nie vzdy ma navstévnik moznost
spoznat mena autorov tychto zasluz-
nych podujati.

Jarmila Pali¢kova

VYSTAVA V STAREJ RADNICI

Okresné Regionalne kulturne
stredisko Bratislava-vidiek so sidlom
v Pezinku a Centrum volného ¢asu
tamtiez poriadali v dfioch od 7. do 13.
aprila 1995 véetne v priestoroch Starej
radnice (byvalej ZUS) vystavu spojend
s predajom velkono¢nych kraslic a
medovnikov pod ndzvom "Sviatky jari".

Ako usporiadatelia uviedli na pla-
gatikoch " ... Lu¢ime sa so zimou a
vitame dlhoocakavanu jar. Oslava
Sviatkov jari je spojena s mnohymi

ZPRAVA

fudovymi zvykmi a obradmi". A ako
ilustraciu na symbolické vitanie jari a
uvedenu vystavu prispeli svojou tros-
kou - pestrou paletou Cisel z dediny aj
¢lenovia folklérneho suboru Miladost” zo
Senkvic pod vedenim pani Agnes-
ky Kukumbergovej.

Kto vSetko sa tu prezentoval svojimi
exponatmi ¢ vyrobkami? Boli to
L. Bodyova a E. Bakajsova z Cataja,
E. Jurkackova z Kostolista, FrantiSka
Sarmirova, M. Vankova z Castej,
K. Matiasovska a J. Majbova z Pezin-
ka, PSenicova z Limbachu, a z kolekti-
vov to boli Klub dbéchodcov zo
Slovenského Grobu a z Modry, deti zo
zakladnych $kol z regionu, Kvetinar-
stvo Andrea, Dekor Art Pezinok a
Kvetinarstvo Terézie Starnove;j.

Milan Urbanovsky

UMLUVA OSN O ODSTRANENI
DISKRIMINACE ZEN

OSN pfijala na pocatku osmde-
satych let Umluvu o odstranéni vSech
forem diskriminace Zen, ktera se
dotykd mnoha oblasti Zivota kazdého
statu. V téchto dnech podalo minister-
stvo zahrani€i generalnimu tajemnikovi
OSN zpravu o pinéni této Umluvy
v Ceské republice od jejiho vzniku, t.j.
od 1.1.1993.

Zprava je vysledkem prizkumu a
hodnoceni mnoha instituci CR a po
vS8eobecné informaci o socialnich,
hospodarskych, politickych a pravnich
podminkach Zivota v CR vénuje hlavni
pozornost realizaci Umluvy. Na témé&F
padesati stranach informuje o pfijatych
zavazcich a opatfenich vlady a instituci

RECENZE

Ceské republiky k odstrafiovani vsech
jev(, jez by mohly byt chapany jako
diskriminace Zen: od dodrzovani zasad
rovnopravnosti v politickém a vefejném
Zivoté nebo v zaméstnani a hospodar-
skych pravech az po rovnopravnost
v manzelstvi a rodinnych zalezitostech.
Mezi jinymi klady zprava uvadi napfi-
klad neobycejné aktivni ucast Zen na
neprofesionalni  zajmové ¢innosti  a
estetické vychové déti a mladeze, v niz
zeny v CR tvofi 85 % vedoucich. Zeny
tvofi 75 % ¢lenské zakladny péveckych
sbord, a uplatiuji se i v profesich,
které byly dfive doménou muzd -
napfiklad jako fotografky, filmarky -
nebo v nejriznéjSich oborech sportu.

Ze zpravy vysvita, ze Ceska
republika plné akceptuje  zasady
Umluvy a dba, aby tyto zasady byly
v zivoté statu respektovany. Uvedena
zprava je pro vazné zajemce k na-
hlédnuti v archivu Ustavu lidové kultury
ve Straznici.

Josef Jancar

GUBERNIALNi SBIiRKA OCIMA
MEHO OTCE KARLA VETTERLA
(1898 - 1979)

Dokumenty a poznamky

Zprava

o0 pracovnim zéjezdu do Vidné ve
dnech 12. az 20. prosince 1971 za
ucelem soupisu pisfiovych zaznami
z Moravy a Slezska z r. 1819, ucho-
vanych v archivu Gesellschaft der
Musikfreunde.

Je to soucast tzv. gubernialni

sbirky, porizované pred 150 lety
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v jednotlivych zemich byvalého rakou-
ského mocnarstvi. Materidl ziskany
touto akci mél zastat v jednom
exemplafi v zemi, kde byl sebran, druhy
exemplal mél byt zaslan do Vidné
Spolecnosti pratel hudby (Ges. d.
Musikfr.). Vysledek byl vSak takovy, Ze
z nékterych zemi material do Vidné
vubec zaslan nebyl, jako napfr. z Cech,
nebo byla odeslana jenom c&ast, nékdy
to byly duplikaty, nékdy téz unikatni
zapisy, jako napf. z Moravy. Katalog
videriskych fond( vysel teprve predloni
ve zpracovani W. Deutsche a G. Ho-
ferové (Die Volksmusiksammlung der
Ges. d. Musikfreunde in Wien. 1. Teil.
Wien 1969, 186 s.). Pisné a tance
z Moravy a Slezska se tu octly az
v dodatku, a to v soupisu znacné
neuplném a nepresném, ktery se
spokojuje vétSinou jen s povsechnym
oznacenim  Lieder, Volksmelodien,
Volksgesédnge a s udajem o poctu pisni

.:.dl '
Tpa'vo

— e

(ne v8ak dusledné) a kraje, odkud byly
zaslany (podle seznamt na plvodnich
obalech jednotlivych  skupin). Misto
priblizné tfiset jednotek, které lIze vycist
z tohoto katalogu, obsahuje nase
sbirka ve skutecnosti 434 zaznamd,
z nichZ néco pres polovici (246) je za-
stoupeno téz v duplikatech ve Statnim
archivu brnénském, zbytek (188) se
vS8ak nachézi pouze ve Vidni. Ke
zpracovani tohoto materialu (srovnani
videriskych exemplari s brnénskymi a
opsani, popf. zrevidovani videriskych
unikat) mél jsem k disposici 6 pracov-
nich dnd (13.-17. a 20.12.), na kazdy
den pripadal tedy Gvazek priblizné 70
pisni, chtél-li jsem material vycerpat
beze zbytku.

Ve vétsiné pripadu podarilo se mi
u videriskych exemplart doplinit pres-
néjsi proveniencni (daje nebo opravit
Jjejich chybné zarazeni, jako napr.
u sv. 5 a 6, které nepatii do seSitu

F f/\.mm‘w AnjiLons fs ldine” me sk /1, av . prevanee 4537
b Wilelws Arwarw ﬁh’u;'@ Adlspame’ -&rn»; ~ .@;ﬁw j.;.-ﬂl‘fr’
B anathns gesslischufi div diur'Sprinss

Je At Yoa. pboisi ol Ry, priinoans pic 50 6 o st %s
Apardy Aju'a&'b pbehih smacndithn, Matrill aiheny tpdls slel mot
L N3tk Jrduny txamplelis o dsms, Rns byl adbrdn, dirat Lmplel?

it Ll anelie g Wt Bstatitc fidlet sl (oo & Aumbp.). Bhaon

Uvodni éast Zpravy o pracovnim zéajezdu do Vidné
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z hradistského kraje, ale ze Slezska
(pochézeji ze Skocova, dnes pols.
oblast TéSinska), sv. 27 patfi pod ¢. 38,
které v katalogu chybi, podobné jako
sv. 24, 28, 37 a 39, které byly pfi sesta-
vovani  Deutschova katalogu  bud
prehlédnuty nebo prosté vynechany.
Soubor uchovany pouze ve Vidni je
pozoruhodny zejména tim, Ze obsahuje
témér vyluéné ceské lidové a zlidovélé
pisné - ponejvice z Hané a z jiho-
moravského kraje -, které predstavuji
témér 40% z celkového poctu pisni
tohoto druhu v celé moravské a slezské
gubernialni sbirce. Je to tedy dulezity
dopinék této sbirky, nepostradatelny
pro edici zhodnoceni nasi sbirky vcelku.
Bez videriského materialu byl by jeji
obraz neuplny, stejné jako obracené.
Vedle pisni obecné rozsifenych a
dodnes zpivanych (napf. Na tej louce
zeleny, Louceni, louceni, Pode mlejnem,
nade mlejnem) vyskytuji se tu pisné
méné znamé, popr. zapomenuté (napr.
Vcera sem byl maly chlapec a dneska
su pacholek, Udélame sobé z HanacCky
Zenu, Nazdures, ma mila, pod vokyn-
kem stéla), které rozsifuji nase védo-
mosti o lidovém repertoaru a o podobé
¢eskych pisni na zacatku 19. stoleti.
Poznavame zde téZz napévy pisni, od
nichz byly v nasich tisténych sbirkach
zaznamenany jenom texty, jako napf.
u vojenské Clovéée mizerny, parom
v tvéj materi (Kollar I, 360, Galla§ MM

455), podobné jako u nékterych
kramérskych pisni (napr. O sedlske
svobodé z roku 1877 "Radujte se

sedlaci, budete mit regraci”). Poprvé se
tu setkavame s obSirnou pismackou
skladbou o vpadu Prust na Moravu
(1741/42) "Chaso brandeburska, je
vam cesta uzka" (24 slok), znamou
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dosud jen z drobnych zlomk( u Kollara
a Erbena. PovSimnuti si zaslouzi téz
napévy Clyr pisni z hanacké operety
Marena a Kedrota, zaslané z Ménina
u Sokolnic. Dosud byla tato opereta
znama jenom z textu uvefejnéného
v GallaSové Muze moravské (1813).
Také jiné pisné, které vstoupily do
literatury pres Muzu moravskou, byly
v notach zapsany teprve pfi gubernialni
sbératelské akci.

Mezi pfispévky, které jsou ve vi-
deriském archivu pripojeny k fasciklu
Morava jako konvolut "Verschiedene
Lieder, Tanzweisen und Texte" dale
neroztfidény, je pozoruhodny zvlasté
soubor  instrumentalnich  tanecnich
napévi z Brnénska a Jihlavska s nazvy
Hanacka, Skoény, Na kacu, Svihak,
Sedlak, Kalamajka, Starava, vedle
nékolika svatebnich tancG a pochodd,
dale text kramarské osmislokové pisné
O sediskej nevoli (s incipitem Ktefi mé
chcete vyposlouchati) a soubor menue-
tu a jinych tancu, predvadénych na
Slechtickych bélech na zémku Cesky
Krumlov okolo r. 1750.

Z oddilu Dolni Rakousy jsem opsal
svazek XX: Ceské svatebni pisné a
tance Slovak( na panstvi Ran$purk
(Rabensburg) u Mikulova, datované
27.3. 1819, s cennou partiturou dudac-
ké hudby (s pravodem 2 housli), snad
jednou z nejstarsich znamych partitur
nasi lidové hudby, doplnénou charakte-
ristikami podluZzackého tance vrténa a
notovymi priklady houslového cifrovani.
Z jinych dolnorakouskych fasciklt jsem
vypsal véanoéni piseri NuZz my tedy
pastuskové, citovanou jako "ein uraltes
Weihnachtslied der mé&hrischen Wala-
chen" a ze svazku Sammlung einiger
Nationaltdnze klavirni upravy tarice

Hanéacka a "Eine béhmische Liederme-
lodie".

Tim je dan zaklad k rozboru celé
gubernialni sbirky z Moravy a Slezska a
k vydani kritické antologie z dosud
nepublikovanych a blize  vétSinou
neznéamych zapisd.

Dékuji Ministerstvu kultury CSR za
umoznéni této prace, kterou jsem
povazoval za naléhavou zviasté po
vydani katalogu "Volksliedsammiung"
(cit. nahore), ktery do znacné miry
zkresluje skutecny obsah moravskych a
slezskych fond( lidové hudby ve videri-
ském archivu.

V Brné 10. ledna 1972 [K. V.]

Nuze, sbirka kone¢né spatfila svétlo
svéta. V zajmu historické pravdy - aby
nedoSlo k mylkdm a chybnym
interpretacim, bych se rad na tomto
misté zminil o jedné informaci uvedené
ve sbirce, kterda neni podle mého
minéni zcela pfesna a jednoznaéna a
proto se mne i osobné dotkla. Na s. 33
sbirky se pravi: "Svou praci jiz Karel
Vetterl nedokonéil.“ Je jisté pravda, ze
za otcova zivota se mu nepodafilo
presvédCit zadné vydavatelstvi, aby
sbirku pfijalo k tisku. Na druhé strané
je v8ak také pravda, Ze sbirku mél
v rukopise dokoncenu, jak o tom mluvil
a jak o tom svéd¢i dopis adresovany
PhDr. Milené Cernohorské - jeho
nékdejsi Zacce, tehdy redaktorce
vydavatelstvi Supraphon.”

Nez jej uvedu, musim ponékud
odbocit, ale souvisi to velmi tésné
s pfedchozim textem. Na s. 83n. sbor-
niku Zivy odkaz Karla Vetterla, Brno
1993, ¢teme, Ze na Gubernidlni sbirce
pracoval Karel Vetterl bezmala ctyficet
let. Opét se zde vSak konstatuje, Ze ji

uz nestacil dokoncit a dale se zde
mluvi o tom, co nasledovalo po zhor-
Seni jeho zdravotniho stavu: "Posléze,
po zhor$eni zdravotniho stavu, mé
povéfil jejim dokonéenim." | kdyz otec
od jisté doby védél o své ischemické
chorobé srde¢ni, odesel v plné dusevni
svézesti a uprostfed pilné védecké i
pedagogické prace, jak Ize snadno
dolozit nejen  dochovanou  kore-
spondenci. - Jak znamo, podilel se na
edici Ludmily Matlové Lidové tance a
taneéni hry z Hané | - IV. (V kazdém
dilu je v tirdZi uvedeno "Text upravil a
poznamkami opatfil Karel Vetterl."
Prvni dil vySel za jeho Zivota - 1979,
ostatni az po jeho umrti - 1981.) A jesté
devét dni pred smrti ho dopisem ze
16.11.1979 pozadal PhDr. Rudolf
Pe€man o pomoc pfi vypracovani
seminarni prace posluchacky 4. roc¢-
niku muzikologie. Otcovo nahlé a
necekané umrti bylo zavinéno tim, Ze
béhem hospitalizace nebyla zavcas
rozpoznana zavazna gastrointestinalni
komplikace provazejici banalni one-
ani potuchy, Ze by mohl nastat konec.
Nelou€il se s nami, neprovadél zadné
zavéti a kromé clent rodiny nebyl
vlastné ani nikym navstévovan. A ted
k tomu dopisu adresovanému M. Cer-

nohorské. Zni takto:
Cernohorské
3/2 1974

M.p.d.,?

snad se na mne jeSté upamatujete.
Prichdzim dnes za Véami o radu: na
koho bych se mél obratit ve VaSem
naklad. ve véci vydani tzv. Gub. sbirky
pisni a tanct z Moravy a Slezska, na
které jsem mnoho let pracoval a loni
koneéné tuto praci dokoncil. Jak jisté
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vite, jsou to naSe nejstarsi zapisy pisni a
tanct lidovych, zlidovélych i umélych,
které Zily v ustnim podani na zac.
19. st. Jenom na jejich podkladé muze-
me zpracovavat historii naSi pisné, po
které volal jiz B. Véclavek. V Cechéach
byly podobné zaznamy publikovany
(tfebas jen ve vybéru) jiz Rittersberkem
(1825), na Moravé sahnul po nich
teprve Barto§ (1901). Pouzil necelou
tretinu, bohuzel s chybami v pfepisu
notovém i textovém a kromé toho vic
neZli z polovice vénovanou zapistim
duchovnich (ndboZenskych) pisni.

V edici, kterou jsem pfipravil k vy-
dani, obsahuje toliko svétské pisné a
materiadl dosud nepublikovany (ani
u Janacka - Va&si). Jsou to prevaziné
fondy uchované pouze v archivu
videriské spolecnosti Ges. d. Mfr.3
prozatim podrobnéji viibec neznamé.
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U publikovaného materialu jen odkazuji
na pfislusnou edici s upozornénim na
textové nedostatky. Srovnavaci po-
znamky,
Ctenari usnadnit orientaci o jejich Zivoté
v tradici a zhodnoceni jejich promén.

Je to celkem 300 pisni,? jejichz po-
Cet Ize snizit na 250 i méné, pokud by
se vynechaly nékteré umélé kompozi-
ce, ale nikoli skladby lidovych pismaki
jako napr. T. Kuznika, v notovych
dokladech vétsinou dosud neznamé,
podobné jako jiné pisné se socialnimi
naméty. Vice neZli polovice vybraného
materialu zahrnuje pisné tanecni a na-
strojovou hudbu k tancim. Cenné jsou
tu zvlasté zapisy tancu z Jihlavska a
houslového doprovodu tanecnich pisni
ze Vsetinska.

Komentare k pisnim zabiraji 200-260
stran strojopisu, seznamy a jiné asi 80
stran.
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Uvodni a zavérecna éast dopisu K. Vetterla M. Cernohorské
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pfipojené k pisnim, maji

Spoléhal jsem se, Ze toto dilo vyda
Academia, podobné jako pred lety mou
shirku z Valasskokloboucka, ale dnes
méa CSAV zfejmé jiné zajmy.

Proto se obracim na Vas. Dékuji
Vam za trpélivost pfi ¢teni tohoto
dopisu a srdecné Vas zdravim. [K. V.]

Po otcové smrti jsem zacal sam
jednat v Supraphonu s PhDr. Timovou
(mam k tomu shromazdénu veSkerou
korespondenci) a poprosil jsem pani
PhDr. Hrabalovou, ktera byla zasvé-
cena do otcovy prace, aby rukopis pfi-
pravila k odevzdani pro tisk. V roce
1981 uzaviel pak Supraphon nakla-
datelskou smlouvu se mnou i s O. Hra-
balovou a o lektorské posudky byli
pozadani D. Holy a 1J. Gelnar. (Lek-
torské posudky by se jisté nasly.)
Prace v Supraphonu postupovala sice
velmi zvolna, ale prece jen byly vyryty
noty a popravdé FecCeno, nebylo zde
zasadni neochoty. Po listopadu 1989,
kdy se feSilo byti a nebyti vydava-
telstvi, doSlo samozfejmé k pozasta-
veni praci na sbirce. Tehdy jsem byl
v USA, ale ihned po navratu v roce
1991 jsem se zacal zajimat o osud
Gubernidlni sbirky. Vzdyt Slo o praci,
na niz si otec zakladal snad nejvice a jiz
také vénoval mozna nejvétsi ¢ast svého
Zivota. V kvétnu 1993, v souvislosti
s blizicim se 95. vyro€im otcova naro-
zeni jsem zahdjil znovu jednani
v Supraphonu. Od nové feditelky vyda-
vatelstvi M. Cernohorské jsem vsak
dostal jen velmi malo nadéje na brzké
vydani. A tak jsem jednal dal: Obratil
jsem se na brnénskou rozhlasovou
stanici, v niz otec dlouha léta pusobil.
Pravé v dobé konani MFF ve Straznici
doSlo v rozhlase k odvysilani poradu



RECENZE

k otcovu nedoZitému jubileu, ve kterém
jsem se zminil o problémech spojenych
s vydanim tohoto nad jiné vzacného
dokumentu. Soucéasné jsem hledal
moznost publikace téZ u Moravského
hudebniho vydavatelstvi. Kdyz jsem ani
tam nepochodil, rozhodl jsem se
pozadat o pomoc pfedsedu poslanec-
ké snémovny. A sbirka je tu! Ano,
PhDr. Milan Uhde na tom ma vedle
feditelky odboru regionalni a narod-
nostni  kultury  ministerstva  kultury
PhDr. Zuzany Malcové a Feditele
Ustavu lidové kultury ve Straznici PhDr.
Josefa Jancare nejvétsi zasluhy!

Vielé diky téZ za otce, i kdyz
ocenéni své prace pouhymi Ctyficeti
procenty by sam jisté nepovazoval za
spravedlivé. Nad tim vSak mavnéme uz
radéji rukou. | za otce se raduji z toho,
Ze sbirka je kone¢né na svété.

Brno 6.2.1995 Vladimir Vetterl

Poznamky

1. Zachoval se rukopisny koncept, z néhoz
otiskuji aspori dva uryvky. Prepis celého
dopisu ovéfila redakce a zde je také uloZen
v xerokopii. Stejné je tomu i s uvodni
Zpravou. (To v8ak nejsou jediné dokumenty.)
2. M. p. d. = Mila pani doktorko

3. Ges. d. Mfr. = Gesellschaft der
Musikfreunde.

4. V dopise M. Cernohorské z r.1974 otec
mluvi o tom, Ze ma vybrano 300 pisni. To
v8ak na sbirce jesté dal pilné pracoval a jeho
konec¢ny vybér obsahoval vice nez 300 pisni.
Ostatné dostatecné to plyne z dopisu
adresovaného Ceskému hudebnimu fondu
z r. 1972, v némz otec zadal o finanéni
podporu na strojovy opis: "K vydani mam
pripraveno okolo 350 pisriovych zéznamd,
vcetné nastrojovych (tanecnich) melodii, které
nebyly dosud nikde publikovany, jakkoli

zajimavé dokresluji historii lidové zpévnosti a
tanecnosti v nasich zemich. [...] Nejvice mne
vSak tisni otazka prepisu celé prace,
ponévadZz sam na stroji nepiSi a jako
dichodce - odkadzany s manzZelkou na prijem
Kés 1475,- mésicné, nemohu si dovolit zadat
Cistopis placenému opisovaci. Proto
predkladam svou zédost CHF - poprvé ve
svém Zivoté - o podporu v jakékoliv forme.
Doufam, ze budu s praci hotov do polovice
pristiho roku, kdy dosahnu véku 75 let."”

Vydana Gubernialni sbirka je d&islovana
1-331. Na s.34 se vS8ak v edi¢nich poznam-
kach dovidame, Ze néktera tato &isla se vétvi
fimskymi Cislicemi a jind malymi pismeny.
Neni zde uz uvedeno, Ze i nékteré tucné
tisténé Cislice jsou rozliSeny a, b (srov. napf.
39, 40, 88). Na s. 33 se shrnuje, Ze sbirka
obsahuje 341 pisni a 59 zapisu instrumental-
nich a na s. 34n. se piSe..."pfehlédla jsem
Vetterliv rukopis, doplinila vybér pisni o 75
zbyvajicich dosud nepublikovanych a o pis-
né roztrousené jednotlivé po jiz nedo-
stupnych sbirkdch a c¢asopisech". Které to
v8ak jsou, kdyZz predtim se dovidame: "Vybér
poridil Karel Vetterl, ktery material z obou
archivi shromazdil, prepsal a utfidil podle
druht: [...] ProtoZe nakladatelstvi Supraphon
jako pavodni vydavatel sbirku v roce 1987 -
jak zni smlouva - nevydalo, doplnila jsem ji
v roce 1990 oddilem lll. Pisné obscénni." Jde
o ¢. 319 - 331, tj. celkem 13 pisni. S uvede-
nymi nepfili§ jasnymi informacemi at uz si ale
lame hlavu kdo chce.

Jen jesté tuto poznamecku. Byla-li sbirka
v roce 1990 dopliovana oddilem I, pak
neplati zavére¢na véta na s. 35 : "Rukopis
odevzdan do tisku v prosinci 1984."

SLOVACKY VERBUNK
(Odpovéd na odpovéd)

V odpovédi na moji recenzi (NR
2/95, s. 111) sestavovatelé sborniku
Slovacky verburik omlouvaji nékteré
nedostatky, které jsem praci vytykal,
zdsahem dalsi osoby, na jejiz vrub
pricitaji jak vybér fotografie na obalku,
tak neorganické propojeni sborniku
o verbuniku s videokazetou. Dokonce i
nékteré zasahy v textu byly provedeny
bez jejich védomi. Nemélo byt v jejich
odpovédi fe€eno jasné, kdo a pro¢
takovym nestastnym zplGsobem zasa-
hoval, kdyz na druhé strané nevénoval
nejmensi pozornost odstranéni zjev-
nych chyb? Sestavovatelé se omlouvaji
pouze za jedinou - nespravné uvedeny
rok narozeni F. Su$ila. Na daleko vétsi
"hrubku" jsem upozorfioval otazkou
poloZzenou v zavéru své recenze. Ta
v8ak zlstala v odpovédi sestavovatelu
opomenuta. Tyka se textu na s. 58,
kde jsou vzpominana "nadherna slova
Auguste Rodina z jizdy krald ve
VIénové r. 1905". Nuze: Auguste Rodin
navstivil Slovacko v roce 1902, pfi
prilezitosti své prazské vystavy. Tehdy
byla totiz hlavné pfic¢inénim Alfonse
Muchy a Zdenky Braunerové zorgani-
zovana jeho navstédva "Umélecké
vystavy slovenské" v Hodoniné. Zavital
tam 1. Cervna a druhy den, po jejim
slavnostnim zakonceni vezli milého
Rodina s doprovodem v nékolika koca-
rech ve slavnostnim privodu pres
Rohatec, Petrov, Straznici a Zeraviny
do Hroznové Lhoty k Jozovi Uprkovi.
"Do pestrého zastupu lidu lemujiciho
cestu Rodinovu z Hodonina do Hroz-
nové Lhoty, se u Petrova zaradil
dr. Pavel Blaho s gajdoSsem a chasou
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z Mokrého héje" - piSe Jan Andrys a
jeSté podrobnéji se o tom rozepsal
FrantiSek Kretz: U Petrova ¢ekalo ban-
derium nejen zdejSich $ohaju, ale
"dojelo sem i banderium z Viénova a
z KnézZdubu". (Pry¢ se vSemi myty a
legendami, jez muzeme sledovat nejen
v problematickém sborniku o verbuni-
ku!) Po roce 1902 uz nikdy a nikde
jinde na Slovacku Rodin nebyl! Kdyby-
chom nekriticky uvéfili vSem desin-
formacim, které k tomu rGzna literatura
snesla, ocitl by se Rodin na Brodsku i
na Hordacku a na Slovacku by se
pohyboval v rozmezi celé desitky let,
zatimco zde pobyl vSeho vSudy ftfi dny
a dvé noci.

Jesté se vracim k oné fotografii na
obalce, at ji vybral kdokoli. Ano, proti
gustu zadny diSputat! S tim souhlasim
bezvyhradné. Mezi vyskytem néjaké
figury a $patnou fotografii je vSak velky
rozdil. Vidél jsem mnohokrat verbovat
hanacké Slovaky a i tu figuru z obalky
znam. Nepotfebovali se tedy pode-
psani sestavovatelé zastitovat videoza-
znamy, ani odbornou literaturou. Ani ta
nebyva ov8em bez chyb, coz vi dobfe
kazdy, kdo se jen trochu k odbornym
pracem vraci a zejména, kdo je cte
kriticky. Zustarime u sborniku Slovacky
verbunk a u autority, na kterou se
sestavovatelé odvolavaji. Jestlize po-
dobnymi "detaily" jsem se uz nechtél
v recenzi zdrzovat, ted vyuZivdm
nahravky na sme¢: Informace uvedena
na s. 11 o vynikajicich verbifich z Hru-
bé a Malé Vrbky a KuzZelova je mylna,
nepfesna a nedostate¢na. Jan Prachaf
z Kuzelova (nar. 1920) - mu(j dobry
kamardd, s nimZ jsem mnohokrat
zpival i vefejné vystupoval, se na rozdil
od svych dvou bratri (Franty a Jury)
nikdy do verbufku nepoustél. Ale
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predevS§im je v onom vyétu zamicen
jeden z nejlepSich horfiackych, ba
nevaham fici slovackych verbifi vSech
dob - Jan MikloSek z Hrubé Vrbky (nar.
1917), ktery se jesté koncem roku 1994
rozparadil v brnénském Hadivadle tak,
Ze jeho verbuik patfil k vrcholim
celého vecera. (Je to aspon zvukové
dokumentovano na audiokazeté.) Neni
také vibec pravdiva informace uvede-
na v téze publikaci a na téze strané o
tom, jak se na Horfacku rozsifil odze-
mek. K tomu se vSak vratim jindy a
podrobnéji.

V zavéru odpovédi na moji recenzi
sestavovatelé sborniku konstatuji, ze
badani o slovackém verburiku je zatim
v plenkdch, Z2e v mém zorném Uuhlu
previadly jen ty plenky a Ze novo-
rozenec mi nestdl za zminku. Ale jak
to? Ja jsem prece tomu novorozenci
vénoval, jako jeden z mala, recenzi. Co
bylo hodné pochvaly, to jsem neza-
mi¢el a naznaCil jsem rovnéz, jak by
bylo tfeba postupovat, aby bylo
dosazeno lepsiho vysledku. Nevéfim
tomu, Ze by sestavovatelé chtéli, aby
se o chybach a omylech micelo. A
vibec jsem uz nepochopil, pro¢ by
prvni prace (ostatné ona tak doslova
prvni neni) méla byt hodnocena jinym
metrem, nez druha nebo devata.

Sestavovatelé na recenzi zareagovali
a svou odpovéd zakonéili kratkym
sebepochvalnym juchnutim. SpiSe si
vSak méli dlouze sebekriticky kazdy
sam nebo i dvojhlasné zafujat po
rusky. Navod k tomu jsem uvedl. -
Nemuze-li sestavovatel publikaci
ovlivnit, at' ji bud nepodpisuje, nebo at
uvede jeSté redaktora nad redaktory.
Deus ex machina v8ak do seriozni
odborné prace rozhodné nepatfi.

Dusan Holy

NAD JERABKOVOU RECENZI|
BIBLIOGRAFIE VACLAVA FROLCE

V prvnim Ccisle Narodopisné revue
rocniku 1995 (s. 58-59) byla uverejnéna
obsahla kritika soupisu dila Vaclava
Frolce, kterou napsal Richard Jefrabek.
Odborné argumenty proti bibliografii
nepfinasi, presto ji nelze nechat bez
povSimnuti. Jefabkdv soud o “anomii"
a ucté k normam, na némz je recenze
postavena, ponechme otevieny. Jeho

zjisténi o chybégjicich titulech vSak
nejsou vSechna spravna. Napfiklad
projekt Ustavu pro vyzkum kultury

z roku 1987 (nazvany Zakonitosti puso-
beni pokrokovych tradic lidové kultury
v rozvinuté socialistické spolecnosti),
z néhoz vzesla edi¢ni fada studii, je ve
Frolcové bibliografii citovan jako poloz-
ka €. 284, a to podle béznych biblio-
grafickych zasad pod vlastnim nazvem
studie. Novinovy ¢lanek Integrace na-
rodopisného vyzkumu (Rovnost 9. 9.
1978) v bibliografii také nechybi a je
citovan pod ¢. 657. Dé&kuji za nalezeni
vypadnutého slova “sluovani" u titulu
¢€. 250.

Edi¢ni poznamky kritizované biblio-
grafie netvrdi, Ze jde o Uplnou biblio-
grafii  (formulace ‘"usilule o Uplnou
registraci" na s. 70 doklada usili, sna-
hu). TamtéZ je uvedeno, Ze "novinové
¢lanky si nekladou naroky na uplnost";
a mozna cCasem dalSi jeSté sama
naleznu. (V této fazi ¢&ini bibliografii
"zpropadené selektivni" asi 0,004%.)
Myslim, Ze pfi takovém rozsahu biblio-
grafie se Ize odvazit recenzentova
zavrzeni; z hlediska Frolcova odkazu
"kritika" nic nového nepfinasi. Vzdyt
Vaclav Frolec prezentoval svoje nazory
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na tradice lidové kultury v soudobém
Zivoté tolikrat verejné (a vice formami) a
neménil je. Za svoji virou v pozitivni
smysl jejich uplatnéni stal nezavisle na
dobovém spole¢enském systému. Vy-
chazela z Vaclavikovych Uvah o kon-
tinuité kultury (jiz se léta vénoval jako
jednomu z dominantnich problému
narodopisného badani), z historicky
zaméfenych studii, a zvlasté z jeho
osobniho nazoru.

Domnivam se, Ze jestlize se (jaké-
koliv) védecké nebo kulturni akce v
minulosti konaly pod dobovou oficialni
“hlavickou” neznamena to, ze byly
nekvalitni nebo nic dobrého nepfinesly.
To nelze proto bez odborné argu-
mentace  odsoudit, ani  pausalné
posoudit. Budou-li napfiklad jednou
pfedmétem studia déjiny lidové kultury
na Moravé ve 20. stoleti, mdze jim
odkaz Vaclava Frolce pfinést puvodni
pasportizované terénni zaznamy (oce-
kavajici heuristickou kritiku), vycho-
disko navratnych vyzkum(, a také
podnéty k pFekonani koncepce G&i
metodiky terénniho vyzkumu. Jejich
kvalita a hodnota nezéalezi na tom, zda
byly napojeny na dobové formulace
projektd (nejeden z nich také umoznil
vyzkumnou praci etnografim  ve
venkovskych muzeich a diky Vaclavu
Frolcovi byly jejich vysledky vefejné
prezentovany a publikovany). Jefabko-
va recenze muze byt i podnétem: Jako
jedna z moznosti pozitivni prace pro
vyvoj naSeho oboru se nabizi odborné
kritické studium Frolcova archivu roz-
manité terénni dokumentace soucas-
né vesnice, ulozené v Ustavu evropské
etnologie Filozofické fakulty Masary-
kovy univerzity v Brné.

Je S8koda, Ze autor recenze po
dlouha léta nevystoupil vefejné a nepo-

lemizoval s pojetim Véclava Frolce na
odborné urovni (na konferencich nebo
seminafich na Filozofické fakulté se
moznosti nabizely), a &ini tak az po
jeho smrti, kdy je dialog vylougen.
Vzdyt' Richard Jefabek se do nékterych
podobnych aktivit, které dnes odsu-
zuje, zapojoval spolecné s Vaclavem
Frolcem (podilel se napfiklad spoluau-
torsky na publikaci - projektu Mini-
sterstva kultury Lidova kultura v sou-
¢asném kulturnim Zivoté z roku 1976),
a ve své bibliografii se k tomu nepfi-
hlasil.

Nazor prezentuje autora. Nad
Frolcovou bibliografii se ozvaly i jiné
hlasy - k pocté ¢eského narodopisu.

Véra Frolcova

ZTRATY A NALEZY 2
Jesté k fotografiim z doby NVC 1895

V monotematickém Cisle Narodo-
pisné revue 3/95, které bylo vénovano
stému vyro¢i Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské v Praze v roce 1895,
jsme uverejnili kolekci fotografii z Va-
laSska, jez svym vznikem spadaji do
této doby. V zavéru komentare k obra-
zové casti pfispévku jsme konstatovali,
"Ze se nam nepodafilo presvédcivé
prokazat jejich autorstvi a presnou
dobu vzniku" a vyslovili jsme nadéji, ze
by "tyto otazky mohly vzbudit obecnéjsi
zajem a vést k rozuzleni”.

Prvni ohlas se dostavil kratce po
vydani ¢isla: dlouholetd pracovnice
Okresniho muzea ve Vsetiné Eva
Urbachova, ktera nam v roce 1993
poskytla na zakladé naSeho dotazu
informace, o nichz se zmifujeme

v pozn. 3 na s. 140, zjistila dalsi
podrobnosti, jimiz radi doplnime text i
seznam vyobrazeni naSeho pfispévku.
Ve fotoarchivu, jehoz soucasti jsou téz
akvizice  nékdejSiho  samostatného
muzea ve ValaSském Mezifi¢i, nejstar-
$iho na Valassku a na vychodni Moravé
vubec, nalezla pozitivy pofizené ze
sklenénych desek, které jsme v roce
1960 ziskali od valaSskomezifi¢ského
fotografa V. Srutka z pozustalosti po
jeho otci Otakaru Sritkovi. Podle
vyfazeného pfirlstkového seznamu
Kniha dar( se fotografie ¢. 1-6, 10 a 11
dostaly do muzea ve ValaSském

''''' 1898 poté, co byly
vystaveny na Umélecké a narodopisné
vystavé ve Vseting& 1892 a na NVC
v Praze 1895. Z této skutecnosti plyne,
Ze musely vzniknout pfed rokem 1892,
byt se to rozchazi s nespolehlivym
datovanim do roku 1894 na pozitivu
¢. 11 (jJde o sypku z Nového Hrozen-
kova, souCast usedlosti Orsagl-
Barevnanskych v udoli Ratkov v nynéj-
§i Karolince) a s pfipsanim autorstvi
Sratkovi, jak je to prikopirovano na
nedavno nabyté fotografii ve valas-
skomezificském fondu. E. Urbachova
ma za to, Ze zmatek v uréovani
autorstvi fotografii zpUsobila okolnost,
Ze negativy pofizené L. Ulrichsem,
jehoz plsobeni ve Vsetiné spada podle
jejiho zjisténi do let 1883-1896, snad
prevzal O. Sritek, ktery pracoval od
roku 1894 ve Valasském Mezifici a mél
pobocky ve Vseting, Roznové p. R. a
Bystfici p.H. (Skoda, Ze nam nebyl
znam piispévek Evy Urbachové ze
vsetinskych muzejnich novin Kustod
1994 o narodopisnych fotografiich
Ludwiga Ulrichse v muzejnim fotoarchi-
vu.) Napf. na fotografii €. 10 zobrazujici
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dvlr karlovického fojtstvi je v jednom

pfipadé na rubu napsano "Lud. Ul-
richs, fotograf na Vseting", v druhém
pfipadé je taz fotografie opatfena
razitkem "Atelier Srltek, Valasské
Mezitici".

Z popisu fotografii pochazejicich

z archivu valaSskomezificského muzea
zZjistila E. Urbachova dal$i pozoruhodné
detaily: snimek ¢. 1 zobrazuje souro-
zence Antonina a Annu Kovarovy-
Kostelnikovy z  ValaSské Polanky
€. 139, jak to uvadi téz tamni katolicka
farni kronika v roce 1892, snimek ¢. 2
predstavuje podle téZze kroniky Annu
Hyzakovou, ktera zemrela ve svych 64
letech 4. ledna 1895, a Jana Filga-
se-Cimbalistu, oba z Luzné, snimek ¢.
3 zachycuje obcany Juhanakovou a
Kovafe z Valasské Polanky, na snim-
cich €. 4 a 5 by mohli byt pfislu$nici
roku Orszagli z Nového Hrozenkova,
podle minéni E. Urbachové v krojich
z doby pfed reformami Jozi Orszaga-
Vraneckého (Zupice na obr. ¢. 4 byla
pozdéji darovana hrabéti Lazanskému),
na snimku ¢. 6 je rodina ze Vsetina.
Zabér valaSské svatby uspofadané
narodné socialnim vzdélavacim spol-
kem délnickym KOS ve Winklerové
hospodé& ve Vseting, pochazi z roku
1905 (€. 8) a fotografie vysivacské dilny
(€.9) je v roznovském muzejnim foto-
archivu datovana do roku 1922.
Snimky €. 7 a 12-15 se E. Urbachové
nepodafilo nalézt. | tak jsou jeji zjisténi
pfinosem k identifikaci starych foto-
grafii  z  Valasska, které  vinou
odborného nezajmu sdilely po celé
stoleti osud Sipkové RuZenky. Ani
dnesni stav jejich ur¢eni mozna neni
jesté definitivni a k tomu, aby jich
mohlo byt vyuzito k védeckému vyhod-
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noceni, zbyva jesté zodpovédét dost
otevienych otazek.
R.J.

ZA PETROM P.
(6.6.1932-15.1.1995)

SVORCOM

Ked som v jedno tohoro¢né sivé
januarové rano dostala telefonicku
spravu o nahlej a neCakanej smrti Petra
P. Svorca, nemohla som tomu uverit.
Ved na mojom stole lezal jeho list
spred niekolkych dni. V nom, tak ako
vzdy promptne a presne, odpovedal na
moje otazky a konkretizoval spolu-
pracu, ktoru sme pripravovali na leto
v jeho rodnej obci. No rovnako ako ja
sa predCasnou smrtou citili zaskoceni
vSetci, ktori sa roky stretavali s Petrom
pri  etnografickych  vyskumoch,  pri
spolupraci s [udovymi tvorcami a
folklornymi  skupinami, pri  priprave
folklérnych slavnosti a festivalov, pri
podujatiach  Slovenskej narodopisnej
spolo¢nosti ¢ muzei. Napokon aj
skromné Petrovo rozvaZovanie pri
Zivotnom  jubileu, ktoré uverejnila
Narodopisna revue v roku 1992, nijako
nenaznacovalo vOlu po sebahodnoteni
¢i rekapitulacii vykonanej prace. Ved
autor tych slov najlepSie vedel, ¢o
vSetko ho v muzeu, rodnom kraji i obci
eSte Caka! Pritom vSak vklad tejto
osobnosti uz i v tom ¢ase bol nemaly a
jej seridzny rozbor prinesie cely rad

podnetov ako pre etnografiu a
regionalny  vyskum tak aj pre
muzeoldgiu, kulturne-osvetovd &innost

¢i pre folklorizmus. MnozZstvo ¢lankov a
Studii je pritom iba zlomok z toho, ¢o
Peter P. Svorc systematicky ukladal a

dokumentoval vo svojom archive i
z toho, ¢o odovzdaval nespocetnému
radu [ludovych umelcov a ¢lenov
folklérnych skupin pri réznych semina-
roch, sutaziach a vystavach i pri
kazdodennom osobnom kontakte
najmad s obyvatelmi rodnej Strby. Tej
venoval nielen  rozsiahlu  kultdrne
historicki  monografiu s taziskom v
etnografickom a folklornom materidle z
vlastnych vyskumov, ale aj celozivotnu
kazdodennu osvetovi a vzdelavaciu
pracu. Tu vykonaval popri svojom
hlavhom zamestnani riaditela Pod-
tatranského muzea v Poprade neunav-
ne a s porozumenim, ktoré méze mat
len ten, kto sa v obci narodil, vyrastal
v nej a chce spoznané hodnoty
zachovat' i pre dalSie generacie. Najma
Citatelom Narodopisnej revue by som
chcela nasho spolo¢ného priatefa pri-
pomenut jeho pracou pri organizovani
folklérnych podujati a najma Folklor-
neho festivalu vo Vychodnej. Okrem
priprav viacerych slavnostnych sprie-
vodov a funkcie tajomnika Festivalu je

azda dodnes nedocenena sustavna
praca Petra P. Svorca v pisani
festivalovej kroniky.

V Petrovej rodnej obci niet azda

miesta, kde by sa zrak neopieral o ma-
jestadtnu  panordamu Vysokych Tatier.
Azda prave ta prebudza v kazdom
z tunajSich obyvatelov nielen hrdost ale
aj velkorysost a tuzbu po rozlete.
Strbania odchadzaju z obce za pracou,
za vzdelanim, no vdacne sa i nazad do
Strby vracaju. Peter P. Svorc sa takto
vracal domov denne. Vracal sa, ale i
rodnej obci vracal vSetko, ¢im sa sam
Zivotom a vzdelanim obohatil. Bol to
prave on, kto Strbe pamatnymi tabula-
mi  pripomenul slavnych rodakov i
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tych, ktori v obci pdsobili, naucil spolu-
ob¢anov cenit si kultirne hodnoty i
prejavovat kultdru v bezZnom kazdo-
dennom Zivote. | toto je trvaly vklad,
ktory plodny Zivot Petra P. Svorca po
sebe zanechal. Nielen Strbe ale aj ako
priklad dalSim. Kiez by takychto
rodakov mal kazdy region a kazda
obec!

Jarmila Palickova

JAROSLAV CECH S ODSTUPEM
25 LET

S J“ .:.

Je to neuvéfitelné, ale 6. brezna
1995 wuplynulo uz ¢&tvrt stoleti od
Jarkova pred€asného umrti ve véku
pouhych 38 let. Narodil se v Uherském
Hradisti 22.5.1932.

Mél jsem moznost zvefejnit jak
v rozhlase, tak v tisku, Ze jsme byli
nejen vysokoSkolsti spoluzaci, ale také
velmi blizci kamaradi. Dosveédcuje to
mimo jiné skute¢nost, Ze on mi byl za
svédka na mé svatbé (na niz nas bylo
dohromady asi deset), ja zase na jeho
(kde bylo hostl nejméné dvacetkrat
tolik). Navstévovali jsme se i poté, co

jsme vysokoskolska studia uzavfeli -
kdy on se vratil do Hradisté a ja zustal
v Brné. NaSe pratelstvi stvrzené rovnéz
zajmy odbornymi (i kdyz ne v kazdém
detailu jsme spolu souhlasili) zlstalo
nepferuseno az do konce Jarkova
Zivota. Jak jsem uz napsal, na jeho
pohibu v Uherském Hradisti, jehoz se
zUCastnilo nepfehledné mnozstvi lidi,
jsem pozlstalym nedoved!| stisknout
ruku, protoZe velice nerad davam pred
svétem najevo své dojeti.

Ale od smutku radéji dal! Uz jenom
proto, Ze v naSich vzajemnych vztazich
prevladaly chvile veselé - at uz to bylo
v brnénském Slovackém krizku, nebo
ve fakultni muzice, jiz on byl jako hraé
na cimbal (na ktery se naucil neuvé-
fitelné rychle) dusi a v niz jsem ja staval
u basy. Existuji z té doby dokonce i
dokumentarni fotografie. Mané vzpo-
minam, jak jsme jednou cvicili s tako-
vou naruzivosti, ze kontra§ Jura
Hubler - dnes zubni lékaf ve Spolkové
republice Némecko - nam pred pulnoci
odpovidal na otazku, kde bydli (aby-
chom ho mohli dovést do jeho
podnajmu): "V Cédur!" ... Podobnych
historek by byla dlouha fada, ale zase
nejen samych takovych. V dalSi casti
ddm vSak uz radéji prostor nécemu
jinému.

O Jaroslavu Cechovi vznikla s da-
tem 17.8.1995 vétsi prace! V Ustavu
muzikologie FF MU ji vypracovala po-
sluchacka etnologie a muzikologie Zu-
zana Lapcikova, kterou dnes zna SirsSi
vefejnost jako vyte€nou cimbalistku i
zpévacku. Sam jsem se k této praci
dostal jako konzultant. Ma 57 strojo-
vych stran, obsahuje fadu doku-
mentarnich  fotografii a  notovych
ukazek, hodnoti Jaroslava Cecha jako

muzikanta - houslistu a cimbalistu,
vS§ima si jeho plodné cinnosti peda-
gogické a souborové i jeho aktivit
sbératelskych. Lapcikova jako absol-
ventka gymnazia v Uherském Hradisti a
pozdéji konzervatofe v Brné, pusobila
po jistou dobu téz v hradistské Cim-
balové muzice Jaroslava Cecha a
v souCasné dob& hraje s Jifim
Pavlicou - Cechovym né&kdej§im za-
kem. Zna dvérné prostiedi, v némz J.
Cech vyristal a Zil a mohla proto dobie
vybrat z okruhu jeho pamétniki. Kromé
Vlasty Cechové - vdovy po Jarinovi,
vyzpovidala Cechovy Zaky - Magdale-
nu Uhrovou, nyni ugitelku na LSU
v Uherském Hradisti, jiz zminéného
Jifiho Pavlicu a dale Jana Rajmice,
Jitiho Riedicha a Pavla Stulira - vy-
znamné predstavitele Cimbalové
muziky Jaroslava Cecha. Z nékdejsich
¢lenu souboru Hradistan jsou zde za-
stoupeni zpévaci Vlasta Grycova a
Karel Shanél, taneénice Danu$e Cech-
mankova-Mollerova, Anna Madéricova,
kterda o Cechovi publikovala drobné&jsi
¢lanky, muzikanti Karel Piskytl, Jan
Vancéura a Josef Gryc. Nechybi ani
Jarkova kolegyné z LSU Véra Bene-
Sova a ze znamych osobnosti, které
neni nutno zvlast predstavovat zde
najdeme Jaromira Necase a Jana
Rokytu. Ten se snad nejvice dostal
pod k(Zi pfi charakteristice Cechovy
cimbalové hry. Sam jsem kratkou
vzpominkou pfispél rovnéz. Jak jsme
se s autorkou pfi debaté dohodli, bylo
by dobré navstivit jeSté nékteré dalSi
pamétniky a celou praci dotahnout tak,
aby se brzy dostala na svétlo svéta. Co
na tom Ze to bude az po uplynuti
jubilea!

Dusan Holy
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MALA VZPOMINKA NA R. KYNCLA
A JESTE MENSi RECENZE

Letos (28.4.1895) by se Rudolf
Kynél dozil stovky. Pomérné obsahlé
heslo mu vénoval v Lexikonu Ceské
literatury (1993) Pavel Pesta z AV CR a
v Clanku k stému vyro€i ho nevahal
nazvat klasikem vypravécstvi. Takze
k ¢emu zbytecné opakovat Udaje Zivo-
topisné i vSechny aktivity? Vzhledem
k dalSim souvislostem snad jenom
tolik, Ze Kynél byl rodak hrubovrbecky
po preslici spfiznény se zdejSim hudec-
kym rodem Norkl, e v Hrubé Vrbce
zaCal svou uCitelskou drdhu a Zze
potom dlouha léta plsobil ve stfedisku
Hornacka Velké nad VeliCkou, kde

6.6.1958 zemfel a kde je také
pochovan.

Zatim k malo povSimnutym, ba zcela
zasutym  skuteCnostem  patfi, Ze

R. Kyn¢l se pratelil s celou fadou vyni-
kajicich osobnosti - literatld, malifa,
hudebnikd i védch. Svédéi o tom
bohatéd korespondence. Mezi muzikan-
ty, s nimiz se davérné skamaradil nejvi-
ce, patfil hudebni skladatel Alois Haba
(1893-1973). Jeden jeho dopis z roku
1932, ktery adresoval Karlu Vetterlovi a
v némz je fe¢ také o Kynclovi a
Norkové kapele, jsem v Uryvku otiskl
jako pfilohu k albu Lidova hudba a
vypravéni z Horfacka. (Jméno adre-
sata bylo vSak k mému zklamani
v autografu bohuZel vynechano.)

V této vzpomince bych se zaméfil na
Habovy dopisy adresované Kynclovi.
Jejich kopie mi s velkou laskavosti
poskytla pani Dobromila Kyn¢lova,
snacha R. Kyncla, za coZ ji ze srdce
dékuji, jakoz i za svoleni publikovat je.
Znam zatim pét Habovych dopisu,
které zaslal R. K., a to z let 1931-1934.
Toéi se kolem Ulehlova filmu Mizejici

svét, kolem rozhlasového pofadu
Lidova hudba a jazz, kolem Kynclova
ucinkovani v rozhlase, jeho literarni
tvorby, skladatelské prace Habovy,
kulturniho déni v Praze aj.

Najde se jisté prileZitost vratit se
k Habové korespondenci s Kyn&lem
podrobnéji a stejné tak i k jinym
¢astem dochované Kync¢lovy kores-
pondence. (Separatné jsem zatim
publikoval ukazku Bezrucovych po-
zdravl Kyn€lovi v prispévku Kolem
mohyl druhi jdes. In memoriam nejen
Rudolfa Kynéla. Brno 1995.)

V této malé vzpomince uvedu pouze
dva Habovy pozdravy - jeden z Kahiry
a druhy novoro¢ni z Prahy. Stoji za
upozornéni, ze v obou nechava po-
zdravovat hudce Norky, jejichz projev
mu ucaroval; tak mne aspon informoval
K. Vetterl. Oba texty uvadim jak v auto-
grafu, tak v pfepisu (kromé adres):

1.

Kairo, 22.111.32

Mily  priteli, bey nebo effendi -
zasilam srde¢né pozdravy ze zemé
egyptské. Biji se zde statecné a i
s uspéchem za ideu pokroku svétové
hudby. Zde lidé i lidové kapely zpivaji a
hraji v opravdovém systému ctvrtténo-
vém, ale ani si to neuvédomuji! Aby to
v8ak nezaniklo, nutno si hodnoty zvé-
domiti! -17. IV. Chci byt v Brné.

Pozdravuj Zenu a Norky! Tviij

Alois Haba

(Pfipomerfime, Ze bey - bei, bej je
titul islamskych feudalu, effendi -
efendi titul tureckych urfednikl, knézi a
uencl, a ze Efendi byl také jeden
z mnoha Kyn¢lovych pseudonymd;
srov. cit. stat’ P. PeSty. Mozna v8ak Ze i
Bey byl jednim z nich, i kdyZ ve vyctu
P.P. tento pseudonym obsazen neni.)
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2.

Mily priteli, pravé dnes jsem obdrzel
Tvé krasné a pékné vydané basné
"Zivote, pisni vééna". Budu-li mit napa-
dy, udélam z nich Ctvrttdnovy
melodram. No uvidime! Preji Ti i Zené
rozjasnéni v novém roce 1933, v dusi
mir, humor a odvahu k Zivotnimu
zapoleni a tvoreni. Pozdrav Norkim!

Tebe i rodinu srdec¢né zdravi Alois a
Ema Habovi.

Praha, 23.X11.32.

A nakonec jesté zprava, Ze letos se
pozustali po R. Kyn¢lovi pficinili
o reedici dvou jeho praci. VySly knizky
Ujetek Matéj Skrobék draginem
(poprvé vyslo 1928) a Paméti ujecka
Matéja Skrobaka (prvni vydani je z roku
1943). V druhé knizce je na zalozkach
v podstaté zopakovano citované po-
jednani P. PeSty, jenZze bez uvedeni

Tbad, wall T K, Faulik.
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jména, a kromé toho jsou v zacatku
prvniho odstavce na zadni zaloZce
nepfijemné chyby vzniklé z mechanic-
kého prokraceni textu. S korekturami
bylo tfeba pohrat si vice!

Obé prace vydalo Hanacké vyda-
vatelstvi ve VySkové; Séfredaktor
Vladimir Alturban. Skoda, Zze v kniZce
o dragunovi chybi obsah, Ze na s. 56 a
116 jsou u ilustraci vynechany (od-
stfihnuty) podpisy Karla Supa -
Kynélova pritele, a Ze na s. 91 opét
neni uveden autor kresby (Miroslav
Sylla). Ve druhé knizce (Paméti) je zase
portrét R. Kyné¢la zrcadlové obracen,
takze podpis K. Supa uvidi ¢tenaf jen
tehdy, da-li si knizku pfed zrcadlo,

anebo prosviti-li si obrazek pres okno.
Nejde vSak jen o podpis! Zcela to
zkresluje krojovou kosili.
chyby?

- Ci jsou to

Dusan Holy

IVAN DOROVSKY SEDESATILETY

Jak léta ubihaji jsem si uvédomil,
kdyz mi pfisla do rukou publikace "Ivan
Dorovsky. Bibliografie", jiz vydala Mo-
ravskd zemska knihovna v Brné k le-
toSnim Sedesatym narozeninam univ.
prof. PhDr. Ivana Dorovského, DrSc.
Vzdyt se to nezda ani tak davno, co
jsem jej v dobé& svych studii potkaval
taktka denné usmévavého na chod-
bach filozofické fakulty v Brné, kde byl
tehdy odbornym asistentem a pak
docentem katedry historie a etnografie
stfedni, vychodni a jihovychodni Evro-
py. Presto, Ze mi vlastné nikdy
nepfednasel a nikdy jsem u négj
neskladal zkousku, znal jsem jej z jeho
rlznych studii a vydavani casopisu
Universitas, jehoz byl $éfredaktorem.

Ivan Dorovsky svymi pracemi zasahl
vyrazné do neékolika obord. Ve svych
dilech historickych, literarnévédnych,
folkloristickych a kulturologickych se
vzdy opiral o dGvérnou znalost prame-
nd a jejich pfikladnou védeckou inter-
pretaci. Ale jubilant neni pouze néjaky
védec uzavieny v tichu své pracovny.
Je c¢lovék vysoce aktivni a c&inorody,
ktery se rad vénuje i praci védeckého
redaktora, bibliografa, prekladatele (je
polylingvista), novinafe, nevyhyba se
ani praci organizatorské a spolecen-
skému Zivotu.

Nikdy nezapomnél na kraj, v némz
se narodil (18.5.1935 v obci Cuka
v Recku) a ktery se stal vlastné
predmétem jeho celozivotniho zajmu.
Ano, jeho velkou laskou je Balkan.
Svou pozornost vedle jiznich Slovanu
vS8ak zaméfuje i na Slovany vychodni a
zapadni.

Ma Jdcta k
slavistovi a

Dorovskému,
jesté

lvanu
komparatistovi,
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SPOLECENSKA KRONIKA

vzrostla po vypuknuti valky na Balkané.
Jako prfedseda Spole€nosti pratel jiz-

svlj novy domov, ke vSem jiznim Slo-
vanum. A zanedbatelné nejsou ani jeho

potizi navstévovat teritorium, kterému

nich Slovant vedle redigovani ¢asopisu
spole¢nosti  uplatiuje své  znalosti
tohoto Uzemi a napomaha dobrym
vztahlm nas$i zemé, v niz kdysi nasel

aktivity k
pomoci.

VOLKSKUNDLICHE REVUE 4/95
Herausgeber: Ustav lidové kultury (Institut fiir Volkskul-
tur) 696 62 Straznice (CR)

Zum Unterschied von der Volkskundlichen Revue 2/95,
die dem 50. Jubilaum des Internationalen Folklorefestivals in
Straznice gewidmet ist, und der Nummer 3/95, die an die
berlhmte Slawische Volkskundliche Ausstellung 1895
erinnerte, bringt die Nummer 4/95 verschiedenartige
Beitrdge mit regionaler Thematik.

Mit der Teilnahme des mahrischen Komponisten sowie
Musikwissenschaftlers Alois Haba an einem nicht zustande
gekommenen Projekt der ethnosoziologischen Erforschung
der ostmahrischen Kleinstadt Velkd nad VeliCkou in den
30. Jahren befasst sich Jifi Vyslouzil.

Die Entwicklung der Volkskbrauche aus der Umgebung
der Stadt Hlinsko in der Bdhmisch-mahrischen Hochebene
in bezug auf die Ergebnisse der Forschungen in den letzten
hundert Jahren verfolgt llona Vojancova.

Auf grund eines Portrats der Volkstanzerin Marie Jezkova
aus Dolni Némc¢i in der Mahrischen Slowakei versucht
Martina Pavlicova die GesetzmaRigkeit der Entwicklung des
Volkstanzes zu entdecken und die Psychologie der Tanzerin
als Tragerin der Volksiberlieferung ndherzubringen.

Die fotografische Anlage der Nummer wurde aus den
Aufnahmen Josef Holeks vom fiinfzigsten Jubildumsfolklore-
festival in Straznice zusammengestellt und mit dem
Geleitwort von Lubomir Tyllner ergénzt.
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zabezpeceni

Ivanu Dorovskému pfeji
nejlepsi a hlavné, aby mohl bez obav a

vénoval nejvétsi dil svého badatelského
zajmu - Balkan
Mnogaja ljeta!

humanitarni

v§echno Jan Krist

ETHNOGRAPHIC REVUE 4/95

Publisched by Ustav lidové kultury (The institute of Folk
Culture) 696 62 Straznice (CR)

As opposed to the Ethnographic revue 2/95 which was
dedicated to the 50th anniversary of the International
Festival of Folklore, and to the Ethnographic revue 3/95
recollecting the Ethnographic Fair in Prague 1895, the
newest fourth copy of the "Ethnographic Revue" magazin
issued in 1995 pays attention to "regional" themes which are
maybe not so unique compared with the previous ones. But
there are building stones for science.

Professor Jifi Vyslouzil is dealing with the participation of
Alois Haba, musicilogist and composer, in the Study
Association called Velkd carrying out the sociological
ethnographic research in the town of Velka on the Velicka
river and its surroundings during the thirtieth, and also with
results have been reached.

Dr. llona Vojancova is writing about development of
customs in the Hlinsko region at her essay. She has paid her
attention also to the development of interest in folk manners
and customs in this area for last 100 years.

Dr. Martina Pavlicovad has written a portrait of Marie
Jezkova from Dolni Némci, the contemporary bearer of folk
dance. She tried to record also such factors which can help
to explain principles of dance development and, at the same
time, to uncover slightly the psychology of the dancer and
her world.

The photographic supplement is dedicated to the Jubilee
50th Run of the International Festival of Folklore in Straznice.
The photographs have been made by Josef Holek,
evaluation of the Festival has been written by senior lecturer
Lubomir Tyliner.



ROCNIKOVY OBSAH NARODOPISNE REVUE 1995

Clanky a studie

Ustav lidové kultury v letech 1993-1994 (Josef Jancar)
Piseri jako zZivy utvar. K zépjsﬂm melodie a hudecké hry
straznické pisné Vladimira Ulehly (2) (Jan Trojan)
Trochu kacifské poznamky o narodopisné védé
(Vladislav Stanovsky)

Malé intermezzo (Dagmar Stépankova)

0 mytu, historii a hudbé v dile Clauda Lévi-Strausse
(Dagmar Stépankova)

Vznik Mezinarodniho folklérniho festivalu

ve Straznici (Josef Jancar)

Straznica a Slovensko (Svetozér Svehlak)
Padesatilety vyvoj dramaturgie a stavby straznickych
poradu (Cyril Zaleséak)

Dobré (?) rady pro autory (K porfadiim na folklérnich
festivalech) (Dusan Holy)

World music, folklér a amerikanizace kultury (Petr Dortizka)
Straznické vzpominani (Viadislav Stanovsky)
Straznice a lidové tradice (Josef Bene$)

Co pro mne znamena Straznice (Milos VrSecky)
Dobry def, Straznica (Svetozar Svehlék)

Straznické slavnosti jaké jsou dnes (Karel Pavlistik)

Subertova vyzva k Narodopisné vystavé éeskoslovanské

a Ceska spole¢nost (Stanislav Broucek)

Morava a Nérodopisna vystava ¢eskoslovanska (Milos Melzer)
Moravské lidové slavnosti na NVC v Praze v korespondenci
Lucie BakeSové a LeoSe Janacka

(Martina Pavlicova-Lucie Uhlikova)

"Vala$ska svatba“ na Narodopisné vystavé ceskoslovanské
v Praze 1895 (Eva Urbachova)

Nékolik vzpominek na narodopisny ruch v Troubsku

na Brnénsku (Jaroslav Sojka)

Alois Haba a Studijni sdruzeni Velka (Jifi VyslouZil)

Vyvoj lidovych oby¢eju na Hlinecku (llona Vojancova)
Marie Jezkova z Dolniho Ném¢i (Portrét souc¢asné
nositelky lidového tance) (Martina Pavlicova)

Zpravy

Z ginnosti Félklérniho sdruzeni Ceské republiky

(Franti$ek Synek)

Korsika a Sardinie kfizem krazem (Miroslav Valka)
Akademie véd CR udélila ocenéni (Jan Krist)

Cena mésta Zlina udélena (Josef Jancar)

Umluva OSN o odstranéni diskriminace zen (Josef Jancar)

19
22

23

67
74

80

84
95
98
100
101
102
103

119
123

129

136

157
183
191

195

41
113
114
115
223

Vystavy

Posledni stoleti hrnéifské vyroby bélniny .

a polokameniny v ¢eskych zemich (Irena Stépanova)
Nové expozice v muzeich v pfirodé a v pamatkové
chranénych objektech lidové architektury na tzemi Cech
v roce 1994 (Lubomir Prochazka)
Vystava lidové keramiky ve Valasském muzeu v pfirodé
(Miroslav Vélka)

Olomoucka narodopisna vystava ke stému vyrogi NVC
(Milo§ Melzer)

Narodopisna vystava 1995 v Narodnim muzeu

(Josef Jancar)

Nérodovpisné vystava Eeskoslovanska a stfedni Cechy
(Irena Stépanova)

Vystava lidového (?) nabytku v palaci Slechti¢en
(Richard Jerabek)

Valasi slavili v Praze uspéch (Lubomir Filip Piperek)
Slovensky "Ludovy odev a textil" (Milan Urbanovsky)
Vystava k jubileu roznovského muzea (Jifina Veselska)
Straznické vystavy (Jarmila Palickova)
Vystava v Starej radnici (Milan Urbanovsky)

Festivaly

Folklérne slavnosti Myjava 1994 (Viasta Ondrusova)

40. folklorni festival Vychodna 1994 (FrantiSek Synek)
Narodil se festival (Vliasta Ondrusova)

Strakonice 1994 (Jan Krist)

Luhacovicky festival podruhé (Frantisek Synek)
Jundrovské jabli¢ko (Jan M. Krist)

Chrudimské oslavy jubilea NVC (Jan Krist)

Oslavy jubilea NVC v Ostrové nad Ohfi (Jan Krist)

Déti ze Slovacka ve Straznici (Véra Haluzova)

Tvrdonice 1995 (Jan Krist)

Brnénsko tanci a zpiva 1995 (Jan M. Krist)

Slovacky rok v Kyjové (Jan M. Krist)

Druhy ro¢nik soutéze malych verbif( v Kunovicich (-pvk-)
Hornackeé slavnosti (Josef Jancar)

V. uherskohradist'sky festival nastroja lidové hudby (Jiri Jilik)

Ziva tradice

Hody ve Skoronicich (Zpovéd byvalého starka)

(Josef Holcman)

Sutaz v toceni keramiky pre Modranov (Milan Urbanovsky)
Kyjov "olympijsky" (Josef Holcman)

46

46

48

162

164

165
167
220
220
222
223

105
105
106
107
108
109
168
169
171
172
174
215
216
217
218
220

56
177
178
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Seminare

Seminar o lidové vyrobé (Miroslav Vélka) 42
Problematika ochrany vesnickych pamatek (Véra Kovart) 43
Ohlasy na |. mezinarodni konferenci "Obuv v historii '94*.

(Miroslava Stybrové) 44
XXII. etnomuzikologicky seminar v Nitfe (Lucie Uhlikovéa) 45
Jubilejni kongres CIOFF v Malajsii (Martina Pavlicova) 110
II. svétovy kongres a generalni shromazdéni mezinarodni

organizace lidového uméni I.O.V. (Radomil Rejsek) 174
Recenze

Usus magister est optimum (Zku$enost je nejlepSim ucitelem)

(Jan Rokyta) 49
Valadské pésnicky VII. (Karel Pavlistik) 50
Edice Lidé mésta (Alexandra Navratilova) 51
Romskeé pisné z Rakouska (Du$an Holy) 52
D. Holy - C. Ne&as: Ausvicate hi kher baro - Zalujici pisef

(Jana Cubikové) 53
Milan Svihalek: Za svédky minulosti (Jarmila Pechova) 53
Dvakrat z Rakouska (Richard Jerabek) 55
Alice Gaborjan: Szurujjasok (Miroslava Ludvikova) 55
Folklore in the identification processes of society

(Martina Pavlicova) 56
Clovék uprostied ekologické krize (Martina Paviicova) 110
K recenzi D. Holého na sbornik Slovacky verburik v teorii a praxi

(J. M. Krist - K. Pavlistik) 111
Svaté obrazky (R. J.) 111
Oldfich Sirovatka: Jak pluli Hanaci pfes more a dalsi

rozpustilé pohadky z Cech a Moravy (Miroslav Vélka) 111
Romové v Ceské republice véera a dnes (Dusan Holy) 112
Gubernialni sbirka pisni a instrumentalni hudby z Moravy

a Slezska z roku 1819 (Jan Trojan) 175
Narodopisné kresby Josefa V. Scheybala (Lubomir Prochézka) 176

10.

OMLUVA

Vystavni zpévnik Jana Pelara (Véra Thorova) 177
Gubernialni sbirka o¢ima mého otce Karla Vetterla (1898-1979)

(Vladimir Vetterl) 223
Slovacky verburik (Odpovéd na odpovéd) (Dusan Holy) 227
Nad Jefabkovou recenzi bibliografie Vaclava Frolce

(Véra Frolcova) 228
Ztraty a nalezy 2. Jesté k fotografiim z doby NVC 1895 (R. J.) 229
Errata 9

Anomie aneb dalsi bibliografie zpropadené selektivni

(Richard Jefabek) 58
Zamysleni

Folkior je, kdyz ... (R. J.) 115

Spolecenska kronika

Ernd Kunt umfrel (Richard Jerabek) 41
Za Petrom P. Svorcom (Jarmila Palickova) 230
Jaroslav Cech s odstupem 25 let (Dusan Holy) 231
Mala vzpominka na R. Kyn¢la a jesté mensi recenze

(Du$an Holy) 232
Ivan Dorovsky Sedesatilety (Jan Krist) 233

Fotograficka priloha

Jan Silpoch 25
Fotografie, ktera nelze (Bretislav Rychlik) 25
Z archivu Ustavu lidové kultury 87
Valadsko v dokumentarni fotografii z doby Narodopisné vystavy

Seskoslovenské (Richard Jefabek) 139
Jubilejni padesata Straznice (Lubomir Tylliner) 215

Seznam knih a asopist z mezinarodni vymény
publikaci Ustavu lidové kultury ve Straznici
za rok 1994 (Véra Zezuiova) 61

Uvadime spravné znéni poznamek ke ¢lanku Martiny Pavlicové a Lucie Uhlikové - Moravské lidové slavnosti na NVC v Praze v korespondenci
Lucie BakeSové a LeoSe Janacka.

Nedatovany dopis je pod sign. B 1267 ulozen v odd. dé&jin hudby MZM
v Brné. Podobny natlak vSak na Janacka vyvijeli i jini. 29. Eervence 1895
pise M. Urbanek ze Vsetina: "K radnému provedeni téchto slavnosti na
narodopisné vystavé v Praze dle VaSeho programu, abychom se jen
ponékud radné a slusné reprezentovat! mohli, mame za to a jsme pevné
na zéakladé zdejsich obycejii i zkuSenosti presvédceni, Ze nezbytné nutno
jest, aby tyto naSe narodni slavnosti poétem asi 60 ucastniki a 5
hudebniktu provedeny byly. | dodavame hned predem, velectény pane
fediteli, Ze kdyby nam nebyl néaklad pro tolika osob povolen, zfekneme se
vubec ucastenstvi [...] Kdybychom méli vedle velikého bohatstva a
nadhery bohatého Hanacka (...) snad co popelka zmizet, my ktefi jsme
vici Hanécku jiz na obeslani vystavy ohromné obéti az do zakrvaceni
takmér donesli, tu radéj bychom se o to nepokous$eli a napokusili." Je
velice zajimavé, Ze mezi nezbytné vylohy pak Vala$i vypoéitali i "vylohy
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agitacni k pfiméni téchto lidi, aby se k témto slavnostem a této vypravé
vypravili, rizné spropitné lidem viiv majicim, ztic¢astnénych na zverbovani
Dopis je uloZen ve fondech UEF AV CR pod sign. B 7.

11. Nedatovany dopis je uloZzen v odd. dé&jin hudby MZM pod sign. B 42.

12. Dopis je uloZen tamtéZ pod sign. B 44.

13. Z korespondence je zfejmé, Ze tane¢nikiim bylo nutno na zkousky chystat
pivo a jiné obcerstveni, muzikanti si pak téméf bez vyjimky nechali za vSe
platit. Nechybi ani naznaky toho, Ze si lidé se zfejmym zamérem usetfit
pofidili na uget NVC nové kroje, i kdyZ to nebylo vzdy nutné.

14. Dopis z 12. dubna 1906 je uloZen ve fondech UEF AV CR pod sign. B 1.

15. Dopis z 8. ledna 1895 je ulozen v UL ve StraZnici. Martin Zeman
(1854-1919), sbératel a pfispévatel F. BartoSe a L. Janacka. Organizoval
vypravu Horfiacka na NVC v Praze.



Ustav lidové kultury ve Straznici vam nabizi:

V. a V. Frolcovi a J. Pajer: Primas Slavek Volavy

J. Pajer: Svét lidové pisné

J. Janéar - M. Pavlicova: Lidova hudba a tanec na jevisti (Slovacko a Hradistan)
Bibliografie praci Zd. Jelinkové

Bibliografie praci A. Vaclavika

Bibliografie praci J. Gelnara

Bibliografie praci R. Jefabka

Bibliografie praci O. Sirovatky

Bibliografie praci V. Frolce

Zdenka Jelinkova: Lidové tance z Bystficka a Pernstejnska, dil 1., 11.

Videokazeta Straznice '91 - jeden a pulhodinovy sestfih pofadu 46. roéniku MFF
Videokazeta Lidové tance z Cech, Moravy a Slezska: dil VIII. - Vala$sko, dil I. - Zapadni Cechy,
dil 1. - Jizni Cechy (k videokazeté jsou pfiloZzena taneéni skripta s popisy tanc()
Katalog vystavy Nastroje lidové hudby v Cechach, na Moravé a ve Slezsku

D. Holy - C. Nedas: Zalujici pisefi

Narodopisna revue (do roku 1995 - 4 ¢&isla v ro¢niku po 15,- K¢&)

Narodopisna revue (rocnik 1995 - 4 €isla v ro€niku po 25,- K&)

Gubernialni sbirka - sbirka 700 lidovych pisni z Moravy a ze Slezska z roku 1819
J. Jancar: Straznicka ohlédnuti

(historie 50 ro¢nikt MFF Straznice, barevné a €ernobilé foto, 212 stran)
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