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FRYDLANTSKY RUKOPIS Z ROKU 1819
Lubomir Tyliner

Duvody, pro¢ badatelé opakované vénuji pozornost
tzv. gubernidini sbératelské akci' z roku 1819, jsou pfi-
nejmensim ftfi: vlastni hodnota materidlu ziskaného nej-
star§i ufedné organizovanou sbératelskou akci v Evro-
pé, dale Gsili o ediéni zvefejnéni této cenné sbirky a treti
z duvodU, postupné se vynofujici nové a nové prameny,
inspiroval i vznik tohoto ¢lanku.

V Cechach se gubernidlni sbératelské akci jako Zi-
votnimu tématu vénoval Jaroslav Markl a v zevrubné
studii v ramci edice Nejstarsi sbirky ¢eskych lidovych pi-
sni? dokazal, ze vytézek z celého sbéru pofizeného na
uzemi Cech musel byt podstatné rozmérméjsi, nez bylo
roku 1823 oficialné vykazano. V edici pak z vlastniho gu-
bernialniho sbéru zvefejfiuje pisné Weberova tzv. Kolo-
vratského rukopisu, Rittersberkovy sbirky, rukopisu ze
Sadské a rukopist z Hluboké a Hosina. Jaroslav Markl
v tu dobu jesté neznal rukopis Jana HeSe ze Zbraslavi,
Hanouskovy zapisy v Pamétni knize fary sediCanské® a
zejména nejrozsahlejsi z jednotlivych gubernidlnich cel-
kd, sbirku Tomase Antonina Kunze.* Ackoli vénoval
pozornost i némeckému podilu na gubernialnim sbéru a
v edici otiskl i oddil pisni némeckych, nedostal se mu do
ruky ani Frydlantsky rukopis némeckych pisni, jehoz ori-
ginal sice dodnes nemame k dispozici, zato se vSak
v prazské sbirce Ustavu pro etnografii a folkloristiku AV
CR dochovala rozmérna &ast peglivé vyhotoveného opi-
su.

Markl sice védél o ¢lanku, ktery rukopisu vénoval
Herbert Horntrich® (zde stopy patrani po rukopisu také
kongi), ten vS8ak z ného publikoval pouhé C&tyfi ukazky,
mj. popévky k vyhanéni na pastvu, jinak jiz dfive We-
berem zafazené do Kolovratského rukopisu. Markl vSak
ve své edici zfejmé nechtél uvadét pouze zlomek rukopi-
su ziskany navic z druhé ruky, a tak pramen dodnes z0-
stal pfinejmensim v Ceském prostiedi SirSi vefejnosti ne-
znam. Navic vydavatel NejstarSich sbirek se zmylil v po-
¢tu zapisovych jednotek, ktery rukopis skute¢né obsaho-
val.6 Hovofi o Sestnacti zapisech (tak jak skutecné stoji
na obalce Horntrichem popisovaného pramene), av$ak
skute€ny pocet byl daleko vysSi, coz je z Horntrichovy
studie patrné.

H. Horntrich byl na original rukopisu upozornén libe-
reckym hudebnim vydavatelem Edmundem Ullmannem,
kterému informaci poskytl archivai na zamku Frydlant
Josef Bergl.” Pisné byly zaznamenany na jednotlivych

listcich v dvojitych deskach s rukopisnym oznacenim
"17 St. (16 St. Notenbeilagen) 1819 15/3 Franz Némethy
Oberamtmann d. Herrschaft Friedland an die Kantoren
und Schullehrer der Friedlander Herrschaft. (Geistliche
und weltliche Volksgesange, Tanzmusiken ect in hiesiger
Gegend.)"® Déale zde byl zalozen Némethyho dopis "an
Kantoren und Schullehrer", v némz byl vysvétlen smysl a
podminky celé akce. Dopis s datem 15. bfezna 1819
obsahoval i vyzvani k zaslani zapisd béhem ¢&trnacti dnt
ve dvojim vyhotoveni.

Prazsky opis, resp. fragment opisu frydlantského ru-
kopisu, je vyhotoven na psacim stroji (podle zfetelnosti
pisma jde o druhou nebo spiSe tfeti kopii), obsahuje 148
stran se 63 zapisovymi jednotkami. Na titulni strané je
pfipsano:

Nb
Sudetengau
Liberec, Frydlant
Duchovni pisné
z rukopisné sbirky z Frydlantu
z roku 1819
Prepsal....

1939

U kazdé pisné stoji poznamka: "Volksliederhand-
schrift Friedland von 1819. Vermittelt durch: E. Ulimann,
Reichenberg (Sudetengau) 1939." Jak vyplyva z kores-
pondence k prazské sbirce némeckych pisni, opis dal
poridit sbératel Adolf Konig z Liberce, ktery o vydani fry-
dlantského rukopisu uvazoval. Na zasvécenou osobnost
poukazuji i hodnotné srovnavaci odkazy pfipojené ke
kazdé pisni. Vlastnim opisovatem se pravdépodobné
stal Edmund Ullmanna, kterého jakozto zprostfedkova-
tele ve svém ¢lanku uvadi i Horntrich.

Zuruf der Hirten an den Nachbar, HauBller.
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Opis obsahuje zasilky z lokalit:

Engelsdorf (Andélka) - 18 (duchovni, svétské [m]. "Kuhreyhen",
zvolani a halekacky pasacek],

vanoc¢ni pisné)

Maindorf® (Hajnice) - 3 (duchovni i svétské pisné,
Grovatertanz)
Lusdorf - 10 (duchovni a svétské pisné

(Ludvikov pod Smrkem) véetné rozmérnych vyhanéni na

pastvu)

Bullendorf (Bulovka) - 3 (duchovni pisné)

Berzdorf (Sucha) - 4 (duchovni pisné)

Kunnersdorf - 20 (duchovni pisné véetné celku pisni

(Kunratice) mesniho cyklu, jedna piser bez
napévu)

Schénwald' - 5 (duchovni pisné&, mj. vano¢ni, postni,

(Krasny Les) velikonoéni)

Obsah opisu se s charakteristikou Horntrichovou
shoduje az k pisnim zapsanym v obci Lusdorf. Cely od-
dil z této obce je v prazském opisu nadepsan: "l. 6 geist-
liche Lieder, alte theils geschichtlich u. moralisch. Il. Alte
Kuhhirtenlieder etc. 1ll. 24 Alte Tanzstlcke. Lusdorf am
19. Marz Ao. 1819." V tomto smyslu charakterizuje origi-
nal i Horntrich. V opisu vSak tfeti oddil pisni z obce Lus-
dorf - tanec¢ni kusy - schazi. Mély to byt quadrily, menue-
ty, polonézy ad. lidové tance. Jelikoz byl opis paginovan
jiz redaktory v Praze soustfedovanych sbérl pisni
sudetskych Némcu, a nasledujici oddil opisu na tyto pi-
sné bez pagina¢niho naruSeni navazuje, lze pFedpokla-
dat, Ze takto, bez &tyfiadvaceti tanct z obce Lusdorf, byl
rukopis roku 1939 ziskan némeckym vyborem pro lido-
vou pisef, tehdy v cele s profesorem Gustavem Jung-
bauerem, Horntrichovym spolupracovnikem na dile Die
Volkslieder der Sudetendeutschen.!' Absenci této Casti
opisu Ize téZko oduvodnit. MGzZe byt snad dochovana mi-
mo zakladni celek, nebo jiz v dobé& vzniku opisu mohlo
byt u této atraktivni soucasti rukopisu pomysleno na
pravdépodobné publikaéni nebo i jiné praktické vyuziti.
Za timto celkem ctyfiadvaceti tane€nich melodii v praz-
ském opisu jeSté nasleduje 32 duchovnich pisni, o kte-
rych vsak jiz Horntrich vibec nehovofi. Tézko dnes fici,
zda v dobé, kdy se dostal pramen Horntrichovi do ruky,
jeho soucdasti nebyly, nebo je nepovazoval za potfebné
zminit.

Ukazuje se, Ze nékteré ze zapisl frydlantského ru-
kopisu se dochovaly jak v Kolovratském rukopisu, tak i
ve sbirce Kunzové. Jedna ze dvou verzi pGvodné vyho-
toveného rukopisu tedy nepochybné dospéla do Prahy a
dostala se do rukou Bedfichu DiviSi Weberovi, hlavnimu
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redaktorovi celé sbirky pisni z uzemi Cech, a poté i
Tomasi Antoninu Kunzovi, ktery s vytéZzkem gubernialni
sbératelské akce privatné pracoval rovnéz. Byla to vSak,
podobné jako v pfipadech mnoha jinych sbérl, naprosto
zanedbatelna cast sbératelského zisku, ktera se z pan-
stvi Frydlant dostala do oficialni sbirky, tedy Kolovrat-
ského rukopisu.

Opis frydlantského rukopisu, jakkoli se jedna o frag-
ment, vyznamné rozhojiiuje soubor pramenl ziskanych
roku 1819 v ramci gubernialni sbératelské akce. V sou-
C¢asné dobé v ném dominuji pisné duchovni, ale nalezy
posledni doby nam davaji nadéji, Zze se zahy objevi i
chybéjici ¢ast se Ctyfiadvaceti tane€nimi melodiemi za-
psanymi v obci Lusdorf. Pak by jisté stalo zato podrobit
komplexni komparaéni analyze nejen rukopis z panstvi
Frydlant, ale i cely Cesky podil na gubernialni sbératel-
ské akci, jejiz pramenny fond se od dob Jaroslava
Markla vyraznym zpGsobem rozsifil.

Poznamky:

1. V Rakousku a Némecku se podle iniciatora sbirky, pfedsedy vi-
defiské Gesellschaft der Musikfreunde Josefa Sonnleithnera ho-
vofi o tzv. Sonnleithnerové sbirce.

. Jaroslav Markl: Nejstarsi sbirky ¢eskych lidovych pisni. Praha

1987.

O obou rukopisech referoval Antonin Viéek ve studii Vyznamné
doplriky ke Gubernialni sbératelské akci z roku 1819. In:
Cesko-slovenské vztahy v badani o lidové kultufe. Luhadovice
21.-23.10.1991. Zlin 1992. Ani on, ani J. Markl se v8ak nezmiriuji,
Ze Cast Hanouskovych zapisi ze Sedl¢anska byla otisténa Fran-
tiskem Legem v &lanku Znecké popévky ze Sedléanska v ¢aso-
pise Cesky lid 6, 1897, s. 527-530, ktery znamenal hlavni stopu
k odhaleni téchto zaznama.

4. Thomas Anton Kunz: B6hmische Nationallgesédnge und Ténze,

| - Faksimile, Il - Texty. K vydani pfipravil L. Tyliner. Praha 1995.

5. Herbert Horntrich: Friedldnder Volksliederhandschrift. Jahrbuch fir
Volksliedforschung 8, 1941, s. 199-205.

. Markl, c.d., s. 42.

. Opis frydlantského rukopisu byl objeven pfi zpracovani pisfiového
fondu sudetskych Némcut v Ustavu pro etnografii a folkloristiku AV
CR v Praze. Za laskavé upozornéni a dal$i sdéleni ohledn& pod-
nétu k opisu dékuji Mgr. Tomasi Spurnému.

. Horntrich, c.d., s.199. Oznaceni obsahu jako 17 stran ziejmé se
Sestnacti pisnémi ovSem neodpovida rozméru opisu ve sbirce
UEF AV CR.

9. Horntrich spravné uvadi jméno obce Haindorf.

10. V opisu " Schonwalder".

11. Kassel 1938-1941.
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SBIRKA RAKOUSKYCH LIDOVYCH PiSNi Z ROKU 1819
Dana Toncrova

Poc¢atky zajmu o lidovou pisen i prvni sbératelské
akce v Ceskych zemich jsou tésné spjaty s podobnymi
aktivitami v Rakousku, jehoz byly dlouho soucasti. Pres-
to o nékterych z téchto podnikud, jez staly u zrodu ra-
kouského folkloristického badani a nejednou ovlivnily
sbér a vyzkum lidovych pisni na naSem Uzemi, nevime
témér nic. Plati to také o prvni tiSténé sbirce na Uzemi
dneSniho Rakouska Oesterreichische Volkslieder mit
ihren Singeweisen' autort Julia Maxmiliana Schottkyho
a Franze Zisky, vydané v roce 1819.

Velky rozmach zajmu o lidové pisné v rakouskych
zemich byl vyvolan predev§im sbirkami Johanna Gott-
frieda Herdera a jim formulovanou ideou naroda a na-
rodniho uméni. Myslenky némeckého filozofa povzbudily
snahy shromazdovat a hodnotit projevy lidového uméni
tek 19. stoleti, a to nejen v Rakousku, zaroven pocat-
kem soustavnéjSiho sbéru lidovych pisni, podpofeného
prosazujicimi se mySlenkami evropského romantismu.
Sbirka Ludwiga Achima von Arnim a Clemense Bren-
tana Des Knaben Wunderhorn z let 1806-1808 podnitila
daldi sbératele nejen v némecky mluvicich oblastech.
V roce 1807 vySla v Berliné edice Sammlung deutscher
Volkslieder od Johanna Gustava Gottlieba Buschinga a
Friedricha Heinricha von der Hagena. V Brné vydal v ro-
ce 1813 Tomas$ Frycaj GallaSovu Muzu moravskou, ve
Vidni o rok pozdé&ji Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ sbirku srb-
skych lidovych pisni Mala prostonarodna slaveno-srbska
pesnarica. Snaha o vérnou dokumentaci némeckého na-
fe€i moravského Kravarska je hlavnim pfinosem dila
Alte teutsche Volkslieder Josepha Georgea Meinerta
(Wien-Hamburg 1817). Vyznamné byly dotaznikové ak-
ce, na Uzemi dnesSniho Rakouska organizované arcivé-
vodou Johannem.2 Rok 1819 pak znamenal v rakous-
kych zemich jeden z vyznamnych meznik(l ve sbératel-
stvi, a to predevSim diky dvéma akcim: prvnimu viadou
fizenému podniku, tzv. gubernialnimu sbéru, a Schottky-
ho a Ziskové sbirce dolnorakouskych lidovych pisni.

Jiz fakt, Ze toto dilo vyslo ve stejném roce, kdy za-
Cala zminéna sbératelska akce videnské Spolecnosti
pratel hudby (Gesellschaft der Musikfreunde), jejiz
soucasti bylo shromazdovani pisni i v ¢eskych zemich?3
a skuteénost, Ze centrem obou podnikd byla Viden, nas
opraviiuje pfedpokladat, ze mezi nimi existovaly urcité

souvislosti a Ze ohlas Schottkyho a Ziskovy sbirky pro-
nikl také do Cech. V roce 1825 se o ni zmiriuje i Jan

Qeffevrveidijcdhe

BolfFdlieder

mit
ibren Singemweifen,

gefamimelt und DHeraudgegeben

burd

Svans Bisfa
uwnbd
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Mitalied ber Werliner  Gefelfhaft fr  Deutide Sprade.

Wefth, 1319.
BDavtleben's Bevlag.
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Rittersberk. Vazby k ¢eskému prosttedi najdeme rovnéz
u osob autord sbirky: predkové F. Zisky pry pochazeli
z Cech, J. M. Schottky pasobil mj. tfi roky v Praze (1828-
1831), znal se J. G. Meinertem a béhem prazského po-
bytu se seznamil i s Janem Rittersberkem. Zminéné
skutecnosti Cini Schottkyho a Ziskovu sbirku zajimavou i
v kontextu ceského folkloristického badani. Cilem této
prace neni podrobna folkloristickd analyza, nybrz spise
zakladni informace o jejim vzniku a zpudsobu zpracovani.

Julius Maxmilian Schottky se narodil 13. dubna 1797
v protestantské rodiné v Kuppu v pruském Slezsku.
Navstévoval Skolu ve slezském Brfehu a poté nastoupil
na univerzitu ve Vratislavi. Zac¢al studovat prava, ale pod
vlivem profesord, Johanna Gustava Gottlieba Buschinga
a Friedricha Heinricha von der Hagena brzy obratil svou
pozornost ke germanistice, historii, kunst- historii a také k

lidové pisni a lidové slovesnosti® V roce 1816 byl
Schottky na Buschingovo doporuceni vyslan na studijni
cestu do Vidné. Zde postupné objevoval osobitost
mistnich lidovych pisni a slovesnych projevl, které ho v
roce 1817 inspirovaly k systematické sbératelské praci.
Jeho aktivity se neomezovaly pouze na Dolni Ra-
kousko, kde spole¢né se Ziskou ziskal material pro
chystanou sbirku. Na cestach do Horniho Rakouska,
Salcburku, Styrska a Korutan v letech 1818 a 1819 shro-
mazdoval material pro planované, ale nerealizované dal-
Si dily sbirky.

Po odchodu z Vidné (1822) ménil Schottky casto
mista pobytu, plsobil jako profesor némeckého jazyka a
literatury v Poznani, knihovnik ve Vratislavi, pobyval
v Drazdanech, Lipsku, ve Vymaru i ve Francii. K nej-
1831). Bohata a rozmanita byla i jeho publikaéni Cinnost.
Clanky, zvefejfiované v r(znych &asopisech, dokladaji
Siroky zabér jeho védecké Ccinnosti, kterda zahrnovala
vedle folkloristického vyzkumu, omezeného témér vy-
hradné dobou videnského pobytu, studium v oblasti his-
torie a kunsthistorie.® Zemfel 9. dubna 1849 v Treviru.

Franz Ziska’” se narodil ve Vidni 18. listopadu 1786.
Studoval piaristické gymnazium v Josefstadtu. Po
dokonceni studia filozofie na videriské univerzité nastou-
pil v roce 1804 jako ufednik na videriském magistraté.
Od mladi projevoval zajem o historii a jeho zaméstnani
mu umoznilo podrobna studia historickych pramena v ar-
chivu magistratu, jehoz spravu postupné prevzal.
Studium evropskych jazykd ho pfivedlo k hlubSimu zaj-
mu o rodnou fe¢ a jeji dialekty, studium rakouskych na-
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fe¢i nebylo omezeno spolupraci se Schottkym, ale stalo
se jeho celozivotnim poslanim.8 V roce 1828 byl jmeno-
van feditelem archivu a registratury. V roce 1847 odesel
na vlastni zadost na odpocinek. Za zasluhy v pohnutych
valeénych letech 1805 a 1809 mu bylo propujéeno &est-
né obcanstvi mésta Vidné. Posledni léta Zivota stravil
Ziska v Grinzingu nedaleko Vidné, kde je také pocho-
van. Zemrel 15. listopadu 1855 ve Vidni.

Autofi sbirky se setkali nékdy koncem roku 1816.
Jejich spojeni se ve vysledku ukazalo jako velmi Stast-
né. Schottky jako cizinec mohl vyuzit Ziskovych znalosti
prostiedi, lidi, jejich zvyki a predevsim jako odbornika
pro zapis pisfiovych textd v mistnim dialektu.® Ziska by
se zase nepochybné neobesel bez Schottkyho dravosti
a energie a predevSim bez jeho dlsledného prosazo-
vani pfisné filologické vérnosti pfi zapisu lidovych textd a
pfesvédceni o nutnosti zaznamenavani napévd lidovych
pisni jako jejich neoddélitelnych &asti. Brzy zacali oba
systematicky pracovat na sbéru lidovych pisni, ktery po-
dle pfedmluvy k prvnimu vydani trval osmnact mésicu.

Podstatna ¢ast zapisu byla shromazdéna na roz-
sahlé sbératelské cesté, kterou podnikli Ziska se Schott-
kym po Dolnim Rakousku v roce 1817. Pfesnou trasu je-
jich putovani nezname, musime se spolehnout pouze na
jeji velmi obecné liceni v pfedmluvé. Z néj je patrné, Ze
sbér probihal pfedevSim v okoli Vidné a pak dale na jih
aZ k hranicim se Styrskem. Popisovanym "horskym pas-
mem" je Vidensky les, obklopujici hlavni mésto monar-
chie skute¢né v jakémsi pulkruhu. V ném lezi také zmi-
fovana mista Brihl, Laab, Breitenfurt a Kaltenleitgeben.
Sbér pokracoval poté k jihu az k pohofi Schneeberg,
které leZi témé&F u hranic se Styrskem a na vychod zfej-
meé na Uzemi rozsahlé roviny jizné od pravého bfehu Du-
naje. Pfesnéji ovSem trasu nemuizeme urcit, kromé ne-
dostatku dalSich pramend predevSim proto, Ze vydava-
telé neuvadeéji u zapist pisni misto jejich sbéru, jako je
to bézné u pozdéji vydavanych pisfiovych sbirek.

V kvétnu roku 1818, kdy vydavatelé psali predmlu-
vu, byla sbirka pravdépodobné jiz pfipravena k vydani.
Také vydavatele se podafilo na tehdejSi poméry velmi
brzy, prvni vydani sbirky Oesterreichische Volkslieder
vy$lo u Hartlebena v Pesti jiz v roce 1819, snad v |été
nebo na podzim; zavéreéna poznamka Maxe Schottky-
ho byla dopsana 26. bfezna 1819.1° K realizaci edi¢niho
podniku bylo jisté potfeba také velké mnozstvi financi,
které nemohli Ziska se Schottkym sami pokryt. Parado-
xem je, ze jedno ze stézejnich dél rakouského folkloris-



tického badani vzniklo vlastné diky podpofe pruské vla-
dy, protoze Schottky ve Vidni pobiral stipendium prus-
kého ministerstva vyu€ovani, které mu umoznilo i podni-
kani sbératelskych cest. L. Schmidt vyslovuje nazor, Ze
"podporujici roli" musela hrat i Berlinska spole€nost pro
némecky jazyk (Berliner Gesellschaft fiir deutsche
Sprache), jejimz byl Schottky ¢lenem a které je také
sbirka vénovana.'!

Hned po vydani sbirky v roce 1819 se objevily prvni
ohlasy. Dilo se vzapéti dockalo uznani pfedevSim ze
strany vzdélaneckych a uméleckych vrstev. Prvni recen-
ze prinesl vidensky tisk, nejrozsahlejSi napsal Matthias
von Collin v Jahrblichern der Literatur.'? Od roku 1820
pak vychazela prvni dila zfetelné Cerpajici inspiraci ze
Schottkyho a Ziskovy sbirky. Nékteré zapisy pouzil Au-
gust Schumacher v Bilder aus der Alpen der Steiermark
z roku 1820, Antonio Diabelli vybral nékteré pisné, slozil
k nim mezihry a dohry a vydal sesit lidovych pisni s ky-
tarovym doprovodem Osterreichische Volkslieder —mit
Gitarre-Begleitung pfesné v intencich dobového vkusu. |
sam Ludwig van Beethoven upravil dvé pisni¢ky - Der
Knabe auf dem Berge a Das liebe Kétzchen.’3 Podle
K. Liebleithnera' mél Beethoven zpracovat tyto jedno-
duché napévy jako dvojitou fugu.

Také v literarnich kruzich se objevuji vlivy Ziskova a
Schottkyho dila. Heinrich Heine se pry inspiroval zverej-
nénymi tane¢nimi melodiemi pfi tvorbé svého "lyrického
intermezza" v Tragoedien nebst einem lyrischen Inter-
mezzo (1823). Wilhelm Miuller, jehoz basné jsou nam
znamé predevSim diky hudebnimu zpracovani Franze
Schuberta, pracoval také s texty sbirky. Prevadél je do
spisovné némdiny a prezentoval jako vlastni vytvory.'5

Konec¢né ovlivnili Ziska a Schottky svymi vyzkumy i
autory umélé poezie v nareCi, pfedevS§im Johanna
Gabriela Seidla a Ignaze Franze Castelliho, jehoz sbirka
Gedichte in ésterreichischer Mundart z roku 1828 vysla
bohuzel bez planovanych napévl (puvodné se méla
jmenovat Liedern in 6sterreichischer Mundart).

Jesté pred vydanim sbirky podnikal Schottky dalsi
rozsahlé sbératelské cesty po Rakousku. Tyto vypravy
z let 1818-1819 ziejmé poskytly dostatek pisfiovych za-
pisti nejen z Dolniho Rakouska, ale i z Horniho Ra-
kouska, Salcburku, Styrska a Korutan. Uz v zavéreéné
poznamce k prvnimu vydani mohl proto Schottky ozna-
mit druhy dil, ktery byl pry v té dobé jiz pfipraven k tisku,
a zminit se i o planovaném dile tfetim. Druhy svazek mél
obsahovat kromé dalSich pisni z Dolniho Rakouska i

zéapisy lidovych pisni z Horniho Rakouska, Salcburku a
Styrska, treti potom dal$i material ze Styrska, Krariska,
Tyrol a blize neurCenych "ostatnich oblasti rakouské
monarchie". Podle dopisu pruskému ministru vyucovani,
svobodnému panu von Altenstein, z 6. bfezna 1820,6
planoval navic Schottky v druhém dile pfipojit podrobné
pojednani o lidové hudbé, o zZivoté pytlakd, namornikad,
rybafu, o prostiedi videriskych hospod, o Pratru apod.'”

Druhy ani tfeti dil Schottkyho a Ziskovy sbirky o-
vSem nikdy nevysSel. Autory nebo vydavatele mohl odra-
dit fakt, Ze se sbirka malo prodavala, nebot byla na teh-
dejSi dobu pomérné draha (K. M. Klier uvadi, ze stala 6
guldenu, coz byla tehdy pomérné vysoka cena).'® Navic
Schottky v roce 1822 odeSel z Vidné do Poznané a
vSechny svoje materialy odvezl s sebou. Ziska se s od-
stupem pétadvaceti let pouze pokusil aktualizovat dil
prvni. Druhé vydani vySlo roce 1844 v Hartlebenové na-
kladatelstvi'® a bylo relizovano uZz bez jakékoliv ucasti
M. Schottkyho, ktery v té dobé pravdépodobné pobyval
nékde ve Francii, snad v Pafizi. Na dalSi zvefejnéni si
poté musela sbirka pockat celych 62 let, do roku 1906,
kdy Friedrich S. KrauR® vydal reedici druhého vydani.20
Faksimilované reedice se po 150 letech dockalo i prvni
vydani zasluhou Leopolda Schmidta.?!

Ve zpusobu zpracovani navazuje prvni vydani sbir-
ky Oesterreichische Volkslieder z roku 1819 na tehdy
jeSté skrovné zkuSenosti se sbérem a pfevodem ustné
tradovanych lidovych pisni do pisemné podoby a dale je
rozviji. PfestoZe stoji sbirka na po¢atku systematického
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sbéru a zapisu lidové hudby, a nevyhyba se proto né-
kterym omylim a nedostatkim, byla ve své dobé vyraz-
nym krokem vpfed ve snaze vérné reprodukovat lidové
hudebni jevy a stala se tak vzorem pro dalSi sbératele
hlavné v rakouskych zemich, ktefi ¢asto Cerpali z jejich
novych postupu.

Sbirka je uvedena citatem z Herdera, "otce" probu-
zeného zajmu o lidovou pisefi a lidové uméni vibec a je
vénovana Berlinské spole€nosti pro némecky jazyk.

V predmluvé z kvétna 1818 seznamuiji autofi s umysly,,
které je k vydani sbirky vedly, opévuji krasu a Cistotu li-
dového zpévu, struéné priblizuji oblast sbéru. Vyjadfuji se
také ke zplsobu, jakym zapisovali pisriové texty i na-
pévy a k charakteru sebraného pishového materialu. Za-
chytit zpév lidu z rakouského venkova a pfiblizit jejich
krasu méstskému obyvatelstvu - to bylo hlavnim cilem
sbirky, jak vyplyva hned z Gvodni pasaze predmiuvy:

V této shirce prali jsme si svazat do vénce par polnich a
alpskych kvitka, které by sa daly zavésit jako jarni kytice
také v paradnich pokojich.22

Ve sbirce je otisténo 198 pisfovych textd a 68 me-
lodii, z nichz velkou ¢ast tvofi tzv. "Schnaderhupfeln".2?
Ziska se Schottkym uvefejiuji ve sbirce jeden z nejstar-
Sich popisd tohoto pisfiového projevu: Jejich zvuk je
mocny, svéZi a casto jasavy. Od prvniho ténu prozrazuje
svij domov - hory, zaroveri vSak také svoje stafi. [Pisné]
Maji vesmés stejnou kadenci, tri¢tvrteéni takt v osmi G-
secich. Tento rytmus je zaroveri zékladem tak zvaného
némeckého tance, stfetava se s rytmem Nibelungl sta-
rych danskych, anglickych a némeckych lidovych pisni,
coZ dokladé casnou dobu vzniku téchto napéevi ... Ne-
sporné zlstaly pisfiové a tanecni napévy stalé, jejich
slova se ale denné ménila a byla odjakZiva pfizplsobo-
vana zpévu, zapominana, nové vymyS$lena a potom na-
hodné spojovana. V jejich ténech dycha sméla touha a
jasot...*

Se snahou zorientovat se v rozsahlém a obsahové
pestrém materialu rozdélili autofi zapisy do péti tematic-
kych okruht: oddil Détstvi (Kindlichkeit), obsahujici 44
textd a 22 pisfovych napévu, zahrnuje také jakési pod-
oddily: Ukolébavky (Wiegenlieder) se 3 texty a 2 napévy
a Vanocéni pisné (Weihnachtslieder), se 7 texty a 6 na-
pévy; Cast Laska (Liebe) tvoli 50 textl s milostnou tema-
tikou a 21 melodii; 15 textd a pouhé 2 napévy jsou obsa-
zeny v dile Noc (Die Nacht); soucasti oddilu Radost
(Frohsinn) s 8 texty a 8 melodiemi je i skupina veselych
pisni zpracovavajici téma mysliveckého Zivota a lovu
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(Schutzenlieder); poslednim a nejrozsahlejSim soubo-
rem je Posviceni (Das Kirchweihfest) se 79 pisfiovymi
texty a 15 napévy. Tady, jak upozorfiuji autofi, doSlo
k tiskové chybé, ¢asti Noc a Posviceni méli byt vytistény
mensim pismem a méli tvofit pododdily k tfem hlavnim
oddilim (Haupt-Abtheilungen) Détstvi, Laska a Radost.
Na prvni pohled je patrné, Ze jde o jeden z ranych po-
kust prehledné rozdélit sebrany material, bez jedno-
znacné vymezeného kritéria Clenéni: autofi déli pisné
¢aste¢né podle obsahu (Détstvi, Laska, Noc, Radost,
pisné s loveckou tematikou) a &astecné podle zpévni
prilezitosti a funkce (Ukolébavky, Vanocni pisné, Posvi-
ceni). Ostatné ani v modernich pisfiovych edicich neni
otazka déleni pisni spolehlivé dofeSena. Autofi k jedno-
tlivym pisnim také pfipojili vlastni nazvy, jak to bylo v té-
to i pozdéjsi dobé bézné (u nas pojmenovavali jednotlivé
pisné podle obsahu textd napf. Susil nebo Erben). Na
zakladé téchto nazvl je sestaven i seznam oftisténych
pisni.

Co se ty€e hudebni stranky zaznamenanych pisni,
prevazuji napévy v durovych téninach (nejcastéji v G dur
nebo F dur, které zfejmé umoznovaly nejsnadnéjSi za-
pis). Rozsah pisni se pohybuje od kvinty po undecimu,
v nékolika pfipadech je i vétSi. Melodie je Casto posta-
vena na ténech rozloZzeného kvintakordu a zpravidla Usti
v zavéru do téniky. Vyjimkou ovSem nejsou ani postupy
ve vétSich intervalech (oktava, decima, duodecima, terc-
decima), typickych pro virtuozni jodlery. Casty vyskyt le-
gat Ize vysvétlit dodate€nym pfipojenim textu k plvodné
Cisté instrumentalnimu napévu. U napéva €. 23 (s.61) a
€. 63 (s. 198) je zaznamenana instrumentalni dohra. Pfe-
vazuji pisné ve tfitvrteCnim taktu, coz souvisi s rytmic-
kou stavbou tanec¢nich napévu. Pisné jsou zpravidla pra-
videlné rytmizovany, jen zfidka je rytmicka pravidelnost
narusSena (napév €. 16, s. 40) nebo dojde ke zméné tak-
tu (napév &. 34, s. 89, napév &. 53, s. 165). Cetny vyskyt
predtakti vyplyvd z povahy némeckych textd, v nichz
v mnoha pfipadech pfipada pfizvuk az na druhou dobu.

Sbirka obsahuje celkem 68 napévu,?s tedy priblizné
tfetinu oproti poctu textd. Je to dano do znacné miry
charakterem "Schnaderhupfeln”, kde melodie plnily
funkci jakéhosi obecného napévu. Schottky se Ziskou
zapsali urCity napév pouze ve spojeni s jednim textem,
u dalSich na néj pak odkazovali. Navic spojovali obsaho-
vé pribuzné jednoslokové "Schnaderhiupfeln" do jedné
pisné. Sbirka je vybavena kromé& obsahu podle samo-
statné vytvofenych ndazvl i seznamem napévli (Ver-



zeichnis der Singweisen), pojmenovanych podle incipitu
textu pfipojeného k pfislusnému napévu. V tomto se-
znamu oznacili vydavatelé plavodni tane¢ni melodie, kte-
ré se pojily s vice textovymi variantami, hvézdi¢kou a pfi-
pojili nasledujici poznamku: Cisla, oznadené zde * jsou
tanecni napévy a témér vsechny k nim naleZejici pisné
mohou byt zpivany podle kteréhokoli z téchto napévu,
nebot maji stejny rytmus. Nemnoho tanecnich pisni ma
vlastni napévy, k vétsiné jsou voleny libovolné ... My
Jjsme priradili nad kazdou z téchto pisni vZdy jen ten nej-
béznéjsi.?6

Vzhledem k tomu, Ze velka ¢ast napévu je tanecni-
ho charakteru s pravidelnym rytmickym ¢&lenénim, nebyl
zapis hudebni slozky pro sbératele bez specialniho hu-
debniho vzdélani zfejmé pfili§ velkym problémem. Lze
proto véfit jejich tvrzeni, ze jsou jejich notové zapisy,
vybavené i slovnim oznadenim tempa (Munter, MaRig
geschwind, Lebhaft apod.), pomérné spolehlivé. Také
proto, Ze se Schottky se Ziskou vyhnuli, ve shodé s teh-
dejSim postojem sbératelt pisni, tzv. pisnim z pfirody
(pastevecké apod.), které jednak neodpovidali dobovym
pozadavkiim na uméleckou hodnotu textu i melodie, jed-
nak pfinaSely problémy pfi zdznamu hudebni slozky zej-
ména vzhledem k ¢astym rytmickym nepravidelnostem.

Diky nevelkym zkuSenostem se zapisem lidovych
pisni se autofi ovéem nevyhnuli nékterym nedostatk(im,
kterych se sbératelska prace zbavila az v prabéhu dal-
Siho vyvoje. PfedevSim nejsou ve sbirce uvadény na-
pévné varianty, se kterymi se sbératelé museli setkat. |
kdyz zpévaci zpivali rGzné texty na jeden znamy napév,
je jisté, Ze se pfi jeho vokalnim pfednesu nebo instru-
mentalnim provedeni rdzni interpreti nevyhnuli urcitym
odchylkdm v interpretaci. S rannou dobou vzniku dila
souvisi také absence dalSich udajl, které by pisné blize
urCily. PfedevSim chybi jména lokalit. Tento nedostatek,
ktery si autofi zfejmé vzapéti uvédomili, mél byt ovSem
odstranén hned ve druhém, bohuzel nerealizovaném di-
lu sbirky. Ke zvy$eni hodnoty zapisu by pfispélo také u-
vedeni jmen zpévakd, jejich véku, popf. dalSich paspor-
tizacnich udaju, které se v zapisech lidovych pisni po-
stupné objevovaly.

V zapisu textové slozky hral rozhodujici roli viden-
sky rodak Ziska celozivotné prohlubujici své vyzkumy
dolnorakouského narfeci, a to nejen v dobé, kdy jesté
Schottky mistni dialekt neovladal. Pfestoze se ojedinélé
zapisy narecnich pisnovych textl zacaly objevovat jiz od
konce 18. stoleti v cestopisech jako dokresleni osobitos-

ti liCené oblasti a jiz dva roky pred vydanim Schottkyho a
Ziskovy sbirky vySla tiskem Meinertova sbirka s pisnémi
v némeckém nafeci z oblasti Kravafska (1817), nebylo
publikovani pisfiovych textd v dialektu pfislusného Uze-
mi jeSté bézné. Obvykle se takové pisné prevadely do
spisovné némciny. | sam Ziska takto upravoval prvni pfi-
spévky pro Casopisy. Nebylo to jisté ze Spatného po-
chopeni nebo nedocenéni osobitosti nareci, pro sebe si
pisné od pocatku nepochybné zapisoval v jejich auten-
tické podobé. Divodem byla, jak bylo jiz zminéno, zfej-
mé obava ze zapornych reakci na dialekt, povazovany
dosud Casto jen za jakousi pokleslou formu spisovného
jazyka a ne za specificky jazykovy projev urcitych vrstev
obyvatelstva. To, Ze Ziskovy obavy nebyly neopravnéné,
dokladaji hlasy, které se objevily vzapéti po vydani sbir-
ky a pozadovaly prepracovani sbirky s texty ve spisovné
némciné. Tato Uprava byla pry dokonce planovand, ale
nastésti k ni nedoSlo. Umélci, ktefi v nasledujicich le-
tech ze sbirky vybirali napévy, texty nebo celé pisné jako
podnéty pro vlastni tvorbu, ovSem s jejich textovou sloz-
kou zachazeli velmi svérazné (August Schumacher,
Ludwig van Beethoven, Wilhelm Muller apod.).
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Podrobné hodnoceni zpusobu zapisu textové slozky
by mohl provést jen germanista-dialektolog. Autofi dou-
fali, ze se jim podafilo celkem vérné zachytit podobu na-
fe¢nich textd. Byli si ovSem védomi, Ze idealni zapis dia-
lektu je podminén dalSim ddkladnym jazykovym bada-
nim. Sam Ziska se cely Zivot snazil propracovavat zpu-
sob zapisu dolnorakouského nareci a vysledky jeho ba-
dani jsou patrné i ve druhém vydani sbirky. V roce 1844
zdokonalil nejen zapis pisfiovych textl, ale pokusil se ta-
ké rozdélit pisné s ohledem na odliSnosti v nare¢i mést-
ského a venkovského lidu: rozdélil zapisy na SmiSené
pisné ve videriském nareci (Vermischten Liedern in der
Wiener Mundart) a Milostné pisné v nareci obyvatel hor
(Liebeslieder in der Mundart der Gebirgsbewohner).

Pri zapisu textt s verSovou skladbou, charakteristic-
kou pro "Schnaderhlpfeln”, s moznosti zapisu do dvou
nebo &tyf fadkd, se autofi rozhodli pro ctyffadkovou po-
dobu. Podle pfedmluvy to byl zfejmé predevSim estetic-
ky zfetel, ktery vydavatele vedl k této formé zapisu a ne
ke dvouradkové podobé, spiSe odpovidajici hudebnimu
zpracovani. Vzhledem k velkému poctu rdznych textt a
textovych variant zpivanych na jeden napév spojili autofi
nékteré obsahové pribuzné "Schnaderhlpfeln", zpivané
vétSinou na jeden napév, do jedné pisné (tyto pisné jsou
v obsahu podle nazvd pisni oznaceny hvézdi¢kou). Pro-
to ve sbirce nachazime "Schnaderhipfeln”, typické jed-
noslokové utvary, jako dvou a vicestrofové pisné.

Poznamky

1. Oesterreichische Volkslieder mit ihren Singeweisen, gesammelt und
herausgegeben durch Franz Ziska und Julius Max Schottky,
Mitglied der Berliner Gesellschaft fiir Deutsche Sprache. Pesth
1819.

2. Na zacatku 19. stoleti probihaly v nékterych evropskych zemich
rozsahlé dotaznikové akce s cilem ziskat co nejkomplexnéjsi uda-
je o zkoumanych uzemich. Dotazniky obsahovaly kromé otazek
z oblasti topografie, politického zemépisu, nabozZenstvi, hospodar-
stvi apod. i dotazy, tykajici se lidové kultury, lidového uméni a
hudby. Na Gzemi rakouské monarchie pofadal podobnou dotazni-
kovou akci arcivévoda Johann ve Styrsku v roce 1811 a po vzoru
francouzskych a italskych anket z let 1808-1811 poZadoval mj. ta-
ké zapis lidovych pisni a tancl i s hudebni slozkou (prvni anketni
akci usporadal jiz v roce 1805 v Tyrolich; jeji soucasti ale jesté za-
pis napévu nebyl).

3. Vysledky sbéru pifevazné zustaly dlouhou dobu pouze v rukopisu.
Jejich Ceska Cast byla vydavana, s vyjimkou sbirky Rittersberko-
vy, teprve s velkym €asovym odstupem. Nepatrny dil vydal v roce
1825 Jan Rittersberk (Ceské narodni pisné. Praha 1825), dalsi pi-
sflové soubory vySly az v posledni dobé zasluhou Jaroslava Mar-
kla (Nejstarsi sbirky ceskych lidovych pisni. Praha 1987), Karla
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Pfinosem je i Ziskou napsané pojednani o dolnora-
kouském nareci, nazvané Einige Worte Uber die Unter-
Oesterreichische Mundart. Obsahuje popis vyslovnosti
hlasek a dvojhlasek a pokus o stru¢né shrnuti mluvnice,
kde velmi zb&Zné pojednava o nékterych mluvnickych ka-
tegoriich (podstatné jméno, ¢len, zajmeno a sloveso).
Pfipojen je i slovnitek nékterych nafecnich vyrazl
(Erkléarung der Mundartlichen Wérter.) Pro druhé vydani
z roku 1844 pak Ziska obé tyto €asti prepracoval.

Toto pojednani predstavuje zakladni informaci
k problematice nejstarSich sbirek rakouskych lidovych
pisni a jejich vydavatell. Prace se pokous$i upozornit na
nékteré, takirka moderni postupy v ediéni praci v oblasti
lidové pisné na pocatku 19. stoleti. Schottkyho a Zisko-
va sbirka je prvnim Uzemné vymezenym dilem tohoto
zaméfeni a jednou z prvnich edici s duslednym zietelem
k slovesné i hudebni slozce a jejich vérné dokumentaci.
Nepochybné se tu nabizeji dalSi témata, ktera by hlou-
béji objasnila vyznam a hodnotu tohoto dila, napf. srov-
nani s jinymi edicemi, zejména s témi, v kterych jsou pu-
blikovany vysledky gubernialniho sbéru z roku 1819, a to
jak v rakouskych oblastech, tak v ¢eskych zemich. Po-
drobna srovnavaci analyza pisni by mohla ukazat na né-
které souvislosti mezi rakouskym a ¢eskym dobovym re-
pertodrem, jak naznacuje melodickd podobnost hned
prvni pisné Ziskovy a Schottkyho sbirky s ¢eskou ukolé-
bavkou Hajej, muj andilku.

Vetterla a Olgy Hrabalova (Guberniéini sbirka pisni a instrumen-
talni hudby z Moravy a Slezska z roku 1819. Straznice 1994), Lu-
bomira Tyllnera (Thomas Anton Kunz: Boéhmische National-
gesénge und Ténze. Ceské narodni zpévy a tance. Praha 1995) a
Daniely Stavélova (Lidové tance v gubernidlnim sbéru z roku
1819. Prispevek k typologii ceské lidové taneéni kultury. Praha
1996).

4. Cechoslav &. 27, 2.7.1825, s.247n.

5. Ranné germanisticka skupina, seskupena na vratislavské univerzité
kolem Bischinga prosazovala jazykové vérné zachyceni text( li-
dového basnictvi, tzn. pfesny zapis lokalniho nafeci. Blsching a
von der Hagen sami pfispéli k rozvoji rannych snah folkloristické-
ho zaméfeni. Spoleéné vydali v roce 1807 sbirku Sammliung
deutscher Volkslieder. Uz tehdy, kdy byla lidova pisen jesté cha-
pana pouze jako dilo literarni, k ni Blisching vydal sesit obsahujici
také napévy. Sam je potom autorem sbirky Volkssagen, Méarchen
und Legenden z roku 1812.

6. Kromé praci ve videriskych ¢asopisech v dobé spoluprace se Zis-
kou upomina na Schotkyho folkloristické badani ve Vidni pojed-
nani Bilder aus der siiddeutschen Alpenwelt, vydané v Innsbrucku
v roce 1834. Jinak v jeho tvorbé prevazuji prace historického a



kunsthistorického zaméfeni, z nichZz zfejmé nejvice vySlo v Praze
(nékteré byly vénovany také ¢eské historii a jejim pamatkam). Pro
muzikologické badani je vyznamny Zivotopisné dilo Paganinis
Treiben als Kiinstler und Mensch z roku 1830.

7. Ziska, jehoz otec zfejmé pochazel z Cech, se ke svému plivodu ne-
hlasil. Naopak, kolem roku 1840 si své jméno jesté vice ponémdil
a zacal se podepisovat Tschischka.

8. Dokazuje to nejen podil F. Zisky na spole¢né sbirce, ale také sbirka
Oesterreichische Volksmérchen z roku 1822 a predevSim celozi-
votni dilo, NiederGsterreichisches Idiotikon, které zustalo v rukopi-
se. Historické znalosti ho vedly k vyzkumu uméleckych dél riz-
nych historickych obdobi. Jako jeden z prvnich zduraznil umélec-
kou hodnotu rakouskych pamatek stfedovékého stavitelstvi, kte-
ré byly védou dosud prehlizeny. Jeho prace daly podnét k jejich
hlubsimu védeckému poznavani.

9. Schottky si pry perfektné osvojil zdejsi dialekt v prib&hu dvou let.

V pocétcich se ovdem mohl spolehnout na jazykové znalosti rodi-
lého Videnaka Zisky.

10. Nevime, jak do$lo k domluvé s nakladatelem. Je mozné, Ze to by-
lo zasluhou M. Schottkyho. Ten v roce 1816 podnikl cestu do Ma-
darska, kde byl v Budapesti hostem uherského hrabéte Jana Jo-
sefa Mailatha, Slechtice s védeckymi ambicemi, ktery mohl tehdy
nebo pozdéji zprostfedkovat Schottkymu kontakt s Hartlebenovym
nakladatelstvim.

11. Srov. Oesterreichische Volkslieder..., c.d. [Faksimile-Neudruck.
Mit Nachwort von Leopold Schmidt. Wien 1969, s. [2, 3].

12. Sv. 12, 1820, s. 171-186.

13. Oesterreichische Volkslieder, c.d., .8,10.

14. K. Liebleithner: Nochmals einiges (iber die niederdsterreichische
Volksliedersammlung von Ziska und Schottky. Das deutsche
Volkslied 40, 1938, 101-102.

15. Tento postup, ve své dobé bézny nejen v literatufe, nelze povazo-
vat za pfivlastiiovani si cizi tvorby, protoze za jeden z hlavnich
znaku lidového uméni byla povazovana jeho anonymita; tvlrci byli
neznami, nebylo tedy mozné uplatiiovat naroky na autorska pra-
va.

16. Cit. K. M. Klier: Eine &sterreichische Volksliedsammiung und ihre
Wirkung. Das deutsche Volkslied 35, 1933, s. 103.

17. Schottky nasbiral nepochybné velké mnozstvi materialu, nejen pi-
sfiového. Svédectvi o jeho zapalu podava spis Uber Posen Hein-
richa Heineho (Otiskl K. M. Klier: Zur Biographie Schottkys. Das
deutsche Volkslied 27, 1925, s.49-50.). Podle tohoto spisu vlastnil
Schottky v roce 1823 mj. na 1500 zapisu lidovych pisni. Zlomek
z nich je dnes uloZen v Schottkyho pozustalosti v Nationalbiblio-
thek ve Vidni a v roce 1912 byly dochované pisriové texty vydany
zasluhou E. K. Blimmla (Schottky's VolksliedernachlaB8. Quellen
und Forschungen zur deutschen Volkskunde, Bd. VII. Wien 1912).

18. K. M. Klier: Eine &sterreichische Volksliedsammlung und ihre
Wirkung. Das deutsche Volkslied 35, 1933, s. 102.

19. Oesterreichische Volkslieder mit ihren Singweisen, gesammelt
und herausgegeben durch F. Tschischka und J. M. Schottky.
Zweite verbesserte und vermehrte Auflage besorgt von Franz
Tschischka. Pesth 1844.

20. Volksmund. Alte und neue Beitrdge zur Volksforschung. Bd. 1.
Osterreichische Volkslieder mit ihren Singweisen, gesammelt von
F. Ziska und J. M. Schottky, nach der zweiten verbesserten und
vermehrten Auflage herausgegeben von Dr. Friedrich S. KrauB.
Leipzig 1906.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Oesterreichische Volkslieder, c.d. [Faksimile-Neudruck. Mit Nach-
wort von Leopold Schmidt. Wien 1969.]

“In dieser Sammlung wiinschen wir einige Feld- und Alpenblumen
zu einem Kranze gewunden zu haben, der sich etwa auch in
stattlichen ~ Zimmern als  Friihlingskranz — aufhdngen liele."”
Oesterreichische Volkslieder, c.d., s. [V].

"Schnaderhupfel”, "Vierzeiler", "Gstanzl" a fada dalSich lokalnich
nazvl (v Cestiné "Ctyitadek" nebo "Ctyfversi) oznacuje nejrozsite-
néjsi formu svétskych lidovych pisni v Rakousku, charakterizova-
nou typickou verSovou stavbou i hudebnim zpracovanim. Melodic-
kou slozku téchto pisni predstavuji znamé a rozsifené napévy tra-
di¢niho lidového tance s nazvem "Landler" ("Landler", "Deutscher
Tanz” apod.), rozsifeného predevsim v alpskych a predalpskych
oblastech Rakouska a jizniho Némecka. Melodie téchto plvodné
pouze instrumentalné interpretovanych tanct je zpravidla tvofena
osmitaktovymi periodami prevazné v tfictvrteénim taktu s vy-
raznou cézurou uprostfed. Kazdé osmitakti je sloZzeno zpravidla z
dvou nebo d&tyftaktovych motiva, pfi jejichz komponovani hrali
dulezitou roli harmonické vztahy a funkce s hlavnim uplatnénim
téniky a dominanty. Tyto vSeobecné znamé, jednoduse vystavéné
melodie byly nasledné doplfiovany riznymi spontanné vytvorenym
texty, v zavislosti na rytmickém charakteru melodie tvorfenymi
dvéma desetislabinymi versi s cézurou uprostfed kazdého z nich
nebo byly rozepisovany do &tyr Ctyi- az pétislabi¢nych radkua.

"lhr Klang ist stark, frisch und oft jubelnd, und verrdth mit dem
ersten Tone seine Heimat - das Gebirge, aber auch zugleich sein
friihes Alter; sie haben durchgehends gleichen Tonfall, drei Viertel
Takt in acht Abschnitten. Dieser Rhythmus liegt zugleich dem
sogenannten Deutsch-Tanzen zum Grunde, und trifft mit dem
Rhythmus der Nibelungen, der alten Dé&nischen, Englischen und
Deutschen Volkslieder ganz zusammen, wodurch die friihe
Entstehungszeit dieser Weisen beurkundet wird ... Unstreitig sind
also die Lieder- und Tanzweisen feststehend geblieben hinter den
Felsen, ihre Worte aber wurden téglich gewechselt, und von jeher
nur dem Gesénge angepalit, vergessen, neu erfunden und dann
zusammengeschmolzen, wie es der Zufall gab *). Es athmet in
ihren Ténen ein keckes AufStreben und Jauchzen, ..." Oester-
reichische Volkslieder, c.d., s.VIII, IX.

Zapis napéva byl nepochybné z velké ¢asti dilem Maxe Schottky-
ho. Jiz v dile svého ucitele Biischinga mohl sledovat pfechod od
prvotniho zajmu pouze o textovou slozku lidové pisné a posuzo-
vani lidové pisné jako literarniho dila k zaznamenavani napévu a
studiu lidové pisné jako svébytného hudebné-slovesného celku.
Schottky také od poc¢atku sbéru posilal z Vidné Blschingovi pro
jeho Wéchentliche Nachrichten fiir Freunde der Geschichte, Kunst
und Gelahrheit zapisy lidovych pisni, véetné hudebni slozky, na
rozdil od Zisky, jehoz pfispévky pro tentyz ¢asopis se omezovaly
pouze na zaznamy textd. Navic Ziska, ktery pfipravil v roce 1844
sam druhé vydani a snazil se je oproti prvnimu rozsifit, zvefejnil
pomérné velky pocet textu, ale pouze tfi nové napévy.

"Die hier mit einem * bezeichneten Nummern sind Tanzweisen,
und die dazu gehérigen Lieder kénnen fast alle nach jeder dieser
Weisen gesungen werden, da sie gleichen Rhythmus haben.
Wenige Tanzlieder besitzen eigene Weisen, zu den meisten
werden sie nach Willkiihr gewéhlt... Wir setzten liber jedes dieser
Lieder nur immer die Ublichste." Oesterreichische Volks- lieder,
c.d., s.288.
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LIDOVA HUDBA DVOU SOUSEDU
Viadimir Baier

V  minulych stoletich si byla lidova hudba v jiznich a
zapadnich Cechach, Horni Falci, Dolnim Bavorsku,
Hornich Francich a Hornim Rakousku velice blizka.
Znalec historie dudackého uméni Josef Rezny ze Stra-
konic nazyva tuto oblast stfedoevropskou dudackou zé-
nou. Dudy tady byly instrumentem ovliviiujicim raz lido-
vé hudby. Josef Rezny vedle vlastnich Setfeni vychazi
z vyzkumli némeckého védce Waltera Hartingera, ktery
na zakladé badani v hornofalckych a dolnobavorskych
archivech publikoval v Némecku pocatkem osmdesa-
tych let 20. stoleti zajimavé poznatky podporujici uvadé-
né tvrzeni.

V  Horni Falci byl v druhé poloviné 18. stoleti zave-
den na zakladé tzv. Muzikpatentu systém hudebnich
koncesi. Pfevazné lidovi hudebnici, ktefi se chtéli Zivit ¢i
prizivovat hudbou, dostavali Spielzettel (povolenku), za
niz museli finanénim ufaddm zaplatiti urcity poplatek. Ty-
to pfijmy do statni pokladny byly zapisovany do hospo-
darskych knih, v nichz bylo vedle vySe poplatku uvadéno i
jméno a bydlisté platce a na jaky hudebni nastroj hraje.
Diky tomu dnes zname fadu faktd souvisejicich s hudeb-
nim dénim ve shora uvadénych regionech.

Maléa selska muzika z Chodska hraje na Narodopisné vystavé ces-
koslovanské v Praze (1895)
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Na sklonku 18. stoleti bylo v Horni Falci (4zemi
sousedici s Domazlickem) podchyceno 1176 hudebni-
kd, z nichz bylo 171 houslistl, 135 dudakd, 37 klarine-
tistd, 23 hobojistt, 17 cimbalistd (jednalo se o maly pre-
nosny cimbal), 4 harfenici a dal$i hudebnici (viz J. Rez-
ny: Po stopach dudaki na Chebsku. Cheb 1992). Mezi
nimi bylo 43 muzikantd z pfilehlého ¢eského uzemi.
Z toho vyplyva, Ze nejroz$ifenéjSim nastrojem byly hou-
sle a dudy a Ze hranice nehraly Zadnou roli pfi pohybu
hudebnik.

Vznika otazka, pro¢ béhem 19. stoleti témér vymi-
zela ze zivota obyvatel sousedniho Bavorska dudacka
hudba a pro¢ se tu prosadil odlisny typ hudby, zalozeny
na hie citery a smyccovych nastrojd.

Citera vznikala v druhé poloviné 18. stoleti z primi-
tivniho drnkaciho nastroje rakouskych a bavorskych ho-
ralll nazyvaného Scheitholt. Byla postupné zdokonalo-
vana a dneSni podoba i ladéni pochazi z tficatych let
19. stoleti. O rostouci oblibé tohoto instrumentu u naSich
sousedu sved¢i i to, ze sam knize Max Bavorsky povolal
roku 1837 do svych sluzeb videfiského Kkoncertniho
virtu6za ve hfe na citeru Johana Petzmayera. To zfejmé

Dudéacka muzika Jede hrat na oslavu 50. vyroci zruSeni roboty do
Prahy (1898)



jesté vice ovlivnilo charakter dvorniho i lidového muzi-
cirovani v Bavorsku.

V jiznich a zapadnich Cechach se v$ak v minulém
stoleti nadale udrZovala, zejména ve vesnickém pro-
stfedi, dudackd muzika v pdvodni podobé. Je ale nutno
zdlraznit, ze predevSim vlivem rozmahajici se dechové
hudby byla v druhé poloviné 19. stoleti stale vice a vice
vytlaovana z tanecnich veselic a lidovych obradl.
V osmdesatych letech sice doslo v Cechach a na Mora-
vé v dusledku rozrustajiciho se narodniho sebeuvédo-
movani k urCitétmu oziveni zajmu o tradi¢ni lidovou hud-
bu, ta vS8ak potom nachazela uplatnéni spiSe pfi €etnych
narodnich slavnostech, nez v bézném spoleCenském Zi-
voté vesnickych ¢i méstskych obyvatel.

Po 1. svétové valce byla dudacka hudba na Do-
mazlicku jen vyjime¢né vyuzivana pfi rlznych mistnich
oslavnych akcich. PlGvodni raz, ktery vychazel z tvofivé
hry Es klarinetu, housli a dud, vymizel. Snahy o zlep-
Seni celkového zvuku rozSifenim kapely o B klarinet
vétSinou vyvolaly potfebu pfedem napsat variace a na-
ucit se je hrat nazpamét. To vedlo k potlaceni tvofivosti
hudebniku a odsunuti housli, od té doby zdvojujicich
néktery z hlast klarinetu, na vedlej$i kolej. K definitiv-
nimu zaniku puavodnich tvofivych instrumentalnich pro-
jevu doSlo v padesatych letech 20. stoleti. Stalo se tak
po zavedeni kontrabasu, doprovodnych housli a rdz-

Kobesova dudacké muzika z Chodska hrala v Hronové A. Jirdskovi
u prilezitosti jeho sedmdeséatych narozenin (1921)

nych blanozvuénych a samozvuénych nastroji do du-
dackych muzik. Proto nelze dnes mluvit o né&jakych
hlubSich hudebnich vazbach soucasnych chodskych ka-
pel na pavodni hudebni folklor jihozapadnich Cech.

Je ovSem nutné se jesté vratit do historie a pfipo-
menout, Ze dechova hudba se v 19. stoleti intenzivné
prosazovala i v Bavorsku. Presto vSak nevytladila ze
Zivota tamni lidové kapely, jejichz zvuk byl pfiblizné od
poloviny 19. stoleti zalozen na souznéni citery, housli,
kontrabasu - pfipadné i flétny, klarinetu, malého cim-
bélu, hackové harfy, kytary a dalSich hudebnich néstro-
jb. Tento instrumentar skytal mnohem S$ir§i hudebni moz-
nosti nez diatonicky ladéné dudy s moznosti hrat jen
v jedné téniné (pfipadné na kratkou dobu vybogit do ténin
vedlejSich). A tak bavorské lidové muziky s citerou
Uuspésné konkurovaly i Sificim se dechovym kapelam.

Frisholcova dudacka muzika z Trhanova (kolem r. 1950)
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Individudlni tvaréi pristup hudebnikl, hrajicich zejména
ve veétsich seskupenich z not, tu vSak rovnéz vymizel.

Tzv. Strajchy (smyCcové kapely doplhiované nékolika
dfevénymi a Zestovymi dechovymi nastroji), které u nas
v 19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti vznikaly, hravaly
prevazné jen ve vétsich vesnicich a méstech a byly za-
vislé na pisemnych instrumentacich skladeb. Ve vesnic-
kém prostiedi se tato "pancka muzika", s vyjimkou kle-
nec¢skych "Marusakd" ("Marsikd") a trhanovské kapely ve-
dené houslistou Karlem Echtnerem z Ujezda, pili§ ne-
uchytila.

Po 1. svétové valce zustala na Chodsku jen jedna,
tzv. Kobesova dudackda muzika, slozena prevazné ze
starSich hudebnikd. Na pfilehlém Stafiovsku nevyrazné
pusobila Stenglova dudacka muzika. Ojedinéle muzici-
rovalo v nékolika malych obcich Domazlicka par starych
dudaku a houslist pro obveselovani hospodskych "$tam-
gastl". Po vzniku "Sdruzeni chodského narodopisu" v ro-
ce 1926 zacala plsobit Svac¢inova dudackda muzika a
v roce 1932 se pridala dal$i, kterou zalozil dudak Jifi Ka-
jer. Ten uvedl do dudacké muziky dva zdatné, z Chodov-
ské dechovky sehrané klarinetisty, bratry FriSholce, ktefi
"obohatili" repertoar této kapely o dechovkové polky a
zejména tfictvrtecni lendlery, jez byly do té doby domé-
nou dechovych "sedmicek". Ty je hojné prejimaly jiz fadu
let od bavorskych muzik. Vedle bratfi FriSholcu takto ne-

Prameny:

J. Brunner: 43 altbayerische Ténze aus Cham und Umgebung.

J. Jindfich: Chodsky zpévnik I-IX. I-VII. dil Kdyné 1926-1930; VIII. dil
Praha 1955; IX. dil pouze rukopis ulozeny v Muzeu Chodska
v Domazlicich.

50 Jahre Volksmusik im Bayerischen Rundfunk (1928-1978). 3 LP.
Bayerischer Rundfunk [b.d.].

Literatura:

A. Modr: Hudebni néstroje. Praha 1954.
K. B. Jirdk: Nauka o hudebnich forméach. Praha 1946.

222

blaze ovlivnili hudebni folklor i dalSi dechovkarsti klari-
netisté, ktefi hravali se Svacinovci. Obé jmenované mu-
ziky v8ak hravaly jen pfilezitostné na oslavnych akcich.

Je tedy urCitym paradoxem, ze k jakémusi ovliv-
flovani chodské lidové instrumentélni hudby ze strany
Bavorska dochazi az v dobé, kdy jiz byla odkazem mi-
nulosti. A jeSté vétsi kuriozitou je, Ze se to stalo pro-
stfednictvim dechové hudby, ktera byla po muzikach
dudackych az nasledujicim vyvojovym c¢lankem uzitko-
vé hudby v domazlickém regionu.

Peclivym studiem osmi dild Jindfichova Chodského
zpévniku a dostupnych zpévnikl z hornofalcké oblasti
(rozborem a srovnanim forem a napévd) Ize stanovit, Ze
ze 1155 napévu ceskych lidovych pisni, publikovanych
v Chodském zpévniku, jich ma plvod v sousednim Ba-
vorsku nejvySe dvacet pét. Nelze tedy rozjimat o néja-
kém rozsahlém ovliviilovani a prolinani lidovych pisni
obou oblasti v druhé polovingé 19. a ve 20. stoleti. O né-
co vice se vlivy projevuji u instrumentalni hudby, nepatr-
né v tanecnich projevech. K ur¢itému vzajemnému ovliv-
fovani jisté pfispéli obasnymi kontakty i harmonikafi-
heligonkafi, jejichz pocet se od devadesatych 19. stoleti
na obou stranach zna¢né rozhojnil.

Pfipadné dal$i studium jisté jesSté vice ozfejmi ne-
jen hudebni souvislosti mezi sousedy v minulosti, ale i
v sou€asnosti.

G. Cernusék: Déjiny evropské hudby. Praha 1972.
J. Kramafik: Ceska lidova kultura ve vztahu k lidové kultufe némecké
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Ceskoslovensky hudebni slovnik. Praha 1993.



K NAJSTARSIM PRAMENOM L'UDOVEJ INSTRUMENTALNEJ HUDBY NA ZAHORI

Peter Michalovic

Pri skimani ludovej nastrojovej hudby urcitého regi-
6nu - v naSom pripade najzapadnejSieho slovenského
regionu Zahorie - sa nedaju obist vzacne, ¢o do poctu
sice sporé, historické pramene, ¢asto len okrajovo suvi-
siace s tradi¢nou fudovou kultirou. Su vSak nesmierne
dolezité, ak chceme [udovu hudbu a jej ekolégiu v Sir-
Som slova zmysle skimat v historickych suvislostiach.
Zmienim sa o niekolkych historickych pramenoch, ktoré
vyrazne pomohli blizSie definovat a Specifikovat [udovu
nastrojovd hudbu zahorského regiénu.

V Uvode treba eSte pripomenut, Ze zahorsky region
ma v postaveni slovenskej fudovej kultury urcité Specifi-
ka, zapric¢inené najma jeho geografickou polohou. Suse-
di priamo s vyraznymi charakteristickymi, vychodomo-
ravskymi regiéonmi Horfidckom, Dolhackom, Podluzim a
tiez s rakuskym uzemim. Otvorenost a pristupnost za-
horského regiénu zo zapadu spbésobilo relativne rychle
preberanie a prispdsobovanie novych hudobno-kultar-
nych fenoménov na tomto Uzemi. Preto sa na Zahori
stretneme s tak pestrou mozaikou ludového hudobného
umenia. Maloktora Stylova vrstva, resp. forma nemala
dihSie trvanie, pretoze bola vzapati nahradena inou.

Cim viac smerom do minulosti chceme charakteri-
zovat fenomén fudovej hudby, tym nas "zaber" bude Sir-
§i, a to v tom zmysle, Ze napr. treba vyuzit historické in-
formacie z oblasti sakralnej hudby a pod. Délezitym a
nenahraditefnym zdrojom su zachované kanonické vizi-
tacie z farskych kostolov, z ktorych sa dozvedame mena
hudobnikov, spevakov a ich odmeny. V Skalici, hudob-
nom stredisku Zahoria, suU z kanonickych vizitacii farské-
ho kostola znami na =zaciatku klasicizmu regenschori,
huslista a skladatel Martin Gucik (11770), organista Jan
Bures, huslista Jan Remetaz, spevaci Imrich Etej a Ig-
nac Bil a trubaci Vaclav Zeman a Jan Ruber (Mudra, D.,
1996, s. 105). Tieto orchestre boli prilezitostne, najma vo
vianonom obdobi pri najvyznamnejSich cirkevnych
sviatkoch dopliané o ludovych hudobnikov a spevakov.
Ti mali podla svojich danosti a schopnosti svoje uUlohy.
Napriklad stary otec dr. Pavla Blahu, skalického leka-
ra, predstavitela hlasistického hnutia a prastary otec
dr. Janka Blahu, operného spevaka a zberatela [udo-
vych piesni, Jura Blaho mal prezyvku Judas, podla sélo-
vého partu postavy, ktory v paSiach pravidelne interpre-
toval. Chramové orchestre a zbory Ucinkovali eSte do
medzivojnového obdobia, v Skalici v rokoch 1926-1928

bol 13-Elenny orchester v obsadeni: 5 husli, violoncelo,
kontrabas, flauta, klarinet, tribka, kridlovka, lesny roh,
tympany a 18 spevacok a spevakov. V sucasnosti sa ich
tradicia obnovuje.

V stredovekych pramerioch o hudobnej kultire sa
dozvedame o trubaCoch a piStcoch. Kriaz Dr. Matej Hé-
sek (1889 Kuty - 1973 Skalica) uvadza vo svojom rozsia-
hlom rukopise o dejinach Kutov aj tieto udaje z matriky
narodenych z roku 1663: v roku 1654. 28. dec. bol po-
chovany Juraj Horzinka pistalista (Liripipiarius) kedysi
cisarsky vojak, obyvatel bro¢ansky (t.z. z obce Brodské),

Iniciala J s gajdosom, ktory méa pravdepodobne "hrubé" gajdy, teda
dvojhlasné, patri medzi najvydarenejsie kresby Adama Strezenic-
kého. Jednoducha kresba zachytdva gajdosa s nafukovacim me-
chom pod paZou. Senicky kancional z roku 1692.
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Vdaka zdznamom v kanonickych vizitaciach pozname viaceré mena
hudobnikov a spevéakov skalického farského kostela. Kanonické vi-
zitacie, Skalica 1756.
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. 1715. 30. dec. krstena Marina, matka Marina, otec
neznamy (nezakonité). Kmotfi urodzeny p. Pavol Anton
pyStalista (Tibicen) z Reg. Joz. Esterhazy (Hések, M.,
s. 95-96).

Tiez objavené inventarne zoznamy hudobnych na-
strojov a hudobnin podavaju obraz o dobovom instru-
mentari, napr. inStrumentar chéru farského kostola v Sa-
Stine (5 husli, viola, kontrabas, 2 flauty, 6 klarinetov, fa-
got, 11 klarin, 4 lesné rohy, 2 tympany a organ) bol na
vidiecke pomery rozsiahly (Mudra, D., 1996, s. 107).

O gajdach na Zahori sa nezachovalo vela zmienok,
hoci patrili k beZne rozSirenym nastrojom na tomto
Uzemi. Na konci 19. storoCia boli v8ak uz na ustupe,
takze sa fyzicky z tychto najzaujimavejSich nastrojov
fudovej vyroby nezachovalo takmer ni¢. V Zahorskom
muzeu v Skalici su ulozené dva exemplare, trojhlasné
gajdy z roku 1866 a novsie dvojhlasné gajdy blizSie ne-
datované. Historické pisomné zmienky su o nieco bohat-
$ie. Napriklad v straZnickom archive panov zo Zerotina
je udaj z roku 1630, ktory hovori o potrestani (25 palic
na deresi) gajdoSa zo Skalice, za spievanie "nemrav-
nych" piesni na jarmoku v Straznici (Skalica..., 1968,
s. 253). Jan Matej Korabinsky vo svojom diele Geo-
graphisch-historisches und Produkten Lexikon von
Ungarn, ktoré vyslo v roku 1786 v Bratislave, uvadza, ze
v Stupave v roku 1763 malo v jeden den svadbu 12 zi-
dovskych parov, na ktorej hralo naraz 24 gajdoSov (Ben-
Zza, M., 1994, 22). | ked su gajdy sélovym nastrojom,
takychto slavnostnych prilezitosti, kde hral vacsi pocet
gajdosov, asi nebolo malo: pri uvitani Marie Terézie na
jej vidieckom sidle v holicskom kastieli hravalo do tanca
20 gajdosov.

Osobitnd formu uchovavania informacii o fudovom
inStrumentari tvoria ikonografické pamiatky. Medzi naj-
doblezitejSie slovenské pamiatky tohto druhu patri Se-
nicky kancional z roku 1692 a patril Sevcovskému cechu
v Senici. Z velkej Casti je odpisom z Tranovského Cit-
hary, ale jeho vyznam umociiuju kreslené a malované
inicialy od ludového maliara Adama Strezenického, zapi-
sovatelom piesni bol Jan Orel, narodeny v Senici v roku
1666. Sucastou zdobenych inicial su figuralne motivy:
gajdos, huslista, bubenik, trubag, tanecnici a pod. Stre-
zenicky bol remeselnikom a ako autor vychadzal z ludo-
vého prostredia. Jeho pdvodné ilustracie su dbélezitym
sekundarnym dokladom o dobovom hudobnom instru-
mentari, nastrojovych zoskupeniach a tanci z konca
17. storo€ia (Michalovi¢, P., 1997, s. 32-33).



O ojedinelom notovom zapise hry ludového nastro-
jového zoskupenia gajdy a dvoje husle zo slovensky osi-
dlenej dolnorakuskej obce Ran$purk (Rabensburg) z ro-
ku 1819 a tiez o zapise solovej huslovej hry pisal po-
drobne Karel Vetterl v Narodopisnych aktualitach (Vet-
terl, K., 1972).

Dalsim velmi vyznamnym, &asto aj jedinym doku-
mentom o nastrojovych zoskupeniach a ich réznych pre-
menach je dobova fotografia. V oddeleni Dejiny hudob-
nej kultary v Zahorskom muzeu v Skalici sa podarilo ar-
chivovat doposial do 200 fotografii, ktoré do znaénej
miery doplnili doterajSi vyskum a poznatky z oblasti lu-
dovej nastrojovej hudby na Zahori. Gajdy v dvoch naj-

rozSirenejSich konstrukénych typoch - dvojhlasné a troj-
hlasné - sa vyskytovali v takmer 1/3 vSetkych zahor-
skych obci (t. j. 30 obci, samozrejme Zze sa predpoklada
este vacsi pocet), €¢o poctom prevysuje vysledky uverej-
nené napr. v Etnografickom atlase Slovenska v roku
1990. Konkrétne mena jednych z poslednych gajdoSov
sU napr. Jan Levérsky - Sutkér z Levar, Pavel Tochta a
Stefan Handlék z Kutov, Venda Kopuni¢ - Fajték zo Se-
kul, Stefan Galba, Marcin Galba a Jozef Pekara zo So-
lo$nice, Mucka zo Sobotista, Pirak od Unina, Stary Jas-
trab z Jablonice, Jan Brida a Juriga z Gbelov. Podob-
nym sposobom, teda ziskanim informacii najma cez do-
bové fotografie, sa doplnil vyskum pésobenia slaciko-

Jednoduché svadobné zoskupenie heligénka a bubon, rozSirené a oblubené najmé na juhu Zahori. Lab 1925.
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vych a zmieSanych slacikovo - dychovych ludovych hu-
dieb. ESte pred 1. svetovou vojnou znela takato muzika v
35 zahorskych obciach. Najznamejie slacikové hudby
boli v Moravskom Sv. Jane - muzika Janka Sveca Sidru,
v Borskom Mikulasi - malé slacikové obsadenie, kvarte-
to, ku ktorému v roku 1907 pribudol cimbal, v Borskom
Jure - hudba Marka Radi¢a, kde hral vynikajici cimba-
lista, brat primadSa Rudo Radi¢, v Mokrom Haji - kde bola
velkd kapela v obsadeni: 3 husle, kontrabas, klarinet,
tribka, tuba, v Cécove, Sobotisti, Rohozniku, Kunove,
Katoch. Azda najviac fotografii dokumentuje znacné roz-
Sirenie a oblubu heligonky, ktora ovladla najmd v povoj-
novych rokoch vietky svadby a zabavy. Neskér bola na-

Velké obsadenie dychovej hudby. Stefanov 1928.
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hradzana flexibilnejSou chromatickou harmonikou a spa-
jala sa s dalSimi aerofénmi, najCastejSie so saxofénmi,
ale aj trubkou, trombénom a samozrejme s bubnom. Za-
ujimavé jednoduché nastrojové spojenie heligénka a bu-
bon bolo obltbené na juznom Zahori (Jablofiové, Lo-
zorno, Lab), na severovychode, poznaéenom susednou
kopaniciarskou oblastou sa spdjala heligonka s klarine-
tom a husfami, alebo s trubkou (Podbrang, Turd Luka).
NajpocetnejsSim zoskupenim [ludovej hudobnej tradicie
su dychové hudby, tiez rekonstruovatelné najma po-
mocou fotografii. Na Zahori vznikali prvé dychové subo-
ry v poslednej Stvrtine minulého storoCia (Zohor, Gbely,
Skalica, neskor Stefanov, Unin, Letni¢ie, Vajnory, Brod-




ské) v zadiatkoch organizované ¢asto hasi¢skymi zbor-
mi, tak ako to dokazuju napf. Stanowy hudobnej bandy
dobrowolného hasi¢ského spolku w Skalici z roku 1889.

Literatara:
Benza, M.: Co vedel Pan Korabinsky o Zahori. In: Historické pod-
mienky formovania sa regionalnej kultury. Zbornik. Malacky 1994.
Hések, M.: Kuty, archeologicky, historicky, etnograficky obraz az do
r. 1918. Rukopis. Archiv Zahorského muzea v Skalici.
Michalovi¢, P.: Rukopisny Senicky kancional - vyznamna hudobnoiko-
nograficka pamiatka. In: Pamiatky a muzea, 2. Bratislava 1997,
s. 32-33.

Habanska slacikova kapela s cimbalom. Velké Levare, asi rok 1930.

V prispevku som chcel pripomenut niektoré prame-
ne, ktoré réznym spdésobom a réznou mierou objektivne-
ho poznania dokumentuju, pripadne len dopifaji nase
poznatky o fudovej nastrojovej hudbe na Zahori.

Mddra, D.: Hudobny klasicizmus na Slovensku v dobovych dokumen-
toch. Bratislava 1996.

Skalica v minulosti a dnes. Zost. J. Buchta, J. Sloboda, Z. Viestova.
Bratislava 1968.

Vetterl, K.: Pisné a tance Slovak( z Ranspurku pred 150 lety. Narodo-
pisné aktuality 9, 1972, s. 271-285.
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PiSEN JAKO ZIVY UTVAR. K ZAPISUM MELODIE A HUDECKE HRY STRAZNICKE PiSNE VLADIMIRA ULEHLY (4)

Jan Trojan

Pocinaje ukazkou €. 6 ve ftfeti Casti naSeho ¢Elanku
o zapisech melodie a hudecka hry Viadimira Ulehly jsme
mohli nahlédnout do upravovatelské praxe velkého hu-
debniho folkloristy, souvisejici s jeho Moravskym tanec-
nim a pé&veckym sborem. Ulehla tu vystupuje jako upra-
vovatel i pianista zaroven. Klavir nahrazuje hudeckou
kapelu nebo doprovod cimbalu. Ve C¢tvrté, zavérecné
Casti jeSté pozname pisné s doprovodem cimbalu i hu-
deckého souboru. Nejprve ale jesté nékolik pisni s do-
provodem klaviru. Jiz v predchozi ¢&asti ¢lanku jsme
mohli sledoval Ulehlovu zalibu v lyrickych pisnich a bala-
dach, jez jsou pro straznickou pisen pfiznacné.

Pisen Vim ja jeden hajicek je variantou rozSifené
balady Letél sokol a letél. \V Upravé je rozdélena mezi
muzsky hlas v 1. sloce a Zensky hlas ve 2. a 3 sloce,
pfiemz Zensky hlas zpiva o néco zménénou variantu
o kvartu vy$. V cimbalové zné&jicim klavirnim doprovodu
V. Ulehly zaujme v 1. sloce ve druhém taktu dorské fis,
v predposlednim taktu tézky prutah ¢ nad dominantou,
znéjici jako anticipace zavére¢né toniky.!

NaSi pozornost vzbudi opét balada Putovali hudci,
také tentokrat upravena na znéni o vice slokach, avSak
v tomto pfipadé se dvéma napévnymi zménami. Prvé
dvé sloky zpiva muzsky hlas s rytmicky zjednoduSenym
napévem &. 80/1 b z Ulehlovy Zivé pisné. Po nich zjevné
nasledoval néjaky spojovaci text, a dale zazni tfeti sloka
jako solo zenského hlasu s melodii ze SusSilovy sbirky
(€. 306, z Branek u Valasského Mezifi¢i) a bezprostied-
né po ni nasleduje zavérec¢na sloka s novym napévem.
Oba tyto napévy jsou pozoruhodné; valasska melodie ze
Susila je tézko tonalné definovatelna, a prece ji sbératel
zaznamenal intervalové presné. Charakteristicka tfitono-
va figura v zavéru (dis?, a’, h?) nalezi ke znaklim staro-
bylosti vychodomoravské pisné. Pfipomefime jesté, ze
Ulehla ve svém klavirnim doprovodu této 3. sloky vysel
ze SuSilova zapisu, jak prozrazuje jiz prvni akord. V za-
véru 4. sloky se objevi v doprovodu frygicka kadence
(d, E).2
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Naposledy se objevuje v kolekci snimkd tprav V. U-
lehly v podobé o dvou rdznych slokach balada Jede for-
man dolind. Nejprve se na néj odkazuje v tzv. Rackové
rukopisu z konce 15. stoleti, coz sdéluje Otakar Hostin-
sky ve svych 36 napévech svétskych pisni ¢eského lidu
z XVI. stoleti. Po pauze je uvedena rytmicky nepatrné
zménéna varianta ze SusSilovy sbirky (€. 227). Obé sloky
jsou napévné blizké a maji spoleény modalni zavér, kte-

dala mati...). Jak je to ale nyni s Upravami, mGzeme je
zafazovat do tvargi dilny Ulehlovy? Nezda se nam pro-
duktivni pfili§ po tom patrat; i tyto Upravy vykazuji obdob-
né rysy jako predchozi, u nichz neni o Ulehlové autorstvi
pochyb. Jsou snad jednodu8Si nez napf. pfedchozi cim-
balové pisné, ale lze si véc predstavit asi tak, Ze se
Ulehla natolik vcitil do prostfedi straznické pisfiové kul-
tury, Ze se s ni témér ztotoznil.

Vyrazny napév balady Vydala mati, vydala céru
upouta dérskym charakterem, v doprovodu dusledné od
pocatku do konce udrzovanym. Prvni sloku zpiva muz
sblo s cimbalem, ve druhé zazni Zensky sbor s pfipoje-
nim housli a v dalSich slokach celé muziky.*

.. . . . . G Dm X
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Bezprostfedné na posledni sloku navaze v tomto
Trva 17 svatebnim pasmu pisenn UZ sa ty talérky sbiraju, kterou
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PFichazime ke skuping svatebnich pisni, jez V. U-
lehla doprovazi na rozhlasovém snimku privodnim tex-
tem. Napévy zaznivaji nyni v Zenském nebo muzském
sboru s doprovodem cimbalu, nebo hudecké muziky. Na
cimbal hraje podle poznamky na rozhlasovém kfestnim
listu snad Anto$ Frolka, pfipojuji se i housle (v pisni Vy-
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"Zenich zanoti starou snubni pisefi Zazpivej, slavi-
Cku a pfi jejim doprovodu tanéi s nevéstou prvni tanec
v kole drizek a mladencd". Takto uvadi V. Ulehla pisef,
S niz jsme se jiz seznamili v naSem pfispévku. Zbyvaji
jesté tfi pisné, které v pasmu zpiva sbor muzl. Jsou
soucasti svatebniho veseli. Po tanci "funt" (Moravanska
Senkyrka) zazni pisen Dycky sem si vybirala, kterou na-
chazime ve 2. dile Polackovych Slovackych pésnicek ja-
ko sko€nou z Dolfiacka (€. 41). V doprovodu napévu lze
sledovat jako na Skolském pfikladu dvoji vyznam zvy-
Seného 4. stupné v dur (cis). Ve 3. taktu ma jen melo-
dicky vyznam, jako stfidavy ton, kdezto v 5. a 6. taktu je
soucasti hudecké funkce L1, lydické a tato funkce je tim
vyraznéjsi, objevuje-li se - jako v tomto pfipadé - v ka-
denci, v taktech 5-7. Vyjadfeno funkéné jde o sled L'/L",
dominanta/ténika, v akordickych znackach A/AD/G.
Jestlize se dlsledkem aplikace této L-funkce uvedené
takty jako by rozjasnily, po repetici napév v doprovodu
ztemni pouzitim mollové subdominanty (c). Setkali jsme
se s ni jiz nékolikrat jako s oblibenym Ulehlovym vyrazo-
vym prostfedkem. Pisen se vSak znovu rozjasni v zave-
reném trojtakti, na jehoz poc€atku zazni na vrcholu
melodie velka tercie (e). Zminkou trojtakti se dostavame
k metrickému ¢lenéni pisné, ne zcela vSednimu, 2+2,3 ://
2+2,3.8
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Rovnéz dalSi pisenn Hory, hory, horicky, se nachazi
ve 2. dile Slovackych pésni¢ek jako dolhacka skocna
(€. 74), a po volné c¢asti nasleduje také rychla tanecéni
Cast. Melodicky obrys tentokrat prozrazuje zfetelné& moz-
nosti doprovodu. Tén es? v 1. taktu je soudasti Ulehlovy
oblibené mollové subdominanty ze zakladni téniny G dur
(= akord c, es, g). Kromé tohoto snizeni 6. stupné se
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objevi v napévu jesté snizeny 7. stupen (f v taktu po re-
petici) a snizeny 3. stupen (hes v nasledujicich dvou tak-
tech). VSechny tfi jmenované alterované tony se vyskyt-
nou v pisni také ve své plvodni podobé, takZze bychom
mohli napév sestavit do stupnice g, a, hes-h, c, d, es-e,
f-fis. V dlsledku tohoto puvabného kolisani tfi stupnid se
muze pisen v doprovodu vykazat nejen uz zminénou
mollovou subdominantou (c), ale také svébytnym po-
stupem toniky (G), durové subdominanty (C), akordem
na snizeném 7. stupni (F), ¢emuz fikame funkce M' a na
snizeném 3. stupni (B), totozném s hudeckou funkci -
dosti vzacnou - M3 (= akord hes, d, f). V disledku tohoto
postupu se octne melodie v zavéru na moll stejnojmen-
né (g) ze zakladni toniny G dur.”
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Pisefl Létala laStovénka, létala se nachazi v prvni
sbirce F. BartoSe (€. 136) mezi tahlymi z Bfeclavska. Ve
svatebnim pasmu se objevuje jako taneéni, s volnou
zpévni a rychlou nastrojovou &asti. V doprovodu si vSim-
neme sledu mollové a durové subdominanty, ktery je
charakteristicky pro vychodomoravskou hudeckou hru
(c, C) a vede tu na akord pfirozeného 7. stupné (F) a je-
ho prostfednictvim k vybo€eni do toniny durové paralely
(B dur) ze zékladniho g moll.8
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| po letech, z technicky nedokonalych zaznamf,
znéji upravy straznickych pisni z pera Vladimira Ulehly
svéZe a neotfele. Ve své dobé& konal znalec a sbératel
Ulehla vskutku priikopnickou préaci, v niZ spojoval zani-
ceni hudebnika se zkuSenostmi folkloristy. Znamenitym
zplsobem pojil ve své osobé teoretika s praktikem. Na
jednom snimku je zachycena jeho klavirni improvizace.
Je zfejmé, Ze Ulehla byl obeznamen i se soudobou umé-

Poznamky:

1. Pisef Vim ja jeden héjicek nalezi do skupiny Letél sokol a letél.
Z péti znéni, jez uvadi Ulehla v Zivé pisni (dale je ZP) pod
€. 100/1-2, je napévu na snimku nejblizsi prvni variant (s. 396).
Za povsimnuti stoji v 1. sloce prvni dvoutakti, vyplnéné lomenym
Utvarem jakési septimové tetratoniky h’-e’, a’-d? a tento archaicky
model se opakuje v taktech 4-5 o kvartu vy$ e2-a’, d?g2 Ve 2. slo-
ce nas zaujme zavér, tvofeny melodicky archaickym utvarem lo-
mené kvintové tritoniky a’-h’, e’, harmonicky vyloZitelny jako spoj
druhé (durové) dominanty (= akord H) a dominanty (= akord E).
Spolu s predchazejicim taktem tvofi zavére¢né trojtakti charakte-
ristickou kadenci moll-subdominanta (= akord d moll), druhd domi-
nanta a dominanta, s pfi¢nosti mezi 2 v napévu a fis v doprovodu
(v pfedposlednim taktu). O archaickych melodickych utvarech
v moravské lidové pisni viz J. Trojan: Moravska lidova piseri. Pra-
ha 1980, s. 37 ad. (dale jen MLP). PGvabna varianta komentované
pisné se nachazi v Polackovych Slovéackych pésnickach |, ¢. 118a
- Letél sokol, zaletél.

2. Bohatstvi variant balady Putovali hudci sdéluje V Ulehla v ZP v ka-
pitole Pisfiové pfibuzenstvo, s. 734. Ttitdnovou figuru v zavéru
3. sloky (dis?a’,h’) povazujeme za lomeny tvar terna zvétSené
kvarty, jehoz zakladni poloha by byla dis?h’,a’. Srov. MLP, s. 38.
Incipit napévu 1. sloky je totozny s pisni Oj, letéfa bitd hus z Ku-
beSovych a Polaskovych Vafaskych pésnicek I, €. 120. DalSi slo-
ku harmonizuje upravovatel s pouzitim zmenSeného septakordu,
ktery se povazuje za prvek novouherského slohu (srov. MLP,
s. 59). Nerozvadi vSak tento akord jak bychom ocekavali, v roli
mimotonalni dominanty do kvintakordu 6. stupné (dis-fis-a-c,
e-g-h), ale klamnym zavérem do subdominanty (C). 2. sloka pis-
né, jez je shodné s 1. slokou nejblize napévu z ZP &. 80/1b, v ryt-
micky zjednoduSené podobé, je opatfena tedy timto doprovodem:
D/DCdim/ C,G/GIG, CG/D/a,Cdim/C/G/G,D/C/D/G. Ulehla pise
v ZP na s. 184 o hudecké tradici ve Straznici: Nikdy se mezi akor-
dy stréznickych neobjevily zmensené akordy (=septakordy), pro
cikanskou (= novouherskou) hudbu tak priznacné. V nové dobé se
objevuje zmenSeny septakord v hudeckych muzikach jihovychod-

leckou tvorbou. Jeho improvizace prozrazuje zvladnuti
impresionistické harmonie. Pravé tak pronikl do ovzdu$i
hudeckych kapel, jejichz tradici v jeho dobé pocinaly
rozvijet folklorni soubory.

| ve fragmentarni podobé, v niz se dochovaly snimky
Uprav lidovych pisni v Ulehlové zpracovani, jsou vy-
znamnym dokumentem zasluzné ¢&innosti tohoto mno-
hostranného védce, folkloristy a znamenitého hudebnika.

ni Moravy (viz D: Holy: Hudebni uméni v knize Horfidcko. Red.
V. Frolec, D. Holy a R. Jefabek. Brno 1966, s. 381). Soubory za-
kladajici se na hudecké tradici v8ak tohoto utvaru pouzivaji stfid-
mé i v novouherskych pisnich. Srov. Zpévnik OlSavy (Praha 1982)
v pisni ¢. 83 - Pri trencanskej skale.

3. Balada Stuoj, formanku, nehybaj je otiSténa v knize O. Hostinské-
ho 36 ndpévi svétskych pisni ¢eského lidu z XVI. stoleti (Praha
1892) pod ¢. 31. Nové vydani pofidil J. Markl (Praha 1957). Tato
svétska piser se uchovala jen s napévem a incipitem textu v kan-
cionalech, poédinaje Kancionalem Samotulskym (1561). Archaié-
nost napévu prozrazuje jiz jeho rozsah hexachordu g,a,h,cis,d,e.

4. Bohatstvi napévnych variant balady Vydala maéti, vydala céru
prozrazuje jiz pét melodii ze Straznice, jez uvadi Ulehla v ZP pod
¢. 230, podrobnéji pak soupis na s. 758 téze knihy.

5. K pisni Uz sa ty talérky sbiraji uvadi V. Ulehla v ZP tfi napévné va-
rianty €. 214. Napév na snimku ma lydicky réz, v doprovodu se ta-
ké objevi lydicka funkce L' (= akord A), ktera vsak je tu vyloZitelna
terminem klasické harmonie - durova druhda dominanta, nebot ne-
nastupuje po ténice (G). ZvySena kvarta v taktech 9-10 ma jen
melodicky vyznam.

. Pfitomnost dvou tak kontrastnich akord na malé plose pisné o né-
kolika taktech - jako je mollova subdominanta c-es-g a durova do-
minanta (= funkce L') a-cis-e dodava doprovodu Zadouciho vzru-
chu.

7. Népé&v pisné Hory, hory, hori¢ky néleZi kolisanim 3., 4. a 7. stupné v
durovém ramci ke skupiné zvlasté pozoruhodnych moravskych
lidovych pisni; pohybuje se v rozsahu desetistupriové fady. Srov.
MLP, s. 181 ad. O hudecké funkci M3 viz tamtéz, s. 133.

8. Napév pisné Ej, létata lastovénka, létata ze sbirky F. BartoSe Nové
nérodni pisné moravské (Brno 1882), €. 136 je bohat$i variantou.
Ulehla uvadi v ZP pod &. 54 pét variant, z nichz Zadna neni to-
toZzna se znénim na snimku. Ve 3. taktu se nachdzi archaicky u-
tvar lomené kvintové tritoniky c2d2g’, ktery se obvykle harmonicky
interpretuje jako sled dominanty a téniky, v tomto pfipadé akordy
D,g.

[}

231



Ukolem tohoto ¢&lanku nebylo srovnavat Ulehlovy
Upravy s Upravami, jaké se dnes objevuji ve folklornich
souborech. Jak Ulehla, tak soudasni upravovatelé lidové
pisné vychazeji z hudecké tradice, takze zaklad zUstava
stejny. Jen nékolika zminkami chceme poukazat na
zmény, jeZz nastavaly jiZ od padesatych let. Nahlédnutim
do knizky V. Klusaka Slovacké pisné s hudeckych do-
provodem (Praha 1952) zjiStujeme hned na prvnich
strankach, ze autor pouziva dominantniho septakordu
véude tam, kde Ulehla v duchu hudecké hry z(istava na
dominantnim kvintakordu. Konkrétné v prvé pisni Okolo
Hradista na s. 14 ve 3. taktu (6/8) sled a,E”,a by znél
u Ulehly a,E,a. V téZe pisni na zavér sled zmen$eného
septakordu a toniky prozrazuje novouhersky vliv. | tento
zmenseny septakord se vyskytuje v novouherskych U-
pravach castéji. Jevi-li se nam novouhersky vliv, ktery se
projevuje nejen v harmonice, ale také ve hfe, napf. v bo-
haté clenitém cimbalovém partu, jako vpad novéjsi pi-
sfiové vrstvy, tak na druhé strané se folklorni soubory
vraceji do minulosti ¢astéj§im uzivanim modalnich spo-
ju. Ale to by byl namét na samostatnou studii.
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Nakonec jesté poznamka k prepisu napévl. Vyvsta-
vaji zde dva navzajem souvisejici problémy - technicky a
obsahovy. Zvukové zaznamy, pretocené z folii asi pul
stoleti starych, nejsou vzdy zcela srozumitelné, zejména
po strance doprovodu - harmoniky. Pro autora této stu-
die, ktery se pokusil samostatné o prepis melodii, jako
pro teoretika bez hudebné folkloristické praxe bylo
obtizené zejména zachyceni rytmu. Nékde se mohl opfit
o zapisy samotného V. Ulehly, které konfrontoval se zvu-
kovymi snimky. Pro vyznaéeni doprovodu pouziva autor
harmonickych znacek, v nichz rozliSuje durovy a mollovy
kvintakord velkym a malym pismenem (C,c). V mistech,
kde doprovod vybocduje z mezi kvintakordll nebo kde se
objevi charakteristicky dvojhlas, jsou noty vypsany ob-
vyklym zpusobem. Lezaty kfizek x nad notou znamena
melodicky ton, napf. pratah. Autor pouziva v komentafi
doprovod(l terminologii, o niz se Ize podrobnéji docist
v jeho knize Moravska lidova piseri. Harmonika, melodi-
ka (Praha 1980).



Fotograficky zaznam v$edniho i svateéniho dne - Safov

Milo§ Uhlif (1961) je fotograf. Narodil se ve Znojmé, vyulil se a absolvoval Institut tvaréi foto-
grafie pfi Slezské univerzité v Opavé. Rok pusobil jako fotograf Etnografického ustavu Moravského
zemského muzea v Brné, poté si zvolil, s védomim vSech nebezpeci, svobodné povolani. Vénuje se
uzité a reklamni fotografii, svdj hlavni zajem vSak sméfuje na fotografii médy.

Institut tvargi fotografie zakongil diplomovou praci pod vedenim Jindficha Streita. Jeji zadani
znélo dokument o Zivot& obce. Volba byla pro diplomanta jednoducha - v Safové prozil své détstvi,
dosud zde Zije jeho otec, a tak citové vazby k tomuto mistu jesté zcela nepretrhal. Vznikly soubor fo-
tografii je samozfejmé& ovlivnén vedoucim diplomové prace, ale je i svébytnym sv&dectvim o Safové a
jeho obyvatelich v roce 1995.

Safov je obec v okrese Znojmo. V roce 1935 zde Zilo 722 obyvatel v narodnostnim sloZeni né-
meckém (651), Ceském (144) a zidovském (97). Tzv. konecné FeSeni zidovské otdzky a odsun Ném-
cl obec témér vylidnily. Do prazdnych opusténych dom( se nastéhovaly socialné slab$i rodiny, pre-
vazné z Kopanic na moravsko-slovenském pomezi. Nové pfichozi sice ziskali bydleni a zaméstnani,
zaroven se vSak ocitli v tzv. naraznikové zéné v pohraniénim pasmu, kde si na spusténou Zeleznou
oponu mohli doslova sahnout: do obce byl mozny vstup pouze na zvlastni povoleni, coz komplikovalo
a v podstaté zpfetrhalo rodinné a pratelské kontakty, pfimo v obci byla umisténa jednotka pohrani¢ni
straze a kotce s dobfe vycvienymi psy nedaly zapomenout, kde jste se to ocitli. V obci se téméf ne-
investovalo do udrzby komunalnich prostor i stavajicich vefejnych budov. Jedno pohostinstvi Jed-
nota, jeden obchod Jednota, mistni narodni vybor, jednotné zemédélské druzstvo (neni nutné tyto
terminy uz vysvétlit?) - to vSe stejné vzalo za své s napadem centralizovat zivot na venkové do stfe-
diskovych obci. Obyvatel Safova ubyvalo, byli &im dal vic izolovani a svému Zivotnimu prostoru fikali
Zajordani.

Ale: vSude ziji lidé. A pfizpusobivost vnéj§im podminkam je jednou ze zakladnich lidskych vlast-
nosti. PFisluSnici pohrani¢ni strdze vydatné pomahali pfi stavbach v akcich Z, pofadali kulturni pod-
niky pod nazvem Dny pohraniéni straze, a tuhy kofinek prokazaly "od nepaméti" pofadané hody, kte-
rym se jako vSude, kde tradi¢ni lidovy odév vymizel a byl nahrazen kostymy z puj¢oven, fikalo krojo-
vané.

Rok 1989 piinesl fadu zmén i do Safova. Ne vdechny jsou kladné, ne véechny jsou kladné piji-
many. Cestovat Ize svobodné na obé strany hranice, ale autobusovych linek je minimum. Soukromé
Ize podnikat v jakémkoli oboru, ale trh je velmi omezeny. Za praci, za |ékafem, za kulturou musite do-
jizdét jinam. Pak je samoziejmé lep$i tam "jinde" i bydlet. K dne$nimu dni &ita obec Safov celych 177
dusi, z toho je 95 ob&ant v produktivnim véku, 41 dité do 15 let a 41 dichodce. Reeni, jak zabranit
dalSimu ubytku obyvatel, vidi vSichni ve zfizeni hraniéniho pfechodu, ktery by obec z onoho Zajordani
pfivedl do normalniho svéta.

Helena Berankova
















































PROMENY TRADICE
K PAMATCE ZEMRELYCH

Prvni listopadové dny jsou casem,
kdy se zastavujeme v kazdodennim Zi-
votnim kolob&hu, abychom si ozivili
vzpominku na své predky, uvédomili si
kofeny a rozmér svého byti a vyjadfili
sounalezitost s hodnotami Zivota, které
pfedchozi generace posvétily svymi skut-
ky. Své pocity pfitom projevujeme ritual-
nimi ukony a symboly, které maiji tisicile-
tou tradici. Tato skuteénost svéd¢éi o tom,
Ze pres v8echnu svétonazorovou rozma-
nitost a racionalitu moderni doby jsou i
pro soucasného c¢lovéka nepostradatelné
spole¢né sdilené projevy, manifestujici
védomi solidarity zivych a mrtvych. Pri
pFilezitosti letoSniho milénia kFestanské
vize pamatec¢ni oslavy zemrelych si proto
alesponl  ve struénosti pfipomerfime
zékladni vyznamy obycejli, konanych
v tomto Case, a predstavy, z nichZ vyras-
taly.

Neni pochyb o tom, Ze vySe uvedené
svatky souviseji s tradicemi kfestanské-
ho mysleni. Historické prameny vSak do-
kladaji, ze slavnosti, konané na pocest
zemfelych, existovaly jiz v predkfestan-
ské dobé a Ze souvisely s kultem pfedkd.
Jejich zakladem byla pfedstava, ze mrtvi
se zjevuji na zemi v podobé duchl a du-
i, jejichz pfizen je tfeba ziskavat obét-
mi. Se slavnostmi pro zemrelé se setka-
vame jiz v antickém svété pfi uctivani hé-
rot, které preslo na kiestanské muced-
niky. Ve vyroc¢i jejich smrti se u kfestanu
jiz v prvnich staletich konaly na pamét
posledni vecere a Kristovy smrti pdvodné
eucharistické hody lasky (tzv. agapy mrt-
vych), spojené s hosténim chudych. K je-
jich upadku pfispélo pravé nemirné ho-
dovani, pitky a jiné vystfednosti, provaze-
jici pohfebni hostiny na pocest muced-
nikd.

Starovéké predstavy se béhem vékl
misily a prevrstvovaly s kfestanskymi
predstavami a symboly, pficemz archa-
ické hosténi mrtvych se po celd staleti
objevuje jako vyznamna soucéast vzpo-
minkovych slavnosti. U slovanskych na-
rodu tyto slavnosti probihaly ve vice ter-

minech v pribéhu kalendarniho roku, ve
shodé s virou, ze duse zemrelych se pfi-
chazeji v urcitych dnech po smrti nasytit
a napojit. Vedle individudlnich slavnosti
se tfikrat az &tyrikrat rocné opakovaly
stalé vyroéni svatky vénované vSem
zemrelym. Nejvétsi z nich byly soustfe-
dény k jarnimu obdobi, kdy bylo tfeba
u mrtvych prfedkd zabezpecit zdar nové
Urody, a k podzimnim svatkam, pfi nichz
byly zemfelym vzdavany diky za sklizef
plodin. Pribéh slavnosti se u jednotli-
vych narodl lisil, jejich spoleCnym zna-
kem v3ak bylo obfadni hodovani: po bo-
hosluzbé v chramu nebo na hibitové ro-
diny pfinaSely svym zemfelym darem
posvécena jidla (kasi, chléb, maso, vej-
ce, ovoce), ktera pak spolec¢né pojidaly
na prostfenych hrobech, popijely medo-
vinu, vino &i kofalku, rozzihaly svice,
kladly kvéty, modlily se, nafikaly &i zpi-
valy, vykufovaly hroby nebo po nich ku-
talely Cervena vejce atd. Ke slavnosti
nalezela také bohata hostina v domé.
Pisemné zpravy cirkevni a svétské po-
vahy svéd¢i o tom, jaky zapas svadéla

kfestanska cirkev s pojidanim pokrm(,
popijenim, hrami, tancem a podobnymi
¢innostmi, konanymi pfi téchto osla-
vach. V samych pocatcich svého plso-
beni vystupovala dokonce i proti tako-
vym projevim uctivani, které jsou dnes
nedilnou soucasti dusickovych svatk(:
zapovidala paleni svici na hrobech, aby
nebyl ruSen klid zemfelych, a odsuzova-
la i krasleni hrob( kvétinami (s vyjimkou
hrobtl mucedniku), které pokladala za
pohansky prezitek. PfinaSeni pokrml a
napoju na hrbitovy a jejich konzumovani
na hrobech ve dnech zasvécenych ze-
mfelym usilovala kfestanska cirkev pfe-
sluzbou, modlitbami, dobrymi skutky.
K uchovani predstav o uéinnosti vzpo-
minkovych hodokvast na hrobech pfi-
spéla svym konzervatismem pravoslav-
na cirkev, ktera pojala do svého liturgic-
kého kalendare tzv. zadusni soboty, ko-
nané pred nebo po vyznacnych cirkev-
nich svatcich, pfedev§im v obdobi veli-
konoc. U pravoslavnych a feckokatolic-
kych narodu jizni a vychodni Evropy do-

Uprava hrobu. Hréava, okres Jablunkov (1953)
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dnes uctivaji pamatku zemrelych obrad-
nim nos$enim pokrmU na hroby, jinde,
napt. ve Spanélsku, Portugalsku, Nizo-
zemi a Belgii, lidé ve vyroéni dusickové
dny pojidaji obfadni jidla spole¢né na
nameéstich nebo pred kostely.

V nasich zemich, jak je zfejmé ze
star§ich pramen(, vymizelo hodovani na
hrobech jiz ve stfedovéku, patrné pod
vlivem  zapadoevropskych cirkevnich
poméru. Doklada to napf. testament To-
mase Stitného z roku 1401, v némz u-
klada svym synam, aby prvni, tfeti, sed-
my a tficaty den po jeho pohrbeni a po-
tom vzdy ve vyroéni den umrti dali slou-
zit smuteCni bohosluzbu a chudym
davali almuznu. Katolické cirkvi se po-
dafilo soustfedit vzpominkové dny na o-
slavu zemrelych ke svatku VSech sva-
tych (1.11.) a svatku Pamatky zesnu-
lych, lidové DuSicek (2.11). Svatek

VSech svatych patfi k nepohyblivym a
zasvécenym svatkim v kiestanské li-
turgii. Vznikl v 7. stoleti, je spjat se za-
svécenim chramu Panteon vSem sva-
tym mucednikim a z pavodniho terminu
13. kvétna byl v 8. stoleti pfesunut na

1. listopad. Teprve v roce 1549 byl Tri-

Néhrobni kriz. Velké Karlovice, okres Vsetin
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dentskym koncilem vyhlaSen jako cen-
tralni svatek, zasvéceny vSem tém, ktefi
svymi skutky dosahli vé&né blazenosti a
k nimz se ostatni obraceji s pFimluvou
o pomoc pfi hledani cest ke své spase.
V lidové tradici mélo vyraznéjsi odezvu
az zavedeni svatku Pamatky zesnulych,
ktery vznikl z podnétu opata Fadu
sv. Benedikta Odilona z francouzského
Clumu v roce 998, odkud pronikl do
vSech zapadnich zemi. Aby pomohl za-
lostné Upicim a trapicim se dusim v ho-
fe Etné, urcil mnich, "aby se pfi pamatce
vSech sv. druhého dne pamatka vSech
lidi zmrlych ¢inila, a m$i slouzenim, od
Zivych pak za mrtvé své rodice, prately
ofér almuzen, nejvice pak Zemli rozda-
vanim, posty, vigiliemi a jistymi k tomu
zfizenymi ceremoniemi due z ocistce
vykupovaly." Tento svétek, v cirkevnim
kalendafi oznaCovany jako nezasvéceny
svatek vSech vérnych zemfrelych, je
svatkem téch, ktefi mohou byt za své
hfichy vykoupeni z ocistce. Od stfedo-
véku je v tento den dovoleno knézim
slouzit tfi bohosluzby, aby co nejvice ze-
snulych dostalo pFilezitost k ocisténi.

V nasi tradici se slaveni pamatky ze-
snulych od stfedovéku ustdlilo do podo-
by, kterou zapadoevropskému krestan-
skému okruhu vtiskla katolicka cirkev,
zduraziujici pfedevs§im zadusni msi (re-
kviem), obétovanou za dusSe zemfelych.
Obrfadni jevy spojené s uctivanim ze-
mielych v8ak byly v historii nasi kultury
vzdy znacné rezistentni vici zménam, a
tak v obycCejové tradici provazejici du-
Sickové svatky mizeme az do 19. stole-
ti sledovat stopy davného kultu zemfe-
lych predka.

Do popredi mezi nimi vystupuje roz-
davani almuzen Zebrak(m, které patfilo
po staleti k charakteristickym obycejum
tohoto obdobi. Po celé zapadni Evropé
bylo rozsifeno zhotovovani, pojidani a
rozdavani zvlastniho peciva (dusickové-
ho chleba), jehoz tradice souviseji podle
nékterych autord s davnymi obétmi na
pocest zemrelych predku. Vlivem kres-
tanstvi se rozdavani peciva rozsifilo ja-
ko akt milosrdenstvi k nuznym, jako pro-
jev ucty k neboztikim (ve staré cestiné

oznacovalo slovo neboZéik plvodné
ubozaka). V naSich zemich se na Vse
svaté pekly napt. zkfizené tycinky, nazy-
vané dusicky, kosti svatych, boZi kosti,
bochanky nebo housky caletky, budac-
ky, puliny, vSesvatové rohliky, Strycle aj.
Pecivo se rozdavalo koledujicim détem a
Zzebrakim nebo se nosilo do chudo-
binctl. Zebraci byli v lidové tradici pova-
zZovani za Bozi posly, nadané schop-
nosti zprostfedkovat styk mezi pozem-
skym a nebeskym svétem, a jejich hos-
téni a obdarovavani je zavazovalo k po-
vinnosti modlit se k Bohu za spaseni du-
§i zemrelych. Na Slovacku zZebraci se-
davali v chramovych sinich s putnami a
pytli, do kterych jim hospodyné pfinasely
koledu za mrtvé, na Ivancicku a Osla-
vansku se chodivaly na VSe svaté mod-
lit po domech za odménu starsi Zzebrag-
ky (dusi¢kové babicky), jinde byli timto
pecivem podélovani pastyfi nebo Celed.
Koledovani na V$e svaté postupné pre-
chazelo ze socialné slabych vrstev na
déti a jeho nékdejsi obradni zavaznost
se preménila ve vice méné zabavnou
zalezitost. Ve smiSenych cesko-némec-
kych oblastech jihozapadnich Cech a
jizni Moravy (zde zvlasté v charvatskych
rodinach) se donedavna uchovalo ob-
fadni koledovani déti na VSe svaté (cho-
zeni po rohlikach, po kolacich), bézné
také v pfilehlych katolickych oblastech
Slovenska, Rakouska a Némecka.

Podle obecné rozsSifeného presvéd-
¢eni opoustély duSe zemrelych v noci
z 1. na 2. listopad svaté pole a pfichaze-
ly doma. Jesté v mezivale¢ném obdobi
se v této dobé vyzvanélo ke spole€nym
modlitbdm, ke kterymi si klekali vSichni
v domé véetné déti. Tzv. Svatvecer dusi-
¢ek 1. listopadu lidé travili v kruhu rodi-
ny spole€énym vzpominanim, provaze-
nym modlitbami za své predky, kterym
ponechavali na stole zbytky duSiCkové
vecefe, zejména mléko a kasi. Ke zjisté-
ni stop pfichazejicich dusi sypali na zem
popel nebo mouku, na oknech nechavali
rozsvicena svétla a dlouho do noci topili
v krbu nebo v peci, aby se duSe mohly
ohrat. Lampy, hofici v oknech, plnili v ten
veCer maslem nebo sadlem namisto
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olejem, aby se ztiSila Zizeri dusi v ogistci
a zmirnily jejich rany. Ze stejného dlvo-
du v rodinach popijeli studené mléko ne-
bo se jim postfikovali. Podle lidové viry
se v noci z 1. na 2. listopad schazely
v kostele duse vSech lidi, zemfrelych
v tom roce v mistni farnosti. Knéz,
pochovany na tamnim hrbitové, mél za
né slouzit palnoéni msi a kdo v takovy
okamzik vesel do kostela, toho neboztici
roztrhali. Lze fici, Ze duSiCkové svétky
byly jakymsi vyvrcholenim soustavného
vzpominani pfedkl v modlitbé, v rozho-
vorech, réenich (napf. prsi-li ve svatek
Dusicek, mrtvi oplakavaji své hfichy), po-
vérach (pod okap se nemaiji vylévat po-
myje, nebot tam sidli duse zemfelych,
kdo rozvaze suk na povfislu, osvobodi
dusicku aj.) a rznych ukonech pfi obfad-
nich prilezitostech béhem roku, pfi kte-
rych si lidé pfipominali vSudypfitomnost
svych blizkych zemfelych a povinnost
konat vS§e mozné Kk jejich spase.
Vyznamnou soucasti dusickovych
svatkl bylo rozsvécovani svici, jejichz
plamen a svétlo symbolizovaly oCistu a
ochranu zemrelych a v liturgickém smys-
lu také spojeni s Bohem. Zapalovani svi-
Cek v dusickovych svatcich byvalo v ten
Cas oblibenou ¢ginnosti déti. V mezivalec¢-
ném obdobi kupovavaly déti krejcarové
svazeCky desiti tenkych voskovych
sloupkl pestrych barev, které pak zapa-
lovaly na opusténych hrobech. V Brné
chodily déti naveCer na VSe svaté po
hibitovech sbirat vosk z nedohorelych
svitek, doma z né&j hnétly malé svicicky a
ty pak zapalovaly na okné se zpévem:
"Na dusicky vzpominejme, z odcistce jim
pomahejme! Budou na nas vzpominat,
az my budem umirat!" Stafi lidé, pokud
nemohli v tyto dny na hrbitov, slavili pa-
matku zemrelych doma. V Babi¢ce Boze-
ny Némcové se napf. doéteme, Ze spolu
s détmi kazdoro¢né vecer na V3e svaté
rozzihala na stole svicky, vyslovujic pfi
kazdé jméno duSe, které byla svicka ur-
¢ena, a nakonec k nim pfidavala nékolik
svici beze jména, které mély horet za ty,
na které nikdo nepamatoval. | dnes si né-
ktefi, zejména starSi lidé nebo ti, ktefi
v tento den nemohou na hibitov, rozsvé-

cuji na pamatku svych zemfelych bliz-
kych svicky ve svych domovech, jak to-
mu mimo jiné nasvédCuje z posledni
doby napf. novinova zprava z Liberecka
o narlstani pozarl v bytech od zapéle-
nych sviek a lampiCek k ucténi pa-
matky zesnulych.

Na pfelomu 19. a 20. stoleti se oby-
Ceje a Uukony nesouci stopy starSich
predkifestanskych predstav jiz zacaly
zcela vytracet. DusSiCkové svatky zacaly
byt spojovany predev§im s navstévou
hibitova, kam se sjizdély celé rodiny,
gasto i ze vzdalengjsich mist. Uprava
hrobl byla az do prvni svétové valky
mnohem skromnéj$i nez dnes. Obklada-
ly se drnem a zdobily smrkovym chvo-
jim, mechem, suchymi plody a podo-
macku vyrobenymi ozdobami s rdzemi
z krepového papiru, pefi, koralki apod.
Prodej makartovskych a draténych vén-
cl z umeélych kvétin se zacal objevovat
ve vétSich méstech az pocatkem
20. stoleti a vyzdoba hrob( kvéty a vén-
ci se - zvlasté na venkové - rozsifila az
v mezivaleéném obdobi. Do té doby se
kvétiny davaly pouze na hroby mladych
svobodnych lidi. Z kvétin se nejvice uja-
ly bilé chryzantémy, nazyvané také ka-
tefinky, blanicky, vsesvaticky, duSicky.

DusSiCkové svatky jsou také pfi-
leZitosti k pietnimu ucténi znamych
osobnosti vefejného a kulturniho Zivota,
v devadesatych letech 19. stoleti vyuzi-
vanému rovnéz k manifestaci politic-
kych, vlasteneckych a narodnostnich
postoji. V Brné organizovaly politické
strany a spolky na svatek VSech svatych
korporativni navstévy starobrnénského
hibitova. Podle policejnich zaznamu
z let 1891-1896 mél hibitovni sluha
dozirat, aby v tento den nebyly prona-
Seny proslovy nad hroby socialistickych
predakl Palecka, P. Krkosky, J. Sokola
a dalSich. Soucasti vzpominkovych aktl
bylo v té dobé vedle kladeni véncl a
projevu také rozvijeni praport a sborovy
zpév. Napf. policejni zprava z 1.11.1899
uvadi, Zze chovanci IV. roéniku ¢eského
ustavu ku vzdélani uciteld v Brné zapéli
pod dozorem c.k. ucitele hudby Lea
Janacka o pll paté hodiné odpoledne

u hrobu Josefa Dobrovského smuteéni
sbor "Sladce dfimej" od Nesvadby a po-
té zapalili svice na hrobé. Prosts$i vzpo-
minkové akty v podobé rozzehnuti svi-
¢ek a polozeni véncu ¢i kvétin se do-
dnes konaji v pfedvecer svatku Dusicek
u pomniki a hrobl vojakd, padlych
v prvni a pozdéji druhé svétové valce,
u hrobl neznamych vojinG, u&astnikd
odboje, obéti vale¢nych naletd apod.
V nékterych mistech se k pomnikim
padlych, zfizenych rodnou obci, pficha-
zeji o Dusickach poklonit a poloZit vénce
predstaveni obce. V tyto dny se také
upravuji a zdobi opusténé a neudrzo-
vané hroby, zvla$té na venkovskych
hibitovech. Pohled do minulosti vzbu-
zuje dojem, Ze na$i predkové byli
schopni intenzivnéji vnimat a proZivat
¢as, vénovany pamatce zemrielych. Za-
mysleme se tedy nad tim, co znamena
slaveni pamatky zesnulych pro dnes-
niho ¢lovéka, co vypovida o jeho pred-
stavach, moralce a hodnotach. Zjistime,
Ze pres vSechny transformace si dusic-
kové svatky uchovaly svou Zivotnost,
nebot Ucta k mrtvym patfi k mravnimu
kodexu &lovéka. Ze tyto svatky provazeji
v podstaté stejné symboly, jako pred sto
lety: svétlo svici, symbolizujici vécné
trvani, kvétinové dary, cirkevni boho-
sluzba s modlitbou za z&chranu dusi
zemfrelych. | pro ty, ktefi jsou bez vyzna-
ni, je vzpominkovy ritual spojen s roz-
Zehnutim svicky a poloZzenim kvétd. V o-
jedinélych pfipadech se objevuji takova
rezidua, jako napf. krajicky chleba a
barevné bonbony, které jsem spatfila na
hrobech rudoarméjcd z druhé svétové
valky na brnénském Ustfednim hrbitové.
Moderni doba vSak pfinasi mnohé
zmény v mezilidskych vztazich, jejichz
vnéjSim vyrazem je i proces zmén tra-
di¢nich obfadl spojenych se smrti. So-
ciologické, socialné psychologické i
etnologické vyzkumy signalizuji oslabo-
vani védomi sounaleZitosti jedince s ro-
dinou, skupinou, obci a vétSim celkem,
odstup v mezigeneracnich vztazich, na-
ruSeny kult stafi, rostouci individualis-
mus, Ustup do soukromi, emocionalni
rezervovanost atp. V duasledku "instituci-
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onalizace" umirani chybi dnesnimu ¢lo-
véku konfrontace se smrti, ktera byva
jakoby vytésfiovana z naSeho védomi.
Pfispiva k tomu i proces sekularizace a
profesionalizace az stereotypnost vSeho
déni kolem smrti a pohibu, zejména
v krematoriich. Pohfebni obfad u rodin-
ného hrobu, spojeny s ritualnim vyzna-
mem mista posledniho odpocinku, je
stale Castgji nahrazovan rozptylem po-
pele. Tento akt, ktery méni tradicni
vzpominkové ukony v dobé svatku ze-
mrelych, mize oZivovat predstavy o na-
vratu k pfirodé, o neohraniCenosti byti
Clovéka rodinnymi pouty, o jeho pfinale-
Zitosti "vem". Casto je vSak, jak ukazuji
vyzkumy, motivovan také ekonomicky
nebo racionalné (pozUstali se zbavi sta-
rosti o Udrzbu hrobu). Ve velkych més-
tech pfibyva neudrzovanych hrobu a na-
rusta zpopelfiovani bez Ucasti pribuz-
nych. Je nesporné, Ze svatky zemrelych
dnes doprovazi pozvolné vytraceni vé-
domi jejich kofenl a souvislosti a Ze se
mnohdy stavaji jen pfileZitosti k formal-
nimu rozzehnuti svice a polozeni kvétin
"aby se nereklo". Nékteré trendy, které
je provazeji, jsou pravodnim jevem mo-
derni spole¢nosti a dokladaji mimo jiné,
nakolik se vytraci pospolitni védomi
uvnitf spolecenstvi a jak sili konzumni
vztah k pfitomnému. Presto muzeme
konstatovat, Ze duSiCkové svatky, kaz-
doro¢né pfipominané rozzarenymi hrbi-
tovy s okraslenymi hroby jsou i dnes
svédectvim pretrvavajici viry mnohych
souc€asnikll v posmrtny Zivot, v nezbyt-
nost pfimluvy za spasu duse zemrelych
blizkych. Zaroven jsou i prostym pfipo-
menutim kontinuity generaci, pfi kterém
se zpfitomruji takové moralni hodnoty,
jako odpovédnost, ucta a laska k rodiné
a rodu.

Alexandra Navrétilova
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O LIDSKE SMRTI
(VZPOMINKA Z DETSTVI)

Décko se diva jinyma oc¢ima.

Jé jsem se setkala se smrti jako
décko mockrat. Mné umrela sestra né-
mlad$i. Ona zemrela béhem CEtyfech dnu
- méla otravu Zaludku, z toho otravu kr-
ve a zemriela. Kdybyste vidéla - jak ja
Jjsem se na ten pohreb tésila. -

Ja su z takové venkovské spodiny.
My jsme byli nesmirné chuda rodina. A
Jja jsem neméla - to bylo v roce 1942 - ja
jsem neméla ani péknych Satu. Jak ja
jsem se téSila, Ze budu mét od sestre-
nice z Brna na ten pohfeb vypuceny Sa-
ty. A moja maminka, ta fikala - my jsme
doma zé&frili vSeci - protoze fikala - "A Jo-
sefka je andélicek, aZ ja budu umirat,
tak vona mné pude naproti". A ona se
tim Zivila az do smrti. A kdyZz s nama
méla trapeni, tak fikala - "KdyZ tady
mam ty rohaty kolem sebe," (jako déc-
ka), "tak aspori jeden andélicek je v ne-
bi. " A my jsme to brali - "Nepudu do Sko-
le, décka! Ja pudu na pohreb - naSe Jo-
sefka bude andélicek!" - A vona voprav-
du tak lezela v té truhlicce, vénecek na
hlavé, v biléch Satekach ...

To je pohled jiné. A kdyz nam umrel
v roce 1937 strycek, lidi drazi - jak leZeli
oni - tfi dni mrtvola, bylo to kvéten, cCer-
ven ... bylo to v rodiné - v domé vSecko.
Svicky tam svitily, pach té mrtvoly... -

Ja jsem byla tak stastna, kolik prije-
de hosti a ja budu mét novy Saty. A ty
Saty jsem novy méla - ja jsem dostala
bily, bez rukavu, secesni stfih takové
jednoduché. Ja jsem se furt na né cho-
dila divat, jak visely na raminku. Skfiné
nebyly - to byly naréZeny takovy hre-
biky, na tym bylo bidlo. Viselo z rohu do
rohu tak, aby se tam téch Satu dalo hod-
né povésit ...Ja jsem vibec nevnimala,
Ze strécek umreli a ted’ co tam s terna
Jjeho détima, to mé vubec nenapadio.

Umrela v devétadvacatym roku ma-
mincina nestarsi sestra. Ona méla skle-
rézu multiplex a za tu dobu porodila Sty-
ry déti na té posteli! A moja maminka ju
vopatrovala - fikala, ja jsem se nemohla
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vdat, protoze vo Fanynu a vo décka se
nemél kdo starat ... A stry¢ek Matysek
byl ministrant a v roce 1929 stéal u toho
hrobu a ted si predstavte, on rika: Ja
nevim, co se stalo. Ale kdyZz pohrbival
druhou Zenu teho strécka, tak tam rikal ty
svy vzpominKy (potvrzuje, jak se déti na
to divaji): "V roce 1929 jsem stal nad
timto otevfenym hrobem, kam jsme u-
kladali nasi tetu. A ja jsem nevédél vo co
de, ale védél jsem, Zze Vaclav, Pavlina,
Kvéta a Anna uz nebudou mit maminku.
Maminka uz mezi nimi nebude. To jediny
Jjsem vnimal."

Nahodny zaznam z rozhovoru o détskych
hrach a jarnich obycejich ze dne 3.8.1998:
podle informatorky z Dédic (u VySkova), nar.
1932.

Véra Frolcova

FEDIR VOVK A CECHY

Fedir Kindratovy¢ Vovk (Volkov)
(17.3.1847-30.6.1918) patiil k zaklada-
telim ukrajinské etnografie a antropolo-
gie. Rovnéz byl vyznamnym archeolo-
gem, muzeologem, literarnim védcem,
vydavatelem a spoleéenskym cinitelem.
Vydal vice nez pét set praci a po cely zi-
vot udrzoval velmi tésné kontakty s Ces-
kymi védeckymi kruhy.

F. Vovk se narodil v Krjackivci na
Poltavsku. V roce 1871 absolvoval Ky-
jevskou univerzitu; uz tehdy patfil k nej-
aktivnéjsim Cinitelim kyjevské spolec-
nosti. Spole¢né s M. Drahomanovem or-
ganizoval v Zenevé vydavani prvnich
svobodnych ukrajinskych novin. Po pro-
nasledovani carskymi Ufady uprchl v ro-
ce 1879 do Rumunska, v letech 1883-
1887 pak plsobil v Zenevé a 1887-1905
v PafiZi, kde ved| vyzkumy v tamé&jsi an-
tropologické spole¢nosti. Vyznamna by-
la i jeho prednaskova cinnost na VysSi
ruské Skole spole¢enskych véd pfi Sor-
bonné. Roku 1905 odjel do Petrohradu,
kde pracoval v etnografickém oddéleni
Ruského muzea a prednasel na univer-
zité.
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Vovk se honosil tituly mnoha vy-
znamnych univerzit: docteur des Scien-
ces Pafizské univerzity v roce 1905, uni-
verzity v Cannes v roce 1897 a doctor
honoris causa Petrohradské univerzity
v roce 1917. Byl také laureatem Godar-
dovy ceny (1901), bronzovych medaili
P. Brocy a Mezinarodni pafizské vysta-
vy (1900), velké zlaté medaile P. Seme-
nova-Tan-Sanského (1916) atd., pFed-
sedou a clenem mnoha védeckych a
literarnich spole¢nosti ve Francii, Ra-
kousko-Uhersku (pfedevéim v Cechach),
Polsku a Rusku. Jednoho z nejpred-
néjSich ocenéni vS8ak dosahl v roce
1916, kdy obdrzel nejvyssi francouzské
vyznamenani - Rad Cestné legie .

V roce 1876 vydal Vovk v prazské
tiskarné Eduarda Grégra ve dvou svaz-
cich proslulého Sevéenkova Kobzara,
nebot v Rusku uz mél tehdy jakoukoliv
¢innost zakazanou. Prvni pfipravy uz
provedl ve svych studentskych letech
v Kyjevé, a pak svou praci doplnil s po-
moci Oleksandra a Sofie Rusovovych,
ktefi tehdy Zili v Petrohradé. Na ulici Po-
litickych véznu ¢. 18 byla v Praze v roce
1964 instalovana pamétni tabule praz-
ského vydani Kobzara s textem: Pa-
matce velkého basnika Ukrajiny a revo-
lucionafe Tarase Sevéenka (1804-
1861)."

Na konci osmdesatych let F. Vovk
na doporuceni |. Franka napsal fadu
hesel pro Ottav Slovnik nauény.? V roce
1907 se do Ottova Slovniku nauéného
dostalo také jeho jméno.? V Pafizi publi-
koval ve francouzsko-Ceském mésicniku
Slovansky veéstnik, (Le Messages Sla-
ve), ktery informoval o Zivoté Slovanu a
ostfe vystupoval proti nasili na nich pa-
chaném.

Prace L. Niederla Lidstvo v dobé
prehistorické se zvlastnim zietelem na
zemé slovanské (1893) F. Vovka tak
nadchla, Ze ji prelozil a v roce 1898 vy-
dal v Petrohradé. Vovkova pozustalost,
ktera je uloZena v Institutu archeologie
Narodni akademie véd Ukrajiny v Kyje-
vé, obsahuje 59 dopisu, které mu zaslal
L. Niederle v letech 1891-1910. Tyto
dopisy svéd¢i o jejich permanentnich

védeckych a pratelskych vztazich.
Skoda jen, e se doposud nepodafilo
nalézt korespondenci F. Vovka L. Nie-
derlovi. Zachovaly se v8ak dokumenty,
v nichz Ceské védecké kruhy ocenily
bohatou badatelskou Vovkovu ¢innost
Clenstvim v Narodopisné spole¢nosti
Ceskoslovanské v Praze.* Nesmime ta-
ké zapomenout na Cetné Clanky, které
vydaval ve Véstniku slovanskych sta-
rozitnosti. PFi svych pafizskych pred-
naskach Vovk Casto vyuzival Ceskych
materiall, o ¢emz svéd¢i jeho kon-
spekty a zapisky. Byl jednim z prvnich
etnografy, ktefi vénovali pozornost slo-
vanskym svatebnim ritudlim. V dilech
Svatebni obrady u slovanskych narodd
(Sofia 1890) a Manzelsky ritual a obrady
na Ukrajiné (Pafiz 1891, 1892) podal
zevrubnou analyzu manzelstvi u rlz-
nych slovanskych narodu.

Prahu F. Vovk navstévoval zejmé-
na pfi svych cestach do Lvova, kam do-
jizdél jako ¢len Védecké spole¢nosti Ta-
rase Hryhorovyée Sevéenka (od 1899),
zastupce M. HruSevského v historicko-
filozofické sekci (1904-1909) a jako
predseda Etnografické komise (1905-
1908). V Praze nemohl chybét ani v ro-
ce 1895, kdy zde probihala Narodopisna
vystava ¢eskoslovanska.

V jeho osobnim archivu se zacho-
valo mnozZstvi fotografii s maketami bu-
dov, usedlosti a vnitfniho vybaveni bu-
dov z oblasti Moravy a Slovenska. Bo-
haté jsou zastoupeny negativy zejména
Zenskych odévl s ozdobnymi vySivkami,
scény z rodinného Zivota, vesni¢ané pfi
praci atd.

Zvlastni kapitolou v ramci Cesko-
ukrajinskych védeckych vztaht je Vov-
kova spoluprace s vyznamnym ceskym
archeologem Cefikem Chvojkou (Viken-
tij Vjaceslavovyg), ktery objevil na Ukra-
jiné sedm archeologickych kultur (nej-
znaméjsi je kultura trypilska). Pravé
Vovk se zaslouzil o datovani a ur¢ovani
bohatych Chvojkovych nalezl. Informo-
val o nich na mezinarodnich vystavach i
univerzitach, publikoval o nich v pafiz-
skych Casopisech. V archivu Institutu
archeologie v Kyjevé je rozsahly fond,

kde jsou ulozeny Chvojkovy dopisy
F. Vovkovi a dal§im badatelim.

F. Vovk ocenoval a popularizoval
prace mnohych c¢eskych a slovenskych
védcl na strankach pafizskych Gasopi-
st L Anthropologie a Revue des Tradi-
tions populaires; jednalo se napf. o pra-
ce C. Zibrta, F. Bartose, L. Niederla,

M. Krize, J. Matiegky ad.

Védecky velmi plodné bylo obdobi
Vovkova pusobeni v Petrohradé. Poda-
filo se mu zde zalozZit centrum pro vy-
zkum slovanské etnografie a antropolo-
gie s cilem prokazat etnogenezi Slova-
nd, zejména pak Ukrajincd. Ve svych
dilech Etnografické zviastnosti ukrajin-
ského naroda a Antropologické zviast-
nosti ukrajinského naroda (1916) doSel
k zavéram, ze Ukrajinci jsou svymi fyzio-
logickymi vlastnostmi a materialni a du-
chovni kulturou velmi blizci zapadnim a
jiznim Slovandm; zaradil je proto do
adriatické nebo dinarské skupiny naro-
dd. Témito vlastnostmi se zvlasté vyzna-
Cuje skupina Hodull, jejichz predky byli
Bélocharvati, z nichz se v historickém
procesu vydélila ¢ast, ktera se stala za-
kladem ¢eského a slovenského naroda.

Na Svobodné ukrajinské univerzité
v Praze nalezl F. Vovk své Zaky a nasle-
dovniky. Byli to zejména Vadim Serba-
kivékyj, Levko Cykalenko, Zenon Kuzel-
ja, Oleksandr Sulhyn ad. Asi nejvérnégj-
§im jeho Zakem byl V. Serbakivskyj,
ktery zasvétil vyzkumy provadéné v Hin-
cjach na Poltavsku pamatce F. Vovka a
slavnostné je zakondil v Praze.

16. kvétna 1926 vySel v prazskych
némeckych novinach Prager Presse
¢lanek o F. Vovkovi. V témze roce byl
vydan ve Vysokém ucéeni M. Drahoma-
nova v Praze sbornik Vovkovych praci
pod nazvem Studie z ukrajinské etno-
grafie a antropologie, ktery byl vydan na
Ukrajiné az v roce 1995.5

Jméno F. Vovka bylo na Ukrajiné a
v byvalém SSSR po roce 1917 umysiné
zaml€ovano a Vovk byl zafazen do sku-
piny tzv. burZoaznich etnograf(i. Prak-
ticky az v roce 1997 u prilezitosti 150.
vyro¢i jeho narozeni mohly védecké kru-
hy v Sankt Peterburgu, Kyjevé, Lvoveé,
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Rivné a dalSich méstech pIné uctit jeho
pamatku pfi védeckych konferencich ko-
nanych na jeho pocest.

Poznamky:

1. Molnar, M.: Dvakréat o Sevéenkovi. Sovét-
ska literatura 3, 1984, s. 161-166.

2. Napf. pro R. Antonovyc¢e, ukrajinskou an-
tropologii A. PeCerského atd.

3. Sv. XXV, s. 938.

4. Naukovij archiv Institutu archeologii NNN
Ukraini. F. |, op.l, s. 632.

5. Franko, O. "Fedir Vovk v Cechii, Lvov
1997, s. 1-5 (referat u pfilezitosti 150. vy-
ro¢i narozeni F. Vovka.).

Petr Kaleta

K PETASEDMDESATINAM
MIROSLAVY LUDVIKOVE

Kazdému, kdo zna PhDr. Miroslavu
Ludvikovou, CSc., je nepochopitelné, ze
letos 4. fijna oslavila tato ¢inoroda Zena
uz sedmdesat pét let své Zivotni pouti
napinéné mnozstvim odbornych aktivit.
Pdvodné absolventka oboru cestina -
francouzstina (téz rustina) na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity v Brné by-
la pfedurcena pro ucitelskou drahu, jen-
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Ze jeji zajmy, zejména o lidovy odév a
vySivku, ji stale vic pfitahovaly k oboru,
ktery dodate¢né vystudovala na prazské
univerzité, z néhoz obhgjila kandidat-
skou praci opét na univerzité brnénské a
ktery se nakonec stal jejim celoZivotnim
povolanim. Od roku 1956 nepretrzité pu-
sobila v Narodopisném oddéleni Morav-
ského muzea (dnes Etnografickém Usta-
vu Moravského zemského muzea) v Br-
né. S nesmirnou pili pofadala muzejni
sbirky, doplfiovala je nakupy a sbéry
v terénu, odborné je interpretovala a po-
pularizovala na vystavach i v tisku. Bez
jeji rady a pomoci se brzy nemohlo obe-
jit skoro zadné muzeum na Moravé, jak
o tom ostatné& svédc¢i dlouhy vycet Elen-
stvi v poradnich sborech a nakupnich
komisich téchto instituci. Jeji vystavni
¢innost sméfovala nékolikrat téz do za-
hrani¢i - do Polska, Ruska, Francie, Ita-
lie, Velké Britanie.

Je neuvéfitelné, jak bohata je pfi vsi
této zaneprazdnénosti jeji publikacni
¢innost; nejsnaze se o tom Ize presvéd-
Cit v soupisu jejich praci (Bibliograficka
priloha Narodopisné revue €. 10. Strazni-
ce 1997). Pestrou tematickou $ifi zajma
M. Ludvikové dokladaji studie z materi-
alni kultury, lidové viry, obyceju a lidové-
ho vytvarného uméni. Z posledni doby
uvedme aspon redakci a spoluautorstvi
sborniku Poutni misto Vranov (Vranov
u Brna 1996). Jde vSak hlavné o tfi te-
matické okruhy, kterym se vénovala: li-
dové kroje, vySivky a strava.

Obzvlast cennym se stalo jeji po-
stupné mapovani a odborné vyhodnoco-
vani lidového odévu na Brnénsku a Dra-
hanské vysociné, kde se ji podafilo za-
chytit zbytky mizejici lidové kultury. Na-
lez neznamych ikonografickych prame-
nd ke studiu lidovych kroji z Moravy
z prvni poloviny 19. stoleti, na jejichz zi-
skani pro Moravské muzeum v roce
1982 méla M. Ludvikova rozhodujici po-
dil, poskytl podnét k nékolika analytic-
kym ¢lankim. Nezanedbatelné jsou
v této souvislosti koncepce vystav v Br-
né v letech 1984 a 1994, jejichz pro-
stfednictvim tyto obrazové doklady zpfi-
stupnila vefejnosti. Po Fadé studii do-

spéla téZz k syntetizujicimu pohledu na
vyznamnou ¢ast lidového uméleckého
textilu v knize Moravska lidova vySivka
(Brno 1986), v niZ uplatnila osobité tridi-
ci hledisko podle typl vySivek. Nadto
jeSté vénovala pozornost tradicni lidové
stravé a jejim proménam, a to prevazné
na Brnénsku, Drahanské vyso€iné a v ji-
homoravském pohrani¢i. Mozaiku od-
borné Ccinnosti M. Ludvikové doplfiuji
studijni cesty do zahranici, ucast na me-
zinarodnich konferencich a podil na pfi-
pravach vystav a katalogu.
Nejlepsi darek k narozeninam si tak
M. Ludvikové vénovala sama: uzitecné
zivotni dilo, bez néhoz by bylo narodo-
pisné badani lidové kultury na Moravé
citelné ochuzeno. Prejeme ji dostatek
zdravi a sily k tomu, aby jesté mnoho let
k jeho obohaceni pfispivala.
Alena Jerabkova

IVO STOLARIK MA PETASEDMDESAT

Ivo Stolafik patfi k tém, ktefi si zvolili
cestu rovnou, byt vedla pfes Uskali. Po-
sudte sami: gymnazium, totalni nasaze-
ni v dolech, odboj, nacistické vézeni a
osvobozeni v poslednich dnech valky,
Svobodova armada, boj s Banderovci.
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Tak by se mohly nazvat kapitoly jeho
mladi. Snad bychom méli pfidat jednu, a
to prikré odmitnuti jakychkoliv privilegii a
poctu, které by pramenily z jeho Ucasti
v odboji. Po uUnorovém rezimu se jeho
rovna cesta ani trochu nelibila, a to po
plnych &tyficet let.

V jeho cesté odborné bychom vsak
jisté vahani nasli. To, kdyz se pretézko
rozhodoval mezi dvéma laskami - hud-
bou a narodopisem. Obé dvé staly u zro-
du etnografické monografie Hréava
(Ostrava 1958) o téSinské horské obci,
lezici na rozhrani zemi ¢eské, slovenské
a polské. Po Chotkové Sirokém Dolu to
byla dal$i etnografickd prace o jedné
obci, tentokrat jiz moderné pojata. Opro-
ti Sirokému Dolu v ni dostaly $iroky
prostor pfimé vypovédi horald, zazna-
menané dukladnym fonetickym pre-
pisem. Pomohly pfiblizit velmi intimni
stranky Zivota osadnik(l a hierarchii hod-
not v jejich vSednim zivoté. Z formalniho
hlediska by nékdo mohl vytknout te-
matickou disproporci. Vskutku té muziky
je tam hodné, ale diky za ni. Je pojima-
na jako soucast spolecenského Zivota
obce a obé jeji slozky (hudebni a
textova) jsou dukladné analyzovany.
Stolafik tehdy uvaZoval o monografii
jedné osoby. Stal by se ji legendarni
hr¢avsky gajdoS Pavel Zogata. Po &ty-
ficeti letech od vydani Hréavy vychazi
velkd monografie o celém TéSinsku a
Ivo Stolafik je opét u toho, tentokrat v roli
Séfredaktora.

Znalci a pfiznivei hudebniho folkloru,
ti starSi, si mozna vzpomenou na ostrav-
ské MEVRO (Mezinarodni vystava roz-
hlasu) koncem d&tyficatych let, kde se
tak vyrazné prosadila lidova piser
v Zivém vysilani pfimo z vystavisté. Teh-
dy vstoupily do obecného povédomi
vala$ské pisné a s nimi Jarmila Sula-
kova. K nejsledovanéj§im pofadim patfil
seridl nacvikd lidovych pisni - Zpévem
k srdci. Za tim v8im (i za objevenim
J. Sulakové) byl Ivo StolaFik. A to jsme
jesté zapomnéli na nékolik cimbalovych
muzik, u jejichz zrodu stal nebo s nimi
odborné spolupracoval. Jeho zku$enosti
i invence se bohaté uplatnily ve Va-

KONFERENCE

la§ském muzeu v pfirodé v RozZnové
pod Radho$tém, kam ho dobry vitr za-
vél v osmdesatych letech. Pfipravoval
pofady Narodopisného léta a v na-
vaznosti na oblibeny televizni cyklus
Voni¢ka z domova pfichystal k vydani
dvacet tematickych sbornickt lidovych
pisni.
Ivo Stolafik stale intenzivné pracu-
je. TéSi se z toho, Ze lidova pisen a
dobry ¢Eloveék jesté zZiji a Ze se stale jesté
zpivaji nékteré z pisni, které pfed pa-
desati lety zapsal (bylo jich na 1300).
Ale ne vse jej tési. Je smutny z pro-
gramové skladby naseho rozhlasu a
z negace Vvlastenectvi. Ale véfi a jde sta-
le rovné.
Jaroslav Stika

AKADEMICKA NITRA '98

Zacgatkem letoSnich prazdnin uvita-
la zapadoslovenskéa Nitra u€astniky folk-
lorniho festivalu Akademicka Nitra '98.
Tato akce se konala u prilezitosti oslav
750. vyro¢i udéleni kralovskych vysad
méstu. Jeji soucasti byla i mezinarodni
studentska konference Lokalna a regio-
nalna kultara po roku 1989, nad niz pre-
vzali patronat pedagogové a studenti
Katedry folkloristiky a regionalistiky Uni-
verzity Konstantina Filozofa v Nitfe.
Dvoudenni jednani (2.-3. ¢ervence 1998)
bylo rozvrzeno do ¢tyf zakladnich okru-
hd, v jejichz ramci se jednotlivi UCastnici
snazili postihnout v tematické i mistni
rozmanitosti souéasny stav, podobu i
promény a zvraty kulturnich projevl po-
sledniho desetileti, a to na plose celé
stfedni Evropy. Ostatné predpoklady pro
takto geograficky Siroké pojeti vyplyvaly
jiz ze samotného zastoupeni Ucastniku.
Vedle téméf dvou desitek studentl slo-
venskych univerzit se do Nitry sjeli i re-
prezentanti polské akademické obce
z Opole, Tésina i Krakova, véetné peda-
gogl (prof. Teresa Smolinska a prof.
Daniel Kadiubiec, DrSc.). Ceskou repu-

bliku zastupovali studenti FF MU Ale-
xandra Prochazkova, Jana Vojtkova a
Daniel Drapala.

Relativné nejvétsi zajem, zcela v du-
chu soucasnych spole¢enskych trendu,
byl smérovan k sekci Kultira etnickych
minorit, v jejimZz rdamci dominovala pre-
devSim dvé etnika: Zidovské a romské.
Na velice zajimavy sociokulturni proces
jakési "Zidovské renesance" devadesa-
tych let v Polsku upozornil ve svém
poutavém pfispévku o polské Zidovské
minorité v druhé poloviné 20. stoleti
K. Mroczkowski z Krakova. Hlavnimi ak-
téry a hybateli tohoto déni se kupodivu
stali zastupci nejmladsi generace. Ti se
vSak ve snaze o navazani na zpretrhané
tradice, poznani vlastni historie i kultur-
nich zvlastnosti postupné "propadaji"
do nepfili§ tolerantniho radikalismu, kdy
je i starSi generace poucovana svymi
potomky, jak ma vlastné Zivot opravdo-
vého Zida vypadat. Stale aktualni téma
romské minority v CR, véetné& Urovné
souCasného védeckého badani, zpraco-
vala brnénska zastupkyné A. Prochaz-
kova.

Problémem revitalizace lidové kultu-
ry, jejiho opétovného znovupoznavani a
uvédomovani si jejich hodnot - zejména
prostfednictvim Skoly, se zabyval tema-
ticky okruh VyuZitie kultarnych tradicii
vo vychovnovzdelavacom procese. Pfi-
spévky pfitom pokryly celou $kalu zpu-
sobl znovuobjevovani lidovych tradic -
od ryze Skolského experimentu v jedné
polské vesnici (D. Matlag), pfes pozna-
vani kultury vlastniho regionu v ramci
détského folklorniho souboru (A. KSera-
kovéa na pfikladu souboru Nitran¢ek), az
po ulohu odbornych pracovist (D. Dra-
pala: Muzea v pfirodé - prostfednik mezi
lidovou kulturou a $kolou).

MozZnostmi vyuZiti lidové kultury jako
jednoho z podptrnych rysl rozvoje tu-
ristického ruchu jednotlivych regiont
(Z. Urikova: Myjava a folklor v cestov-
nim ruchu jako doplfikovy zdroj pFijmu),
véetné pozitiv a negativ takovych aktivit,
i ochranou kulturniho dédictvi pfed zne-
uzitim z této strany (A. Gilianova: VIkoli-
nec: svetové kultirne dedictvo zapisané
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v zozname UNESCO a jeho vyuZitie pre
cestovny ruch) se zabyval tfeti okruh
VyuzZitie kultarnych tradicii v turizme .

Pestrosti témat se vyznacoval i po-
sledni okruh Folklorizmus po roku 1989,
ktery zahrnoval jak folklorni hnuti, tak i
zplUsoby a podoby prezivani, vyuziti a
zneuzivani artefaktl lidové kultury v po-
slednich letech. Prostfedi, odkud byly
jednotlivé priklady vybirany, je pfitom
velmi rozmanité - od klasické venkovské
pospolitosti (Z. Palubova: Sucasné po-
doby predsvatobnych oby¢&ajov na stred-
nom Spisi; popt. nékolik prispévku doty-
kajicich se venkovskych folklornich sou-
bort), pfes mladez (S. Szczygiel, ktery
prednesl referat o "sgrafitti" ve student-
ské subkultufe a pokusil se analyzovat
tento jev z hlediska existence folklornich
prvkil), obyvatele mésta a jejich prejima-
ni tradiCnich venkovskych zvyklosti
(J. Vojtkova: Koseni luk na Valasskoklo-
boucku, kde se navrat k tradicim misi s
ekologii a ochranou biologickych speci-
fik horskych luk) az po svét reklamy a
jeji vztah k lidové kulture.

Hlavnim cilem konference pfitom ne-
byla jen pouha vyména erudovanych
poznatkli a prvotnich zkuSenosti mezi
studentskymi adepty védecké d&innosti,
ale poslouzila zaroven i jako misto pro
navazani pratelskych internacionalnich
kontaktu. Prispéla jisté také k vytvoreni
novych vazeb a uzSi spoluprace mezi
vSemi zucastnénymi univerzitami - at jiz
ve sféfe pedagogické C¢i studentské.
Doufejme, Ze jednim z hmatatelnych vy-
sledkd bude v blizké budoucnosti exi-
stence dal$ich podobnych akci - a to jis-
té nejen z iniciativy nitranské katedry.
Proto jesté jednou dékujeme organiza-
tordm za realizaci celé konference i za
dokonalou péci o vSechny ucastniky.

Daniel Drapala
Alexandra Prochazkova
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28. MEZINARODNI KONFERENCE O BA- munsko, Bulharsko, Makedonie, Chorvat-

LADACH

Komise pro lidové balady pfi Société
internationale dethnologie et de folklore
usporadala ve dnech 19.- 24. Cervence
1998 v Hildesheimu (SRN) svou 28. me-
zinarodni konferenci, ktera byla tento-
krat vénovana &tyfem tematickym okru-
hdm: 1. transponovani lidovych balad do
literatury, 2. migraci lidovych balad pfes
jazykové hranice, 3. baladické pisni a
ikonografii, 4. klasifikaci balad.

Na konferenci, ktera byla skvéle zor-
ganizovana a méla opravdu vynikajici
pracovni podminky (Ustfedni postavou
byla dr. H. Steinova z Roemer-Museum
v Hildesheimu), bylo pfitomno pfes 60
UcastnikG z 20 (!) zemi; v abstraktech,
ktera byla ucastnikim dana k dispozici,
bylo v§ak zastoupeno celkem 26 zemi -
tedy pocet, ktery je nezvykle vysoky a
ktery svédci o stale se rozsifujicim zaj-
mu o vyzkum lidovych balad. Dobfe to
bylo patrné i z toho, Ze kromé badateld,
jejichz polem zajmu je studium balad jiz
dlouhou dobu, se konference zucastnila
i generace mladsi, a to véetné prispévku
s velmi dobrou urovni.

Ceska republika byla zastoupena
dvéma pfispévky: L. Tyllner hovofil na
téma Migrace balad pres jazykovou hra-
nici, M. Sramkova prednesla referat
Spole¢né a rozdilné v baladické tradici
na Cesko-slovenské jazykové hranici.
Slovensko bylo reprezentovano pfispév-
kem E. Krekovicové K nejnové&jSim vy-
sledkdm vyzkum0G balad na Slovensku;
referat predstavil pravé vysly tfisvazkovy
katalog slovenskych lidovych balad, kte-
ry pfipravila S. Burlasova.

Na konferen¢nim jednani a zejména
ve volnych diskusich se setkali badatelé
nejen ze "zapadnich" zemi Evropy a ze
zamoti (Australie, Kanada, USA, Mexi-
ko), ale diky velké iniciativé H. Steinové
a podpore nékterych némeckych institu-
ci pfijel do Hildesheimu i vétSi pocet ba-
datelti z byvalych tzv. socialistickych ze-
mi (Rusko, Ukrajina, Estonsko, Madar-
sko, Ceska republika, Slovensko, Ru-

sko, Slovinsko, Albanie), takze mohlo do-
jit k zajimavym vyménam informaci a na-
zorl, coz lze pokladat za jednu z vy-
znamnych prednosti konference.

Uvedené tematické okruhy byly poc-
tem referatd zastoupeny rovnomérné.
VSechny pfispévky budou vydany ve
zvlaStnim sborniku. Zasedani komise
rozhodlo, Ze pristi konference v roce
1999 se bude konat v Aberdeenu (Skot-
sko) a v roce 2000 v Bukuresti (Rumun-
sko).

Marta Sramkova

KONFERENCE LIDOVA KULTURA A TU
RISMUS

Stejnojmenna konference, kterd se
uskutecnila v zafi 1998 v kyperské Niko-
sii, byla sedmou evropskou konferenci
Mezinarodni organizace pro lidovou
kulturu (IOV), ktera patfi k nevladnim
organizacim UNESCO. Organizatorem
byl kypersky komitét IOV ve spolupraci
s mistni narodni komisi UNESCO, s mi-
nistrem Skolstvi a kultury a s organizaci
Cyprus Tourism Organisation.

Na konferenci zaznély referaty dele-
gatd z 23 zemi - etnografl, sociologu,
historik(l i expertd z oblasti cestovniho
ruchu. Vyslovovaly se k mnoha otaz-
kam, z nichZ k pozoruhodnym patfily ze-
jména problémy promény lidové kultury
pod vlivem turismu, komercéni predsti-
rani lidovosti, nutnost tésné spoluprace
odbornikl v oblasti lidové kultury s orga-
nizatory turismu aj. Jednani bylo rozdé-
leno do osmi tematickych okruhu. Patfily
teoretickym problémdm, lidové umélec-
ké vyrobé, folkloru a folklornim soubo-
rdm, etnografickym muzeim, tzv. kultur-
ni turistice, lidové architekture, krojam,
obycejum a tradi¢ni stravé.

Referaty byly zaméfeny na uplatnéni
zminénych slozek lidové kultury v ces-
tovnim ruchu. Z jednani konference vy-
plynula fada poznatki a podnétu, které
mohou byt pouzitelné i u nas. Delegati se
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shodli na poznatku, Ze pfevazna vét-
Sina turistd ma velky zajem o prozitky,
souvisejici se specifikou lidové kultury
zemé, kterou navstivili. Této Sance se
vSak chopili spiSe hoteliéfi a jini podni-
katelé, v jejichz pojeti se lidova kultura
stala jen komeréni atrakci. Na Kypru
jsme si mohli ovéfit, Ze je schidna i jina
cesta. Prezentace lidové kultury (na Ky-
pru je ztotoZhovana s kulturou narodni)
je zde bezprostfedné svazana s boha-
tou historii zemé. Na navstévu staroby-
lych pamatek navazuji vystoupeni folk-
lornich soubort, které ucinkuji i v pavod-
nich starofeckych amfiteatrech a zfetel-
né se orientuji na archaické obycCeje. A to
i pfesto, Ze nékdy jsou zdlouhavé -
ovSéem podle naseho vidéni, které si u-
vyklo na naznaky a zkratky (kyperskou
svatebni baladu o sedmdesati strofach
bychom asi hodné zkratili).

Podobné zde pfistupuji i k lidové u-
mélecké vyrobé. Zacatkem devadesa-
tych let, tedy v Case, kdy jsme u nas "U-
spésné" zlikvidovali Ustfedi lidové umé-
lecké vyroby, zalozili podobnou celona-
rodni organizaci v kyperském hlavnim
meésté. V moderni exkluzivni budové maji
své dilny desitky mistrG Femesla a
lidového uméni, ktefi poCetnym navstév-
nikim, povétsiné cizincim, predvadéji
svllj um, vcéetné ponékud problematic-
kych inovaci, ¢erpajicich z odkazu minu-
lych tisicileti, jak se uchovaly v muzeich.
Vazba této Cinnosti na pozadavky ces-
tovniho ruchu je zde zfejma. Je jen dob-
fe, ze kvalita této orientace je garanto-
vana statni instituci a prednimi znalci
uméni. Da se fici, Ze je to spravna in-
vestice, nebot’ turismus na Kypru zauji-
ma v ZzebfiCku hospodarskych aktivit
prvni pficku.

Zvlastni pozornosti se téSila tradicni
gastronomie, jejiz uplatnéni v turismu je
tak c¢asto provazeno bezduchou komerci
a faleSnym patriotismem. PFiklady z né-
kolika zemi dosvédcily, ze je mozny i
poctivy pFistup. V tomto sméru maji vel-
ké moznosti zejména muzea v pfirodé a
také folklorni festivaly, na kterych se u-
kazky lidové stravy hodnoti jako soucast
obrazu prezentovaného kraje &i etnika.

VYSTAVY

Nasi americti kolegové povazuji tradi¢ni
stravu za nejperspektivnéjSi slozku po-
pularizace lidové kultury v pFistim sto-
leti.

Na zavér se ucastnici konference
shodli na opravnénosti spoluprace etno-
grafu a folkloristd se znalci a organizato-
ry turismu. Vzhledem k specifickym pod-
minkédm jeho rozvoje v jednotlivych ze-
mich nelze stanovit obecné platna pra-
vidla této spoluprace. Spokojime se pro-
to jen s poctivosti.

Jaroslav Stika

VYSTAVNI AKCE K 150. VYROCi KO-
NANI RISSKEHO SNEMU V KROMERIZI

Radou kulturnich a spolegenskych
akci si Kroméfiz pfipomnéla 150. vyro¢i
od konani fisského Ustavodarného sné-
mu, ktery byl do tohoto rezidenéniho
mésta olomouckych biskupl pfenesen
z neklidné Vidné na podzim roku 1848. |
kdyZz sném, oznacovany jako Kromé&fiz-
sky, a udalosti s nim spojené jsou pred-
métem vyzkumu historikl, souvisi také
s déjinami naseho oboru.

V dobé konani snému pfijel do Kro-
méfize malif J. Manes, aby zde portréto-
val Ceské poslance. V sousednim Koje-
tiné vznikly prvni Manesovy kresby ha-
nackych lidovych typ(, které pro své do-
kumentarni kvality naleZi k pfednim iko-
nografickym dokladim lidového odévu
v Ceskych zemich. Pfimo z Kroméfizska
pochazeji Manesovy studie jednotlivych
odévnich soucastek, které malif vyuzil v
zanrovych kompozicich, jakymi byly
Libanky na Hané (1849), tedy v dile sto-
jicim na pocatku Ceského vytvarného
folklorismu.

Z hlediska regionalniho sném pfispél
k probuzeni narodniho povédomi nejen
kové. Kontakt ¢eskych poslanct s ha-
nackymi sedlaky nalezl své vyjadfeni ve
znamém epigramu K. H. Borovského.
Ze Sirsiho spolecenského hlediska za-
sahlo do zivota lidovych vrstev, podda-

nych sedlakl, zrusSeni roboty, které bylo
jedinym pozitivnim vysledkem snému,
nasilné ukonéeného v lednu 1849. Zru-
Seni roboty a patrimoniéini spravy vedlo
na venkové k dilezitym hospodarskym
a socialnim zménam, jez se projevily
rozru$enim tradiéni lidové kultury a jejim
postupnym zanikem, na Moravé nejmar-
kantnégji zfetelné pravé na Hané.

Uvedené skute¢nosti pfipomnély né-
které kulturni instituce vystavnimi akce-
mi, které se snazily udalosti Kroméfiz-
ského snému osvétlit z riznych pohle-
dd. Podrobnéji se zminime o téch, které
souviseji s naSim oborem. Muzeum Kro-
méfizska ve svych prostorach na Vel-
kém namésti zpfistupnilo hned tfi tema-
ticky rGzné zamérené vystavy. Historic-
ka expozice Kromériz a FiSsky sném
1848-1849 dokumentovala udalosti pred
150 lety i dobovou bytovou a odévni kul-
turu méstanstva a vysSich socialnich
vrstev. V Pamatniku M. Svabinského by-
ly vystaveny portréty osobnosti 19. sto-
leti véetné ucastnikd snému.

Treti vystavni akce Muzea Kroméfiz-
ska, oteviena ve dnech 6.8.-4.10.1998,
byla Lidovéa kultura na vychodni Hané.
Jeji autorka Vladislava Bélikova se po-
kusila ukazat tradi¢ni lidovou kulturu re-
gionu v takové podobég, jakou méla ko-
lem poloviny 19. stoleti, tedy v dobé,
kdy zasedal sném. MnozZstvi exponatl
priblizilo nejen materialni kulturu hanac-
kého venkova, ale také vytvarné citéni
lidovych vrstev a udalosti spojené s ka-
lendafnim cyklem a Zivotem c¢lovéka.
Hned v Uvodu vystavy symbolizoval ko-
Sinovy vliz, nalozeny malovanou truhlou
a dal$imi souc¢astmi nevéstinské vyba-
vy, svatebni zvyky. Svatebni atmosféru
dotvarely vedle kroje nevésty a Zenicha,
rozmérné neveéstinské plachty, uvodni-
ce, s charakteristickou vysivkou. Pred-
stavu tradi¢niho hanackého interiéru na-
vozovala instalace stolového koutu, vy-
zdobeného podmalbami na skle a roho-
vou skfifikou se slaménou intarzii. Z vy-
stavenych drevofezeb zaujalo expresiv-
ni oblicejové Cesno z 18. stoleti, ztvar-
néné jako poprsi Hanaka v ocaskovém
kozichu. Dal$i exponaty vypovidaly
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o dobové urovni zemédélské a femesiné
vyroby. Snahy o emancipaci hanackého
venkova v minulém stoleti dokladalo na
vystavé dilo F. Skopalika, iniciatora prv-
niho scelovani pozemkl a propagatora
hospodarského pokroku. Jeho Pamatky
obce Zahlinic (1884, 1885) jsou nepo-
stradatelnym pramenem pro poznani
hanacké vesnice 18. a 19. stoleti.

Jen na okraj poznamenavame, Ze
dal$i vystavni akce, situovana v auten-
tickém prostfedi kroméfizského zamku,
byla dilem pracovnik(l Moravského zem-
ského muzea. Pfimo zruSeni roboty se
stalo tématem vystavy ValaSského mu-
zea v pfirodé v Roznové pod Radhos-
tém.

Miroslav Vélka

VYSTAVA ANNA FINGERHUTOVA V NA-

PRSTKOVE MUZEU

Vystava o pani Anné Fingerhutové
(1788-1873) zahajena 14. fijna 1998
patfi k tém, které sleduji vyvojovou linii
Ustavu a zaméfuji pozornost navstév-
nikd na jednotlivé vyznamné osobnosti,
které Zily vdomé U Halankd a zaslouzily
se 0 rozvoj muzea.

Pani Anna, matka Vojty Naprstka, je
pravem povazovana za zakladatelku
Ceského pramyslového muzea. Bez za-
zemi, které dokazala vytvofit, by snahy
jejiho syna nebyly realné. Autorka vy-
stavy, dr. Milena Seckd, pojala ovSem
postavu pani Fingerhutové z Sir§iho hle-
diska. Jeji Zivotopis je natolik dramatic-
ky, Ze si o podobné ztvarnéni pfimo fi-
ka, neni to ale pfibéh o tom, jak chuda
divka ke $tésti piisla. Uzasna pile a cile-
védomost umoznily této zené vypraco-
vat se z velmi skromnych poméra a stat
se dobfe zajisténou majitelkou prospe-
rujiciho pivovaru a vinopalny. Obrovska
charitativni ¢innost ucinila "panimamin-
ku od Halankd" znamou po celé Praze,
ale védélo se o ni diky drotarim, kte-
rych se ujimala, i na Slovensku.

Vystava toto v8e i fadu dalSich osu-
dovych udalosti pfiblizuje neobycejné
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stfizlivymi prostfedky. Jeji jadro tvofi do-
klady, které se zpravidla v expozicich
prili§ nevyskytuji, protoZze nebyvaji pro
divaka dost atraktivni. Jde o pisemné
dokumenty, které ramuji Zivot staré pa-
ni, nékterych ¢lenu jeji rodiny a osudy
domu, podniku a muzea. Je to svym
zpUsobem odvazny krok, ale z reakci
navstévnikl se zda, Ze to byl dobry na-
pad. Staré listiny Ufedni povahy provazi
Gtivy vyklad, ktery rozdéluje Zivot Anny
Fingerhutové do nékolika etap. Kazdé
obdobi pfirozené provazi i dobové obra-
zové doklady, zejména portréty, na kte-
rych je mozno sledovat proménu mladé
Zeny ve stafenku v charakteristickém
Cepci a pfisnych ernych Satech. Troj-
rozmérné predméty jsou na vystavé
v mens8iné. Nékolik kust nabytku a skle-
nik s drobnymi pamatkami, v oddile vé-
novaném zivnosti ukazky béznych na-
dob a nastroju, mérek a vah, které se
pouzivaly pfi vyrobé& nebo v obchodé,
v posledni vitriné pak stuhy z pohreb-
nich véncl a drobna busta.

Tato, da se fici az asketic¢nost, je
prekvapivé plsobiva a dobfe vystihuje
povahu staré pani. Autorce se podafilo
na relativné malém prostoru a pomoci
zdanlivé jednoduchych, avSak promys-
lené vybranych a sestavenych prostfed-
ki pFiblizit osobnost Zeny, ktera si za-
slouzi, aby se o ni védélo.

Volnym doplfikem vystavy byla expo-
zice sponzor(, dislokovana v niz§im pa-
tfe vystavni budovy a v prabéhu vystavy
nékolikrat oboménéna. Své zastoupeni tu
meély firmy blizké starému tradiénimu
zaméfeni domu U Halank(, plzeriské pi-
vovarské muzeum, Prazdroj a fada dal-
Sich instituci, zabyvajicich se produkci
piva, lihovych napoji a pfibuznymi od-
vétvimi. Soucasti vystavy byl i cyklus
pfednaSek, vénovanych historii i
soucasné problematice tohoto oboru.

Katalog, ktery byl pfi této pfilezitosti
vydan, snese velmi naro¢na méfitka. Je
graficky dobfe zvladnuty a text M. Secké
je shrnut i v anglickém a némeckém re-
sume. .

Irena Stépanova

JAN BERAN: POEZIE VSEDNIHO DNE-
VYSTAVA FOTOGRAFIi

V brnénské Méninské brané, ktera
byla soucasti méstskych hradeb a nyni
je rekonstruovana pro vystavni Ucely,
byla v mésici listopadu vystavena kolek-
ce fotografii, které nestor brnénskych fo-

tograft Jan Beran pofidil v ulicich mésta
Brna v desetileti 1940-1950.

Jan Beran se narodil v srpnu 1913
v Uhergicich na Breclavsku. Fotografo-
vat zacal uz jako dité, ale rozhodujicim
impulsem bylo setkani s osvicenym &e$-
tinafem a zapalenym redaktorem &aso-
pisu Fotograficky obzor profesorem Ou-
pickym, ktery své studenty seznamoval
s tradiéni i moderni fotografickou tvor-
bou. Po prestéhovani do Brna se stal
¢lenem Klubu fotografd amatérl a set-
kani se znamymi fotografy (generacné
star§imi  Vilémem Reichmannem, Ceii-
kem Chlddkem nebo Janem Lauschma-
nem) mélo velmi inspirativni vliv, at uz se
to tykalo formalni, technické nebo obsa-
hové stranky fotografie jako uméleckého
dila.

Zajem Jana Berana v zacatcich jeho
tvorby pfitahoval jihomoravsky venkov,
ktery mu byl rodi§tém a pozdéji Castym
cilem navstév u pfibuznych i navstév
s povytce fotografickym cilem. S odstu-
pem ¢asu mohl Jan Beran shromazdit
kvalitni kolekci fotografii s vysokou do-
kumentarni i vytvarnou hodnotou, kolek-
ci, kterd osobitym zpusobem zachytila
Zivot na moravském venkové v urcitém
Casovém vyseku.

Neméné tak se cilem jeho objektivu
staly ulice mésta Brna, kde Jan Beran
trvale Zije a kde byl znamou a respekto-
vanou osobnosti tvaréi i organizatorskou
na poli fotografie i filmu. Jeho fotografie
predstavuji nezvyklé pohledy na znamé
dominanty mésta, na zakouti a detaily,
které upozoriuji na stavebni vyvoj a
pfeménu zemédélskych vesnic v délnic-
ka pfedmésti. Ale pfedevSim predstavuji
bézny Zivot obyvatel mésta pfi praci i ve
chvilich oddechu - asfaltérd, natéracuy,
lepicu plakatd, ledard, pouli¢nich pro-
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davadu, smésici femesel a Zivnosti dnes
znovuobnovenych, nebo uz zcela zapo-
menutych.

Vystava, ktera skonCila 6. prosince
1998, byla vybérem z vétSinou dosud
nepublikovanych fotografii, jez autor ve-
noval do sbirek Ustavu pro etnografii a
folkloristiku Akademie véd CR a histo-
rického oddéleni Moravského zemského
muzea v Brné.

Helena Berankova

Il. ROCNIiK MEZINARODNIHO FOLKLOR-

NiHO FESTIVALU PLZEN '98

Ve dnech 26.-28.6.1998 se v Plzni
uskutecnil 1I. roénik Mezinarodniho folk-

lorniho festivalu "Plzeri '98". Stejné jako
loni byl hlavnim organizatorem Soubor
pisni a tancu Jiskra (Plzeri) ve spolupra-
ci s Magistratem mésta Plzné - odborem
kultury a Nadaci 700 let mésta Plzné.

Pfi letoSnim ro¢niku byly jednotlivé
pofady rozdéleny do tfi festivalovych
dnl, béhem nichZ se plzeriskému publi-
ku predstavilo celkem deset folklornich
kolektivii z Ceské republiky a tfi soubory
zahrani¢ni. Slavnostni zahajeni probéh-
lo v patek vecer v plzeriskych Kopecké-
ho sadech pofadem Prijeli jsme k vam...
Divaci shlédli umélecky zdafrilé vystou-
peni souboru Gérole z Mostu u Jablun-
kova, ktery jako vzdy presvédgil Cistotou
a autenti¢nosti pfi podani lidovych tradic
slezskych Beskyd, jez predvadi formou
tematickych inscenaci. Dale se predsta-
vil soubor Stejarelul ("Doubek") z ru-

"Uli¢nici". Foto Jan Beran, 1947

munského Vaslui, ktery prokazal svou
instrumentalni i tanecni virtuozitu, a do-
maci soubor Jiskra, jez letos slavi 40 let
od svého zalozZeni. Nasledujici den pfi-
byly k zminénym kolektivim jesté Chod-
sky soubor z Mrakova, Vyso&an z Hlin-
ska a Cesky raj z Ji¢ina a véechny se
postupné stfidaly ve dvacetiminutovych
blocich v dopolednim pofadu Roztance-
né sady. V hlavnim festivalovém progra-
mu v amfiteatru na plzerfiském vystavisti
pak jednotlivé soubory mély moznost je-
$té jednou predstavit regiony, ze kterych
prijely. Zvlastni divacky uspéch pfi hlav-
nim festivalovém pofadu zaznamenal
soubor Cesky raj predvadsjici ¢ast Ce-
peni z monotematického bloku Staro-
Ceska svatba a soubor Jiskra s pofadem
Formanskou cestou. Na posledni chvili
do Plzné pficestovaly jesté dva kolektivy
z Ruska - Sudaro$ka z tjumenského
Tarko-Sale a Bulzamuk z burjatského
Ulan-Ude. Po téméF dvouhodinovém po-
fadu Ceskych soubort predstavovalo je-
jich vystoupeni pfijemnou zménu, Skoda
jen, Ze tanecénici tancili na reprodukova-
nou hudbu. Nutno poznamenat, Ze rezie
a slozeni festivalového galaprogramu
byly vydafenéjsi nez loni a ze podstatné
organizaéni i jiné nedostatky z prvniho
ro¢niku jiz byly odstranény. Sobotni den
byl zakonéen pfijemnym Muzikantskym
dostaveni¢kem pred plzefiskou konzer-
vatorfi, pfi kterém mély tentokrat hlavni
slovo lidové muziky se svymi solisty.
Urovefi interpretace jednotlivych muzik
byla rozdilna. Pfijemné prekvapil napfi-
klad dobfe ladici Chodsky soubor z Mra-
kova, na druhé strané ponékud zklama-
lo vystoupeni muziky souboru Gorole,
které bez tanec¢nik( vyznélo ponékud
rozpacité. VSichni zucastnéni muzikanti
vSak hrali a zpivali s chuti, jejich projev
byl procitény.

Nedéle byla ve znameni détskych
folklornich soubort - konkrétné plzeri-
ské Jiskficky, Mladinky a Metelacku, ro-
kycanské Rokyticky a Prachenacku ze
Strakonic. V dobfe koncipovaném dopo-
lednim pofadu Nebudem porad tak ma-
licky se déti predstavily se svymi pasmy
her, fikadel, tanct a pisnic¢ek. Pfi hlav-
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nim détském programu v plzefiském
amfiteatru mne mile pFekvapila Uroven
détskych soubord. Navic i organizatofi
festivalu vysli vstfic a vénovali détem o-
proti lofisku cely festivalovy den.

Celkovy dojem z plzeriského festiva-
lu je tedy kladny, dobrym a optimistic-
kym ukazatelem je i vysokd divacka
navétévnost. Rika se, Ze o osudu po-
dobnych akci vzdy rozhodne ro¢nik dru-
hy, ktery ukaze, zda se rodi nova tradice
Ci zda akce spéje k zaniku. Il. ro€nik
mezinarodniho folklorniho festivalu PI-
zen '98 uspésné probéhl a véfim, ze
chystany Ill. roénik bude pfinejmensim
stejné kvalitni jako letosni. Méstu PI-
zen, které je zapadoCeskou metropoli a
centrem rozsahlé narodopisné oblasti,
podobny festival dlouho chybél a nyni
se diky organizatorim stava jeho du-
stojnou ozdobou. Navic setkani lidi, kte-
fi jeSté dnes dokazi objevovat bohatstvi
nasi lidové kultury a upfimné se s nim
umi potésit, nikdy nezklame a vzdy stoji
za to.

Michaela BeneSova

IX. MFF BRNO '98

V programu IX. mezinarodniho folk-
lorniho festivalu Brno '98, ktery probéhl
ve dnech 27.-30.8.1998, jsme zazname-
nali nékolik novinek. Zahajovaci porad,
tentokrat s nazvem Uvitani pod Spilber-
kem, se nekonal na nékteré ze scén vel-
kych brnénskych divadel, nybrz ve vel-
kém sale Divadla Husa na provazku -
Centra experimentalniho divadla. Byla
to volba s$tastna, nebot folklornimu zan-
ru lépe svédgi, jsou-li divaci co nejblize
ucinkujicim, jako je tomu v tomto prosto-
ru. Ladislavu Urbancikovi, autorovi a re-
Zisérovi poradu, ve kterém vystoupily tfi
zahrani¢ni a dva brnénské soubory, se
tak podafilo vytvorit vyte¢nou, srde¢nou
atmosféru. Skoda jen, Ze mnozi oficialni
hosté, ktefi si nechali rezervovat mista,
na predstaveni neprisli, takze v nevel-
kém prostoru pro divaky byly mezery.
Snad to souviselo s né¢im, o ¢em bude
fec€ na zavér.
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Jiz v tomto zahajovacim poradu
jsme se setkali s dal$i novinkou - i do
vecernich porfadl byly letos vzdy po bok
souborll dospélych zafazeny skupiny
détské (v zahajovacim poradu litevska
Knituva a brnénsky Hefmanek). Zfetelné
tak vynikla péce brnénskych "velkych"
soubort o dorost, protoZe vétSina z nich
ma své détské slozky vice ¢i méné sa-
mostatné pracujici. Festival pfitom sa-
mostatné pofady détskych kolektivu za-
choval. Letos byly dva - v sobotu 29.8.
Mam satecek, mam a v nedéli 30.8. Za
nasé stodold. Autofi a reziséfi obou (Ja-
na Vesela a Pavel Kfiz) se svého ukolu
zhostili dobfe. Snad jen, Ze jinak vybor-
ny napad spojit prvni pofad obfadnim
predavanim Satku od souboru k soubo-
ru, dostal ve druhé pali pofadu charakter
ponékud retardacni. Treti novinkou bylo,
Ze tradiéni pofad vénovany lidovému o-
dévu, byl letos nahrazen hudebnim pro-
gramem Duha péti barev. Autor Jaromir
Nec¢as v ném predstavil hudebni reper-
toar Ctyf vyrazné se odliSujicich brnén-
skych soubord (Javornik, Majek, Pucik,
Slovacky kruzek), doplnény komornimi
tane€nimi ukazkami a vystoupenim por-
tugalské skupiny Terras de Cambra.

Kromé tradi¢niho volného vystoupe-
ni zahrani¢nich soubord (vedle jmeno-
vanych to byl vyborny madarsky Forras
a sympaticti Danové z Grenas) na na-
mésti Svobody byl v nedéli 30.8. odpo-
ledne poprvé uveden obdobny porad
v Amfiteatru v Regkovicich pod nazvem
Setkani u sypky. Predstavitelé této
méstské ¢asti maji Zivy zajem, aby se
festivalové déni aspon z&asti preneslo i
k nim a zda se , Ze vznika nova tradice.

Jisté tematické zamérfeni mél prvni
hlavni festivalovy pofad Travicka zelena
(sobota 29.8. vecer), jehoZ tviircem byl
prezident festivalu Milan Zelinka. Byl vy-
tvofen predevsim z femeslnickych tancu
a vystoupily v ném tfi zahrani¢ni a Sest
¢lenskych souborl Sdruzeni pratel folk-
loru v Brné, hlavniho pofadatele festiva-
lu: détsky Brnénsky Valasek, Hefmanek
a Pistélakav détsky soubor a dospélé
kolektivy Méajek, Polana a Vr¢ka ze Sla-
panic.

V pofadu Svétem i domovem, dru-

hém hlavnim festivalovém poradu (ne-
déle 30.8. vecer), se jeho autor, Jan Mi-
roslav Krist, pokusil o srovnani vztah(
krajiny a tance predstavenych regionl -
Brnénska a Hané v podani Krenovaku
z Krenovic, slovenskych regiond v pro-
vedeni détského JanoSicku a Puciku,
Valasska a Slovacka, reprezentovanych
Majkem a Slovackym kruzkem, a ffi jiz
dfive jmenovanych zahrani¢nich soubo-
rd.
Jako v nékolika predchozich letech byl i
letos MFF Brno soucasti Brnénskych
lidovych slavnosti, které mély zvlasté
bohaty program, z néhoz Dny polské kul-
tury a zejména Historické dny se prekry-
valy s festivalem. Toto spojeni ma své
vyhody i nevyhody, avSak festivalovému
prGvodu nesporné prospélo, pfilakalo
mnoho divaku, ktefi by jinak asi privod
neshlédli.

Na pfipravach a organizaci festivalu
se letos, na rozdil od prfedchozich let,
nepodilel Vojensky umélecky soubor
Ondras, a na financovani jim ovladana
Nadace VSPT Janos$ik. Jejich spolupra-
ce vyznamné pomohla dotvorit festival do
dnesni podoby, a proto se po odchodu
OndréSe z organizaéniho vyboru Sifily
nazory (snad i zamérné Zivené), Ze ny-
né&jSi organizacni vybor nebude schopen
festival v dosavadnim rozsahu a kvalité
zajistit. Pribéh festivalu ukazal, Ze si udr-
Zel uméleckou i organizacni urover a ze
je nadto schopen dal$ich inovaci. Velmi
pfiznivé hodnotil festival Jerzy Chmiel
z Polska, mistopfedseda vykonného vy-
boru CIOFF a predseda stfedoevropské-
ho sektoru této organizace, ktery se ce-
Iého pribéhu zucastnil.

Jan Miroslav Krist

V1. ROCNIK MFF DETi STREDNi EVRO-
PY V LUHACOVICICH

Program VI. mezinarodniho folklorni-
ho festivalu déti stfedni Evropy byl snad
az na nékolik vyjimek pfipraven na po-
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dia pod Sirym nebem ve Zliné, Luhaco-
vicich, Pozlovicich a Slavi¢iné. Kdyz
jsem se organizatord ptala, co budou
s détmi délat za nepfizné pocasi, krcili
rameny a presvédéené miuvili o slunec¢-
nych dnech, které nas ¢ekaji od 11. do
13. zafi. "Zapojili jsme v8echny babicky,
aby se modlily za dobré pocasi,” fikal
trochu Zertem Bohuslav Marhoul, sta-
rosta Luhacovic. Lazeriské namésti
v sobotu odpoledne zaZilo opravdu maly
zazrak - z potemnélého nebe obavany
dést nepadal, a tak vice nez pét set di-
vakd mohlo neruSené sledovat hlavni
festivalovy pofad Od kolébky po kolébku.

| kdyZ festival piSe svUj Sesty rocnik,
existuje uz sedm let a od nultého ro¢ni-
ku u jeho pofadani stoji Véra Haluzova a
luhadovicky détsky soubor Malé Zalesi.
Letos se festivalu zucastnilo 450 déti
z Madarska, Slovenska, Ruska a Ceské
republiky. Nejvzdalenéj§im hostem byl
moskevsky soubor ChoroSije Molodci,

ktery pfijel na pozvani Malého Zalesi na
vlastni naklady a jako jediny zlstal jesté
nékolik dni po skonceni festivalu hos-
tem v Luhacovicich. Poprvé se spolupo-
fadatelem festivalu stal Slavi¢anek ze
Slavi¢ina a Nadace Jana Pivec¢ky. Mo-
ralni zastitu nad festivalem prevzal pred-
seda Senatu PCR Petr Pithart.

Po vsechny ftfi festivalové dny mély
déti naplnény program. Nevystupovaly
jen na naméstich hostitelskych mést,
ale usporadaly také vychovné koncerty
pro pacienty détskych lé¢eben v Luhac-
ovicich. Reditelka festivalu Véra Haluzo-
va se tak snazi navazat na tradici pro-
slulych vychovnych koncertll dr. Frantis-
ka Blahy, popularizatora klasické hudby,
a také na ideu, ktera stala pfi zalozeni
festivalu - dité je potfeba vice nez védé-
nim vzdélavat uménim.

Véra Haluzova byla také autorkou
sobotniho komponovaného pofadu Od
kolébky po kolébku, do kterého se pod

rezijnim vedenim FrantiSka Synka za-
pojily vSechny zucastnéné soubory. Je-
ho zamérem bylo v jednom Siroce roz-
klenutém oblouku zachytit Usek Zivota
¢lovéka od narozeni ke svatbé, po které
do rodiny pfijdou znovu déti. Détstvi a
jeho hry jsou vlastné jen pfipravou na
samostatny dospély Zivot, a tak méli di-
vaci moznost shlédnout, jak se promita
fada zvykoslovnych obyceju a obradl
do détskych her. Milé a dojemné bylo
pasmo her nejmensich déti z Malého
Zalesi, imitujici obyC€ejné kazdodenni u-
kony. Takfka profesiondlni byly vykony
souboru Radost pfi formanskych hrach,
stejné zapusobil i slovensky soubor a je-
ho détska svatba, kde déti prokazaly i
umeéni loutkoherecké. NadSeného pfijeti
se dostalo hostim z Ruska, ktefi pfijeli i
s tradi¢nim lidovym orchestrem. Ozdo-
bou odpoledne pak byly vykony dét-
skych zpévakl Jifiny MikloSkové a Pavla
Zednicka, letoSnich vitéz( détské pé-
vecké soutéze na MFF ve Straznici, ale
také syrové hlasy goralt z Jablunkov-
ského prismyku na pomezi Ceském,
slovenském a polském.

Festivalovy program zavrsSilo v nedéli
tradi¢ni vyzpévovani v chramech v Lu-
hacovicich a Pozlovicich.

Katefina Novotna

NAD OSMYM ROCNIKEM FESTIVALU
HUDEBNICH NASTROJU V UHERSKEM
HRADISTI

Dlouholety moderator uherskohra-
distského Festivalu hudebnich nastroju
lidovych muzik Jan Rokyta v uvodu le-
toSniho 8. ro€niku (vénovaného tento-
krat hudclim) konstatoval, Zze hudci pfi-
naseji nejen védomi o tom, jak se da
dobfe travit volny Cas, ale predevSim
projev pfirozeného hudebniho talentu
rodin a regiond, z nichz pochazeji. Obo-
hacuji nas hudbou a pisnémi, jez pre-
vzali z tradice a jez dovedou tvofivé pre-
davat dal$im pokolenim. Zda se, Ze to je
nejlep$i zplsob péce o tuto ¢ast narod-
niho kulturniho dédictvi.
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Uherskohradistsky festival ma uz
ustalenou organizacni strukturu: zacina
v patek vychovnym koncertem pro $ko-
ly, ve€er pokracuje volnymi vystoupeni-
mi hudcl a zpévakl, doplnénymi autor-
skym ¢tenim spisovatelt ¢eského PEN
Klubu. Tentokrat byl pate¢ni vecer véno-
van Cerstvému Sedesatnikovi Janu Ro-
kytovi a gratulanty byly Folklorni studio
Buchlovice, cimbalova muzika Dolina ze
Starého Mésta, Cimbalova muzika Jaro-
slava Cecha z Uherského Hradisté a
muzika souboru Kunovjan. Sobotni od-
poledne je vénovano odbornym semina-
fum. Letos byl jeho tématem poutavy
vyklad Jaromira Ne€ase a Jifiho Ptocka
o zapisech lidovych pisni, které v letech
1909-1912 nahrali Leo$ Janacek a jeho
spolupracovnici na Edisonové fonogra-
fu.

Hlavnim pofadem letoSniho ro¢niku
byl koncert lidovych hudeb, odborné i
spoleCensky bezchybné moderovany

Janem Rokytou. Autofi programu - Jaro-
mir Necas a Jan Madéri¢ - vybrali z Siro-
kého rejstfiku lidovych muzik ty, u nichz
se podle nich vyrazné projevuje rodova
tradice a vérnost regionu. V Uvodu zau-
jala muzika Vcelaranu predvedenim
"S$trajchu" (hudebni sestava smycco-
vych, dfevénych a Zestovych dechovych
nastroja), ktery hraval k tanci jesté v ob-
dobi prvni republiky. Napadité bylo i vy-
stoupeni tanecni slozky V¢&elaranu. Dob-
fe se predstavila i dalSi skupina: hudec-
ka muzika Jaroslava Pavlika ze souboru
Svétlovan z Bojkovic, vyuzivajici tradiéni
néastroj malych muzik - baset. Repertoar
této muziky vychazi pfevazné z oblasti
moravskych Kopanic. Velky ohlas vzbu-
dili u pou¢eného publika "Skfipaci z Ji-
hlavy", vedeni nestarnoucim Milou Brt-
nikem. Ten navazal na skfipacké muzi-
ky na Jihlavsku, pouzivajici truhlarsky
vyrobené nastroje, a obnovil tak zanika-
jici hudebni tradici tohoto regionu. Hu-

Jubilant Jan Rokyta mezi muzikanty Doliny, Kunovjanu a CM Jaroslava Cecha
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debni medailon z hradistského Dolfiac-
ka zaznél v podani muziky Babica z Hlu-
ku, jejimiz €leny jsou pfevazné pedago-
gové ZUS. Jejich uméfeny hudebni pro-
jev vystfidala hudebni skupina Divé
z Madarska. Jeji Ctyfi ¢lenové jsou zaro-
ven sbérateli a znalci lidovych pisni a
k interpretaci melodii z Karpat pouzivaji
kromé housli i dudy a pastyfské pistaly.
Temperamentni pfednes této muziky
nadchl posluchace, ktefi ji ocenili dlou-
hotrvajicim potleskem.

Po prestavce zaplnili jevisté hornacti
hudci, pochazejici z velickych muzikant-
skych rodd Hrbacu, Kucerd a Sachd, na
riznych rodinnych pfileZitostech vystu-
pujicich pod nazvem HRKUSA. Trochu
nostalgickou baladu Sladeckovi koné
v podani bratfi Kucerll vystfidaly jiskfivé
sedlacké, k nimz se na gajdy na zavér
pridal mlady Jifi Hrbag, navozujici tak
vzpominku na legendarniho velického
gajdoSe Jana Hrbace. Hudebni tradice
hanackého regionu pfedstavil muzika
Je€meni z Prostéjova. Pétice hudebni-
ki, ktera je soucasti muziky souboru
Manes, ukazala, Ze hanacky hudebni
folklor je stejné temperamentni i lyricky
jako v jinych regionech, zejména kdyz
interpretaci hanackého tance ze 17. sto-
leti dodala vice neZ roz8afnou hanackou
umeéfenost. Zvlastnim pfednesem zauja-
la ValaSskd muzika Solan z Hutiska-
Solance, malad gajdosskad muzika vyuzi-
vajici k interpretaci tradiéni hudby staré
hudebni nastroje, zejména maly cimbal a
gajdy. Umoznuje to hlavné spoluprace
s vyrobci hudebnich nastroji a cleny
souboru - otcem a synem Cipovymi ze
Zubfi.

Zaveér koncertu patfil pisnim z Pod-
polani, pfednesenych Lidovou hudbou
Juraje Pecnika z Cerina. Smyé&ce i cim-
bal, "rozkazovacky" i "prekaracky" pfipo-
mneély posluchaélm slavna vystoupeni
folklornich skupin z Detvy, Ocové nebo
Hrochoti na festivalech ve Straznici. Vy-
kon slovenskych hosti se v Uherském
Hradisti setkal s bouflivym pfijetim.

Na zaveér zpravy o tfihodinovém kon-
certu lze konstatovat, Ze uherskohra-
distskému Klubu kultury a jeho spolu-
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pracovnikim se podafilo vytvofit tradici
komorniho festivalu, odliSujiciho se od
mnoha jinych regionalnich folklornich
slavnosti jasnym a dlouhodobé prosazo-
vanym dramaturgickym zamérem, jehoz
prioritou je uvédoméla péce o lidovou
hudbu a jeji specifické nastroje.

Josef Jancar

NEJSTARSi ZVUKOVE ZAZNAMY MO-
RAVSKEHO A SLOVENSKEHO LIDO-
VEHO ZPEVU (Z FOLKLORISTICKE
CINNOSTI LEOSE JANACKA A JEHO
SPOLUPRACOVNIKU). THE OLDEST
RECORDINGS OF MORAVIAN AND
SLOVAK FOLK SINGING (ON FOLK-
LORISTIC ACTIVITIES OF LEOS JA-
NACEK AND HIS COLLABORATORS).
GNOSIS Brno 1998, 156 stran + CD.

U prilezitosti 70. vyro€i umrti LeoSe
Janacka pfipravilo vydavatelstvi Gnosis
Brno unikatni edici (knihu a CD), ktera
vyznamného hudebniho skladatele pred-
stavuje Siroké vefejnosti i jako védce -
folkloristu a sbératele. Nejstarsi zvukové
zédznamy moravského a slovenského
lidového zpévu (z folkloristické ¢&innosti
LeoSe Janacka a jeho spolupracovnik(i)
jsou publikaci formatem spiSe malou,
svym obsahem v8ak prikopnickou a
mimoradnou, nebot je to poprvé, co jsou
modernimu posluchaéi predkladany tak
staré zvukové zaznamy hudebniho folk-
loru. Ve svété jsou podobné etnomuzi-
kologické projekty v soucasnosti moderni
zdalezitosti, etnografové i muzikologové
vydavaji nejen nejstarsi zvukové nahrav-
ky, ale i neupravené, "syrové" terénni za-
znamy tradiéniho folkloru, které urdcité
nejsou pro ucho Ffadového posluchace.
Pro odbornika i amatérského zajemce
v8ak maji nevycislitelnou hodnotu. A
pravé k takovym edicim patfi i CD s na-
Simi nejstar§imi fonografickymi zazna-
my. O jejich vydani se uvazovalo dlouho,
ale az diky osobni iniciativé rozhla-
sového redaktora Jaromira Necase a
vydavatele Jifiho Plocka doslo k finalni

realizaci, kterou komplikoval jak nedos-
tatek financi, tak technickd naroc¢nost
vycisténi starych fonografickych nahra-
vek. Jednotlivé moravské a slovenské
pisné (zaznamenané v letech 1909-
1912) jsou na CD proloZeny vypravénim
Janackovych spolupracovniki (Frantis-
ky Kyselkové a Hynka Bima) o sbéru li-
dovych pisni a vzpominkovym vypravé-
nim sbératele Antonina Pustky o L. Ja-
nackovi. CD je soucasti vytvarné velice
zdafilé knizky, ktera obsahuje muzikolo-
gické studie Leo$§ Janacek a moravsky
hudebni folklor (Jarmila Prochazkova,
Milo§ Stédrof), dale kapitoly Janackovi
nejvyznamnéjsi  spolupracovnici  (Jifi
Plocek), Fonograf ve folkloristické préaci
LeoSe Janacka a jeho spolupracovnikii
(Marta Toncrova), dokumentaci k pfilo-
Zenému CD (obsah CD a notové zapisy
podle pavodnich rukopisnych sbérd) a

obrazovou pfilohu. VSechny texty jsou
zde také otistény v anglicting, ¢imz se
vyznamné rozsifuje okruh moznych cte-
nafl a posluchaci. A to je jisté, jak
vzhledem k vyznamu edice, tak k naroc-
nosti zpracovani, vice nez dobre.

Lucie Uhlikova

KAREL FIC: Z KRAJE OD PERNSTEJNA
K VEVERI. POVESTI A PRIBEHY. Nakla-
datelstvi BOREK, TiSnov 1995, 81 stran.

Vydani povésti byva vzdy zalezitosti
vitanou a ¢&tenarsky pritazlivou. V dnesni
dobé musi jejich autofi sahnout po pra-
cich starSich, at jiz publikovanych nebo
rukopisnych. Pamétniki a vypravécu
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poveésti neustale ubyva a ziskavani ma-
terialu pfimo v terénu je proto prakticky
nemozné. Mezi starS§imi soubory vsak
nachazime poklady nevidané ceny.

Prikladem mze byt publikace Z kra-
Jje od Pern$tejna k Veveri autora Karla
Fice, ktera z&asti vznikla pravé na zakla-
dé starsi sbirky povésti Od Pernstejna
k Veveri, vydané pocatkem ftficatych let
Josefem Ficem, z&asti z novéjSich publi-
kovanych podob této sbirky z devadesa-
tych let (Pernstejnsky tis [Povésti ze
Zubri zemé] a O jilmovych huslich, Upra-
va H. Jurman). (Neni bez zajimavosti,
Ze prvni sbornik poveésti J. Fice byl po-
fizen diky nadSené sbératelské praci u-
Citell tiSnovského okresu.) Nékteré po-
vésti pfevzal autor dnesdni sbirky z knihy
E. Kilianové a O. Sirovatky Kral morav-
skych vodniku, ostatni vybral z dalSich
prament. Upravy, které K. Fic provedl,
se tykaly predevS§im zmén nékterych
nazvl a pravopisné a stylistické stranky
starSich textd.

Z KRAJE
OD PERNSTEJNA
K VEVERI

POVESTI A PRIBEHY

264

Dnesni ¢&tenar, a to laik i odbornik,
uvita sice struénou, zato vSak informac-
né hutnou pfedmluvu. Kromé jiného zde
K. Fic vysvétluje, Ze krajem mezi hrady
Pernstejnem a Vevefi, jak fika nazev, je
mysleno TiSnovsko zhruba v predvalec-
ném rozsahu. Lokalizace do této oblasti
byla dalezitym kritériem pfi vybéru po-
vésti.

Sbirka se po strance tematické nelisi
od podobnych svého druhu. Ctenaf zde
nachazi ptibéhy o straidlech (Cerni ry-
tifi), vodnicich (Cerny kocourek), lou-
peznicich (Loupeznici z Deblina) i Cer-
tech (MarSovska Svadlenka), rozsahla je
skupina povésti o nejriznéjSich pokla-
dech (Svédsky poklad). Stranou nez(-
stavaji ani potrestané lidské hfichy (Hra-
bivost se nevyplaci) a rGzna nestésti
(Nestastny Pavlik). Nelze opomenout
ani nékolik humornych vypravéni (napf.
Zertovny zajic).

Vyznamny tematicky okruh tvofi
vstupni povésti sbirky vénované hra-
ddm, vesnicim, lesim a kostelim a je-
jich vzniku a hlavné plvodu jejich nazva
(O praotci panti z Pernstejna, Jak Zizka
pojmenoval TiSnov aj.). Napf. vypravéni
nazvané O Blahoriové a také o rojeni
vCel je sestaveno z nékolika povésti
o puvodu nazvu vesnic a lesl TiSnov-
ska: "/.../ Zajimavy plvod maji jména le-
s kolem Synalova. Dodnes se jim Fika
Bohata, Hrbata, Svobodna a Zidovka.
Vynechame-li mezi témito slovy spojku
a, vyjde nam trefna charakteristika jejich
nékdejsi vlastnice" (s. 14).

Pfes vySe zminéné stylistické Upravy
sbirka zachovava osobitost a raz svych
predloh. Povésti jsou psany dynamicky,
takze vyvolavaji dojem Zivého vypraveé-
ni. Po strance latkové nelze publikaci
upfit pfitazlivost. Zejména povésti o pu-
vodu nazvl jisté upoutaji. A nejen to.
Lze je s Uspéchem pouzit i z hlediska
pedagogického, kde bezpochyby po-
slouzi jako vitané zpestfeni a oziveni.

Vhodné je zafazen Slovni¢ek méné
obvyklych vyraz(, ktery je uréen zejmé-
na nepoucenému Ctenafi. Geografickou
orientaci pak umoZfuje zjednodu$ena,

ale prehledna mapka. | tyto skute¢nosti
svéd¢i o tom, ze sbirka povésti Z kraje
od Pernstejna k Veveri oslovi nejen od-
borniky, ale i nejsirsi vefejnost, v nepo-
sledni fadé déti. V této souvislosti nelze
nevyslovit pfani, snad i prosbu - jen vice
takovych publikaci, jako je ta s povéstmi
z TiSnovska.

Sérka Toncrova

EMIL JENERAL: POVESTI A VYPRA-
VOVANi Z MORAVSKOBUDEJOVIC-
KA. Pro Méstsky ufad v Moravskych
Budéjovicich vydalo nakladatelstvi
Area JiMfa v Trebic¢i 1996, 182 stran.

Emil Jeneral, moravskobudéjovicky
rodak a povolanim ucitel, mél celozivot-
niho koni¢ka - historii kraje, kde se na-
rodil a kde také prozil vétSinu svého zi-
vota. Publikoval ¢asopisecky a teprve ffi
mésice pfed jeho smrti mu vysla tato
prvni kniha, obsahujici 120 Cisel. K jeji-
mu napsani autora inspirovala ctyfdilna
Kronika Moravskych Budéjovic Frantis-
ka Prochazky (1792-1866). Ve tficatych
letech 20. stoleti s ni pracoval Josef Fi-
Ser a zjistil, Ze v knize je dosti vymysla.
Zacal uUdaje ovéfovat a pozdéji v tom
pokracoval pravé Jeneral, ktery z Kroni-
ky prevzal do své prace mnohé povésti a
vypravovani.

Povésti rozdélil na mistni, historické,
jazykové hricky, povérec¢né, o strasid-
lech (tzv. revenantni), démonologické,
nabozné a mravouéné. V mistnich za-
¢ina povéstmi tykajicimi se zalozeni,
nazvu, znaku a opevnéni Moravskych
Budéjovic, zabyva se ulicemi ¢i podzem-
ni chodbou. Poté se rozhlizi po budéjo-
vickém okoli: vénuje se vykladu jmen
obci, pfipomina mista, kde se v minu-
losti udalo néco mimoradného a kde byl
na pamatku postaven kFiz nebo zasazen
kamen. Tento oddil doplnil humornymi
vypravénimi.

Historické povést se pfevazné vazou
k Budé&jovicim - o klastefe panen cister-
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ciadek, o vyhnani Zidd, o pozaru v Malé
Visce roku 1845. Ke smutnym povéstem
patfi vypravéni o dvanacti Skolaccich,
ktefi zmrzli pfi snéhové boufi roku 1804
ad. Naopak povésti jako jazykové hficky
jsou humorné (napfiklad ta s nazvem Za
Bugi).

V povéstech povéreCnych oZiva za-
pomenuty svét skfitkll a ¢arodéjnic, v je-
jichz stavenich kravy davaly hojnost
mléka a které v cizich domech nejriz-
néji Skodily. Doéteme se, k ¢emu se po-
uzivala hlina sebrana o pulnoci na hibi-
tové, jak to bylo s ¢arovnym oSetfova-
nim koni, co nasi pfedkové délali, kdyz
jim Spatné dojila krava apod. Povésti
démonologické a povére¢né tvofi jednu
skupinu a je tudiz chybou, Ze je Jeneral
rozdeélil do dvou oddild. Asi chtél zduraz-
nit pusobeni skfitkd, hejkall a Certd, jak
o tom mluvi kapitolka Inspirujici les a
cela krajina: "Bludicky, svétylka, hejkali,
¢erna a bila pani a rizné zhresili lidé,
ktefi na své vécné pouti lesem znovu a
znovu ozivaji. K nim se poji ¢arodéjnice,
pastyfi i pastyrky, plaché lesni Zinky a
srnky, vSechny ty dusSe divy tvofici, ne-
hasnouci pramen baji.” Do tohoto okru-
hu patfi jesté tzv. revenantni povésti a
Jeneral opét déla chybu, kdyz je nazyva
povéstmi o straSidlech. Revenanti byli li-
dé, ktefi se vraceli po smrti na svét, at uz
za Zivota zili dobfe ¢&i Spatné. Treba
Sestinedélka, ktera se v noci vracela ke
kolébce svého ditéte, nebo bezhlavec,
ktery kfivé pfisahal u soudu a pfipravil
tak své poddané o pole &i louku. O své-
tylkach se fika, Ze jsou to zakleté dusic-
ky nepokiténych déti, jez touzi, aby je
¢lovék zachranil modlitbou.

S ponékud jinym druhem lidové viry
souvisi povésti nabozné. Jenerdl zacina
uzdravenim skrze ostatky sv. Ignace bé-
hem jesuitské misie v Moravskych Bu-
déjovicich a dale uvadi mistni poveésti
o sv. Vaclavu &i o kfizi. Povésti mravo-
uéné uvadi ve znamost to, Ze se nevy-
placi kfivé pfisahat, krast a jinak se pro-
tivit Fadu tohoto svéta.

Na zavér své knihy autor pfipojil Ma-
sopust, knihu o uvedeni v pravou a mi-
lou poboznost, skrz kratochvilné o dva-

nacti synech Masopustovych, patriar-
Sich pekelnich rozjiméani, roku 1580
Vavrince Leandra Rvacovského, kterou
pretiskl Cené&k Zibrt v Ceském lidu v ro-
ce 1909. Rvacovsky pusobil v letech
1570-1572 v Moravskych Budé&jovicich
jako starokalisnicky knéz.

Jeneral k sestaveni své sbirky vyuzil
velké mnozstvi pramenud. Nejvice Cisel
vybral z jiz zmifiované Prochazkovy Kro-
niky Moravskych Budéjovic (17) a ze
sbérd Antonie FrantiSky Dvorakové (13).
Ludvik Stehlik, bednaf z Cidliny, a Jan
Hobza, starosta ze Sebkovic, prispéli
sedmi Cisly a Josef Tesaf, sedlak ve
Visce (¢ast Budéjovic), Sesti. Vedle jme-
novanych pramenud vyuzil Jeneral fady
kronik (obecnich, farnich, Skolnich aj.) a
vypravéni jednotlivcd nejriznéjSich po-
volani. Ctyfi povésti prevzal také z knihy
Moravské narodni pohadky a povésti
z okoli Jemnického, dil Il J. St. MenSika
(Brno 1856). U dvou z téchto povésti se
dopustil nespravné citace tim, Ze uved|
jako autora této knihy Josefa SvepesSe
(pfesné znéni jeho pfijmeni je Svepes),
ktery byl ve skuteCnosti informatorem
pouze jedné z téchto povésti, druhou
vypravoval Frantisek Svepes.

Emil Jenerdl do knihy shrnul to nej-
lepSi, co z Moravskobudéjovicka poznal.
Sbéru vénoval dlouhy ¢as, pficemz zjis-
til, Ze ani jeden z oslovenych ugitelt ce-
Stiny ve mésté nedoved! vypravét mistni
povést. Snad tento stav pomuize napra-
vit recenzovana kniha a posili v obyva-
telich kraje lasku k rodisti. Skoda jen, ze
autor nepopsal podrobnégji své sbéry a
prameny, aby zajemci o hlub$i studium
meéli usnadnénou praci

Andrea Zobacovéa

DANA BITTNEROVA - FRANZ
SCHINDLER: CESKA  PRISLOVi.
SOUDOBY STAV KONCE  20.

STOLETI. Karolinum Praha 1997, 315
stran.

Nestava se Casto, aby byla Ceska
paremiologie obohacena o novou knizni

publikaci, ktera by méla jiny charakter
nez raz pouhé regionalni sbirky. Uvede-
na publikace je vysledkem spoluprace
na spoleéném cesko-némeckém projek-
tu, ktery byl zahajen v roce 1991 a jehoz
"cilem se stalo stanoveni paremiologic-
kého minima ceského jazyka, tedy se-
staveni souboru pfislovi, ktera jsou v ¢e-
ském jazykovém spolecenstvi vSeobec-
né znama." Této praci pfedchazely jiz
drive pfipravené rozsahlé studie: D. Bitt-
nerova shromazdila na pocatku osmde-
satych let paremiologicky repertoar Pra-
hy, F. Schindler vydal v Mnichové v roce
1993 knihu Das Sprichwort im heutigen
Tschechischen. Empirische Untersu-
chung und semantische Beschreibung.
Autofi postupovali tak, Ze vytvofili
soubor 11 151 pfislovi, v némz nejpo-
CetnéjsSi cast predstavuje témér vSechen
materidl uvedeny v Mudroslovi slovan-
ského néarodu ve pfislovich F. L. Cela-
kovského (7 651 Cislo) a ktery je dopl-
nén dvéma noveéjsimi, dosud nepubliko-
vanymi sbirkami Josefa Spilky z pade-
satych aZz sedmdesatych let 20. stoleti
(celkem 2 733 ¢isel). Do souboru byla v-
¢lenéna i sbirka Dany Bittnerové a sbéry
Franze Schindlera z osmdesatych az
devadesatych let. Oba tyto prameny tvo-
fi v souboru jeden celek (705). Ctvrtou
skupinu pfislovi tvofi 62 vyrokl, které
Schindler oznacuje jako "nova pfislovi".
Z uvedeného souboru byl po odstranéni
dublet sestaven dotaznik, obsahujici
10991 ¢&islo. Dotaznik byl rozeslan 30 (!)
respondentim, prevazné star§im pade-
sati let. K vyhodnoceni jich vSak bylo
mozno pouzit jen 19, z toho od muz-
skych respondentli 10, od Zenskych 9.
Provenience respondentd vSak ukazuje
na urcitou jednostrannost volby: v dobé
zkoumani Zily z pavodnich 8 responden-
tl na venkové jiz jen dvé osoby, to zna-
mena, ze vétSina odpovédi pochazi od
obyvatel méstskych, z toho ve dvou pfi-
padech pfimo z Prahy. Také geografic-
ké rozlozeni bydlist respondentd je
nerovnomérné - jen Gtyfi jsou z Moravy.
VSechny tyto faktory mohou mit vyznam
v hodnoticich analyzach. Prekvapuje
znacné nizky pocet pouzitych dotaznik(
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a zavéry, které se pak z nich na obecné
arovni €ini.

Hlavni tézisté publikace tvofi Sbirka
Ceskych prislovi (s. 9-179) a Rejstfik
(s. 181-274). Sbirka je usporadana podle
Cetnosti respondentll, uvadgjicich zna-
lost pfislovi, ktera pochazeji z jednotli-
vych pramenu. Na s. 11-14 zacina Sbir-
ka pocetné maximalné se vyskytujicim
indexem 19 (tj. respondentu): A (ze sbir-
ky Celakovského) véech 19 responden-
th zna celkem 24 pfislovi, B (ze sbirky
Spilkovy) 21 pfislovi, C (z Bittnerové-
Schindlera) 61 pfislovi. Index respon-
dentd kleséd az k hodnoté 1 (A = 1395,
B =465, C = 25).

Uz jako v dFivéjsi Schindlerové praci
chapou se i v nyné&jsi publikaci pfislovi
Sifeji, nez tomu bylo doposud zvykem:
"Pfislovi se ... odliSuji od slov a frazému
tim, Ze nefunguji jako znaky pro jed-
notlivé koncepty, ale pro koncepty slo-
zené nejméné ze dvou konceptd...
Predstavuji ustalena spojeni, ktera se o-
bejdou bez pfizpusobeni kontextu. Jsou
.. smyslové sobésta¢na a nezavisla na
konkrétni kontextové situaci ... Na rozdil
od prislovi jsou frazémy vétné neukon-
¢ené a vzdy potfebuji doplnéni z kontex-
tu, aby se staly 'gramatickymi'." (s.278-
279). Tim se vysvétluje, pro¢ se v knize
mezi 'klasickymi' pfislovimi (napf. Kdo
jinému jamu kopa, sam do ni pada) na-
jdou i obraty jako To chce klid, Kdyz uz -
tak uz apod. Nékteré z nich, napf. Rodi-
na - zaklad statu, bychom vsak za pfi-
slovi nepokladali.

ProtoZe je sbirka fazena podle Cet-
nosti vyskytu pfislovi u jednotlivych res-
pondentd, neni material pochopitelné
zafazen ani abecedné a ani tematicky.
Vyhledani konkrétniho pfislovi je mozné
prostfednictvim Rejstfiku. Rejstiik je u-
sporadan abecedné a je sestaven ze
vSech podstatnych a pfidavnych jmen,
ze vSech sloves, Cislovek, pfislovci a ci-
toslovci a z vybranych zajmen, ktera
jsou soucasti pfislovi uvedenych ve
Sbirce. Pokud ovSem chceme najit va-
rianty pfislovi, které se ve Sbirce také
vyskytuji, je hledani komplikovanégjsi.
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Sbirku uzavira rozsahlejsi doslov, ve
kterém autofi nejen analyzuji teoretické
vymezeni pfislovi, ale charakterizuji ta-
ké jednotlivé soubory (prameny) pfislo-
vi, popisuji skladbu respondentu, jejich
znalost a uzivani pfislovi (a také napft.
vliv ¢etby na rozsah repertoaru) a pro-
vadéji statistickd hodnoceni. Domnivam
se, Ze jedna z dulezZitych predloh prace
byla autorské dvojici studie Ch. Chlosty-
P. Grzybka-U. Roose: Wer kennt denn
heute noch den Simrock (1991/1992),
jak to Ize mj. vidét z partie, kde se zna-
lost pfislovi spina se znalosti bible. Kon-
statuje se (s. 294), ze "...nase vysledky
naznacuji, Ze znalost pfislovi roste ve
skupiné nami sledovanych v zavislosti
na neznalosti bible." Zda se, Ze jde o u-
nahleny usudek. | kdyz je tfeba mit na
paméti, Zze znalost bible v protestant-
ském Némecku byla jisté vétSi nez
u nas, nevyplyva z toho jesté, ze nezna-
lost bible zarovefi znamena vétsi zna-
lost pfislovi. Ta je vzdy primarné spjata
s kulturni a literarni tradici dané spolec-
nosti a s normami spole¢enského Zivo-
ta.

Do jisté miry problematické je pro-
centuédlné srovnavaci vyhodnoceni ftfi
zdroji materidlu a z toho vyvozeného
zavéru "ze sbirky Celakovského i Spilky
jsou krajné zastaralé" (s. 297). Jestlize
autortim vyslo, Ze z Celakovského fondu
byla neznamo vSem respondentim
55,9 %, porad to jesté znamena, Ze res-
pondenti znaji pfes 3 360 pfislovi;
u Spilky (neznaji 37,1 %) pak asi 1 630
pfislovi. To v hrnu neni rozhodné malo.
Autofi zdUrazniuji, Ze nejvétsi znalost Ize
zaznamenat u Bittnerové-Schindlera,
kde respondenti neznaji jen 2,6 %. Uva-
Zime-li vSak, Ze cela jejich sbirka obsa-
huje pouze 701 pfislovi, pak neplati, Zze
se v posledni dobé "znaéné zménila za-
soba pfislovi". A to nepfihlizime k faktu,
Ze néktera prislovi ze sbirky Bittnerova-
Schindler jsou vlastné variantami znéni
zaznamenanych u Celakovského nebo
u Spilky.

V kazdém pfipadé jde vSak o praci
zasluznou, pfinasejici Ceské paremiolo-

gii po dlouhé dobé nevSimavosti nové
impulzy. B
Marta Srémkova

ZDENEK VASKU: VELKY PRANOSTI-
KON. 3000 PRANOSTIK. ACADEMIA
PRAHA 1998, 375 STRAN.

Po témér 50 letech soustavného de-
gradovani nejen samotnych pranostik
jako 'nevédeckého a nepotfebného slo-
vesného druhu', ale celé tradice Zivota
nasich predkd, ktefi byli uzce spojeni se
zemédélskym Zivotem, vychazi publika-
ce, jez je zajimava jak pro odbornik, tak
pro vefejnost.

Autor neni sice folklorista, folkloris-
tickou literaturu ma v8ak prostudova-
nou. Protoze je svym zaméfenim patrné
prirodovédec, dovedl mnohé dobfe spo-
jit a skloubit, protoze Fadu pranostik
mohl podepfit svymi prirodovédeckymi
znalostmi.

Velmi pozoruhodny je rozsah zaklad-
niho materialu, ktery je v knize zpraco-
van. Obsahuje celkem 3000 pranostik,
vybranych z daleko vétSiho souboru,
ktery vznikl b&hem ftficetiletého autorova
zajmu o pranostiky. Jeho prace "byla
soustfedéna nejen na nejstarSi a nejvy-
(cisiojany, kalendare, hospodarské pfi-
ruéky a instrukce, samostatné sbirky
pranostik a pfislovi, ale i originalni sel-
ské a rolnické hospodarské zapisy, vpi-
sy v zemédélskych rodinnych uétech a
obecni, $kolni a farni kroniky)." Autor
provedl i terénni vyzkumy u nejstarsi
Ceské zemédélské generace.

Prace je roz¢lenéna do nékolika od-
dild. V avodnich partiich se zabyva ter-
minem pranostika a spravné upozorfiu-
je, Zze jeho uzivani je typicky Ceské a ze
jeho plvodni vyznam se az do prvni po-
loviny 19. stoleti vztahoval pfedevSim na
predpovédi astrologické.

Urcuje rozliSovaci znaky pranostik
vuci kategorii 'pFislovi’ a porekadlo'.
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V8ima si také vyznamu a funkci pranos-
valy jakési "dobové osvédcené techno-
logické predpisy a doporuceni, Udaje
agrotechnickych |hGit a chovatelskych
termind". Autor déli pranostiky na tyto
hlavni skupiny, pficemz pfechody mezi
nimi nejsou vzdy zcela zfetelné: hospo-
darské , jejichz nejrozsifenéjsi druh jsou
tzv. pranostiky rolnické, dale meteorolo-
gické s jejich podskupinou tzv. pranostik
singularitnich'(Svaty Rehof mrazy vodi,
kdyz nevodi, tak snéhem $kodi) a va-
rovnych' (Pankrac, Servac a Bonifac -
ledovi muzi, poskozuji ovocny kvét i ri-
zi), fenologické (Na svatého Jifi travu
nezastavi Ctyfi), kalendafni a ¢asomér-
né (Na svatého Tomase nejdelsi noc je
nase) a povérec¢né neboli nerealné (Kdo
na Velky patek ora, tomu se chleba ne-
dostava).

Ctenare jisté zaujme kapitola o vlivu
systému hospodafeni a klimatickych
zmén na vznik a obsah pranostik. Napf.
pranostika Na Hromnice musi skfivan
vrznout, i kdyby mél zmrznout byla v do-
bé, kdy vznikla (je doloZzena v Hadani
pravdy a [z Ctibora Tovacovského
z Cimburka, 1437-1494), pravdiva, pro-
toze pIné odpovidala tehdej$im klimatic-
kym podminkam. V kapitole Pranostiky a
kalendaf poukazuje autor na to, ZzZe
staroCeské déleni roku byla jiné, nez je
znamo dnes, totiz na osm obdobi: pred-
jafi, jaro, podleti, léto, poléti, podzimek,
pfedzima a zima. Rovnéz déleni dne by-
lo jiné a nepouzivalo déleni podle hodin:
noc (od zapadu do vychodu slunce), bily
den, dopoledne (od vychodu slunce do
okamziku, kdy slunce stoji nejvySe nad
obzorem), odpoledne, stmivani (od za-
padu slunce do Uplného setméni), vecer
(prvni ¢ast noci), putlnoc, kuropéni (od
pulnoci do svitani), svitani (rozednivani
do vychodu slunce), rano, pred poled-
nem, poledne, po poledni a navecer.
Tato déleni se stavaji hlavnim kritériem i
v obsahu pranostik.

Spolehlivy €asovy signdl predstavuji
v pranostikach dna zasvécené urcitym
svatym a cirkevni svatky. Autor pfitom
spravné upozorfiuje na gregorianskou

kalendarni reformu a s ni souvisejici ¢a-
sovy posun nékterych prislovi.

Hlavni napini knihy jsou soubory pfi-
slovi délenych podle mésict roku, dopl-
nénych velmi bohatym a cennym vykla-
dovym komentafem. Zavér knihy tvofi
detailnéjSi rozbor pranostik pfedpovida-
jicich kratkodobé pocasi, protoze "zkou-
mani povétrnosti a usuzovani na jeji
zmény se u Uspésnych lidovych pozoro-
vatell opirala vzdy o dvé zakladni pro-
gnostické oblasti - o pranostiky vyro¢ni-
ho cyklu a o rozsahly komplex tzv. me-
teorologickych  pravidel  kratkodobé
predpovédi pocasi." Knihu uzavira rej-
stiik citovanych autord, literarnich pra-
menl a osobnich jmen, ktera se v pra-
nostikach vyskytuji, a bohaty seznam li-
teratury.

Kromé toho, Ze kniha predstavuje
velmi cennou sbirku pranostik, je pro
folkloristiku obohacenim v tom smyslu,
Ze systematicky fesi vyznam, funkci a
obsah pranostik na zékladé jejich vztahu
k objektivnim meteorologickym a hospo-
darskym skutecnostem.

Milym osvéZenim publikace jsou
citaty z krasné literatury, kronikarskych
a pismackych zaznamud, doplnéné
vtipnymi perokresbami.

Marta Sramkové

PRIMAS JAROSLAV VACLAV STANEK.
Napsali JiFi Jilik, Jifi Pavlica, Martina Pav-
licova, Jaroslav Pelikan, Jan Vancura.
Vydal Klub kultury Uherské Hradisté
1998, 128 stran, foto a kresby v textu.

Vyuzivani folklorniho dédictvi k nej-
riznéjSim kulturnim a uméleckym aktivi-
tdm se stalo vyznamnym fenoménem
kulturniho Zivota 20. stoleti. Zac€al se jim
zabyvat i védecky narodopis, ktery tento
proces oznacil pojmem folklorismus.
O tomto jevu byla v poslednich desetile-
tich napséana fada studii a zacaly vzni-
kat i prvni monografie o primasi Slavkovi
Volavém, o zpé&vacce Marii Prochazko-
vé, a v roce 1997 vySla i vyznamna kni-

ha s nazvem Od folkloru k folklorismu,
s podtitulem Slovnik folklorniho hnuti na
Moravé a ve Slezsku.

K publikacim tohoto typu nalezi ta-
ké nejnoveéjsi knizka o jednom z pred-
stavitel folklorismu, o malifi, choreo-
grafovi a primasi cimbalové muziky sou-
boru Hradistan J. V. Starikovi. Proti zmi-
nénym védeckym publikacim je knizka
Primas Jaroslav Véclav Stanék za-
méfena publicisticky a uréena Siroké ve-
fejnosti.

Uvodni kapitolu pod nazvem Staii-
kovska legenda napsal novinar a publi-
cista Jifi Jilik. Podafilo se mu velice
dobfe zasadit osobnost J. V. Starika a
jeho tvaréi vztah k folkloru do regional-
nich i dobovych souvislosti, a jaksi mi-
modék odhalit podstatu vzniku legendy.
O umélecké vSestrannosti a o metodach
prace s hudebnim a pisfiovym folklor-
nim dédictvim napsat StarikGv nastupce
v muzice Hradistanu, hudebni skladatel
Jifi Pavlica, o Starikové choreografické
praci, zejména o Upravach tancu pro je-
vistni  vystupovani Hradistanu, podala
pouceny vyklad etnogratka Martina
Pavlicova. Druhou ¢ast knihy tvofi jed-
nak vlastni paméti J. V. Starka, jed-
nak vzpominky jeho spolupracovnikii a
nékterych predstaviteld soudobého folk-
lorismu. Vyznamnym dokumenta¢nim i
vytvarnym dopliikem knihy jsou fotogra-
fie ze Starikova Zivota a reprodukce je-
ho obrazu a kreseb.

Knizka, v citlivé grafické upravé To-
mase Jezka, muze byt vzorem pro
podobné monografie osobnosti zpro-
stfedkovavajicich kontakt nasi doby
s odkazem predkd prostiednictvim
umeélecké interpretace folklorniho dé-
dictvi. Ukazuje nejen Stank(v Zivotni
optimismus a vztah k plnému Zivotu, ale
i jeho schopnost nadchnout ¢&leny své-
ho folklorniho souboru ke spolulicasti
na procesu tvorby, i kdyz tfeba jen
v prchavych okamzicich pfednesu pisné
nebo tance na jevisti, a zajimavé do-
plfiuje nase poznatky o folklorismu jako
o nepominutelném jevu kulturniho Zivota
soudobého svéta.

Josef Jancar
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ESTER PLICKOVA: KRASA HLINY. TRI
STOROCIA TRADICNEHO HRNCIAR-
STVA NA SLOVENSKU. Bratislava, For-
tuna Print 1996, 215 stran, anglicky text
barevné a ¢ernobilé fotografie.

Reprezentaéni obrazova publikace
slovenské etnografky, vytvarnice a reno-
mované fotografky E. Plickové pfinasi
uceleny soubor tradi¢ni lidové hrnéiny,
vybrany ze sbirek centralnich i regional-
nich muzejnich instituci. Autorka se pro-
blematikou zabyva od svych student-
skych let, nelze nezminit jeji monogra-
fii o hrnéifstvi ve vychodoslovenskych
Pozdisovcich (1959), ani jeji spolupraci
s Vladimirem Scheuflerem pfi tvorbé
souborné vystavy a publikace Lidové
hrnéifstvi v Ceskoslovensku (1966). Na-
posledy své védomosti uplatnila pfi kri-
tickém hodnoceni hesel v Encyklopedii
ludovej kultiry Slovenska (Slovensky
narodopis 1997).

V Gvodni studii se E. Plickova vénuje
historii, technologii a vyzdobnym otaz-
kam. Struéné pfiblizuje pocatky keramic-
ké vyroby v neolitu, uvadi okolnosti vzni-
ku hrnéifského kruhu a pfipomina vy-
znam antického Recka, kde vznikl na-
zev keramika. Vedle archeologickych
nalez(l keramiky z pfedslovanské doby i
z velkomoravského a stfedovékého ob-
dobi se stavaji dalSim zdrojem poznani
pisemné prameny, na Slovensku dolo-
zené od 14. stoleti. Prvni hrnéifsky cech
vznikl v Bardéjové 1475, tedy pfiblizné
ve stejné dobé jako v Eeskych zemich.
V fadé slovenskych mést se zformovaly
hrncitské cechy v 16. stoleti (KoSice,
PreSov, Levoca, Trnava, Bratislava ad.)
a své spolecensko hospodarské funkce
plnily az do svého zruSeni 1872 (v Ces-
kych zemich uz 1859). Z ustanoveni ce-
chovnich artikuli je pro vyvoj femesla
dllezity udaj o mistrovském kusu. Poza-
davek tovarySského vandru pfispival za-
se k transmisi technologickych inovaci i
dekorativnich prvki mezi jednotlivymi
vyrobnimi stfedisky, nékdy znaéné vzda-
lenymi.
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Vyskyt vhodnych keramickych suro-
vin, vyvazenych na Dolni zem nebo do
Vidné, pfispél k nebyvalému rozvoiji slo-
venského hréifstvi. Kreativnosti jednot-
livych vyrobcll i mistni tradice vedly
k formovani charakteristickych vyrob-
nich stfedisek, okruhd a oblasti s typic-
kymi vyrobky z hlediska tvaroslovného
nebo dekorativniho. Je to patrné z ba-
revné obrazové dokumentace, kterou
autorka roztfidila pravé na zakladé toho-
to kritéria, takze postupuje po sloven-
ském teritoriu od zapadu smérem na vy-
chod.

Pro zapadoslovenskou oblast byly
charakteristické dzbanky na vino, Gutory
a flaSe nebo i hlinéné vyklenkové plasti-
ky svétcl (obr.43-44). Z Modry pochazi
stolni nadobi, talife a misy zdobené vy-
raznym trasakovanim (obr.53-56), které
podle moravskych vzori zavedl Stefan
Odier. K vyraznym vyrobnim okruhim
nélezela oblast hontsko-tekovska se
stfediskem v Pukanci a okolnich vesni-
cich jako je Beluj, Prencov a Nova Ba-
fia. Ze SirSiho stfedoevropského kontex-
tu jsou vyznamné predevsim pukanecké
dzbany s bohatym figuralnim dekorem
(obr. 93-106), doprovazenym napisy a
texty (citaty z bible, basnické skladby).
Maximalni pocet hrnéifskych dilen byl
kumulovan v oblasti Novohradu a Ge-
meru (obec Sivetice), kde se pracovalo
pro trhy na Dolni zemi a v Sedmihrad-
sku. Mnozstvi kvalitni suroviny umozro-
valo i vyrobu stavebni a technické ke-
ramiky. Specifické vyrobni okruhy by-
chom nasli také v Horehroni, horni Nitfe
a Turci, Liptové a na Oravé. Kontrastni
tmavocerveny povrch a bily dekor byl ty-
picky pro hrnéifskou produkci Trstené
(obr. 123-124). Vyrobky se vyvazely do
Polska, kde Ize objevit urcité analogie
s polskou hrn€inou. Dlouhou tradici vy-
roby hrnéiny (i po roce 1945) ma vy-
chodni Slovensko. Vedle méstskych
stfedisek vyroby (Bardé&jov, PreSov, Sni-
na) se setkdvame s hrncifstvim jako
vesnickym  femeslem, doplfiovanym
zemédélskou vyrobou (PozdiSovce).
Z morfologického hlediska byl typicky
pro horskou ¢ast regionu stihly tzv. kar-

patsky dzban a vegetativni dekor (obr.
159170). V kraji pracovala fada hrngif-
skych rodd (J. Frankovi€), produkce se
vyvazela na sever do Hali¢e (Krakov,
Lvov), jiznim smérem putovala az do
Sedmihradska. Vyroba po roce 1945 po-
kradovala v ramci ULUVu a byla formo-
vana Skolenymi vytvarniky - tak profe-
sorka J. Horova iniciovala vznik dekoru s
"zemplinskymi kari¢kami", ktery v do-
savadni tradici nemél oporu (obr.181).
| kdyz hrn¢ina byla vSednim uzitko-
vym nadobim, slouzicim k pfipravé po-
travy, stolovani a uchovavani potravin a
dalSich viktualii, autorka pfinasi v pre-
vazné vétsiné doklady vytvarné pojed-
nané, ozdobené malifskym nebo plastic-
kym dekorem ¢&i zajimavé morfologicky.
Je to dano jisté charakterem publikace a
zamérem vydavatele. | tak rozsahla o-
brazova pfiloha pfinadsi reprezentativni
vzorek slovenské hrnéiny a umoziuje
srovnavaci studium s produkci ostatnich
evropskych zemi.
Miroslav Valka

1248-1998. 750 LET OBCE VLKOS.
ZPRACOVALA OLGA VLASAKOVA.
BRNO [1998], 130 STRAN.

Reprezentativni publikace k 750. vy-
ro¢i prvni pisemné zminky o slovacké
obci v severni Casti Kyjovska je dilem
znamé vytvarnice a vlastivédné pracov-
nice Olgy Vlasakové, ktera je pfipravila
za pfispéni dalSich spolupracovniki,
Z. Hlavsy, M. Svenssonové a S. Salo-
mouna. Snaha obci a mést pfipomenout
si vlastni identitu, ztotoznit se s mistem
svého narozeni ¢i plsobisté, se promita
do fady podobnych publikaci, které se
vydavaly uz dfive, v dnedni dobé se vSak
staly do jist¢é miry rovnéz otazkou
prestize. | kdyz jsou uréeny predevsim
tém, kdo v mistech Zziji, popfipadé nav-
Stévnikum pfislusnych obci a mést, ne-
Ize jim nepfiznat i znaény vyznam jako
zdroji informaci pro narodopisné badani.
S potéSenim bereme do rukou knihu ne
pfili§ rozsahlou, v krasné kozené vazbé,
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na kfidovém papife, vyzdobenou mnoha
barevnymi fotografiemi, reprodukcemi
dobovych ¢€ernobilych fotografii a nakre-
sy z pera autorky. Nechybi ani nékolik
zapisu pisni od znamé sbératelky F. Ky-
selkové. Kniha obsahuje kapitoly ob-
vyklé u tohoto druhu publikaci, trochu
nesourodé, nicméné nezbytné, at uz je
to zminka o archeologickych nalezech,
geologickych zajimavostech, o historii,
mistnim kostele, o spravé obce, Zelez-
nici, Skolstvi, vinafstvi, myslivosti, spol-
cich ¢i zajimavosti z lidové kultury. V po-
dobnych dilech vychazeji tyto informace
vétSinou predevsim z toho, co zachyco-
vala obecni kronika. V recenzované pra-
ci je fada poznatkll podana také na pod-
kladé osobnich vzpominek pamétniku, at
uz ve formé pfimého vypravéni nebo ve
tvaru interpretovaném O. Vlasakovou.
Tyto udaje, fadici se do okruhu po-
znatk( ziskanych metodou "oral history",
predstavuji pro etnologické badani stale
vyuzivany a cenny zdroj poznani. Tim se
publikace stava, stejné jako svym velmi
poutavym vzhledem, vitanym pfinosem
k bliz§imu poznani obce, ktera si v letos-
nim roce pfipomenula vyznamné vyrogi.
Marta Toncrova

SPOLECENSTVI DETi A KULTURA.
SBORNIK PRISPEVKU. Straznice 1997,
205 stran.

Sbornik ze 13. straznického sympo-
zia, které se uskutecnilo v Fijnu minulé-
ho roku, podava velmi zajimavy interdis-
ciplinarni pohled na studium problema-
tiky kultury déti. Tricet sedm odbornych
prispévku predstavuje zejména pfistupy
psychologické, pedagogické a etnolo-
gické, které se mnohdy prolinaji. Tema-
tika prezentovanych vyzkumi ukazuje,
Ze badani o kultufe déti je ryze soucas-
né a zahrnuje venkovskou i méstskou
populaci stejné jako vékové &i jinak de-
terminované skupiny déti a mladeze.
Vyzkum détského folkloru a jeho vyvojo-
vych posund, ale i dal$ich aspektl, jako
je odivani, pisemné projevy, hracky, vy-
uziti tradiéni kultury apod., se nezasta-
vuje pred zadnym jevem a dopfedu jej
nevylucuje. Naméty referatl tak vytvare-
ji oblouk od etnopsychologickych sond
o tom, jak déti vnimaji domov (S. Ku-
gerova, A. Schauerova, J. Svancara,
S. Porte$ova, V. Frolcova, A. Sojkova)
az po tematiku jako je détsky svét v rliz-
nojazyéném prostfedi (N. Valaskova,
B. Benes), déti ve mésté (Z. Drugova,
Z. Benuskova, J. Darulovd), déti jako
nositelé folkloru (A. Divi€anova, R. Mar-
holdova, H. HI68kova, I. Vojancova), da-
rovani, hrani a hracky u déti (A. Na-
vratilova, M. Botikova, H. Dvorakova,
R. Habartova), misto tradi¢niho dét-
ského folkloru v dnesnim svété (E. Ve-
Gerkova, Z. Jelinkova, Z. Vanovicova,
J. Krist), détsky Satnik a odivani (J. Ko-
sikovd, L. Novakovd), pamatniky a
zpévniky jako rukopisné prameny
(M. Toncrova, D. Bittnerova, Zakovské
vtipy (A. Satke, J. PospiSilova), muzeum
a détsky svét (V. Jifikovska), dité ve fo-
tografii (H. Berankova), vychova ume-
nim (V. MiSurcova) aj. Ctenafi je tedy
podan plasticky obraz, ktery do jisté mi-
ry predznamenava i vyvojové tendence
souCasného badani v jinych oblastech
etnologie.

Martina Pavlicova

Omluva

Redakce se omlouva A. Dunajové za
technickou chybu, v jejimz dusledku z0-
stala ¢ast studie Malovany sklep (NR
3/98) neopravena. Spravné znéni otis-
kujeme:

Vytvarné pojeti nejkrat$i a nejjedno-
dussi obdélné chodby, jejiz vstup je vy-
razné ramovan zelenymi rozc¢len&nymi
pruhy, odpovida tematicky loveckému
salénku v ¢ele s motivem myslivcd sedi-
cich doma pfi viné pod napisem Lovu
zdar. Bo¢ni stény zdobi tfi obrazy s jele-
ny a obraz sv. Huberta.

Pfi vstupu do dalSiho, tentokrat
Tyrolského neboli Alpského saldnku,
ziskame témér dokonalou predstavu, ze
stojime uvnitf dfevéného altanu a pres
dfevéné Zebrovi pozorujeme okolni, G-
dajné pravou tyrolskou krajinu s dvéma
mésty. Naproti vstupu ¢teme napis Vino
Zena zpév zahladi veSkery hnév, u-
mistény na schematickém dfevéném za-
klopu.

Posledni, nejvétsi salének vénoval
autor vzpominkam na mladi, jak vyplyva
z napisu ve dvou erbech (v jednom
vzpominky, ve druhém na mladi). Nad
vyvySenym pédiem, obezdénym v pred-
ni ¢asti cihlami s kamennymi schodo-
vymi stupni, je v ovalu autoportrét sa-
motného autora a pod nim leZi bily lev.
Napfi¢ celou zadni pracelni sténou pro-
chazi barevny pas z drobnych liste¢kd a
vétvicek. Po stranach Ize vidét erby
s letopodty 1934 a 1968, na bocnich
sténach hrozny vina. Smérem od mo-
hutnych iluzivnich kanelovych sloup(,
s masivnimi hlavicemi zdobenymi &tyf-
listky na narozich az po zvySeny
prostor, byly na kazdé strané vytvoreny
dva obrazy v obdélnych ramech se zko-
senymi rohy, nad nimiz probiha ¢ervené
ohrani¢eny pas z vinnych listd a fada
trojuhelnikd s kalichy uvnitf. Vpravo
Riesenrad v Pratru a pohled na Znojmo
se zelezni¢nim mostem, vlevo videriska
radnice a vranovsky zamek, mezi nimi
pak kmeny vinné révy.
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Narodopisna revue" (Volkskundliche Revue) 4/98 wird
thematisch  gewidmet vor allem den A&ltesten
Liederaufzeichnungen  (Lubomir  Tyllner:  Friedlander
Manuskript aus dem Jahre 1819; Dana Toncrova:
Sammlung Osterreichischer Volkslieder aus dem Jahre
1819), den altesten Quellen der Instrumentalmusik in
der Westslowakei (Peter Michalovi¢: Zu den Aaltesten
Quellen der instrumentalen Volksmusik in Zahori) sowie
der Volksmusik im tschechisch-deutschen Grenzgebiet
(Vladimir Baier: Volksmusik zweier Nachbarn). Der
Beitragsblock mit der angefiihrten Thematik wird mit der
letzten Folge einer umfassenden Studie Uber
Aufzeichnungen der Volkslieder sowie der Volksmusik
von Straznice abgeschlossen (Jan Trojan: Das Lied als
ein lebendes Gebilde. Zu Aufzeichnungen der Melodie

sowie der Spielmannsmusik in den Liedern von
Straznice durch Véaclav Ulehla).
In der Rubrik "Tradition im Wandel" werden die

Geschichte des Allerseelentages (Alexandra Navratilo-
va) sowie die Neufassung eines ruckbesinnendes
Erzahlens Uber den Tod aus der 1998 erfolgten
Feldforschung (Véra Frolcova) festgehalten. Die Rubrik
"Riickblicke” wird dem Grinder der ukrainischen
Volkskunde Fedir Vovk (Petr Kaleta) gewidmet. In der
"Gesellschaftschronik” wird an die Jubilden der
Volkerkundler Miroslava Ludvikova (geb. 1923) und Ivo
Stolafik (geb. 1923) erinnert. Die Zeitschrift schlief3t mit
den Berichten aus Konferenzen sowie mit Rezensionen
der Ausstellungen, Folklorefestivals, CDs und Blicher.
Die Fotos in der Beilage, die die Gemeinde Safov im
mahrisch-Osterreichischen ~ Grenzgebiet  dokumentiert,

stammen von Milo$ Uhlif.
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"Narodopisna revue" 4/98 focuses on some of the
oldest records of song collections (articles by Lubomir
Tyliner: The Frydlant Manuscript of 1819, and Dana
Toncrova: Collection of Austrian Folk Songs of 1819),
on the oldest sources of instrumental music in Western
Slovakia (Peter Michalovi¢: On the Oldest Sources of
the Folk Instrumental Music in the Zahori), and on folk
music in the Czech-German frontier (Vladimir Baier: The
Folk Music of the Two Neighbours). A previous series of
articles is closed with a final part of a large study on
records of folk songs and music in Straznice (Jan
Trojan: Song as a Living Form; On Records of the
Melodies and the String Bands Play of the songs of
Straznice by Vladimir Ulehla).

In the Transforming Tradition column we offer an
article on the history of All Saint's Day (by Alexandra
Navratilovd) and a record of a 1998 field research
concerning narration on Death (by Véra Frolcova). The
Looking Back column presents a founder of the
Ukrainian ethnography, Fedir Vovk (by Petr Kaleta). The
Society’s Chronicle reminds of the birthdays of
ethnographers Miroslava Ludvikova (born 1923) and Ivo
Stolafik (born 1923). The final part of the journal deals
with conference news and reviews of exhibitions, CDs
and books. The photo supplement of the journal
documents the village of Safov in the Moravian-Austrian
frontier; its author is Milo§ Uhlir.
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Carnica - jubilujuci subor z vychodného Slovenska

(Hana Hl6skova)

Détské lidové muziky - vyrazny fenomén soucasného vyvoje
folklorismu (Jifi Pospisi)

K pamatce zemrelych (Alexandra Navratilova)

O lidské smrti. (Vzpominka z détstvi) (Véra Frolcova)

Ohlédnuti
Fedir Vovk a Cechy (Petr Kaleta)

Spolecenska kronika

Jubilujici Mila Brtnik (Zdenka Jelinkova)

Za Otakarem Macelem (25.8.1920-24.6.1997) (Josef Jancar)
Za Vaclavem Stastnym (Jan Krist)

Eva Flasarova odesla (Miroslav Valka)
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Za Marii Ul€ovou (Marta Ulrychova)
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K pétasedmdesatinam Miroslavy Ludvikové (Alena Jefabkova)
Ivo Stolafik ma pétasedmdesat (Jaroslav Stika)

Konference

Generalni konference CIOFF v Soluni (Martina Pavlicova)
Mezinarodni konference "Lidova kultura a jeji cesta do tfetiho
tisicileti". Athény 6.-11.12.1997 (Jaroslav Stika)

Mezinarodni konference o vyvoji kulturni politiky

(Martina Pavlicové)

Etika v tradi¢ni lidové kulture a folkloru (Bohuslav Benes)
Akademicka Nitra '98 (Daniel Drapala, Alexandra Prochézkova)
28. mezinarodni konference o baladach (Marta Sramkova)
Konference Lidova kultura a turismus (Jaroslav Stika)

Festivaly

Vychodna 1997 (Stanislav Duzek)

2. mezinarodni folklorni festival "Luzice '97" (Jan Krist)
Ohlédnuti za festivalem hudebnich nastroji v Uherském Hradisti
(Josef Jancar)

Jizda kralG VIEnov 1998 (JiFi Jilik)

Brnénsko 1998 (Jan Miroslav Krist)

Tradice se vyviji jen zvolna (nad 9. roénikem FEDO ve Zling)
(Katerina Novotna)

Hornackeé slavnosti v rezii Velicky (Antonin Micka)

Tanec a hudba svéta (Jan Miroslav Krist)

U nas na Nachodsku (Josef Jancar)

II. roénik Mezinarodniho folklorniho festivalu Plzer '98
(Michaela Benesova)

IX. MFF Brno '98 (Jan Miroslav Krist)

VI. roénik MFF Déti stfedni Evropy v Luhacovicich

(Katefina Novotna)

Nad osmym ro¢nikem Festivalu hudebnich nastroju

v Uherském Hradisti (Josef Jancar)
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Vystavy

Vystavy lidové architektury a dokumentace v muzeich v Cechach

v roce 1997 (Lubomir Prochazka)

Modrotisk. Tradice a sou¢asnost (Miroslav Vélka)

Spi, détatko, spi (Ludvik Baran, Jitka Starikova)

Vystava Dudy v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku 1997-1998
(Ale$ Kapsa)

Spi, détatko, spi (Ludvik Baran, Jitka Starikova)

Vystava Dudy v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 1997-1998
(Ale$ Kapsa)

(Miroslav Vélka)

Vystava Anna Fingerhutova v Naprstkové muzeu

(Irena Stépénova)

Jan Beran: Poezie vSedniho dne (Helena Berankova)

Recenze

Zlinsko. Vlastivéda moravska, sv. 64 (Jan Krist)

Aagot Noss: Krone og skaut (Miroslava Ludvikova)

Dva ro¢niky Narodopisného véstniku (Miroslav Vélka)
Zivot a kultura etnickych minorit a malych socilnich skupin
(Jana Grycova)

Anna Devatova - Karel Pavlistik: Bibliografie dila FrantiSka BartoSe

(Martina Pavlicova)

Clemens Jockle: Slavna poutni mista (Richard Jefabek)
Poutni misto Vranov (Miroslav Vélka)

Pisné z Bystfice pod Lopenikem (Lucie Uhlikova)

Jaroslav Cukan: Pramene k $tudiu a techniky vyskumu

v etnolégii (Miroslav Vélka)

Studie k lidovému stavitelstvi I. (Miroslav Vélka)

Séminaire des pays de I'Europe centrale et oriental...
(Marta Toncrova)

Zasady ochrany tradi¢ni lidové kultury pfed nevhodnou
komercializaci (Marta Toncrova)

Vybérova bibliografie k ¢esko-slovinskym kulturnim stykiim
(Miroslav Vélka)

FrantiS§ek Bonus: Slovenské lidové tance (Marta Toncrova)
Lidové tance z Cech, Moravy a Slezska (Martina Pavlicova)
Od folkloru k folklorismu (Eva Krekovicova)

M. Botikova-S. Svecova-K. Jakubikova: Tradicie slovenskej rodiny

(Monika Vrzgulova)

P. Salner: Prezili holokaust (Monika Virzgulova)

25 let Souboru lidovych staveb Vysocina (Miroslav Vélka)
PhDr. Jan Mjartan, DrSc. (1902-1996). Personalna bibliografia
(Miroslav Vélka)

Slavisticka folkloristika jubiluje (Miroslav Vélka)

Nejstarsi zvukové zaznamy moravského a slovenského
lidového zpévu (Lucie Uhlikova)

K. Fic: Z kraje od Pernstejna k Veveti (Sarka Toncrova)

E. Jeneral: Povésti a vypravovani z Moravskobudéjovicka
(Andrea Zobacova) . B

D. Bittnerova - F. Schindler: Ceska pfislovi (Marta Sramkova)
Z. Vasku: Velky pranostikon (Marta Srémkova)

Primas$ Jaroslav Véaclav Stanék (Josef Jancar)

E. Plickova: Krasa hliny (Miroslav Vélka)

O. Vlasakova: 1248-1998. 750 let obce VIko§ (Marta Toncrova)
Spole€enstvi déti a kultura (Martina Pavlicova)
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Sdéleni

Za chyby se omlouvati znamena dobré skutky Ciniti

(Richard Jerabek)

Ke sbirce J. a V. Smutnych Svatebni pisné z Veselska

(Marta Toncrova)

Seznam knih a éasopistl z mezinarodni vymény publikaci ULK
ve Straznici (Véra Zezulova)

Ztraty a nalezy
Z Savla Pavlem? (Richard Jerabek)
Dichtung und Wahrheit (Richard Jerabek)

Fotograficka pfiloha ;
Fotograficky zaznam vSedniho i svate¢niho dne - Safov
(Helena Berankova)
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