' 2006



NARODOPISNA REVUE 4/2006, roénik XVI
(XLII. roénik Narodopisnych aktualit) ; ;
VYDAVA Narodni ustav lidové kultury, 696 62 Straznice, CR (IC 094927)

REDAKCNIi RADA: Jan Blahl8ek, Hana Dvorakova, tRichard Jefabek, Eva Krekovitova, Jan Krist,
Vlasta Qndruéové, Martina Pavlicova, Karel Pavlistik, Jana PospiSilova, Daniela Stavélova,
Martin Sim$a, Zdenék Uherek, Lucie Uhlikova, Marta Ulrychova, Miroslav Valka

Séfredaktor: Jan Krist

Redaktorka: Martina Pavlicova

Vykonna redaktorka a tajemnice redakce: Lucie Uhlikova
Vytvarna spoluprace: Dana Chatrna

Tisk: LELKA, Dolni Bojanovice

Datum vydani: 29. prosince 2006
ISSN 0862-8351






OBSAH

Studie

O hrackach, hrach a hrani (Zderika Polakova)

Od hracky k upominkovému pifedmétu (Alena Kfizova)

Tradice vyroby zakufované hracky (Michal Rocek)

Détsky bi¢ — hracka i pracovni nastroj (Vaclav Michalicka)

Jak si hraji déti Romu (poznamky z terénniho vyzkumu v Rudfianech) (Jana Polakova)

Fotograficka zastaveni
Mym potomkim... (Helena Berankova)

Promény tradice
Vanoce jako vynalezena tradice ¢i ambivalentni ritual? (Eva Jirkova — Marta Ulrychova)

Spoleéenska kronika

Zdravice k osmdesatinam Jana Trojana (DuSan Holy)

Jubilejni pozdrav Miloslavé HoSkové (Eva Vecerkova)

Jubilantka Eva Kréschlovéa (Daniela Stavélova)

Otakar Pokorny (13. 11. 1926 Prestice — 3. 5. 2006 Brno) (Dusan Holy)
Richard Jefabek (14. 5. 1931 — 14. 10. 2006) (Josef Jancar)
Vzpominka na cesty s Richardem Jefabkem (Jana PospiSilova)

Mala osobni vzpominka na RiSu Jefabka (Dusan Holy)

Konference
SeminaF Etnokulturni tradice v sou€asné spolecnosti (Jarmila Virtalova)
9th EASA Biennial Conference ,Europe and the World“ (Helena Berankova)

Vystavy
Vystava ,Zapal, Chvojka, Neckar a dal$i architekti v mezivale¢né Plzni“ (Marta Ulrychova)

Festivaly

Zpivali jsme sobé a pospolu ... MFF Straznice 2006 (Zdenék Misurec)

O kradeni aneb Straznice bere i dava (Josef Holcman)

Co nédm sdélily zeny z Lipova na leto3ni festivalové Straznici (Alena Schauerova)

Recenze

R. Stoli¢na-Mikolajova: Jedlo ako kfu¢ ku kultare (Marta Toncrova)

J. PospiSilova — E. KrekoviCova (ed.): Od pohadky k famé (Martina Pavlicova)
D. Drapala: ,...ani ta metla nedala hladem umfit...“ (Karel Pavlistik)

J. Pavlik: Kuzelov. Horfiacka dédina pod kfidly vétrného mlyna (Jan Krist)
Zpivani a vypravéeni z Kuzelova (Jan Krist)

Acta musealia 5, 2005, ¢. 1 — 2 (Josef Jancar)

Vyro¢ni zprava Narodniho Ustavu lidové kultury za rok 2005 (Karel Pavlistik)

Zpravy

Sbor ustaven (Jan Miroslav Krist)

Mame nebo nemame mit obavy o udrzeni tradice slovackého verbunku? (Jan Pavlik)
Hracky a darky pro déti. Inspirace tradi¢ni Femesinou tvorbou (lvana Janouchova)
Nositelé tradice lidovych femesel v roce 2006 (Martin Simsa)

Rocnikovy obsah

Resumé

195
201
209
218
222

226

228

233
234
234
236
236
237
238

238
239

240

240
242
245

246
246
247
248
248
248
249

250
250
251
252

254
256



O HRACKACH, HRACH A HRANI
Zdenka Polakova

O hrackach

| kdyZ hracky, hry a hrani fada lidi povazuje za zéle-
zitost déti, je nesporné, ze urcité druhy lidského konani,
poskytujici zabavu, napéti &i naopak relaxa¢ni uvolnéni,
byly provozovany od pradavna détmi i dospélymi. Dlka-
zy poskytuji archeologické nélezy a od obdobi rozvoje
lidské vzdélanosti i pisemné doklady.

U nejstarSich nalez( figurek zvifat i lidi neni je-
jich pravé poslani zcela bezpecné prokazano, protoze
mohly slouzit jako hracky, ale stejné tak i jako kultovni
prfedméty. Proto za hracky byvaji povazovany az nalezy
z obdobi starovéku, v prvni fadé z Uzemi starovékého
Egypta. Jsou to rlizné hlinéné figurky, ale také napriklad
mi¢ z papyru.

Hry s mi¢em patfi od nepaméti k oblibenym zaba-
vam Clovéka. Zpocatku se ke hfe pouzivaly kameny,
kulaté plody, sto¢ené listy, postupné pak zvifeci kize
nacpané travou, chlupy nebo odrezky klze, dale pak
koule ze dfeva a elastickych pfirodnich stav, rybi meé-
chyfe aj. Hry se provozovaly volné v pfirodé, pozdéji se
pro nékteré budovala i specialni hfisté, coz potvrzuji ar-
cheologické nalezy uz u starych May( ¢i Aztéku.

Ze starého Recka pak pochazeji hracky, které se uz
liSily zaméfenim na chlapce, pro které byly uréeny figur-
ky vojacku, voziky, konici ¢i hlinéné JO-JO, a dévcata,
kde suverénné dominovaly panenky. O hierarchii vyrob-
ki vypovidal pouzity material — od palené hliny, dieva
a textilu po jantar, mramor, slonovinu, stfibro i zlato.

Také nazory na poslani a vyznam hry a hracek se
v Case vyvijel. Anticti filozofové jiz tehdy hfe pfikladali
velky vyznam a posuzovali ji z hlediska spoleCenského
i nabozenského. Napfiklad sam Platon funkci hry oznagil
za prostiedek bozi milosti. Provozovani urcitych typu her
bylo od jejich vzniku spojovano s kultem bohti. V Rec-
ku k nim patfily olympijské a scénické hry, pfedvadéné
ve velkych amfiteatrech, Rimané vedle kultovnich her
péstovali pro zabavu napfiklad hry jezdecké a zapasy
gladiatorti. V Platonovych i Aristotelovych dilech je for-
mulovano mimo myslenek o funkci her v zivoté lidi uz
i jejich vyuziti pfi vychové déti a mladeze.

Hru jako mozného pomocnika pfi vzdélavani zmi-
novali ve svych dilech i stfedovéci myslitelé. Obdobi re-
nesance, péstujici harmonicky rozvinutou lidskou osob-

nost, prosazovalo pfi vychové a vzdélavani nazornost,
pfi niz byly uplatfiovany riizné hry s obrazky a dochazelo
také k vyraznému rozvoji her intelektualnich a pohy-
bovych. Prvni obrazkovou didaktickou hru zpracoval
Thomas Mirner a byla vydana v Krakové v roce 1510.

Nadcasovy nazor na vyznam hry a hracek pfi zdra-
vém vyvoji ditéte s fadou metodickych navodu predstavil
ve svém dile Svét v obrazech Jan Amos Komensky.
Hru pfedSkolnich déti povazoval pro jejich zdravi za
stejné potfebnou jako kvalitni stravu a spanek. Méla
slouzit k pobaveni, rozvoji smysli a mysleni a sou¢asné
i obohaceni znalosti. Vedle manipulace s pfirodninami
a predméty denni potfeby chapal Komensky potfebu
existence specialnich hernich pfedmétd — hracek, jako
jsou figurky lidi, zvifat ¢i pracovnich nastroju. Uceni
formou urcitych pohybovych a intelektualnich her i vyu-
zivani didaktickych pom(icek pak poZadoval i pfi $kolnim
vyuc€ovani, aby u€eni bylo pfijemné a zabavné.

Prvni didaktické pomucky byly v podstaté zaroven
i hraCkami. Napfiklad vojenska tematika byla po staleti
oblibena a vyuzivana pfi vyrobé hracek i pfi vlastnich
hrach, u bohatych chlapcl byla v8ak také soucasti sou-
kromého vyucovani. Pro déti z nejvysSich vrstev byly
k mani armady plné vyzbrojenych vojacku z drahych ko-
vU. Majetni méstané kupovali synkiim vojacky z olova,
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niz§i méstanské vrstvy a bohatsi venkované ze dfeva
a ty nejchudsi déti si je vétSinou vyrabély sami z volné
dostupného pfirodniho materialu. (Samovyroba hracek
byla dusledkem nedostatku penéz, chudé obchodni na-
bidky, ale z velké ¢asti i tviréiho détského ducha — jesté
mnozi soucasni padesatnici se pamatuji na vlastnoruc-
né vyrabéné mece, pistole i pusky ze dfeva, praky nebo
tanky z dfevénych Spulek na nité.)

18. stoleti pfineslo pokrok v nazorech na vnimani,
a tudiz rovnéz respektovani obdobi détstvi. Do té doby
bylo détstvi s jeho specifickymi potfebami uznavano
maximalné do sedmi let véku déti a pak jiz byly déti
zarazovany do spolecenského zivota a her dospélych.
Nyni se vSak zaCinaly propagovat nazory, vysvétlujici
odlidnost ditéte od dospélych s ohledem na jeho vék
i osobité vlastnosti. Hracky a hry se proto zacaly diferen-
covat a promys$lené vyuZivat také pfi vychové a uceni
déti. Velmi pozitivni skuteCnosti je, ze se s jejich pomoci
pracovalo i s détmi handicapovanymi. Vznikaly soubory
hracek Ci didaktické hry pro pfedskolni a Skolni déti, jako
bylo pocetni domino, skladaci abeceda &i loto, obraz-
kové poznavaci hry apod. Didakticka hra méla za ukol
nejen poucovat, ale také poskytovat zabavu. Ne vSech-
ny hracky i pfi dobrém umyslu ale slouzily dobfe svému
ucelu. Ukazalo se, ze u téch se striktné vymezenym na-
vodem k pouZziti bylo tlumeno jejich didaktické poslani,
protoZe déti ztracely o praci formou fizené hry s pevnymi
pravidly brzy zdjem. Pfikladem toho byl také pfipad pro-
slavené stavebnice Froebelovy darky.
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Prvek zajimavosti a zabavnosti splfiovaly nové
vznikajici typy hracek, které odrazely technicky pokrok
a nové vynalezy. Vedle panenek, nadobicka, loutek,
micu, obruci, trumpet, housli¢ek, bubink(l, voziku, Savli,
pusek, vétrnikll, papirovych drakd atd. se zacaly vyrabét
také vlacky, parni stroje a k nejatraktivnéjSim novinkam
pak patfily hracky mechanické. Rada hraéek se na nase
uzemi dostava slozitymi cestami. Napfiklad jedna z nej-
oblibensjsich stolnich her ,Clovége, nezlob se, ktera je
znama pod rdznymi nazvy po celém svété, se jiz pred
17. stoletimi hrala v mirné obdobé napfiklad v Koreji. Do
Evropy se dostala pfes Anglii, kdy byla v roce 1896 uve-
dena na trh pod nazvem ,Ludo“. U nas v prvni poloviné
20. stoleti ziskala velkou popularitu, ktera trva dodnes.

Minulé stoleti pfinasi ¢im dal vyraznéjsi civilizaéni
zmeény v zivotnim stylu. Mimo jiné je nazyvano ,stoletim
ditéte“, proto roste pozornost vic¢i hrackam, které se
podileji na utvareni jeho osobnosti. Maji za ukol na-
pomahat v8estrannému rozvoji ditéte a zprostfedkovat
alespon ¢astecné informace a zazitky z pfirodniho pro-
stfedi, které ¢im dal vic postradaly prfedevSim meéstské
déti. Rostouci naroky na znalosti a vykonnost Clovéka
vyvolava tlak na hledani Gc¢innych nastroju na zkvalit-
néni jeho schopnosti a vzdélanosti. Tyto skute¢nosti se
samoziejmé promitaly do pedagogickych trendl i vlastni
produkce hracek. Proto se hra jako jeden z nastrojl
ucinné ovliviujicich vyvoj ditéte stala pfedmétem studia
fady véd, jako jsou pedagogika, psychologie, fyziologie,
sociologie, kulturni antropologie ¢i folkloristika, k jejimu
dalSimu odbornému i praktickému vyuziti.

Ve druhé polovingé 20. stoleti uz hracka v celo-
svétovém méritku spolehlivé figurovala jako vynosny
spotiebni artikl, nabidku na trhu ovlivnil razantni nastup
plastickych hmot. Také u nas po uspé&chu mechanickych
hracek pfichazely modely s elektrickym pohonem, rozsi-
fila se primyslova vyroba dalsich typl hracek a her, pre-
sto v8ak nékteré typy zlstavaly uzkoprofilovym zboZzim,
které se hlavné pfed Vanocemi pracné shanélo.

Prvni hratky s pocitaCem u nas v povalecné éfe vy-
mysleli programatofi salovych pocitacl pro svoji zabavu
¢i zajimavéjsi prezentaci téchto pfistroji. V Sedesatych
letech se jednalo o jednoduché elektronické videohry,
jako piSkvorky nebo ping-pong, které se ovladaly pouze
pomoci klavesnice. Az od osmdesatych let, kdy se rozsi-
fuje prodej pocitacli pro domaci pouziti i zabavni pramysl
v této oblasti, se rozbiha rovnéz éra pocitacovych her.



Pocatkem devadesatych let se nas trh vyrazné otvi-
ra dovozu zahrani¢nich hracek. Nakupni horecky vyvo-
lavaji modni viny tzv. mondicaka, barbin, plysaka, filmo-
vych pohadkovych postav, nejriznéjSich sbératelskych
kolekci, digitalnich a pocitatovych her aj. Pozitivum
vétsSiho vybéru se potyka s negativnimi dopady, jako je
mimo jiné zahlceni levnéjSim, ale zdaleka ne vzdy kva-
litnim zbozim, takZze se u nas objevuji ¢asto také hracky
pro déti nevhodné ¢i dokonce zdravi nebezpecéné. Kvdli
slozitému konkurenénimu prostfedi se rozsah vyroby
tradicnich Ceskych hracek snizuje a ty uspésné naopak
Casto putuji na objednavku do zahranici.

Podle odbornikl se v soucasné dobé vyrabi pres
jeden milion rdznych druh( hracek, z toho asi polovina
v Hongkongu. Evropské zemé s povéstnou tradici hrac-
karské vyroby dodavaji na trh dohromady pouze nékolik
desitek tisic druhu.

Zvlastni kapitolou v historii hrani je lidova hracka
a hry a hracky chudych. Lidové hracky vyrabéli dospéli
nebo si je zhotovovaly déti samy. Dospéli vyrabéli hracky
pro svoje déti, vnouCata, a nebo na prodej. K nejoblibe-
néjSim patfily panenky, nadobicko, hospodarské naradi,
husafi na koni, vozicky, konicci, ptacci, pistalky, kaci, ale
také dfevéné pohyblivé hracky jako panaéci na houpac-
ce Ci klovajici slepice atd.

ZpoCatku se zhotovovaly v rodiné jako unikatni
pfedméty pro konkrétni déti. Pak se jejich vyroba roz-
Sifovala, vyrobni rodinna tradice urcitych druht hracek
se Casto dédila z generace na generaci, az se ustalila
na urcitém typu a vyhranéné vytvarné podobé a domaci
vyroba postupem &asu pfesla na vyrobu femeslnou.

HraCky se prodavaly na trzich, poutich, na venkov
je prinaseli ¢lenové rodiny z pochlizek z mésta nebo
i podomni obchodnici. Jako darky je déti ale dostavaly
vSeobecné mnohem méng, nez je nyni bézné, takze
u vétSiny déti patfily k ,majetku®, na ktery byly pysné,
ktery si chranily a opatrovaly.

Kde chybély penize na nakup hracek a v rodiné
nebyli ani Sikovni tvlrci hracek podomacky vyrabénych,
musely si déti poradit samy. Diky fantazii hracky nahra-
zovaly vétvicky, rdzné plodiny, kaminky, rostliny, kdra,
ale i sklicka, provazky, hadfiky atd. Vznikaly nahodilé
hracky k momentélni hfe — panenky z polinek, kuku-
ficnych klasu, fepy ¢i brambor, zvirfatka ze samorostd,
klacikl ¢i suchych plodd, bezové pusky a Savle z vétvi,
kostymy z travin, starych hadr(i a pytl{i, stavby z polinek

atd. Stejné poslouzily i drobné prfedméty denni potreby:
boty se po €as hry proménily v koCary nebo vlacky,
vafeCky se proménily na dyky a mece, poklicky na sti-
ty, necky poslouzily jako korab, z klubic¢ek byly micky,
z Satku manasky, z pun€och copy atd. Podle domaciho
prostfedi se odvijel material na hracky i nékteré hry. Jiné
moznosti mély déti dievafe, chalupnika, tkalce, tesafe
nebo tovarniho délnika.

| chudé déti pak mohly ,zbohatnout* pfi nékterych
hrach — vyhrat v kulickach a dalSich soutéZivych hrach,
kde se hralo o néco, nebo pfi vyménném obchodé, tzv.
Smeleni. Ten mél svoje pravidla, ale Sikovny obchodnik
dokazal alespon obcas uzavfit ,vyhodny“ obchod. Zde
se praveé provadeély transakce s bezcennymi nebo leh-
ce nabytymi tretkami az po kupované hracky, jako byly
hlinéné i sklenéné kulicky, Fehtacky, vojacci, vétrniky,
pidtalky, barevné tuzky, noZiky, obrazky, koralky, pentle,
knofliky aj.

Rozdil mezi méstskymi a venkovskymi hrami ovliv-
flovalo prostredi, kde se odehravaly. Chudé déti mély od
utlého véku fadu povinnosti, takZze na hru nezbyvalo pfi-
li§ ¢asu, a proto vyuZivaly kazdé mozné chvilky i pfi né-
kterych pracich. Napfiklad na venkové se pfevazna Cast
her odehravala na navsi a hlavné ve volné pfirodé — na
pastveé, u vody, v lesich. Kluci na jare otloukali pistalky,
v 1été stavéli vodni mlynky, rybnic¢ky po desti, hrdze na
potocich, chytali raky, odpalovali Spacky, prohanéli kacu,
obruce, hrali si na vojaky a pod. Na zimu si star$i chlapci

L L
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mnohdy sami dokazali podle star$ich modelu vyrobit jed-
noduché sarky a nékdy i lyZe. Dév¢ata pletla vénecky,
hrala vodu, Skolku, barvy, kytky, kaménky atd. Kulicky,
fazole i fadu dalSich her hravaly déti spole¢né.

Ze pro hrani nemély idealni podminky i déti z majet-
nych venkovskych rodin, potvrzuje vzpominka pani Po-
korné z Oslavi¢ky (*1926). Hracky a hrani u déti, které
jiz za€aly chodit do Skoly, byly totiz jesté u predvalecné
selské generace Casto povazovany za neSvar, ktery je
odvadi od prace. Proto ji maminka uz jako sedmi-osmile-
tou posilala hrat si tajng, aby ji pfitom nevidéla babicka.

O hrach

Slovy odbornikl patfi hra k zakladnim, pfirozenym
projeviim détského chovani a zprostfedkovava ditéti
riznymi formami poznavani, uceni, odreagovani, pozi-
tivni citovy prozitek i ziskavani zkuSenosti k zaclenéni
se do spole¢nosti. Doposud nebyla vytvofena ucelena,
jednotna a vSechny druhy her zahrnujici typologie, pro-
toZze hledisek na déleni her je z rllzného pohledu cela
fada. NejCastgjsi tfidéni her je nasledovné: a) typy her
v jednotlivych vyvojovych fazich ditéte; b) hry pro chlap-
ce a divky; c) hry tvofivé a s pravidly; d) hry individualni
a kolektivni; e) hry rozvijejici pohybové schopnosti a hry
rozvijejici rozumové schopnosti — tyto Ize dal délit na
manipulaéni, konstruktivni, napodobivé, namétové, fan-
tazijni, kombinacni.
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Zvlastni postaveni zaujimaiji hry didaktické a psycho-
terapeutické. Od kvalitnich hracek s didaktickym zamére-
nim se oCekava, Ze dokazi dité nejen upoutat, ale hru
i sledovanym smérem ovliviiovat a rozvijet, a tim vytvaret
vhodnéjSi podminky pro motivaci ditéte pfi vzdélavani.

Zajimavé jsou i druhy lidovych her, kde je mimo jiné
patrné, Ze hractka zde zdaleka nebyla kliCovou soucasti
hernich ¢innosti. Tyto hry Ize délit podle typu na: a) hry
nepohybové (s hesly, povely, fikadly, zpévem, vyprave-
nim, hadankové, pozornostni, vytvarné tvofivé); b) hry
pohybové (povelové s dialogem, se zpévem, s vypra-
vénim, hadankové, pozornostni, bez mluveného slova,
vodni, ve snéhu, na ledé); ¢) hry s ustalenymi pfedméty
(mi¢, naz, Svihadlo, Satek, pesek, hole, kaminky, knofli-
ky, fazole, vejce, mince, kuli¢ky, motouz, blato, zapalky,
sneéhové koule, sané aj.); d) hry a pisné obfadni a kole-
dy; e) prani k jmeninam a narozeninam.

O hrani

Jak uz bylo feCeno, po staleti byly hracky vnima-
ny pfedevsim jako pfedméty, prostfednictvim kterych
se déti bavily a zaroven pfipravovaly na svoje budouci
spoleenské postaveni a povolani, takze byla uznavana
pfedevsim jejich schopnost pfenosu zkuSenosti a infor-
maci. Proto se zakladni soubor hracek od starovéku do
19. stoleti zdsadn& nemeénil, odliSoval se jen pouzitym
materialem a vytvarnym provedenim. AZ minulé stoleti
pfinasi uvolnéni tohoto zazitého pracovné vychovného
trendu a priklada se &im dal vétsi vyznam hfe jako jed-
nomu z prostfedkl ke zdravému rozvoji ditéte. Hracka
se stava respektovanym prvkem, ktery hru ovliviiuje
a rozviji.

Je samoziejmé, Ze ne kazdou hracku je mozno po-
vazovat ze dobrou a nazor ditéte a dospélého se mlze
nékdy i vyrazné lisit. Druhl hracek je nesmirné mnozstvi
a jejich pusobnost na dité individualni. Co jedno dité mu-
Ze povazovat za nejmilejsi hracku, druhé muize bez za-
jmu odlozit. Dobra hracka je pro dité nejenom partnerem
ke hfe, ale ¢asto k ni ziskava urcity citovy vztah.

Nejsilngjsi plsobnost v této oblasti maji po staleti
plySové a latkové hracky a rlizné loutky, které se stavaji
pro dité zaroven i kamaradem ¢&i pfimo talismanem. Za
povSimnuti urcité stoji panenky a hracky ze soudobé pro-
dukce waldorfské Skoly, uréené pro déti od nejutlejSiho
véku, které ponechavaji ditéti diky svému designu velky
prostor pro rozvoj fantazie spojeny s citovym prozitkem.



Napodobivé hry na dospélé a jejich pracovni Cin-
nosti zprostfedkovavaji panenky s kocarky, postylkami,
vybaveni kuchyni i celych domacnosti, obchod, kader-
nictvi, Skola, ordinace, femesiné dilny, profesni auta
a ¢innosti, vojenska tématika atd..

Velky vyznam pro rozvoj fantazie a kreativity pak
maji dramatické, vytvarné i hudebni aktivity. Sem patfi
divadelni loutky a divadélka hotova ¢&i improvizovana,
vytvarné potfeby i rytmické €i akustické nastroje. Rozu-
movy vyvoj podporuje cela Skala her od manipulaénich
s riznymi soubory kostek a mechanickych hracek pres
hry konstruktivni s riznymi stavebnicemi a modelarsky-
mi kolekcemi po hry kombinacni, které predstavuji mimo
jiné kombinaéni stolni hry, hlavolamy, ale také kfizovky
s jejich novodobymi variantami atd.

Pohybové hry provazi ¢lovéka od narozeni ¢asto az
do pozdniho véku a hracky v ramci téchto her pouzivané
se od starovéku stale zdokonaluji i mnozi — napfiklad
jenom mi¢ ma v souCasné dobé& nepfeberné mnoZzstvi
podob a vyuziti.

Tento vycet typd hracek je jen zlomkem ze stéle se
rozs$ifujici produkce novych modell, ktery se zda byt
pfimo nekonecny. Jisté je, ze by rodi¢e méli vénovat vel-
kou pozornost zajmim svych déti i zplsobu jejich hry,
protoZe jim mize hodné napovédét o vyvoiji jejich schop-
nosti, vlastnostech i potfebach. A neméli by zapominat,
Ze kazda hraCka ma svoje poslani, ale také omezené
moznosti.
oblibené détské hry &i hracky. Hracek byvalo poskrovnu
a soucasna doba se nam proto jevi co do vybéru nesrov-
natelna. Rada dne$nich déti ma daleko vice hradek, nez
ve skute€nosti potfebuje. Jejich prarodiCe jako by si chtéli
vynahradit nedostatek hracek v détstvi, nebo nemohou
odolat velkému vybéru, rodiCe mechanicky prejimaji
soudoby trend nakupovani. Modni hracky se stavaji spo-
le€enskou prestizi déti, rodin i soubojem dospélych mezi
sebou: kdo da vic a draz$ich darkd, ten ma dité vice rad.
Dité si pfeje hracku, zadoni o ni a kdyz ji dostava, Casto
o ni za chvili ztraci zajem. Mnozstvi hraCek pod vano¢nim
stromkem nejedno dité nebavi ke konci ani rozbalovat,
natoz potom si se véemi dikladné pohrat. Dospéli jsou
zklamani, ale po kratké dobé uz zase premysleji, ¢im by
svému ditéti udélali radost, aby si pékné hralo. Bohuzel
mnozi zapominaji, Ze uméni si hrat a hru proZivat nezale-
Zi na mnozstvi, ani na cené hracek. Dobra hracka nemu-

si byt nakladna, ani nemusi byt plvodem hrackou, vse
zalezi na détské fantazii, tvofivosti a podminkach, které
samostatnou hru umoznuji. Dobra hracka by méla odpo-
vidat fyzickym i duSevnim schopnostem a vlastnostem
ditéte, vyvolavat pocit citového uspokojeni a obsahovat
v hravé formé urcity vychovné vzdélavaci efekt. Dité by
mélo byt schopno pochopit Ucel hry a zvladnout ty herni
¢innosti, které hracka umoznuje, jinak nedosahne pocitu
uspokojeni z pfijemného a smyslupliného zazitku.

Pfi¢in pro nesoustfedénou, tékavou hru ditéte, ne-
bo dokonce neochotu si samostatné hrat, miaze byt cela
fada. Mimo jiné muze byt signalem, Ze dité proziva pocit

Z vystavy O hrackach, hrach a hrani. Moravské zemské muzeum 2006.
Foto S. Dolezelova.
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nespokojenosti ¢i ur€itého stradani pfi nedostatku ¢asu
a porozumeéni dospélych, zahlcenim hrackami &i hrou
s nevhodnymi hrackami pro jeho vék a schopnosti, di-
rektivnim pristupem rodic¢l ¢i pedagogu, kdy se snazi di-
téti do her vstupovat, fidit je, nebo pfimo vyzaduji pouze
typy didaktickych her s cilenou vyukou apod. Od hracek
dospéli stale vice oCekavaji, Ze déti na celé hodiny zaba-
vi, aby se jim oni sami nemuseli vénovat. Za nejvhodnéj-
i, nebo spiSe v tomto sméru nejucinngjsi hracky pova-
zuji mobil, walkman a pocita¢. Pasivni zpUsob pfijimani
zazitk( i poznatk( touto formou se prokazatelné odrazi
v ochabovani zajmu déti o aktivni, klasicky zplsob hrani
se vSemi jeho negativnimi dopady na jejich citovy i ro-
zumovy rozvoj. Proto Ize v8em sou€asnym i budoucim
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generacim déti prat, aby pro né hra zlstala vzdy dobro-
volnou, samostatnou kreativni €innosti, ktera jim bude
pfinaset pocity radosti a spokojenosti.

Ke sledované tematice od 8. listopadu 2006 pro-
bihd v Moravském zemském muzeum v Brné vystava
O hrackach, hrach a hrani. Autorka ¢lanku a kolektiv
oddéleni Détského muzea pfipravili netradi¢né pojaty
vystavni projekt, ktery vyuzZiva k prezentaci hracek
a jejich didaktického poslani smérem k ditéti novodobé
trendy muzejni pedagogiky, preferujici pravé hru jako
jeden z klicovych prostfedkll ke komunikaci détského
navstévnika s tématem. Vystava v Brné konci 31. bfez-
na 2007, v komornéjsi podobé bude jako putovni projekt
prezentovana v dalSich ¢eskych muzeich.

Duplinsky, J.: Hra z pohledu psychologa. Praha: AV CR 1993.

Millarova, S.: Psychologie hry. Praha: Panorama 1982.

Miskurcova, V. — FiSer, J.: Hracka v Zivoté ditéte. Praha: Statni peda-
gogické nakladatelstvi 1989.

Summary

The history of playing reaches back to the primeval times — the oldest maintained toys of the provable origin come from
the primeval civilizations. Since the Classical times, the attention was paid to the meaning of playing and the possibilities of its
didactic mission. Those tendencies were developed by medieval and modern philosophers and pedagogues. The 18" century
brought an important positive change in views of the importance of toys and their affection with upbringing and education, which is
reflected in the production of many new types. In the 19" and especially in the 20" century, these questions were observed within
a lot of scientific branches systematically — both its positive and negative trends and affects.
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OD HRACKY K UPOMINKOVEMU PREDMETU
Alena Krizova

Tradice podomacké vyroby tzv. lidové hracky je
v nasich zemich pomérné kratka. | kdyZ se na zakladé
nékterych Ustnich pramenu kladl jeji za¢atek do konce
18. stoleti, ve skuteCnosti jesté v tuto dobu, stejné jako
po celé 19. stoleti a do velké miry i b€hem prvni poloviny
20. stoleti, pfevazovaly na naSem trhu pfedméty dovaze-
né z Némecka a Rakouska. Tato produkce méla znacny
vliv na podobu hracek vyrabénych v prvnich stfediscich
u nas, a to ve Skasové u Nepomuku a v Krouné, popf.
v dalSich obcich na Hlinecku. VétSinou Slo o obecné
rozSifené a pfijimané typy détskych dfevénych hracek
se soustruzenym zakladem a c&astmi doplhiovanymi
z vyfezavaného dfeva nebo téstové hmoty, jako byla
miminka, panenky, vojaéci, konicci a ptacci, takze nebyl
ddvod k zasadni zméné v sortimentu. A¢ se hrackarstvi
v Ceskych zemich rozvinulo teprve ve druhé &tvrting 19.
stoleti, tyto vyrobky natolik zlidovély, Ze jiz béhem dalSiho
pulstoleti byly pfijaty jako zavazné vzory a predlohy pro
zhotovovani dal$ich hracek.’

V osmdesatych letech 19. stoleti se v evropské
spole¢nosti za€aly projevovat snahy o védecky pfistup
k vychové déti, jehoz soucasti byl mimo jiné vliv uméni
na zdarny vyvoj ditéte a také vhodnost hracek. Filozofové
a pedagogové naléhali na vytvarniky, aby pfispéli svym
podilem k vytvoreni ,umélecké hracky“, navrhy hracek se
staly postupné naplni mnoha odbornych, priimyslovych
a uméleckych skol a predlohy se pfedavaly k realizaci
venkovskym vyrobcim. Hnuti sméfujici k povzneseni
vychovy a vzdélavani se tykalo pfedevSim méstanskych
vrstey, které se v ramci hledani narodni identity obracely
k lidové kultufe, a proto se hlavni inspiraci staly lidové
dfevéné hracky. Kromé& domacich zvifat a postav pfi-
pominajicich rozmanita femesla, profese a &innosti se
Cerpaly naméty z vesnickych staveb a charakteristickych
rysG zastupct rlznych zemi a regiont. Obliba figurek
Slovaka, Madara, Zida, muzid a Zen v krojich pretrvavala
az do prvni poloviny 20. stoleti.?

Ambice vytvofit hracku, kterou by mohlo mozno hod-
notit jako jiné obory umélecké tvorby, pfinasela vSak novy
rozpor. Mnohé hracky vyrobené podle vytvarnych navrh(
nenapliiovaly zcela poZadavky kladené na détské hracky,
jejich kritériem byla pfedevsim esteticka kvalita, a tak se
pfesunuly do role darkového nebo upominkového pred-

métu. Tento posun funkci vystizné vyjadfil Josef Vydra,
kdyZ hracky rozdélil do tfi kategorii, podle toho kym a za
jakym ucelem jsou vyrobeny. V prvni skupiné jsou hracky
zhotovené samotnymi détmi pro vlastni zabavu, ve dru-
hé skupiné jsou hracky zhotovené dospélymi pro déti.
Ve treti kategorii jsou hracky vyrobeny ,tfetimi osobami
Jako darkovy pfedmét, Casto se samostatnou dekoracni
existenci, ktery hrackou neni. Ale pravé lidova hracka se
k této dekoracni funkci ve mésté zneuziva“® Dekorativni
funkce hracek se pfipoustéla jiz ve dvacatych letech:
~Moderni hracky maji vesmés jednu tendenci: sméfuji
k dekorativnosti, chtéji ozdobovat byt, ne v ném esteticky
pfekazet, jako staré panny a koné, které byly tstupky de-
tem. Nové hracky jsou zaroveri ozdobami a dekoracnimi
tretkami, vyjimaji se velmi pékné, stoji-li nahofe na skrini
nebo jsou pohozeny v kouté pohovky ... Nutno ovdem
vzdy dbati pri téchto hrackach, aby nesly pres svij pu-
vodni tcel a aby sice uvadély v nadseni velké, ale nene-
chavaly déti chladné.™

Tak jako se ani v odborné literatufe nerozliSovaly
precizné pojmy ,lidovy“, ,zlidovély“ ¢&i ,femesiny vyro-
bek®, podobné byly ¢asto zaménovany funkce ,hracky”
a ,upominkového predmétu”. Na zakladé prispévkl
uvefejiiovanych v nékolika Casopisech v prvni &tvrtiné
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Alois Petrus: Nemluvriata, dfevéné soustruzené hracky.
Reprodukce z ¢asopisu Drobné uméni — Viytvarné snahy 1, 1920.
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20. stoleti mizeme velmi podrobné sledovat nazorovy
vyvoj a postoj k hracce, jeji podobé, vyrobé a distribuci,
k jeji uloze v Zivoté ditéte, popfipadé k jejimu vyznamu
pamatecniho pfedmétu reprezentujiciho narodni kulturu.
Hrackarstvi v eskych zemich v3ak nemélo jen slouZit
k uspokojeni potfeb déti, ale stalo se oborem poskytu-
jicim zaméstnani nemalému poctu domacich vyrobcu
a bylo pfileZitosti k jejich drobnému vydélku. K dosazeni
uspéchu vsak byla nezbytna dostatena vytvarna uroven
a femeslna kvalita, které se staly pfedpokladem pro kon-
kurenceschopnost na domacim a hlavné zahrani¢nim
trhu. Ve snaze o podporu zaméstnanosti a pomoc pfi
prodejnosti vyrobk(l vstupovaly do rozvoje hrackarské
produkce a primyslu nékteré oficialni instituce jako Zem-
ska rada Zivnostenska a Zemsky urad na zvelebovani
Zivnosti, po vzniku Ceskoslovenska ministerstvo $kolstvi
a narodni osvéty a ministerstvo obchodu, které podporo-
valy poradani odbornych kurzu.

Prvofadym méfitkem kvality se pro mnoho narodo-
pisnych pracovnikd stal vztah hracky k pavodnim ,lido-
vym“ pfedloham. Renata TyrSova kritizovala figurky na
mikulaS§ském a vanoc¢nim trhu v Praze v roce 1909, kde
bylo podle jejiho nazoru vSechno provedeno ,secesné’,
co0Z sama povazovala za znak ,nevkusu a cizoty“ u téch-
to hradek. Také Cenék Zibrt doporusil rodigtim, aby kupo-
vali Ceské hracky a vyjadioval se ostfe ke komplikovanym

Alois Petrus: Pary ve slovackém a valaSském kroji, dfevéné soustruze-
né hracky. Repro z ¢asopisu Drobné uméni — Viytvarné snahy 1, 1920.
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hrackam, s nimiz si hraji vice dospéli nez déti. Nabadal,
aby se u kazdého vyrobku, kde to jen lze, vychézelo ,z
neprfeberné pokladnice lidového umeéni a lidového fe-
mesla, pokud se ty¢e napodobeni, sestrojeni, vyzdobeni
hracek, aby se téZilo z ovzdusi domaciho, ze svéraz-
nosti ¢eské...“. Nabadal vyuziti lidového uméni u darkl
a upominkovych predmétd, které se pofizuji o Vanocich,
na Mikulade, o poutich, na trzich, pfi navstévé pamatek
a lazenskych mést — ,vZdy a vSude snazime se koupiti
détem i sobé, co jiného a milejSiho neZli hracky, drobnos-
ti, ramecky, Zenska prava“ (varecky v Upravé vesaku
na klice), stojanky, pokladni¢ky, noZe na papir, srdicka,
kotouce, talife, trpasliky, muchomdirky, BoZi muka atd.
atd.“. Zibrt pochvalil Hofické hrackarské druzstvo za to,
ze jejich hracky jsou ,v duchu ryze ¢eském, domacim,
Ceského, ¢eské ornamentiky, nybrz i budicich v ¢eském
ditéti predstavy, uSlechtilé city spoleCenské, narodni,
naboZenské, vSecko vsudy v duchu ceském, v razu
domacim, bez nasilnych, cizokrajnych vetrelosti, nepo-
chopitelnych formou i duchem ditéti ceskému“.5 Pravé
u déti se oCekavala schopnost rozlisit lidovou prostotu od
méstacké vyumélkovanosti: ,Podstata lidového uméni
tkvi pravé v tom, Ze dovede kohokoli, starého, mladého
i nejmlads$iho, pravé nakazit citem, a¢ neni-li jeho duse
rafinovanosti velkomésta ¢&i nizkym nazorem na svét vii-
bec zbavena schopnosti citem se nakazit ... Jsme-li my
zkazeni civilisaci a libi-li se nam vic intrikansky vymys$-
lena kumstyrska rafinovanost, nez prosté lidové uméni,
piné citu, neni tomu tak s lidmi neskolenymi a s détmi."®
V roce 1908 byla zaloZena skupina Artél jako ateliér
pro vytvarnou praci spojeny s obchodem, jejimz progra-
mem byla podpora uméleckého primyslu ve spojeni
s tradici Ceského, popf. slovanského, lidového uméni.
Ve skromnych zacatcich, které nebyly dotovany zadnou
finanéni podporou, se umélci uchylovali k vyrobé& drob-
nych, levnych a snadno prodejnych predmétl, mezi néz
patfily perni¢ky, malované loubkové krabice a prfedevsim
hracky. Néktefi ze zakladajicich ¢lenl se zabyvali na-
vrhovanim a vyrobou hracek jiz v prvnich letech stoleti.
V. V. Stech vzpominal na Vratislava Hugo Brunnera:
LHracky byla véc, ktera snad zajimala Brunnera na svété
nejvice a nejopravdovéji. Chodil po Josefské pouti a na-
vStévoval kazdy den MikulaSsky trh, snasel do svého
temného doupéte drevéné pistaly, papirové frkacky,
panaky z perniku i z chlebového tésta, vyfezavané pou-



tové Panenky Marie a skleneéna zvifatka ... Pii tom mély
Jeho hracky fantasii lidovych, byly stejné svézi, technicky
pojaty a kromé toho byly priostfeny artistickou pfichuti,
ktera je délala zajimavéjsi. Pamatuji se, jak jsem tehda
obdivoval pistalu v podobé nadherné pomalovaného pa-
va a jakym divem fantasie jevil se mi maly jelen ve skoku,
sestaveny ze starych civek a prkének.”” Pro Brunnerovy
hracky vSak nebylo lehké najit vyrobce, aby se podafilo
dosahnout pfijatelné prodejni ceny.

Pozdéji se zaCaly prodavat hracky Jaroslava Bendy,
ktery za né ziskal jiz v roce 1905 cenu Uméleckopri-
myslového muzea. Vzhledem k tomu, Ze byly tvarové
jednodussi nez Brunnerovy, svadély k mnoha imitacim.
Zactatek dvacatych let byl dobou rozkvétu vyroby hracek
vychazejicich z domacich tradic i z exotickych inspiraci.
Po skonceni valky a obnoveni Ceské statnosti prudce
stoupnul zajem o drobné pfedméty, které mély symboli-
zovat novou dobu. Vaclav Spala navrhoval hejna domaci
dribeze, ktera se stala predobrazem pro mnoho doma-
cich vyrobcl a velikono¢ni dozy, Jan Konlpek a Slavoboj
Tusar se podileli na navrhovani hracek (Mikulas, andél,
Krakono$) a malovani loubkovych krabic, Jan Zrzavy vy-
tvarel zvifatka, Jaroslav Horejc cizokrajna a stylizovana
zvifata (blboun nejapny), Minka Podhajska navrhovala
soustruzené drevéné panenky a dozy, velbloudy, zirafy
a muly. Vincenc Cejka vymyslel postavitku ,bejbla*“, ktera
se stala protipdlem k némeckému ,Silhackovi“, podobné
uspésni byli bratfi Hlavicové s figurkou ,Valaska“. Ladi-
slav Sutnar se zaméfil na stavebnice a détsky nabytek,
Emanuel Hercik na méstecka a domecky.

Nékteré hracky Artélu viak byly kritizovany pro svou
nevhodnost, nap. hragky vyrobené v Usti nad Orlici pro
Artél ,jsou spiSe dekorativnimi Zerty pro dospélé nez
hrackami*.® Nebo: ,O baletce Pohajské (Artél) bylo jiz
drive pfilezitostné mluveno pii srovnavani s baletkami
jinych umélcd. Je to stvorenicko hezounké, ale také
kfehounké, které by nesneslo, aby si s nim dite upfimné
hralo, — vSak jest bez toho uréeno spi$ jako dekorativni
ozdubka, podobné jako cetné krojové figurecky.”® Jiz
v poloviné dvacatych let zajem o artélovské hracky upa-
dal v souvislosti s utlumem celého hnuti narodniho de-
korativismu a pod vlivem nastupu nového internacionalni
stylu funkcionalismu. Jedna ze spolupracovnic Artélu,
Slavka Vondrackova, se sama od predchozi ¢innosti
distancovala: ,,Oprostovat byt od harampadi, tézkych za-
vesl, musejnictvi, folkléru, historickych tretek, umélych

forem ... Pro¢ nerozbit u¢esanou, zapuchlou konvenc-
nost i s doZivajicim folklorem?*1°

Artél nemél stalé dodavatele pro hracky, zakazky
prenechaval riznym firmam, druzstvim a femeslnikim
podle vyrobnich mozZnosti a schopnosti a podle ceny.
Konudpkovy figurky certd, Mikulasi, andéll, Krakonosu
zhotovovala hrackarska tovarna Plzenka, Cejkovy ,bej-
bly“ vyrabéla firma arch. Cermaka v Brn&, Hlavicové méli
vlastni hrackarstvi a fezbarstvi ve Vseting, hracky a loub-
kové krabice prebiral Artél z Usti nad Orlici. N&které firmy
se neuspésné pokousely o ziskani navrhll na hracky od
vytvarnikd z Artélu, napt. Marie Pukova z Plané nad Luz-
nici popsala své Usili: ,Snazila jsem se navazati styky se
zkuSenéjsimi vyrobci a umélci, pracujicimi v tomto oboru.
S prvnimi sbliziti se bylo vibec nemozno z konkurenc-
nich ddvodd a poZadavky umélcd, sdruZzenych v Artélu,
ac plné opravnéné, byly nedostupny podniku dosud se
nerentujicimu, jako byl nas.*"" Umélci Artélu vSak nejen
Cerpali z tradi¢ni podoby hracek, ale také zpé&tné produkci

Husar, dfevéna soustruzena hracka z Dédové a z Krouné.
Reprodukce z knihy E. Hercika Ceskoslovenské lidové hracky.
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malovyrobcl ovliviiovali. E. Hercik zaznamenal zku$e-
nost ze Skasova: ,Svého ¢asu dal Artél vyrabét ve SkaSo-
vé hracky podle navrh(i prof. Brunnera; vyrobilo se vSak
Jjenom nékolik kolekci a véc utichla. V' r. 1920 a 1921 jsem
ve své dilné zhotovil také nékolik kolekci pro Artél a znal
Jjsem tedy velmi dobre Brunnerovy typy. SkaSovsti si poz-
deéji Brunnerovy navrhy opravili podle svého a v r. 1939,
kdy se zacCalo pracovat se synthetickymi acetonovymi
barvami, nasSel jsem ve SkaSové kolekce téchto opra-
venych navrhu. Bylo mi feceno, Ze jsou to pivodni nové
skaSovské vyrobky; teprve kdyZ jsem fekl, Ze znam plvod
i autora, pfiznal se vyrobce, Ze opravil vzorky, které kdysi
délal do Prahy a kone¢né mné je i ukazal, pékné uloZené
v krabici.“"? Ackoli ¢lentim Artélu prezdivali hanlivé v jejich
zacatcich ,umélecti pernikafi a Skatulari®, jejich pfinos pro
podobu ¢eské drevéné hracky je prokazatelny.'

Druhou vytvarnou a uméleckofemesinou skupinou,
ktera se zabyvala také vyrobou hracek, byla Spolo¢nost
pre umelecky priemysel, zvand SUP. Zabyvala se pro-

Husar, dfevéna soustruZzena hracka ze SkaSova.
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dejem rusinskych hlinénych lidovych hracek v podobé
piskacich konic¢k( a autorskych hracek (Kostka, Baruch,
Jaros, Konicek, Tuzar, Brunner, Kulhanek). Rozdil mezi
Artélem a SUP byl zfejmy: ,KdezZto v Artélu maji prevahu
predmétu umeélcu, kteri spekulativné hledaji nové formy,
u S.U.P. jest vétsi prilnuti k femesiné vyrobé lidové. Je
to zcela pochopitelno jiz podle sidla obou spolecnosti,
nebot’ Artél jest v samém ohnisku moderniho snazeni,
zatim co poslani S.U.P. jest obraceno ke krajum, jichz
uméleckého bohatstvi nebylo dosud vyuZito.“" Ubytek
lidovych vyrobcll na Slovensku byl pry zavinén plsobe-
nim madarskych 8kol: ,SUP je nucen oZivovati lidovou
predstavivost vytvarnou soucinnosti modernich umélcd.
Je presvédcen, Ze tento kouzelny proutek objevi opét
prameny lidové slovenské tvofivosti. A v tom se jisté
neklame. Také tato snaha a ¢innost spole¢nosti SUP za-
sluhuje proto ocenéni a podpory, ponévadZ mimoradné
vybocuje nad poméry. BohuZel zatim ji spiSe ocefiuje
cizina nez verejnost domaci.“"®

Aktualni situaci v hrackarském prdmyslu velmi po-
drobné& komentoval Casopis Drobné uméni — Vytvarné
snahy, ktery vychazel od roku 1920. Autorem vétSiny
¢lankd o hrackach byl Jindfich Vesely. V kazdém Cisle
byla pfedstavena kolekce hratek od jednoho vyrobce
nebo tematicky zaméreny soubor s bohatym obrazovym
doprovodem, Casopis pravidelné informoval o plano-
vanych a porfadanych soutézich, vystavach a kurzech.
K nejvétSim problémim ceského hrackarstvi patfila ne-
dostatecna kvalita navrhu nebo provedeni a maly odbyt.
Vyrobci se snazili hracky pfizplsobovat poZzadavkim
trhu, napf. vyuzivali predlohy znamych umélcd. Podle
kreseb Mikolase Alse vyrabéli pohyblivé figurky driibeze
v Ceské besidce ucednické v Prachaticich'® a firma Aloi-
se Petruse. Vyrobce Sahula z Krouné se snazil osvézit
puvodni lidové vzory novymi, a proto navazal styky s uci-
teli odborné Skoly pro zpracovani dfeva v Chrudimi s ci-
lem oslovit vétsi okruh zajemcu kvalitnéjsimi nez jen pri-
mitivnimi hrackami, ale nepodafilo se mu pfekonat zvyky
vyrobcl a bohuzel ani nové hracky neprekrocily urover
puvodnich."” Hrackarska spole¢nost Radost v Miletiné
ziskala navrhy na dekoracni figuralni pfedméty od ak.
soch. Ladislava Salouna, a to prostfednictvim zemrelého
¢lena ucitele J. Kyselo.®

K oziveni zajmu o hracky méla pfispét také inovace
namétu, k nimz patfily postavi¢ky sokola a sokolky (Min-
ka Podhajska), skauti (Jha), husité (FrantiSek Hercik)



nebo délo s legionafi (Druzstvo truhlard v Hluboké nad
Vitavou), které mély nahradit némecké, resp. prudacke,
vojacky. Architekt Cermak ve snaze konkurovat némec-
kym latkovym hrackédm navrhl postavu ,bolSevi¢ka“, coz
byla figurka chlapce v kratkych kalhotach a namornické
koSilce s Satkem pod limcem. Emil Hlavica pouzil také
domaci inspiraci, kdyz vytvofil Valaska ,v koZuchu, jenz
pfi jakémkoliv pohozeni humorné polehava pod viivem
obsahu nadobky, z niz nalévé do sklinky”. Nad Valaskem
lamentuje pafimama a dalSi postavy, jimiz Hlavica ,cha-
rakterisuje lid chudy, ale dobry, a¢ oddany alkoholu®."®

Pro Ceské vyrobce byl domaci trh stale maly, pro
zajisténi jejich obzivy byl nezbytny vyvoz do zahrani-
Ci. Evropu i Ameriku zasobovalo pfedevSim Némecko
a Japonsko, které se zaméfilo na napodobu evropskych
hracek rozmanité provenience. Pfed prvni svétovou val-
kou se sice Ceské zbozZi vyvazelo do Holandska, Anglie,
Svycarska, Haliée, Bulharska, Bukoviny, Uherské Sla-
vonie, Dalmacie i Ameriky, ale po vzniku Ceskosloven-
ska a postupném zhodnoceni mény prestaly byt Ceské
hracky konkurenceschopné a zacaly vznikat zasoby, pro
které nebylo mozno najit kupce. 52 malopodnikd, 10 to-
varen a mnozstvi podomackych vyrobcli marné usilova-
lo o ziskani celni ochrany, jaka byla zavedena v jinych
zemich.?° Ve snaze proniknout na americky trh se ¢esti
vyrobci hraek pokouSeli o vhodné naméty pro americké
déti, a proto oslovili vytvarniky, ktefi navrhli kromé hu-
sopasek, pasackl koz a krojovych skupin oboustranné
malované ploché hracky s indiany na konich a u ohnil
mezi stromy a kefi.?!

Konkrétni pomoci ¢eskym vyrobcim hracek méla
byt podpora odborného Skolstvi a poradani vyukovych
kurzt. Cesky odbor zemské rady Zivnostenské a zem-
ského uUfadu na zvelebovani zivnosti pro markrabstvi
moravské informoval v katalogu k vystavé moravskych
hraek v roce 1913, Ze se neosvédcil pokus se zfizova-
nim malych specializovanych $kol, a to ani ve stfediscich
hrackarského primyslu, a proto bylo na statni odborné
Skole pro zpracovani dfeva ve Valadskem Mezifici zfize-
no oddéleni pro vyrobu uméleckych hracek. Ministerstvo
vefejnych praci se rozhodlo uspofadat alespon didak-
tickou podporu ,opatfenim novych, umélecky cennych
a vzhledem k doméacimu zplsobu vyroby a ke zruénosti
domacich sil vyrobenych vzor( hraéek k napodobeni, po-
fadanim déle trvajicich kocovnych kurst vyucovacich ve
stfediskach vyroby hracek, podporovanim nemajetnych

Ucastnik( kurst nahradou za ztratu vydélku a ¢asu po-
vstalou navstévou kurst a podporovanim také nemajet-
nych vyrobcu hracek, ktefi by snad za uc¢elem zdokonale-
ni se ve svém povolani chtéli navstévovati jako hospitanti
odbornou $kolu pro zpracovani dieva ve Val. Mezifici*.%?

Po vzniku Ceskoslovenska podporovalo minister-
stvo obchodu hrackarské aktivity v regionech, kde zlista-
la zachovana puvodni podomacka vyroba. Uvazovalo se
o jednorocCnich kurzech pro ty, ktefi jsou vyuceni v nékte-
rém dfevaiském femesle a nékolikatydennich nebo mé-
si¢nich kurzech pro podomacké vyrobce. Celoro¢ni kurz
by se konal na drevarskych $kolach, ,absolventi kursi
byli by prikopniky novych smeérd, jdoucich za obrodou
a povznesenim lidového uméni“, ktefi by pak mohli vést
kurzy pro domacké vyrobce. Kurzy pro vychodni Cechy
se mély konat v Chrudimi, pro zapadni Cechy v Ka$-
perskych Horach, pro Moravu a Slezsko ve ValaSském
Mezifi¢i a pro Slovensko ve Staré Turé a SpiSské Nové
Vsi.2® Statni odborna skola pro zpracovani dreva ve Va-
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lasském Mezifici pfipravila devitimési¢ni kurz pro vyrobu
hracek ve Skolnim roce 1922 — 1923 s cilem navrhovani
hracek a pamatkovych predmétl. Pro nejlepsi Zaky bylo
pfipraveno Sest statnich stipendii po 3000K¢, avsak ani
za téchto podminek se nikdo nepfihlasil.?* Novy sedmi-
meésicni kurz usporadany v nasledujicim Skolnim roce
navstévovalo 13 Zzak(, avSak pouze jeden pochazel
z Vala8skeho Mezifi¢i a byl zaméstnan u vyroby hracek,
ackoli vyrobcl bylo ve mésté nékolik. ,Vyvstava otazka,
zda vyrobci Zehrajici na krizi a stagnaci, nenesou svij
podil viny na situaci."?

Dal3i kurzy probé&hly v roce 1921 v Miletiné se
zaméfenim na malbu hracek,?® v roce 1923 v Hore
Sv. Katefiny, za$titény Skolou pro zpracovani dfeva
v Kyn$perku,? v roce 1924 v Rozmitale pod Tfrem§inem,
kde mélo byt vybudovano stfedisko Ceského hrackar-
stvi.® Ve Studeném u Mladkova usporadal Statni ustav
Skolsky pro domacky prdmysl v zimé 1924 dvoumésicni
hrackarsky kurz pro 65 ucastnikd, ktery fidila Minka
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Podhajska.?® Podobné aktivity vyvijel Zemsky Ustav pro
zvelebovani zivnosti pro Zemi Moravu v Brné za druhé
svétové valky, kdyz zorganizoval v Novém Hrozenkové
kurz vedeny Karlem Langerem, v némz vznikla vzorova
kolekce podle jeho navrhd, schvalena druzstvem Dorka,
které mélo vyrobky prodavat. Kolekce méla obchodni
oznaceni ,hrozenkovské hracky“, mély se vyrabét i ve
SkasSové a v Krouné a byly prezentovany jako vhodny
darkovy a upominkovy pfedmét. Vyrobky mély takovou
kvalitu, Zze ,vyrobky navrhované dfive do odvétvi pou-
hych hracek, byly pfevedeny do skupiny prvotridnich li-
dovych umélecko-priimyslovych predmétd”. Ve stejném
roce se konal kurz vedeny Janem Kobzaném, ktery si
pfedsevzal usilovat o to, ,aby se lidova vyroba nezvrhla
na laciny brak, jarmarec¢ni nebo jakysi modni svérazovy-
-artélovy artikl*.*

Podpora zajmu o lidovou i uméleckou hracku spoci-
vala také v jeji prezentaci na vystavach a veletrzich. Jiz
na Narodopisné vystavé Ceskoslovanské byly pfedstave-
ny hofické hracky, prazské Uméleckopriimyslové muze-
um zarazovalo téma hracky a upominkového predmétu
do kazdoro¢né poradanych soutéZi a vanocnich vystay,
Moravské uméleckoprimyslové muzeum organizovalo
pravidelné od roku 1904 piehlidky hracek. V roce 1911
se v Narodopisném muzeu na Smichové uskutecnila
vystava hracek, ktera se setkala s ne¢ekanym ohlasem,
navstivilo ji 26 tisic osob.®' Jednim z cili vystav bylo
seznamit s ¢eskou produkci také obchodniky, ktefi jesté
v roce 1913 u pfileZitosti brnénské vystavy pripoustéli,
ze z neznalosti domaci vyroby nakupuji hracky z 80%
v cizin& a z 20% ve Vidni a v Tyrolech, pouze mali¢kosti
v Praze.®? Vystava hracek se realizovala také v Koruné
na Vaclavském namésti na podzim 1918, vzhledem
k politickym udalostem se vSak nesetkala s velkym ohla-
sem.®

V dobé& konani sokolského sletu a vSeucitelského
sjezdu v roce 1920 se konala ve Vyssi divéi Skole v Pra-
ze vystava hracek a drobnych uméleckopriamyslovych
predmétd.3* Na velkych prehlidkach, jako napf. na veletr-
hu konaném v roce 1920 v Praze, bylo zjevné, Ze mnoho
firem vyrabi obdobny sortiment, napf. driibez a ptaky,
i kdyZ zjevné nejvétsi uspéch méla pohadkova driibez
a ptaci ohnivaci od Vaclava Spaly.* Na pfehlidce novych
hratek v Technologickém muzeu v lété 1921 se opét
predstavili — kromé rdznych firem a druzstev — ¢lenové
Artélu, celkova uroven vSak nebyla pfesvédciva, a proto



poradatelé vyzvali vystavovatele, aby ukazovali, v ¢em
je skute€na hodnota, nebot ,nefalSovany lidovy vyrobek
zustava neprekonatelnym®.*® Na mnichovské vystavé by-
ly v expozici Ceskych hraCek kladné& hodnoceny vyrobky
vsetinské firmy bratfi Hlavicu, jinak byli vystavovatelé
vyzyvani k obezfetnosti pfi zasilani vzork( do ciziny
vzhledem k ¢astému kopirovani predloh.*”

V Casopise Drobné uméni byla v roce 1924 vypsana
soutéz ve tfech kategoriich: hracky pro nejmensi déti, pro
mladez a pfedméty ozdobné a vzpominkové. , Touto sou-
tézi ma byti vyslovné rozliSeno pojeti a ucel hracek od
predméti ozdobnych a vzpominkovych a naopak pred-
méty ozdobné a vzpominkové maji byti co do pouZitého
materialu, pojeti, tvaru, vyroby a velikosti atd. u¢inény na
skutec¢né hracce zcela nezavislymi.“*® Redakce ve spolu-
praci s Uméleckopriimyslovym muzeem pfipravila vysta-
vu hragek, na niz mohly byt lidové vyrobky i vyrobky pro-
fesionalnich umélcu: ,Viybrané prace mohou byti pracemi
lidovymi i vyrobky umélct z povolani, pokud jde o vyrobu
soudobou, predpoklada se vyrobni solidnost a vylucuji
se pfedem veSkeré prace, provedené pod viivem t. zv.
svérazu ... Pripustny jsou také pfedméty vzpominkove,
pokud svym razem pfili§ nevyboCuji z programu vystav-
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Summary

The tradition of home fabrication of the so-called folk toy is quite short in the Czech Republic. Their beginnings go back to the
1830s. The toy designs resulting from the folk models became subjects at professional schools and even a subject of interest of
the artists, who tried to create a so-called artistic toy, which should become a part of child’s esthetical upbringing. That artistic toy,
however, did often not comply with the demands made on a children’s toy. Its criterion was mainly the artistic quality, so it moved to
the roll of a gift or souvenir subject. Small workshops or home artisans who were affected retroactively realized the artistic designs
— they took part in lessons and presented their products at exhibitions. Therefore, it is difficult or even impossible to earmark the
category of a “folk toy” from the category of a “craft” or “artistic” toy.
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TRADICE VYROBY ZAKUROVANE HRACKY
Michal Roc¢ek

V Zivoté Clovéka ma své neodmyslitelné misto hrac-
ka. Provazi ho od détstvi a pomaha formovat i rozvijet
jeho osobnost. K této problematice se vztahuji Cetné
studie a pojednani, avSak fenomén tzv. zakufované (,Ca-
zené") hracky stal doposud mimo hlubsi odborny zajem."
Tato studie by méla proto na tento specificky druh lidové
hracky poukazat.

Hracky vyradbéné technologii tzv. Cazeni se zhotovo-
valy pouze ze dfeva a kopirovaly pfedméty denni potre-
by. Odrazem funk&niho pracovniho nafadi pak byl rozmé-
rové zmenSeny model vyrobku slouziciho jako hracka.
Z tohoto hlediska se Cazené hraCky v podstaté nicim
neliSily od ostatnich hracek, ty si totiz také braly inspiraci
ve skuteCném zivoté. Specifikem zakufované hracky
vSak byl osobity zpUsob jeji vyzdoby, ktery se zcela vy-
mykal béznym zvyklostem. Vyrobci nechali povrch dfeva
,zadymit* v peci koufem. Povrch dfeva se tim zabarvil do
odstin(i hnédé az ¢erné barvy. Vyrobce poté tfiskové ob-
robil za pomoci feznych nastroji povrch dreva, a vytvoril
tim kontrastni dekor. Primarnim u¢elem zakufovani bylo
vytvofit na povrchu dfeva celistvé zbarveny povrch. Tento
zéakladni Ukon se provadél z estetickych ddvodu, avsak
podle pamétnik(l ¢asto pristupovala k estetické funkci
také funkce konzervacni, hygienicka a impregnacni.

Vyroba zakufované hracky a jeji vyskyt v Ceskeé re-
publice byl pfedevSim Uzce spjat s regionem ValaSska.
Produkce zde byla soustfedéna zvlasté v obci Valadska
Bystfice, kde se touto tvorbou jiz po nékolik generaci mi-
mo jiné zabyvala rodina Stefel(i. Dal§im centrem tradi¢ni
vyroby zakufovaného zboZzi byly obce Drzkova a Kasa-
va na Podrevnicku.? Ojedinéli vyrobci tvofici z podnétu
Ustredi lidové umélecké vyroby byli zaznamenani také
v Zubfi nedaleko Roznova pod Radhostém nebo v Nové
Lhoté (okres Veseli nad Moravou).

Prostor kolem ValaSské Bystfice a obci Drzkova
a KaSava skytal mnoho pfilezitosti pro zpracovani dre-
vénych vyrobkl. Napomahala tomu zna¢na zalesnénost
prostoru a znalost technologie zpracovani materialu ze
strany mistniho obyvatelstva. Rozvijela se zde pfede-
v§im vyroba dfevéného naradi a nacini.® Pfedmeéty se tak
zhotovovaly v socialnim prostfedi podhorskych obci, pro
které byla typickd domacka vyroba. Prodej zakufovanych
hracek umoznoval ziskat do rodinného rozpoctu penize,

a zajistit tak nakup alespori nejnutné&jsiho sortimentu zbo-
Zi, které si obyvatelé nemohli vyprodukovat sami.

,Roztécka“ — nastroj slouZici k zhotovovani kruhového vyzdobného
motivu a ,vystruznik — ,fugac” — nastroj k vytvareni volného dekoru.
Kresby Marcela Kolackova.
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Nejvice zprav o vyrobcich dfevéného zbozi mame
z obce ValaSska Bystfice (dfive Hruba), ktera lezi v okre-
se Vsetin. FrantiSek Bobek — autor ¢lanku o déjinach
ValaSské Bystfice,* uvadi, Ze obzivu obyvatelstva z vel-
ké casti obstaravala produkce dievénych vyrobkl. Pro
vystizeni této skutecnosti pouzil trefny pfimér ,dfevény
porculan®, ktery byl rozSifen i mezi mistnimi obyvateli.
Produkce drevénych vyrobkl ve Valasské Bystfici byla
silné ovlivnéna vyrobou pracovniho naradi. Proto Bys-
tficané zhotovovali tacky“ (kolecka), trakare, ,véjacky"
(lopaty) a také hrabé.5 VSechny tyto jmenované nastroje
se staly také pfedlohou pro zakufované hracky.

O tom, kdy se presné zacaly zakufované hracky
vyrabét, spolehlivé udaje chybi. Pfedpokladame vsak, ze
to mohlo byt jiz pfed polovinou 19. stoleti. Tomu nasvéd-
¢uji nepfimé dlkazy, které byly zaznamenany v podobé
zprav o uvaleni cla na vyvazeni barvenych vyrobk(l do
Pruska. Z toho pak pramenily neshody mezi vyrobci,
potazmo prekupniky a pruskou pohraniéni strazi, ktera
Cazené zbozi povazovala za barvené, a tudiz na néj vzta-
hovala celni poplatky. Zakufovani bylo totiz tak kvalitni,
Ze stréz, neznala této technologie, neuznavala namitky
druhé strany.®

Zhotovovani dekoru ,roztéckou*. Kresba M. Kolackova.
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Nebyvaly rozmach dfevarské vyroby v regionu a je-
ho produkce v prvni poloviné 19. stoleti je pfipisovan bu-
dovani Zelezni¢nich trati od tficatych let 19. stoleti. V této
souvislosti se na Roznovsku objevili Zidovsti prekupnici.
Uzavirali s vyrobci smlouvy o pravidelnych dodavkach je-
jich zbozi, které nasledné skupovali a dodavaly finalnim
odbératellim.” Krize, ktera zasahla drevarsky primysl,
v8ak nedala na sebe dlouho ¢ekat. Znacné rozsifeni vy-
robcuU a hospodarska politiky hrabat Kinskych, ktefi zacali
s masivni téZbou lesu, se vyrazné promitlo do existence
domacké vyroby difevéného nacini.

A pravé tuto dobu mizeme povazovat za zlomovy
bod ve vyrobé zakufované hracky. Za dfivi, které se jiz
stalo samo o sobé& obchodnim artiklem, bylo potfeba sta-
le vice platit a produkce ,azené* hracky nebyla tak ma-
teridlové narocna. Navic vyrobci navykli jistym zazitym
technologiim v podstaté nemuseli své vyrobni postupy
drasticky ménit, pouze moznosti obzivy pfesunuli od pra-
covniho nacini do oblasti hrackarské tvorby.

Tradi¢nim uzZivanym materidlem pro vyrobu zaku-
fované hracky bylo bukové dfevo, které bylo velice obli-
bené diky svym vlastnostem. Zakufovat Slo pouze dfevo
surové,® proto jej vyrobci pfipravovali z klad technikou sti-
pani. Cerstvé dfevo se také Stipalo leh&eji, nez devo pro-
schlé.® Mokré dfevo, zpracované technologii tfiskového
obrabéni, by totiz v ,Cadici peci utrpélo znacéné fyzikalni
zmény ve struktufe materialu. Voda obsazena ve drevé
by se zacala v dusledku vysoké teploty prudce vyparovat,
coz by mélo neblahy dusledek na tvarovou degradaci jed-
notlivych soucasti zakufovanych v peci. Vysusené dre-
vo'® . Cazené“ v peci by také mohlo snadnéji vzplanout.
Stipané dfevo vSechny tyto nevyhody fezanych desek
minimalizovalo. DalSi vyhodou uvedené technologie je,
Ze jde o nejjednodussi zplsob beztfiskového obrabéni
materialu. Stipana technika pfipravy dieva je ndm znama
zejména z prikladu vyroby suskd, skrinek, ale také pfi
zpracovani Sindele coby stfesni krytiny.

Samotna technologie vyroby zakufovanych hracek
vychazela z logickych zasad a postupl provérovanymi
mnoha generacemi vyrobcl. Zhotoveni jednotlivych typu
hracek mélo odlidnou obtiZznost a jednotlivé kroky mon-
taze byly také rdzné naro¢né. To samoziejmé zaviselo
prebiraly linii vyroby u svych pIné funkénich predlioh.
V zasadé se da priprava vSech typl hracek shrnout do
nasledujicich technologickych kroku:



1. pfiprava dfevéného materialu Stipanim z vétSich Spal-
k(i dfeva do polotovaru (v pozdéjSich dobach vyrobci
k pfipravé polotovar( pouzivali jiz okruzni pily),

2. zpracovani polotovaru do konecného tvaru,

3. zakoufeni jednotlivych dil( hracky,

4. zhotoveni dekoru na zakourenych ¢astech,

5. montaz hracky.

Vyroba zalinala rozfezanim kmene stromu na
Spalky. Z téch se odstipovaly dalSi kusy, které se nazy-
valy klaje.”? Stipani bylo také idealni pro pfipad vyroby
zakufované hracky. Novodobi vyrobci v8ak jiz pouzivali
dfevo upravené strojné, a proto také dochazelo k tvarové
degradaci materialu. Nejvyraznéji se tento problém proje-
voval pfi procesu ,Cazeni“. Dfevo v blizkosti ohné rychle
vysychalo a v dlsledku ztraty vody ve drevé tak ménilo
svlj tvar. Material se timto nechténym procesem ¢asto
kroutil, kfivil, nebo mohl byt poSkozen prasknutim.

Vyrobci se museli snazit vybirat pro zpracovani ta-
kové drevo, které bylo pokud mozno bez kazu. Idealni
drevo pro vyrobu musi byt co nejvice pfimé a bez suku
nebo dalSich vad.” Za vady se povazuji trhliny (jadro-
vé, mrazoveé, podélné a kruhové), dvojita bél, Fidkost,
hniloba, nadory a dodejme také biologické napadeni.’
Znacna dllezitost byla pfipisovana rovnéz tvrdosti dreva.
Ta je v pfipadé tfiskového zpracovani dilezitou materia-
lovou vlastnosti. Rozumime ji odpor dfeva, ktery klade
pfi vnikani cizich pevnych ¢astic. Pfedevsim se projevuje
pfi ruénim zpracovani, které pfijde na fadu po Stipani.
Nastipané polotovary se poté musi pfesné tvarové zpra-
covat. Timto krokem vyrobci pfipravili sou¢asti hracek na
zakoureni v peci. Po jejich vytaZeni jiz z logickych duvo-
du neslo nijak zasadné upravovat jejich tvar, jelikoz by se
zcela zménila podstata vyzdobnych prvkd a zpracovatel

by mohl odhalit pfirodni barvu dfeva na mistech, ktera
nemusela zapadat do koncepce jeho vyzdoby. Pfi tom-
to kroku se uzivalo obvyklych nastrojli a pfipravkd pro
zpracovani dfeva, tedy pofizu, sekery, ,strycovy stolice,
dlat, nebozezl — vrtakl, ale tfeba i pily ,zlodéjky“ nebo
pily lupénky* (pro vyfiznuti otvoru v sedaku stolicky). Pro
kraceni dlouhych kust mohla slouzit ramova pila.

Zakufovani (,Cazeni) v peci bylo prfedposlednim
ukonem v technologii zpracovani hracky. Jako ,Cadici
pece” se pro tento ucel pouzivaly bézné chlebové pece
umisténé v interiérech obytnych staveb. Postupem ¢asu
vyrobci stavéli pece na vzdalengjSich mistech od staveni,
které Casto zapoustély do brfehu. Je také zaznamenana
zvlastni ,udirna®, ktera byla sestavena z desek a byl do ni
privadén chladny kour dimyslnym podzemnim kanalkem
z topenisté.”™ Za priklad dymné pece postavené mimo
obydli mlze slouzit ta, kterou vybudoval ve Valasské
Bystfici na zahradé za domem Franti$ek Stefela. Zprvu
sice pouzival pec po otci, ale ta byla zbourana a nasled-
né byla postavena nova, blize k obydli. Stoji pfiblizné 50
metr od obytné zastavby a je umisténa v malé kuing, se
stfiSkou, ktera chrani pec pred nepfizni pocasi. Do kulny
obklopujici dymnou pec se ukladala také cast paliva. Pec
ma hloubku topenisté 1,45m a jeji Sitka je 1,4 m. Pri-
zkum zaméstnani obyvatelstva provedeny V. PFikrylem
v padesatych letech 20. stoleti prokazal, Ze rozméry peci
se pohybovaly okolo 2 x 0,75 x 0,30 m. Pece, které staly
samostatné mimo obytné staveni, slouzily Casto také jako
susirny ovoce a jejich majitelé se v nich nevyhybali ani
konzervaci masa uzenim. Provizornim, ale presto uziva-
nym zpUsobem c¢azeni bylo také zavéseni predmétll pri-
mo do komina. Timto zplsobem po jistou dobu zakuroval
napfiklad otec Frantiska Stefely.

Ukézka vyzdobnych geometrickych motivi uZivanych na ,zakufované” hracce. Kresba M. Kolackova.

211



Pro topeni v ¢adici peci se pouzivalo zbytkového
dfeva z dilny a také samoziejmé& méné kvalitniho dfeva
uréeného k topeni. Uvniti pece se nalézaly tzv. kozy
— pfepazky, které oddélovaly topenisté. Na né se kladly
polotvary uréené k zakoureni. Po pfimém polozeni polo-
tovaru na dno pece by totiz nedoslo k zbarveni, branil by
tomu pfimy kontakt s podloZkou. Pro kvalitni zakoufeni
také vyrobci svazovali pfipravené produkty a zavéSovali
je pfimo do prostoru pece. Pec F. Stefely byla vytapé&na
v zadni Casti topenisté. K posunu hoficiho dfeva pou-
Zival ohreblo. Podle Stefely trval proces vytapéni pece
zhruba hodinu. Po této dobé byla pfipravena k ,Cazeni*.
Ovsem dfevo muselo byt ,shofené a zuhelnatélé“. Poté
se na ng&j nasypaly zbytky dfeva vzniklé po obrabéni
v dilné a pec zacala dymit. Vyrobce pak urychlené umis-
til polotovary do pece. Cely proces zakufovani vyzadoval
znacnou zkusenost a obezretnost. Muselo v ném byt do-
cileno procesu hofeni dfeva bez plamend. Vyrobci uda-
vaji, Zze hrozilo velké nebezpedi opétovného vzplanuti
plament. Tim by samoziejmé doslo k poskozeni ,Caze-
nych* dilli dfive, nez by se podafrilo celou nakladku pece
vylozZit. Zpracovavané kusy tak mohly i ohofet. Usti pece
zakryval poklop, ktery zamezoval nadmérnému okysli¢o-
vani spalovaciho prostoru pece, a tak branil nechténému
vzplanuti ohné. Doba zakufovani v peci se podle vyrob-
cl pohybovala v rozmezi pll az jedné hodiny. V obdobi
nejvétSiho odbéru produkce zakufovanych hracek pece
scadily“ dfevéné &asti i dva dny v kuse.

Drevo, které se ,zacadilo®, bylo poté ,malovano®. To
znamena, ze byly do jeho zbarveného povrchu zhoto-
vovany obrazce ostrymi feznymi nastroji. Pro tento ucel
si je néktefi vyrobci zhotovovali sami. Pokud vSak jejich

pfiklad vystruznik, také zvany vystruh — fugac, zadavali

jeho vyrobu kovarim. Vyrobci ,6azenych” hracek uzivali
ke zhotoveni dekoru tzv. rozté¢ku. Roztéckou se vytva-
fely geometrické kruhové obrazce. Bylo to v podstaté
kruzidlo, které vSak mélo fezaci plochu ve tvaru ostrého
hacku. Vystruznik se pouZival k vytvafeni dekoru pfimo
,0d ruky®. Je to kovovy nastroj tvaru pismena T s dfeve-
nou rukojeti. Fugac se také pouzival pfi vyrobé Sindel(.
K oddélovani materialu slouzil opét ostry hacek, ktery
byl po obou koncich ramen. Vyrobci uzZivali také hobliky
prutovniky, které umoznovaly linearni vyzdobu pfimkami
po delSich rovnych plochach zdobeného predmétu.

Vyzdobné motivy zhotovované na zakufovanych
hrackach mGzeme rozdélit do dvou zakladnich skupin.
Prvni z nich je uziti geometrického dekoru. Druhou sku-
pinou je pak volny dekor tvofeny za pomoci jiz zminéné-
ho vystruzniku. Vyzdoba volnym dekorem se pouzivala
vétSinou na drobngjsi konstruk&ni dily hracky, ale nebylo
to vzdy pravidlem. Zdobenim ,od ruky“ se ,malovaly*
zoomorfni a rostlinné naméty, povétSinou to byli ptacci
a veétvicky. Geometricka vyzdoba byla charakteristicka
uzitim kruznic a jejich polomérd na plo$e zakoufenych
dilG. Vyrobci €asto vytvorili zakladni kruznici, do které
vpisovali, nebo od ni opisovali dalSi poloméry &i kruzni-
ce. Spojeni protinajicich ¢ar pak tvorily obrazce, Casto
pomeérné slozité a rozsahlé. Nékteré geometrické celky
mohly byt i zvyraznény vystruZznikem v celé své ploSe.
Dekor geometrické vyzdoby skytal velké moznosti v jeho
pouziti. Celkem bylo zachyceno témér tficet kruznych
dekord. Motivy byly prebirany po generace, ¢asto z otce
na syna. Terénni priizkum potvrdil, Ze posledni generace
vyrobcll aktivné pracujici od padesatych do sedmdesa-
tych let 20. stoleti nevnadela pfilisné zmény do dekora-
tivniho pojeti zakufované hracky.

Ukézka vyzdobnych geometrickych motivi uZivanych na ,zakurované” hracéce. Kresba M. Kolackova.
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Vyrabéné typy zakufované hracky mizeme zaradit
do nékolika kategorii. Jejich sortiment Casto kopiruje
skuteCné predlohy uzZivané v bézném Zivoté. Namétem
pro jejich vyrobu se stala nabytkova tvorba, ktera v pojeti
zakufovanych hracek obsahuje stoli¢ky, kolébky, stolky
a lavicky. Do druhého klasifikacniho okruhu bychom
mohli zafadit transportni zafizeni reprezentované tacky
(kolecky), trakarky a zebfinacky. Nastroje pouzivané pfi
praci v zemédeélstvi a femeslech byly namétem pro dalSi
ucelenou skupinu. Kladivka, motycky, hrabicky, lopatky
a sekyrky (popfipadé valasky) byly vlastné také zmen-
Seninami skute¢nych nastrojl. V sortimentu produkce se
vyskytuji také meciky, ale nalezneme v ném i zertovné
pfedméty v podobé kolecka se stylizovanou hlavou Sas-
ka, ktery ma pohyblivou hlavu. Podle slov F. Stefely patfily
mezi nejoblibené&jsi hracky kolecka, trakarky a kolébky.

Vyroba zakufovanych stolicek se nesla v podob-
ném duchu, jako tomu bylo u typu, které slouZily vyhrad-
né k praktickym ucellm. | jejich konstrukce v sobé nesla
stejné prvky. Vychazelo to nejen z historickych, ale také
funk&nich vazeb. Ve formé& zakufované hracky se sto-
licky konstrukéné zpracovavaly jako typ s nakroenyma
nohama. Nohy se zpracovavaly do hranolovitého tvaru
komolého jehlanu (&tyfbokého, osmibokého), nebo byly
vyrobeny soustruznickou technologii. Zapoustély se bud
do dvou svlak(l umisténych pod sedakem, nebo se vy-
chylovaly pfimo z néj.'® To znamend, Ze do obdélného
sedaku, ktery byl vyhradné z jednoho kusu (na rozdil od
béznych stolicek, které vyrobci bez problémU zhotovovali
i ze dvou dill), se vyvrtaly &tyfi otvory, které sviraly od
kolmice sedaku 5° az 10°."” VVychyleni nohou se provadé-
lo z praktickych divod(. Takto postavené nohy umozrio-
valy mnohem vétsi stabilitu. Zapousténi nohy bylo velice
naro¢né na presnost a vyZzadovalo proto zruéného vyrob-
ce. Bez spravné zakotvenych nohou by totiz stolicka byla
vratka, nebo by nohy nedoléhaly s podlozkou. V souvis-
losti s timto naroénym konstrukénim prvkem se vyvinula
pomlcka, ktera méla ulehcit obtizné zhotovované otvory.
Jednalo se o zvlastni naradi pro Sikmé vrty do nohou
v podobé specialni vrtaci stolice.'®

Nutno dodat, Ze sestava dill pro vyrobu sortimen-
tu ze zakufovaného dfeva nadchazela az po zhotoveni
kontrastniho dekoru. To je téméF obecny jev, ktery plati
skoro pro v8echny typové zastoupené predméty. Po
procesu zakoureni konstrukénich kusl v dymné peci
jiz nic nebranilo provedeni vyzdoby. V pfipadé stolicky

probihal dal$i postup nasledovné. Zacazeny sedak se
upnul do strycovy stolice a jako prvni se zvyraznily krajni
plochy. K tomu slouzi hoblik putovnik, ktery ma Zelizka
umisténa v rozestupech. Proto vyfeze Casti, které jsou
od sebe vzdaleny, a objevi se tak kontrastni dekor v po-
dobé rovnobézek. K tomu, aby byla obrobena ¢ast rovna,
slouzi zarazka hobliku, ktera je pfimou soucasti nastroje.
Existuji samoziejmé také konstrukéni typy hoblikd, které
maji stavitelné dorazy na nastroji, ovSem ty vyrobci hra-
¢ek nepouzivali. Jejich dekor linkové vyzdoby byl stély,
jak dokazuji dochované sbirkové predméty. Po tomto
kroku nasledovalo dal$i zhotoveni dekoru. To se muse-
lo pfipravit za pomoci dfevéné vlozky, jenz se vkladala
do otvoru pro manipulaci se stolickou. Nasledovalo totiz
vytvoreni ustfedniho geometrického obrazce, jehoz stfed
se praveé nachazi ve stfedu uchytu. Dekor je vyroben za
pomoci kruzidla tzv. roztéCky. Vyzdoba sedaku nezahr-
novala pouze geometrické ornamenty. Vyrobci se Casto
uchylovali také k ztvarnéni motiv(, které byly tvoreny ,od
ruky®. Proto museli v mnoha pfipadech vyzdobu sedaku
zpracovavat v ruce, jelikoZ sevieni do Celisti neumozrio-
valo provést vSechny tahy vystruznikem v pozadovaném
rozsahu. To si pochopitelné zadalo jistou davku zkuSe-
nosti a umu. Poslednim technologickym krokem byla
kompletace noh do sedaku.

Kolébka je druhym typové zastoupenym sortimen-
tem nabytku, ktery se objevoval v produkci vyrobcll zaku-
fovanych hracek. V pfipadé kolébky se jedna o hracku,
ktera byla vyuzivana ke hie dévcaty. Vyrobci zhotovovali
typ kolébky na kolébadlech.”® Kolébka byla velmi ob-
libenym namétem jejich tvorby. Neni divu, provazela
totiz Clovéka od narozeni. Kolébka jakozto zakufovana
hracka byla zachycena ve dvou konstruk&nich mutacich.
Rozdil mezi nimi tvofilo pojeti bocnic. Podobné tomu
bylo i u uzitkovych forem. Konkrétné se jedna o vyrobu

Kolébka. Kresba M. Kolackova.
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boc¢nic z jednoho kusu a ze skladanych &asti. Vyrobce
tedy musel tvarové zpracovat €elo, kolébadla, dno, boky
a brleni.

Konstrukéné jednodu$si byla varianta s plnym
gelem. Celo bylo pfimo zapusténo do kolébadel. S bo-
ky, které drzely brleni, bylo spojeno hfebicky, nebo za
pomoci Cepu, které vystupovaly z bokl. Kolicki do
brleni se pouzivalo od 4 do 8 kusU, spojovaly spodni
¢ast s horni ¢asti bokd. Skladané bocnice se pfimo ne-
dotykaly kolébadla a byly za pomoci segmentl napojeny

V sortimentu zakufovanych hradek se také obje-
vuje stole¢ek. Ten je vSak okrajovou zalezitosti a jeho
dochovani v muzejnich sbirkach je velice sporadické.?°
Pro ztvarnéni geometrickych dekor(i se vyuzivalo desky
stolu a také prekfizenych nohou.

Trakarek. Kresba M. Kolackova.
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Poslednim zjisténym typem hracky spadajicim do
skupiny nabytku je laviéka. Jeji konstrukce se sklada
z opéradla, sedaku a bocnic. Jako spoje opéradel a se-
daku s bo&nicemi jsou uzity epy. Geometricka vyzdoba
je zpracovana na opéradla lavi¢ky a jejich bocCnicich, pro
sedak byla pouzita prosta linearni vyzdoba. Lavi¢ka byla
v muzejnich sbirkach zaznamenana pouze jedna.?'

Typologicky zvlastni a pomérné obsahlou skupinu
zakufovanych hrac¢ek tvofi okruh, ktery vychazi z pfed-
loh transportniho zafizeni. Nalezi sem trakarky — traka-
fe, tacky — koleCka a voziky Zebririaky.

Predlohou pro trakarek se stal bézny trakaf. Tedy
transportni zafizeni, uzivané pro pfevoz pevnych ma-
teriall uloZzenych na jeho pricky. Trakarek vérné kon-
strukéné kopiroval svij pIné funkéni vzor, avsak lisil se
jak pocCtem pricek, tak konstrukci koleCka. Détska hracka
nevyzadovala tak striktni funkénost, snad s vyjimkou po-
hybu kole€ka, a proto jsou samozfejmé na dochovanych
exemplafich redukované rozméry, pocet pficek a také
chybi nozka a k3andy, které byly soucasti klasickych
funkénich trakard.

Trakarek byl velmi oblibenym vyrobnim artiklem.
Svéd¢i o tom pomérné velké mnozstvi dochovanych
sbirkovych predmétll v muzejnich depozitafich. S tra-
kafem byly také vyrobci osobné spjati. Odvazeli na ném
totiz své produkty i na €asto velmi vzdalené trhy. Postup
jeho vyroby byl v8ak pomérné naroény. Trakarky byly
vyrabény z ¢etnych dill, které se v okoli Vala§ské Bys-
tfice krajové nazyvaly kfiviny??> (bocni ¢asti, do kterych
se na jejich konci zasouvala osa s koleCkem a pomoci
nich se tvofila paka), karnik (Cast zajistujici naklad proti
vypadnuti), rukojeti (zadni Cast kFiviny, ktera je na svém
konci opatfena tzv. zabradlem), pric¢ka (spojuje nosidla
a tzv. Sibenky a nese naklad), kladni¢ka (neboli sloupek
— konstrukéni prvek, ktery mezi sebou spojuje kfiviny
a karnik) a kolecko.

Samotny proces vyroby se tradi€né odvijel od pro-
cesu zakufovani. Jiz pfipravené Casti, které jsme vyse
popsali, se ,zaCadily a poté dekorativnhé zpracovaly
(ovSem s vyjimkou kolec¢ka, jeho osy a kladni¢ky). Deko-
rativné nejbohatSi zdobenou &asti byly pricky umisténé
v karniku a kfivinach. Jejich rozmér umoznoval pouziti
roztérky a vytvoreni kruhovych geometrickych obrazcu.
Po krajich byly pouZity kontrastni rovnobézky zhotovené
hoblikem prutovnikem. Ornamentalné byly zpracovany
také kfiviny. Ty vSak vzhledem ke svym rozmérim byly
zdobeny ,,0d ruky®.



Montaz dil(i byla jiz tradi¢né poslednim krokem. Do
kfivin se vkladaly pficky a také osa s kolem. Po fixaci
pficek by jiz poté neslo vioZit kolo. Spojeni ¢asti zajisto-
valy koliky, které upoutaly pfi¢ky ke kfivinam a karniku.
Obvykle se umistovaly pouze do prvni a tfeti pficky,
prostfedni pficka pak byla zajisténa automaticky. Na-
sledné pak vyrobce proved| sestavu karnika podobnym
zplsobem, jako v pfedchozim pfipadé. Rozdil mohl byt
pouze v tom, Ze se Cepoval jen posledni vrcholovy dil.
Samosvornost totiz obstaralo spodni umisténi karnika
do konstrukce kfivin.

Regionalni nazev tacky? je ekvivalent vyrazu pro
kolec¢ko, tedy transportni zafizeni, které se vétSinou po-
uzivalo (a v modifikované podobé se pouziva dodnes)
k prfevozu pevnych hmot a material(. (Po drobnych
konstrukénich Upravach vsak mohlo transportovat i teku-
tiny). Predloha pro hracku tak vétSinou slouzila k trans-
portu stavebnich material(i, ale pouzivala se napfiklad
i k vyvazce hnoje.

Soucasti, ze kterych byly ta¢ky konstruovany jsou
nasledujici: dvé tackovice (bo¢ni strana koleCka obdo-
ba kfivin, podle V. Vondrusky nazyvané truhlik? — zde
jde ale jiz o sestavu tackovic, pficek a dna), dvé pficky,
dno, dvé zavlacky. Pricky byly pomoci otvor( v tacko-
vici na koso umistény pouze z jedné strany. Ve spodni
Casti pficky jsou zhotoveny drazky, do kterych se vkla-
dalo dno. Po vloZeni dna do pfipravenych pfi¢ek se cela
montaz zakongila zasunutim osy s koleCkem a zbyvajici
tackovice. Boky pficek, které vyCnivaly, se pak zajistily
proti posunu ¢epem. Zvlastnosti tackl je, ze se do za-
kufovaci pece vkladaly slozené, ale bez dna a kolec¢ka.
Po zakoureni se rozloZily, vyzdobily dekorem a nasledné
slozily, tentokrate jiz se dnem a koleCkem.

Jako vyzdobny prostor tackd byly s oblibou vyuzi-
vany tackovice, které byly po krajich upraveny putovni-
kem. Tvar taCkovic se tradi€né upravoval sekyrou. Az
novodoba produkce zacala uzivat Sablon a pasové pily
pro uleh€eni prace. Pouziti dekoru na boku kole¢ka se
stalo pravidlem a nechybi na Zadném z exemplaf. Sife
tackovic pak vyrobclm umozriovala ztvarnéni geomet-
rickych obrazcli. Tackovice byly ¢asto zdobeny z obou
stran. Geometrické motivy byly pravidelné vykruZzovany
také do pric¢ek. Vyjimku tvofila pouze predni pficka u ko-
la, ktera z vnéj8i strany byla ponechana bez jakéhokoliv
vyzdobného zakroku. To ovéem mélo logické opodstat-
néni, motiv by totiz zakryvalo kolo. (Pfedni pficku zdobi
pouze Josef Polach z Nové Lhoty.)

Poslednim vyrobkem spadajicim do skupiny trans-
portnich zafizeni byl zebfifnak. | v tomto pfipadé se
byla jeho oj dokonce pohybliva. Vozik byl konstruovan
tak, aby jeho kola byla funkéni. Jejich pozici zajistoval
bud' drobny hiebiCek, nebo dfeveny klinek. Konstrukce
voziku doslova nekopirovala plné funk&ni predliohu.
Chybély u ného napfriklad zebfiny, jez byly nahrazeny
pevné& zachycenymi boky, které spojovaly podvozek
voziku s horni ozdobnou lidtou. Tato zdkladni konstrukce
se stala podminkou pro pfipojeni podélné ozdobné listy
a vlozZeni brleni, které obvykle tvofilo osm pfic¢ek. Podél-
né listy voziku byly ukoneny pfechodem do valcového
tvaru uzsiho prdmeéru. Ten pak slouzil jako ¢ep pro spo-
jeni pfedni a podélné strany. Moznost pro uZiti vyzdoby
skytal vozik omezené. Proto se vyuzivaly pfedni a bo¢ni
listy. PovétSinou se na nich zhotovovaly linearni motivy
v podobé pfimek Sikmo pfetinajicich listu na SiFf, nebo
poloméry kruznic navazujicich od svych stfed(l na sebe
a sméfujicich pfes celou listu. Vyjimecné byly také za-
chyceny rostlinné motivy zpracované ,od ruky®.?®

Do dal$i typové skupiny mlzeme zaradit drobné
pFfedméty, slouzici k zemédélskym, lesnickym ¢i doma-
cim pracim. Z dochovanych hmotnych pramenu do této
kategorie fadime lopatky, sekyrky, motycky, hrabicky.
Nasady — hulky a topora téchto naradi vybizely vyrobce
k provedeni zvlastni vyzdobné techniky. Material se pred
zakoufenim ovinul vrbovou kurou, nebo lipovym lykem.
Po vyjmuti zakourenych ¢asti a odstranéni kGrového
,obalu“ se na toporech a nasadach objevila svétla kon-
trastni Sroubovice. Ovinuty material ¢asto vydrZel zaku-
fovani a tak byl tfeba i nékolikrat pouzivan. Vzdy se ale
pfed novou nakladkou do pece nechal zvlhéit, nebo se
umistil do sklepa, kde pfirozenou cestou zvihl.

» 1acky”. Kresba M. Kolackova.
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Z hrabicek se vyrabél rozfezavany typ a postup je-
jich vyroby se prakticky neliSil od klasickych hrabi. Vyro-
bu popisuje ve své publikaci napriklad Karel Pavlistik.®

Moznosti zpracovani dekoru u ostatnich popsanych
hracek byly podobné. OvS§em pro vykrouzeni geometric-
ky svym celistvéjSim ,pracovnim® plocham nabizely tuto
moznost. Naproti tomu sekyrky a kladivka byly zdobeny
,0d ruky“. Zminéné drobnéjsi pfedméty byly Casto vkla-
dany do pece jiz zkompletované.

Typicky chlapeckou hrackou byl meé, ktery se
skladal ze dvou Céasti — Cepele plynule pfechazejici do
rukojeti a krizové zastity, ktera se kolmo nasouvala na
Cepel. Zastita se zajiStovala proti posunuti kolikem ne-
bo drobnym hrebickem. Geometrické obrazce tvorené
.roztéCkou“ se na této hracce nevyskytuji. Zato je zde
ponechan prostor prostym tahim ,vystruzniku®, ktery
Casto vytvarel na povrchu hracky listky a linky.

Novodoba produkce zakufovanych hracek z pro-
stfedi Ustfedi umélecké lidové vyroby?” umozfiovala vy-
robclim ztvarnit také netradi¢ni pojeti tvard a typu hrac-
ky. To se napfiklad odrazilo v pojeti Zertovného kolecka
ve tvaru Saska, ktery diky jednoduchému pohyblivému
ramenu dokazal pohybovat jeho hlavou.

Hmotné doklady vyroby zakufovanych hracek jsou
dochované fadové v desitkach exemplarl, nejstarsi maji

Hrabicky. Kresba M. Kolackova

216

dataci k roku 1901. Bohuzel jsou nam znamy pouze pred-
méty, které spravuji muzejni instituce. Zakufované hracky,
které jsou v soukromych rukach, nam zatim unikaji. Jisté
véak je, Zze plodna &innost Frantiska Stefely zpusobila,
Ze jeho vyrobky putovaly i do ciziny, napf. do Holandska
nebo Kanady. Nejvétsi poCetni zastoupeni zakufovanych
hragek ve sbirkach muzei v Ceské republice maji Valas-
ské muzeum v pfirodé v RoZnové pod Radhostém a Na-
rodni muzeum v Praze. Mezi dalsi instituce spravujici
tento specificky projev hrackarské tvorby patfi Moravské
zemské muzeum v Brné, Slovacké muzeum v Uherském
Hradisti, Muzeum regionu Valadsko ve Vsetiné, Muzeum
Novoiji¢inska v Novém Ji¢iné a také Narodni ustav lidové
kultury ve Straznici a Muzeum jihovychodni Moravy ve
Zliné. Velka Cast hracek v8ak pochazi jiz z novodobé
produkce, ktera vychazela z prostfedi ULUVu. Vyrobci
v zasadé pracovali tradi¢nimi postupy a nastroji, pouze
proces Stipani byl pozvolna opoustén a prechazelo se
k fezani polotvarovych desek.

V souCasné dobé se vyrobé vénuje pouze Josef
Polach z Nové Lhoty. Technologii ovladaji také Jan Stefla
ml., Frantisek Stefela a Pavel Cip ze Zubfi, ti v3ak jiz ne-
jsou aktivnimi vyrobci. Zakufovana hracka tak neodvratné
stoji mimo zajem vyrobcl a zda se, Ze také odbératell.
Poptavka po ni je jiz minulosti a hrozi, Ze z(stane pouze
sbirkovou néplni akvizic muzejnich instituci.

(AT daTa |¢
¢

Kladivko. Kresba M. Kolackova
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Takovy exemplar vlastni Moravské zemské muzeum v Brné.
Pavlistik, K.: c.d., s. 144-146.

pod Radhostém.

Prisp&vek vznikl za podpory grantového projektu Odboru regionaini a narodnostni kultury CR — Tradice vyroby zakufované hragky.

Summary

The so-called smudgy toys were made only in some villages in Moravia. ValaSska Bystfice was the most importance centre of this
manufacture, which was supported by the considerably wooded location with suitable wood. The typical way of manufacture was
a feature of the “smudgy” toy. The manufacturers smoked the toys in a furnace. The wood surface turned brown to black. This
basic act was done for aesthetic reasons. After that, different patterns were cut in the wood surface by tools. In this way, the natural
color was laid bare and the decorative contrast came out. Nowadays, the knowledge of this technology wastes away and only
a few persons know the manufacture sequence.
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DETSKY BIC — HRACKA | PRACOVNi NASTROJ
Vaclav Michalicka

Bi€ Ize stru¢né definovat jako pfFiru€ni nastroj slouzici
k pohanéni Zivych tvord. Clovék ho pouZiva od pravéku
coby svou prodlouzenou ruku. Rzné druhy bi¢l pomaha-
ly pastyfim pfi paseni stad, vozatajové, hospodafi a po-
voznici jimi pobizeli sva sprezeni. Bi€ vSak lidem v minu-
losti nejen pomahal pfi jejich t&zké praci, ale také nad nimi
Castokrat vladl, kdyZ dopadal na zada otrok( a robotnikd.
Bi¢ se vzdy tésil jisté vylu€nosti, protoze dokazal pfi-
mét k praci Ci posluSnosti tazna i hospodarska zvirata,
a v mnoha pfipadech také lidi. Proto se stal odznakem
moci, urcitého postaveni i stavovské pfislusnosti.

Ve venkovském prostfedi byval pastyisky i forman-
sky bi¢ opfeden mnoha povérami. Velky vyznam mélo
hlasité prasknuti, které pohanélo napfiklad korisky potah
¢i stado ovci. V lidovych predstavach v sobé skryva-
la hlasitéd rana €arovnou moc. Vedle ucelného vyuziti
preslo praskani bicd do mnoha zvykoslovnych obradu
a Ukond." Na Uzemi dnesni Ceské republiky byla role
biCe na venkové nezastupitelna az do obdobi spole€en-
skych a hospodarskych pfemén po druhé svétové valce.
Do té doby byl bi¢ nepostradatelny pro hospodare, po-
vozniky a pasaky dobytka i dribeze.

Ve vesnické spoleCnosti byvaly déti co nejdfive
zapojovany do pracovnich povinnosti nezbytnych pro
zajiSténi obzivy. Détské hry v téchto spoleCenskych
vrstvach proto sehravaly ulohu pfipravy na tézky Zivot

Détskeé bice z dilny Frantiska Halaty, Metylovice 40. léta 20. stoleti.
Foto K. Matocha 2006,archiv ValaSského muzea v prirodeé.
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v dospélosti.? Vlivem této skutecnosti hracky vyrobené
pfimo k zdbavé €asto nahrazovaly zmen$eniny véci uzi-
vanych v kazdodennim zivoté, se kterymi se déti bézné
setkavaly pfi praci svych rodicl. Bi¢ se staval témeér
nezbytnou hrackou pro vétsinu venkovskych chlapcu jiz
v Utlém véku a byl chapan jako jeden z atributl pohlavi.®
K chlapcim patfil maly bi¢ stejné neodmyslitelné, jako
k divkdm hracka v podobé panenky.

Détsky bi¢ mél i druhou rovinu svého poslani. Velmi
brzy se totiz vedle hracky z ného stal i pracovni nastroj
vyuzivany z pocatku pfi paseni driibeze a pozdéji dobyt-
ka.* S trochou nadsazky by se dalo fici, Ze jak chlapec
rostl, rostl s nim i jeho bi¢ — z détského bice na hrani se
preménil na bi¢ik na husy, pak ve vétsi a dikladnéjsi na
kravy a nakonec v dlouhy bi¢ pro korisky potah.

Hry s bi¢em vétSinou znazorniovaly urcitou praci
dospélych, ktera nabyvala v détskych ocCich pfitaZlivosti.
VétSinou se jednalo o jizdu s povozem, orbu, paseni
ovci atd. Oblibenou u venkovskych chlapcl byla hra na
koriské sprezeni (jeden chlapec byl vozka a dalSi dva
nebo Ctyfi pfedstavovali koné).5 V povédomi détského
kolektivu dité s bicem vystupujici v roli ko¢iho stalo v di-
leZitosti vZdy o stupinek vy$ a nabyvalo na vétsi vaznosti
u svych vrstevnik(l. Nutno podotknout, Ze mnohy ,k{ri®
v détském spreZeni dokazal ziskat veliky obdiv a déti
hrou uplatovaly zkuSenosti svych otcll, jak zachazet
s bicem i se zvifaty.® Také pfi téchto hrach mélo svuj
vyznam uméni hlasitého ,prasknuti“ bicem, ¢imz i mensi
chlapci projevovali svou osobnost, a upevfiovali si tak
postaveni mezi ostatnimi détmi.

Zabava chlapcl s bi¢em byla vlastné rozvijenim
dovednosti v zachazeni s timto v zemé&délském hos-
podarstvi nezbytnym nastrojem. Vedle zapoleni o co
nejvétsi prasknuti (,stfeleni®) se cvicila zru¢nost s bicem
v oblibeném a vSeobecné rozSifeném roztaceni tzv. kaci
(zaSpicatély drevény valecek s nékolika ryhami po obvo-
du pro feminek &i provazek bice). Bi¢ se omotal okolo
ryh na kace postavené SpiCkou na zem a trhnutim do
strany ji byla dana potfebna rotace. Po rozto€eni odsko-
¢ila kdca az nékolik metrt a chlapci ji museli stale honit
a zvySovat rychlost otacek vodorovnym Svihanim bice.
Udrzet kacu co nejdéle v pohybu bylo otazkou détské cti
a projevem vzajemné soutézivosti.”



VétSina venkovskych déti uplatnila bi¢ pfedevsim na
pastvé.® Zpocatku jednoduché a neuméle sestrojené bice
na paseni napf. hus (€asto stacil jen proutek &i metlicka)
s pribyvajicim vékem nahrazovaly dimysInéjsi a sloZitéj-
Si nastroje. OdrostlejSi chlapci pasouci kravy (tzv. krava-
fi) mivali dlouhé bice s ,praskackou“ na konci. Témito
bi¢i uméli kravafi nahlou zménou Svihu vydavat osobité
hlasité rany, kterymi se svolavali a podle nichz dokazali
poznat, kdo kdy vyhani dobytek a kde pravé pase.®

Své biCe si déti zvladly vyrobit vétSinou samy
a jejich touhou bylo, aby vypadaly co nejopravdové;ji
a 8lo s nimi dobfe praskat. Ty nejvice jednoduché dé-
laly z obyc€ejného klaciku, na ktery navazaly provazek.
prutu a samotny bi¢ tvofil rGzné upravovany provazek
Casto zdobeny barevnym stfapcem (napf. z baviny).
Vzacnosti byl koZzeny feminek, jimz se i dfevéna kaca
roztacela mnohem U¢innéji."° Nékteré détské praskaci
bice tvofil pruh pevné latky (na konci roztfepeny) upev-
nény k bicisti. Nejvétsi dokonalosti dosahovaly bice jiz
vy$e zminovanych kravart. Chlapci vénujici se paseni
krav dokazali své bice umé splétat z konopnych $nidr
a ke kozenym femesIné provedenym kravskym bi¢im
pridélavali tzv. praskacky. Praskacky na konci bice
usnadfiovaly dosazeni potfebné rychlosti k vydani hla-
sité rany. Kravafi pouzivali na jejich vyrobu tenkych vla-
ken rizného materialu — bavina, konopi, len, ziné, viasy,
popf. upraveny kozeny feminek. Néktefi se stali ve zho-
tovovani praskacek skute€nymi mistry a své dovednosti
vyuzivali i k drobnym pfivydélkam (délali ,praskacky” pro
obchodniky, ktefi je dale prodavali)."

Svébytné misto v zivnostenské produkci détskych
bich zaujimala béhem prvni poloviny 20. stoleti pobe-
skydskd obec Metylovice v dneSnim okrese Frydek-
Mistek. V této femesiné zemédélské vesnici previadala
koZedélna vyroba (femenafstvi) s dominantnim zamére-
nim na zhotovovani pestrého sortimentu bi¢u.'? Znacna
konkurence mezi mnozstvim Femenarskych Zivnosti
vedla k neustalému hledani novych moznosti jak rozsifit
nabidku a zajistit staly odbyt. Jednou z mnoha vedlej-
Sich zaleZitosti byly i détské bice, na které se vyuzivaly
zejména feminky z méné kvalitni kize."® Jelikoz se me-
tylovsti femenafi (tzv. bicafi) specializovali pfedevsim na
kozenou Cast — feminek bice, otevirala se v obci moz-
nost doplfikové vyroby rakosovych i dfevénych bicist
i drobnych ozdobnych rukojeti k détskym bic¢am.

Produkce détskych bi¢l zacala v Metylovicich
kratce po prvni svétové valce, ale na vyznamu nabrala
predevsim ve tficatych letech a pretrvala az do pocatku
padesatych let 20. stoleti. V té dobé se na détské bice
zaméfily zejména tfi firmy: FrantiSek Halata (délal k dét-
skym bi¢im kozZené feminky a pozdéji i rukojeti), Valen-
tin Bilek (vyrabél kozené feminky détskych bi¢u) a Josef
Lepik (specializoval se na zdobené rukojeti détskych
bic). Ackoliv zajem o détské bice byl pomérné znacny,
tézisté prijma téchto tri Zivnostnikd zlstavalo ve vyrobé
uzitkovych bi¢l. Ostatni femenafi se zabyvali détskymi

Svazek remink(i k détskym bicim vyrobenych Janem Bilkem.
Metylovice 70. Iéta 20. stoleti. Foto K. Matocha 2006, archiv Valasského
muzea v prirodé.
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bi¢i pouze okrajové.™ Tfi zminéni vyrobci vzajemné
Uzce spolupracovali a diky tomu postupné dochazelo
k vytvarnym vylepSenim détskych bicu, které nakonec
dosahly svébytnych forem a staly se mezi détskymi za-
kazniky pojmem.™s

Josef Lepik odebiral od bic¢art reminky bict a dopl-
noval k nim rukojeti ze své vlastni dilny. Sam se zabyval
i distribuci zkompletovanych détskych bi¢l ¢asto ve spo-
lupraci s podomnimi obchodniky a trhovci. Pfimy prode;j
bez prostfednik(l byl vSak zalezitosti predevsim jeho
manzelky. Ta je na kole rozvazela po poutich a trzich
(i na pomérné vzdalena mista, napf. PFibor, Stramberk,
Novy Ji€in, Frenstat pod Radhostém, Roznov pod Rad-
hostém, Frydek, Mistek, Cesky Té&sin, Jablunkov), kde
se téSily velkému zajmu déti. Z pocatku se nejednalo
o pfili§ drahou zalezitost a biCe si mohly dovolit i déti
z nepfili§ majetnych vrstev. Ve Ctyficatych a zejména
padesatych letech 20. stoleti, kdy doSlo k znacnému
omezeni produkce tohoto zbozi, jeho cena vyrazné
stoupla. Presto malé bice neztratily na oblibé a zlstaly
jeSté na néjaky Cas predmétem détské touhy. Koncem
padesatych let definitivné zanikly posledni pozustatky
femenarskych dilen v Metylovicich a détské bi¢e zmizely
ze stankl prodejcl na poutich a trzich.'®

Technologicky postup pfi zhotovovani détského
bice v Femeslinych dilnach v Metylovicich se skladal
z nékolika Ukonud. Remenar ostrym noZem nakrajel na
pracovnim stole (v Metylovicich nazyvany $tok) vétsi-
nou z méné hodnotné usné ¢inéné v roztoku soli hliniku
(ledek) feminky v délce 50 — 90 cm. Reminky se lehce
zakulatily tzv. kalanim (valeni bi¢d na tvrdé podlozce
pomoci dfevéného nastroje s hladkou plochou). Takto
upravené feminky (Svihadla) bylo mozné nechat pfirod-
ni, ale velké popularité se t&Sily barvené, a to zejména
tmavé hnédé a Cervené. Barvy se na feminek nana$ely
pifimo holymi dlanémi, a protoze velice Spatné poustély,
byl Femenar poznat uz z daleka podle barevnych rukou.
Svihadlo se zdobilo barevnym stfapcem z bavinéného
vlakna, pozdéji ze syntetické viny. Naposledy se k fe-
minku biCe upevnil zavés (tzv. ivrazka) — oko z prouz-
ku usné, kterym bylo Svihadlo upevnéné k rukojeti.
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kovy material z riznych druh( dievin. Rukojet’ se vytva-
rovala specialnim hoblikem s kulatym nozem tak, aby se
smérem ke Spi€ce mirné zuzovala. Pro dobré upevnéni
svazky tenkych niti, namocenych do klihu, v potfebném
rozestupu od sebe. Do prostoru takto zabezpeceného
proti vyklouznuti se uvazal zavés.

Pripravena rukojet byvala barevné zdobena, ¢imz
ziskala na atraktivnosti. Nejdfive se napustila bezbar-
vym lakem a poté natfela podkladovou barvou (nejcas-
t&ji Zlutou nebo bilou). Nakonec se na povrch nanasely
hadfikem pestré barvy (Cervena, zelena) redéné vodou.
Barvy na bicisti vytvarely barevné skvrny, které se rozpi-
jely a vzajemné prolinaly. Timto zplsobem vznikly velice
zajimavé a pusobivé vzory. Na zavér se télo bice (Sviha-
dlo) pfipevnilo k rukojeti a détsky bi¢ byl hotov.'”

K pokusu o oZiveni vyroby détskych bic¢l v Metylo-
vicich doslo na kratkou dobu pocatkem sedmdesatych
let 20. stoleti. RemenaF Jan Bilek zagal zhotovovat ba-
revné kozené feminky bi¢ll zdobené barevnou bavinkou
a jezdil je prodavat na pouté, trhy a narodopisné slav-
nosti v okoli. Odbyt nebyl velky, naklady prekracovaly
vydélek, a tak Jan Bilek po kratké dobé s vyrobou pfe-
stal.’® Détsky zajem o bice rychle opadl v dusledku pro-
mény tradi¢ni venkovské spolecnosti. Kofiska spfezeni
se nastupem moderni techniky vytratila a déti si hledaly
nové formy hracek reflektujici sou¢asné prostredi, které
zasadnim zpUsobem pronikalo i do détskych her. Détsky
bi¢, ktery byl nezbytnym néstrojem snad kazdého ves-
nického chlapce, tak pozbyl své opodstatnéni a prestal
byt pouzivan jako hracka i jako pracovni nastroj.

V soucasné dobé v Metylovicich ovlada zhotovova-
ni détskych bi¢l uz jen syn Franti$ka Halaty Bedfich Ha-
lata (narozen 1927), ktery je vyu¢enym femenafem, ale
femeslu se nevénuje. Jednou z poslednich pfileZitosti
prohlédnout si tuto specifickou oblast tradi¢ni rukodélné
vyroby se 1. ¢ervence 2006 stal program O praci lid-
skych rukou ve Vala§ském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhostém. V ramci rekonstrukci zaniklych techno-
logii zde Bedfich Halata pfedved! zakladni postupy vy-
roby jak détskych bicd, tak proslavenych metylovskych
bic¢l hospodarskych a formanskych vozovych.



Studie je dil¢im vystupem grantového projektu ¢. DBO6PO1RNKO001 s nazvem Tradice femesiné a rukodélné vyroby na Valassku
a TeSinsku — identifikace, dokumentace, prezentace, feSeného Vala§skym muzeem v pfirodé v Roznové pod Radhostém.
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Summary

In the past, children’s whip was an indispensable toy to the most country boys. The whip fulfilled also the function of a work
implement used for keeping poultry and cattle out at grass. The boys” play with a whip meant especially development of skill
needful for farming. Besides the whips made by the children themselves, also manufactured whips used to be sell. The village
of Metylovice (District of Frydek-Mistek) took an essential position in the manufacture of whips. Many people dealt with leather
manufacture. Here were made children’s whips with a leather strap decorated with a tassel, and with a wooden handle, which
used to have a coloured décor with impressive patterns. The manufacture of children’s whips in Metylovice ceased to exist in the
1950s.
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JAK SI HRAJI DETI ROMU (POZNAMKY Z TERENNIHO VYZKUMU V RUDNANECH)

Jana Polakova

V ramci vyzkumné prace Muzea romské kultury
v Brné jsem se zucastnila v zafi 2006 terénniho vy-
zkumu na stfednim a vychodnim Slovensku. Jednou
z nasich zastavek byla i romska osada u obce Rudriany
v okrese SpiSska Nova Ves. Tato obec ma v podstaté
nékolik mist, v nichZ jsou Romové koncentrovani. Projeli
jsme celou obci a zastavili asi 2km za hrani¢ni ceduli,

Chlapec pri vyrobé luku na hru ,piga“, Rudriany, zari 2006.
Foto J. Polakova.
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v osadé s podivnym nazvem 5 RP Il. Tato romska ko-
munita vznikla az po druhé svétové valce, kdy sem jeji
dnes jiz nejstarSi obyvatelé pfisli za praci do uhelnych
dolll. Vznikla v prabéhu druhé pétiletky, coz vysvétluje
i jeji oznaceni, které se udrzZelo a traduje pfes vS8echny
politické zmény — pétilety ramcovy plan druhy. Osada 5
RP Il neni pfili§ rozlehla a vzhledem k dobé svého vzni-
ku zde jiz nenajdeme tradi¢ni obydli slovenskych Romli
— malé jednoprostorové domky, stavéné predevsim ze
dfeva nebo z nepalenych cihel." Sou€asni obyvatelé Ziji
v jednom starém c¢inzovnim domé&, pobliz kterého jsou
staré garaze, vyuzivané jako kulny. Vedle domu stoji by-
valé Satny a zazemi pro horniky, dnes za pomoci ame-
rické armady a dal$ich pfispévatell prestavéné na ko-
munitni centrum. A pravé jeho ¢innost byla cilem naseho
vyzkumu. V ramci akci pofadanych pro Romy zde bylo
uskuteénéno nékolik rekvalifikaCnich a dovednostnich
kurzl, mistni obyvatelé si opravuji své okoli a zacala
vznikat nova cihlova vystavba. V jedné kratké chvili mezi
natacenim rozhovor( jsem se zahledéla z okna komunit-
niho centra po prostoru, kterému by se pfi troSe dobré
vlle dalo fikat naves. Sledovala jsem mistni déti, jak si
hraji, a posléze pfisla mezi né.

Romské déti nebyvaji neduvérivé, ale v prvnim
okamziku ani pfilis komunikativni. Neni mozné jim zacit
rozdavat bonbodny, tak jak to déla mnoho lidi, ktefi se
v osadach z rliznych divodu objevi. Také ihned fotogra-
fovat neni pfili§ vhodné, uz z toho divodu, Ze se za¢nou
prfedvadét a nastavovat na objektiv tak nepfirozené, Ze
ve vysledku ma minimum fotografii vypovédni hodnotu.
Mnohem lepSi je za€it si s nimi hrat a povidat. Pokud
umite alespon par slovicek romsky, mate uspéch zaru-
¢en. Vzhledem k tomu, Ze jsem sama matka dvou déti,
nedélala mi komunikace s nejmensimi obyvateli osady
zadny problém.

Prvni, kdo se osmélil, byla tfi asi osmilet4 dévcata.
Postupné se pfidavaly dalSi déti, divky i chlapci, kazdy
z nich chtél prfedvést, co umi, jak si hraje, nebo pfistr-
koval kamarada, aby také néco fekl. Podobny ,vyzkum®
jsem délala poprvé nejen mezi romskymi détmi, ale mezi
jakymikoliv détmi vibec. Nevim proto, jestli se jiné déti
chovaji stejné. Predpokladam, Ze at’ jsou déti z jakého-
koliv prostfedi socialniho i kulturniho, chovaji se podob-



né. Nahravat rozhovor s nimi na jakykoliv audiozaznam-
nik by bylo zbyte¢né, musela jsem se proto spolehnout
pouze na svoji pamét.

Romské déti obecné maiji oproti détem z majority
méné hernich pfileZitosti. Rozdéleni praci v rodiné je ob-
vykle dané stafim — nejstarSi dcera na sebe prebira roli
matky v jeji nepfitomnosti, nejstarsi syn roli otce. Proto
Ize mnohdy potkat po osadé deseti nebo jedenactileté
holCiCky, které se staraji o nékolikamésicni sourozence,
nosi je a chovaji. V jejich hrach jim to v3ak pfili§ nevadi.
Déti jsou v podstaté vychovavany celou osadou, vzdy
se najde nékdo, kdo se na chvili o nemluvné postara.
Kazdé z déti ma vSak v rodiné néjakou povinnost — nosit
vodu, Stipat dfivi, pomahat vafit, zametat atd.

Obyvatelé Rudnan, stejné jako mnohych dalSich
romskych osad na Slovensku, ziji prakticky v socialni
nouzi. Lidé, ktefi maji zaméstnani, se daji spocitat na
prstech jedné ruky. Rodi¢e z téchto komunit nemohou
tedy pochopitelné poskytovat détem takové prostfedky
ke hram, jaké jsou standardni napf. pro déti velkych
méstskych aglomeraci. V Zadném pfipadé se v8ak ne-
da fict, Ze by to déti néjak ochuzovalo. Naopak — malé
mnozstvi hracek a sportovniho nacini nuti déti pouzivat
ve zvySené mife fantazii a zabavit se zplisobem, ktery
odpovida jejich moznostem. Je samoziejmé, Ze hodina
mezi détmi zdaleka neodkryje vSechna tajemstvi her
a zabavy. Proto nechci a nem(zu povazovat nasledujici
vyCet a popis za vyCerpavajici, ale spise za ilustrativni.

Chlapci z romské osady 5 RP Il pii hie ,piga“, Rudriany, zari 2006.
Foto J. Polakova.

Romské déti travi vétsSinu volného ¢asu venku, po-
kud jim to poCasi dovoli. Osada 5 RP Il pfipominala v do-
bé moji navstévy stavenisté, protoze zde vznikaly nové
cihlové domky pro mistni Romy. Zdanlivé nebezpecné
misto poskytovalo détem velké mozZnosti. NejmladsSi dév-
Cata si hrala na hromadé pisku. Misto babovek jim slou-
zilo rGzné staré nadobi a nékdy i dlané. Pisek nabirala
rukama, starymi pfibory nebo plochymi kaminky. Zatimco
u majoritni spole€nosti jsou na piskovisti dévcatka stejné
jako chlapci, tady jsem za celou dobu chlapce nezahléd-
la. Ddvodem je nejspi§ pozdéjSi znacna diferenciace

Skakani pres improvizované Svihadlo vyrobené z obalu elektrického
kabelu (tzv. buzirky), Rudriany, zari 2006, Foto J. Polakova.
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v ulohach zeny a muze v romské rodiné, kde se tradic¢-
né o jidlo stara vyhradné Zena. Dévcatka se svoji hrou
vlastné pfipravovala na pozdéjsi roli matky.

Jedinou zabavou spole€nou pro kluky i divky byla
hra ,na maminky a tatinky“. Tyka se déti do 9 let, starSi

g—

Skakani pres improvizované Svihadlo vyrobené z obalu elektrického
kabelu (tzv. buzirky), Rudriany, zari 2006, Foto J. Polakova.
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uz si hraji oddélené. Stejné bavi chlapce i divky pohy-
bové hry — rGzné honic¢ky a schovavacky, pro néz maji
kolem sebe idealni prostfedi. Romské déti obecné maji
velice rady pohybové hry, bavi je skakat a dokazovat
svoji silu a mratnost. Fotbal hraji jak chlapci, tak dévcata,
spolecné vSak opét jen asi ve véku do 9 let. Déti nemaji
Casto ani tak oby&ejnou véc, jakou je Svihadlo. Diky své
fantazii a umeéni vyuzit vSe ve svém okoli je vSak ani ne-
potfebuji. Misto n&j poslouzi obal z elektrického kabelu
z nedaleké stavby, skaci pfes n&j samy Ci tak, Zze dvé déti
jim to€i a jedno preskakuje. Dévcata také ,skacou gumu®.
MenSi chlapce jsem spatfila bé&hat za kutélejici se pneu-
matikou, kterou pohanéli klacikem. V bé&hu si pneumatiku
predavali jeden druhému, nebo si je kouleli dva naproti
sobé. Také chlapci vyuzili zbytky kabelu ke svoji zabavé
a soutézim. Snazili se s nimi praskat jako biem, coz
Vv jejich pfipadé vyZzadovalo nejen urcity um k samotnému
prasknuti, ale také silu vzhledem k vaze kabelu.

Chlapci z Rudfan mi predvedli hru, o které jsem si
myslela, Ze uZz ji znaji jen stafi Romové a Ze v podstaté
zanikla. Jde o tradi¢ni romskou chlapeckou hru ,piga“. Pi-
ga se v hrubych rysech podobala ¢eskému Spacku nebo
bleSe.? Velké povédomi o této hfe jsem neméla. Jak uz
jsem se zminila, znala jsem ji pouze z vypravéni starSich
slovenskych Romu,? ktefi ji jako mali hrali. S pfichodem
do Cech ziskali Romové praci s pevnou pracovni dobou
(na stavbach, v tovarnach apod.), kvuli ¢emu ztratili ¢ast
volného ¢asu, na ktery byli zvykli ze svého plvodniho do-
mova. Z toho divodu prestali hru postupné hrat, a navic
ji ani ve vétsiné pfipadl nepredali dal$i generaci. Jeden
z pamétnikd* ji popsal nasledovné: hralo se drfevénym
kolikem, asi 10cm dlouhym a na obou koncich za$pi-
Caténym, nazyvanym piga. Tlouklo se do né&j lopatkou.
Jedna skupina tloukla, druha chytala. Ten, kdo pigu chytil
vicekrat, vyhral. Celkem hralo asi 8 lidi, nejen déti, ale
i dospéli. Pigy si vyrabéli Romové sami. K mému prekva-
peni vSak doznala piga z Rudfian zmén hned v nékolika
smeérech. Pfedné ze hry pro dvé skupiny se stala hra sice
kolektivni, ale hral kazdy za sebe. Chlapci také pouzivali
naprosto jiné pomucky — luk a improvizovany $ip. Luk si
vyrobili ze silngjSiho prutu zlatého desté a dratu, ktery
leZel na stavbé. Sip pak predstavovala ulomena tenka
vétviCka stejného kefe, dale neupravena. Smysl hry spo-
Cival ve vystfeleni Sipu do co nejvétsi vySky ze spolecné
startovni ¢ary. KdyZz potom $ip dopad| na zem, chlapci
pro n&j co nejrychleji béZeli. Kdo pfibéhl jako prvni zpét



na startovni ¢aru, vyhral. Z pravidel vyplyva, Ze pigu mu-
Ze v Rudnanech hrat neomezené mnozstvi hracu.

Kromé pohybovych her zaujaly déti hry s prsty. Samy
vymyslely zplsob, jak je nejzajimaveéji proplést. Béhem
chvile se ode mne naucily hru s basni¢kou ,pumpovaly
dvé panenky*“.5 Zalibila se jim také hra s propletenim prs-
t0 i rukou, kde jeden ukazoval, ktery prst zvednout (aniz
by se prstu dotkl) a druhy musel prst zvednout. Diky pro-
pleteni je pfitom tfeba motorické dovednosti a nezfidka
se Clovek splete. Tato hra se zalibila i pfihlizejicim do-
spélym, ktefi se mezi déti postupné pfimichali a zkouSeli
svoji dovednost spolu s nimi.

POZNAMKY:

1. Viz napf. Horvathova, A.: Tradicie stavitelstva a byvania Rémov na
Slovensku. In: Sopoliga, M.: (ed.): Tradicie stavitelstva a byvania
na Slovensku. PreSov: Exco 1999, s. 187; Davidova, E.: Romano
drom — Cesty Romu. 1945 — 1990. Olomouc: Vydavatelstvi Univer-
zity Palackého 1995, s. 75-76.

2. Viz napf. Barto$, F.: NaSe déti. Praha: VySehrad 1951, s. 219.

3. Slovenskymi Romy jsou v tomto pfipadé mysleni nejen Romové Zi-
jici dnes na Uzemi Slovenska, ale i Romové a jejich potomci, ktefi
pfisli ze Slovenska na tizemi dneéni Ceské republiky v padesatych
letech 20. stoleti za praci.

Co fici zavérem? Z tak kratkého ,vyzkumu“ vlast-
né ani zadny utvofit nelze. Po pfedchozich kontaktech
s romskymi détmi z velkych méstskych aglomeraci v3ak
mohu konstatovat jednu skutecnost — ac¢ jsou déti v rom-
skych osadach mnohdy chudsi, fantazii maji bohatsi nez
jejich vrstevnici z velkych obci. Dokazi si hrat s vécmi,
o které by méstské déti nejevily zajem. Pravé u téch
méné majetnych mizeme sledovat udrzovani tradi¢nich
her i jejich inovace a Upravy. A také obrovskou radost
z pohybu, ale ta je nastésti stale vlastni vétSiné déti bez
rozdilu socialniho prostredi ¢i etnického plvodu.

4. Vlado Olah, nar. 1947 ve Stropkové (okres Svidnik, Slovensko).

5. Text Pumpovaly dvé panenky, polamaly pumpu je doprovazen hrou
s prsty, kdy se zkFiZi ruce, spoji se malicek, prstenicek a prostied-
ni¢ek a ostatni dva prsty spojovanim a oddalovanim naznacuiji
pumpovani. Od textu pan domaci z okna kouka, spravte mi tu
pumpu se spojené zkfizené ruce vrati na svoji stranu, dlané se
sbali a vytvofi otvor pro palec, ktery symbolizuje pana domaciho.

Summary

The essay results the terrain research in the village of Rudnany, which was done by the workers of the Museum of Roma Culture.
It was found out that the Romany children have fewer opportunities for they games, than the children of majority society have. It is
caused mainly by the social conditions of their families and division of housework among individual family members. The children
up to the age of about 9 years play together; later, the groups according to sex develop. The Romany children like playing at being
“mothers and fathers” and they love motion games. For most amusements, they utilize modest means of their environment, which
forces them to involve their imagination more extensively, than the Romany children from town agglomerations do.
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7 FOTOGRAFICKA ZASTAVENI

MYM POTOMKUM...

,V podivani na mne bud Vam upominkou, hledte si za své rodic¢e vZdy pomahati aj dyZ budu v hrobé hriiti. Nebot’
i Vy steho budete jednou mnoho tézitil!

Ja na Vas nikdy nezapominam vstavaje a lehajic a pfi msi sv. se modlim by Pan buh Vas v dobrym posilnil a zIé
od Véas voddalil.

Taky nas cisar pan kdyZz mi jeho jediny syn a jeho draha chot zemreli a on si (izkostmi radi nevédél, utikal
k chramu pané a jakmile se se svatostmi oltarni potésil ihned mu dlehcilo. Proto taky ty nezapomeri, ke sv. spovedi
a pfijimani jiti.“

Pani Josefa Polakova z Kanic (severovychodné od Brna, u Bilovic nad Svitavou) se nechala v brnénském foto-
ateliéru vyfotografovat na pamatku: na za¢atku minulého stoleti to byla zalezitost sice svatecni, nikoliv ale mimorad-
na. Kromé své podobizny v§ak chtéla pani Josefa svym potomkim predat a sdélit i nékolik Zivotné dllezitych zasad
— lasku k rodi¢dm a star§im, dGvéru v pomoc a zastani a v posledku lasku k Bohu. Psanym slovem tedy vyplnila
volna mista na rubu fotografie. Jeji poselstvi je Citelné — a také nasledovanihodné — i ve tretim tisicileti.

Fotografie je akvizici Miroslavy Ludvikové, ktera v ramci svého celozivotniho studia lidového odévu vénovala
— jako jedna z prvnich — svou sbératelskou pozornost i ateliérovym snimkim a ze svych terénnich vyzkumu ziskava-

la kabinetky a vizitky z fotografickych ateliért z Brna i z $ir§iho okoli.
Helena Berankova
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7 FOTOGRAFICKA ZASTAVENI

K dal$imu ¢teni:

Berankova, H.: "Plotna se pro dalsi objednavky uchova”— Lidovy odév v profesionalnim fotoateliéru. Folia Ethnographica. Supplementum ad Acta
Musei Moraviae 32, 1998, s. 113-118.

Kovacevicova, S.: Znakova funkcia fotografie v rodinnom a spoloc¢enskom Zivote. Zbornik Slovenského narodného muzea. Etnografia 88, 1994,
s. 32-62.

Scheufler, P.: Galerie c. k. fotografii. Praha 2001, s. 116—117 (Ateliér Rafael a Karel KIi¢).

Gl sy ol G4

Ateliérovy portrét - Josefa Polékova z Kanic, rukopisné datovano 1906. Foto ateliér Rafael, Brno. Fotoarchiv EU MZM, inv. & FA 14851. Shér
M. Ludvikova. Pozitiv 10,4 x 14,2 cm, podlepeno kartonem s firemnim logem, na lici i rubu rukopisné poznamky ¢ernym (viz prepis vyse) a cerve-
nym inkoustem. Puvodni negativ (sklenéné deska) ve sbirkach Etnografického tstavu neni.
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PROMENY TRADICE

VANOCE JAKO VYNALEZENA TRA-
DICE CI AMBIVALENTNI RITUAL?

Vanoce jsou nepochybné& na prvni
pohled plné paradoxd. Na jedné strané
v sobé& skryvaji pokorné ofekavani pfi-
chodu Spasitele, na strané druhé vsak
predstavuji ,nebiblickou nakupni apoka-
lypsu“. Slavnostni atmosféra adventnich
koncertu kontrastuje s hluénym a nepre-
trzitym proudem vanocnich koled v hy-
permarketech a rozhlasovych stanicich,
nadSeni z bohaté Stédrovecerni vecefe
s bolestmi Zaludku a strachem z nékoli-
ka ,vanocnich kil“ navic, rodinna pohoda
s hadkami a rozchody. Jeden z paradox
se dokonce skryva v samotném duchov-
nim poselstvi Vanoc, které jsou oslavou
narozeni Spasitele, jimz se ma stat maly
JeziSek v jeslikach, slaby a bezmocny.
Timto sdélenim se rudi jasna hranice
mezi chudobou a bohatstvim, moci a sla-
bosti. Zasadnim paradoxem Vanoc je
v8ak skutecnost, Ze se v soucasné dobé
jedna o nejvétsi nabozensky, ale zaroven
i komercni svatek. O vanocnich svatcich
jsou mnohymi uctivany ,prinejmensim
Ctyri ze sedmi smrtelnych hrichd, jimz
krestanstvi kdysi spilalo, a sice lakom-
stvi, obzerstvi, chti¢ a zavist“ .

Zalezi ovSem na tom, jakou perspekti-
vu pfijmeme a jak tento paradox budeme
vnimat. Zda jako disledek materialismu
a komerce, jez znesvécu;ji puvodni a po-
svatnou myslenku Vanoc, nebo jako ne-
vyhnutelnou soucast jakéhokoli svatku
a ritudlu, ktery v sobé vzdy zahrnuje jisté
ambivalence. Jinymi slovy se nabizi moz-
nost, zda budeme Vanoce interpretovat
jako ,vynalezenou tradici®, ¢i jako ambi-
valentni ritual.

Vynalezena tradice

Vanoce byvaji Casto interpretovany
jako ,vynalezena tradice” (invented tra-
dition)* , a to hned ze dvou divodl. Za
prvé v Bibli nenajdeme Zadnou zminku
0 pfesném datu JeziSova narozeni, natoz
pobidku k jeho oslavé. Vanoce jsou tedy
relativné mladym svatkem, ktery se vSak
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nezrodil ex nihilo. Pohansky, tedy pred-
kfestansky pGvod Véanoc je dnes jiz vSe-
obecné pfijimanou skute¢nosti. Za ,pfed-
chldce” Véanoc jsou uznavany nékteré
starofimské svatky, spojené s oslavami
zimniho slunovratu a nového roku, jez se
s Vanocemi ¢asové shoduiji.®

Od 4. stoleti se oslava Vanoc S§ifila
po celém krestanském svété. K jiz usta-
novenému svatku se pfidal novy prvek
— obraz Svaté rodiny v jeslickach, ktera
ma byt opévovana a uctivana. Navzdory
této ,vazné" roviné — dirazu na rodinu
a jeji soukromi — byly Vanoce ve stfe-
dovéku predevSim vefejnym svatkem
a v ramci lidové kultury nepostradaly
karnevalové rysy.* Vanoce lze tedy cha-
pat jako synkreticky svatek, ktery v sobé
spojuje jednak rdzné nabozZenské kulty,
jednak prvky lidové, trpéné oficialnim na-
boZenstvim. ®

Druhym divodem, pro¢ na Vanoce
pohlizime jako na ,vynalezenou tradici®,
jsou tzv. zakdzané Vanoce, vzniklé v pu-
ritinském anglosaském svété v pribéhu
17. a 18. stoleti a posléze obnovené ve
stoleti nasledujicim. Nahlizeno z této
perspektivy je vznik modernich Vanoc
davan do souvislosti se vznikem a Si-
fenim industrialniho kapitalismu druhé
poloviny 19. stoleti, kdy doSlo k oddé-
leni zaméstnani a domova ¢. Aby mohly
tyto dva poly spoleCnosti koexistovat
a vzajemné se nevyluCovat, byly tzv.
znovu vynalezené Vanoce coby rodinny
svatek zaloZzeny mimo jiné i na vzajem-
né vyméné darli v ramci rodiny. Ta sice
potvrzovala a posilovala rodinné vztahy,
nakupem vanocnich darka vSak zaroven
podporovala rust ekonomiky. Vanoc¢ni
obdarovavani se tak stalo v jistém smys-
lu kontroverzni soucasti svatku. Mnohdy
bylo vnimano jako materialistické zne-
svéceni ,svatého dne“, rist vanocéni ko-
merce to v8ak nijak nezastavilo.

Z tohoto Uhlu pohledu jsou tedy
Vanoce vnimany ponékud ,Cernobile®,
a sice jako svatek, ktery prosel zasadni
transformaci — z plvodné nabozenského
a privatniho svatku se z Vanoc staly se-
kularizované orgie masového konzumu.”

Vanoce jako svatek a ritual

Vedle perspektivy ,vynalezené tradi-
ce“ Ize na Vanoce pohliZzet jako na ritual.
Vanoce vSak nejsou pouze ritualem jedi-
nym, ale jedna se o ,vanocni svatky“ ne-
boli celé delSi svatecni obdobi (angl. sea-
son Ci seasonal holidays), zahrnujici fadu
ritudld a ritualniho chovani. Jinymi slovy
— jedna se o ,velkou“ slavnost sestavajici
se z ,malych” ritual(. Jako ,velka“ se jevi
ve smyslu Casové délky i prostorového
vymezeni (,v8udypfitomnosti Vanoc"), ja-
ko ,mala“ ve smyslu jednotlivych, ale kaz-
doro¢né se opakuijicich €innosti, peCenim
cukrovi pocinaje a rozbalovanim darkd
konce. ,Jedna se o ritual v tom smyslu,
Ze sestava z obecné sdilenych a pfedpo-
veditelnych postupd, je to ¢as zesilenych
emoci, zaméreny na Kulturné predepsa-
né aklivity, jez idealizuji a posvecuji klico-
vé socialni instituce, tfigeneracni rodinu
a jeji socialni sité“. 8

Pro interpretaci Vanoc jsou klicové
dvé vyrazné vlastnosti ritualu — inver-
ze a ambivalence. V tomto smyslu jsou
i vanocni svatky plny rozpor( a parado-
x0.> Daniel Miller interpretuje Vanoce
jako twin-peaked holiday (svatek o dvou
koncich), jenz v sobé zahrnuje dva pro-
tikladné elementy — odstfedivy, neboli
karnevalovy ( soustfedény na vefejnost)
a dostfedivy, neboli vazny (soustfedény
na rodinu)."® Vnitfni struktura a dynami-
ka Vanoc spociva v napéti mezi témito
komplementarnimi kategoriemi. Na jejich
zakladé Ize vnitini strukturu Vanoc rozlo-
zit na protiklady mezi duchovnim a mate-
rialnim, soukromym a vefejnym, lokalnim
a globalnim.

Zakladni ambivalence, ktera se v sou-
vislosti se sou€asnou podobou a vyzna-
mem Vanoc zda byt nejvyrazné;si, je sou-
¢innost idealizace rodiny na strané jedné
a materialismu a konzumu na strané
druhé.” Vanoce totiz neodkazuji pouze
na kfestanskou ,radostnou zvést o naro-
zeni Spasitele, ale zUstavaji oslavou rodi-
ny, a to rodiny obecnég, nikoliv pouze oné
~Svaté“. Vedle tohoto ideového aspektu je
proto neméné dulezita analyza materialni
kultury a konzumu, jez jsou s Vanocemi
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spojeny. Zde jsou hlavnimi vano¢nimi té-
maty darky, ritual vano¢niho nakupovani
a obdarovavani vcetné ,svatecni dobro-
¢innosti“, vanocni konzum a rezistence
vUic¢i nému.

Interpretacni ramec, ktery jsme pro
popis struktury vanocnich svatka zvolili,
je vlastné reakci na pfili§ jednostranny
a zjednoduSujici ,moderni manicheis-
mus“, podle né&jz posvatnou mySlenku
Vanoc znesvécuje rostouci konzum
a spotfeba. Nabozenska a materialni
dimenze Vanoc se totiz vzajemné nepo-
piraji, nybrz prolinaji a doplriuiji.

Vanocni inverze

Pojmem ,vano&ni inverze®* mame
na mysli skuteCnost, Ze Vanoce jsou
v mnoha ohledech svatkem pfevraceji-
cim ,normalni fad véci a udalosti. Stava
se tak specifickym typem prostoru, ¢asu
a zpusobu jednani.'? Jako svatek, v sou-
Casnosti zamérfeny predevSim na déti,
jsou Vanoce z obou stran ohrani¢eny
ritualy zalozenymi na agresivnich, sexu-
alnich, tj. ,dospélych® tématech, jako jsou
predvanocni firemni vecirky na strané
jedné a Silvestr na strané druhé. V tomto
smyslu bychom Vanoce mohli charakteri-
zovat jako urcité ,mezidobi* — zvlastni Cas
oddéleny od zbytku roku, kdy si vétSina
zUcCastnénych bere dovolenou z prace
a déti maji Skolni prazdniny. Vanoce tak
umoznuji (¢i dokonce vyzaduiji) vystoupit
z kazdodenni rutiny a uzivat si jidla, piti
a odpocinku.

James Carrier k tomu pfipomina, ze
Vanoce nepfitahovaly pozornost samy
0 sobé, ale Ze to je jiZ samotna konstruk-
ce tohoto svatku coby oslavy rodinnych
vztahd, liSici se od vztahu s vnéjSim své-
tem. " Podle Adama Kupera je to vSak
pravé jejich jinakost®, jez je Cini pfitaz-
livymi: ,Vanoce by nemély byt povaZo-
vany za pfimocarou oslavu ,rodiny*, ale
Spi§ za vytvareni posvatného Casu, ktery
ohranicuje a prevraci jista kazdodenni
pravidla®'*

Stalo se jistym pravidlem Vanoc ne-
naruSovat tento rodinny a intimni svatek
kazdodennimi svétskymi starostmi. Ty

jsou pfenechavany az na oslavu Nového
roku v podobé& novoroCnich pfedsevzeti,
tykajicich se pfevazné kazdodenniho Zi-
vota, ¢i prezidentskych projevd, které se
(alespori v Ceské republice) jiz tradicné
vysilaji az na Novy rok. Vanoce jsou na-
opak ¢asem hojnosti, Stédrosti a dobre
vlle, coz se projevuje napr. i v podobé
prezidentskych amnestii.

PrestoZze souasné Vanoce v sobé
nesou mnohé karnevalové prvky — at’ jiz
v podobé& nakupni horecky, €i hojnosti
jidla a alkoholu' , pouzivame pro né
souslovi ,svatky klidu a miru“, kdy pFeje-
me ,pokoj véem lidem dobré vile®. Jedi-
ne¢nym dikazem této konstrukce Vanoc
jako ,svatk( klidu a miru“ je prvni Stédry
vecer v obdobi prvni svétové valky. Na
St&dry den roku 1914 se na zapadni fron-
té prestalo bojovat. Némecti a anglicti
vojaci tehdy spolecné zpivali vanoéni ko-
ledy a vyménovali si darky. Podobné jako
vojaci b&hem prvniho valeéného Stéd-
rého dne roku 1914, tak i ¢esti poslanci
pfed Vanocemi 2004 symbolicky ,slozZili
zbrané&“. S odkazem na nadchazejici va-
nocni svatky se rozhodli odloZit projedna-
ni zakona o registrovaném partnerstvi az
na obdobi po Novém roce. O to se pficinili
sami homosexualové, jejichz zastupci se
domnivali, Ze adventni doba snizuje San-
ce na jeho prijeti. Nechtéli tedy debatou
o registrovaném partnerstvi ,jitfit atmo-
sféru“. Jak napsaly Lidové noviny, jedna
z autorek predlohy nového zakona, Tana
Fischerova, si podle svych slov nechtéla
proti sobé obratit ani ¢ast vefejnosti, ktera
,svatbam homosexudl(“ neprala.'

VANOCNI AMBIVALENCE
Rodina versus verejnost

Polarita mezi vefejnym a privatnim
je nedilnou soucasti Vanoc od jejich po-
¢atku, nicméné v rlznych historickych
obdobich byl na né kladen rdzny diraz.
Na stfedovékou podobu Vanoc se podle
Franka E. Manninga v jisttm smyslu hodi
souslovi ,oslava spole¢nosti®, a to s dvoj-
znacnym vyznamem — na jedné strané to
byla spole¢nost, ktera slavila, na strané
druhé spole¢nost, ktera byla oslavova-

na."” Povolenou socialni inverzi se ¢as-
te€né uvolfiovalo socialni napéti, ¢imz
se vlastné znovu potvrzovala stavajici
socialni hierarchie. Na sou€asnou (resp.
moderni) podobu Vanoc se vSak hodi
spiSe parafraze Manningova terminu, ne-
bot’ Vanoce dnes predstavuji pfedevsim
Loslavu rodiny* , kdy rodina slavi a zaro-
ven je oslavovavana. Lépe feceno, Vano-
ce dnes jsou celospoleCenskou oslavou
intimity rodinného krbu a domova. Celo-
spoleCenskou proto, Ze na ni participuji
témér vsSichni ¢lenové spolecnosti.

| kdyZ soucasnost poskytuje pro sva-
te€ni oslavy prostor v dimenzich dfive jen
stéZi predstavitelnych,'® vefejny prostor
se béhem svatkl presto vyprazdriuje.
Podobné jako Vanoce se i fada dalSich
svatkd a ritudlll stava predevsim privatni
zalezitosti."® Na jedné strané se svatky
privatizuji, na strané druhé jsou i dulezi-
tou soucasti vefejné diskuse a vefejnych
ritudl(. BEéhem adventu a Vanoc se kona
fada spoleCenskych akci — vanoéni tr-
hy, adventni koncerty, vano¢ni besidky
atd. Nepfehlédnutelnym zplsobem se
proméfuje vefejny prostor v podobé
vanocni vyzdoby ulic, obchodu, kosteld,
slavnostniho rozsvécovani vanocnich
stromU na naméstich, jehoz soucasti se
staly charitativni akce a sbirky. 2 Svétové
metropole na vanoéni vyzdobé rozhodné
nesetfi. Kazdé vétsi mésto krasli ozdobe-
ny a osvétleny vanocni strom, girlandy
a splet’ zarovek v ulicich. Vzdyt svétlo je
podstatou Vanoc — JeZi§, jehoz pfichod je
ocekavan, je ,svétlem svéta“. Nezbytnou
soucasti vanocni vyzdoby jsou i vystavy
betlémd v muzeich a skanzenech, sta-
véni jesliCek v kostelech, ¢i dokonce zive
betlémy, nékdy rovnéz spojované s dob-
rocinnou sbirkou.

Soubézné s privatizaci doSlo i k politi-
zaci Vanoc, které hraji jako souéast verej-
né diskuse €i politické propagandy i jistou
politickou roli. Vanoce totiz byly a ¢asto
i jsou vyuzivany k verejnym Gcelim, a to
nejenom ku prospéchu obchodnich kon-
cernl. ,Mocni tohoto svéta“ pronaseji
své vanocni projevy a vysilaji vanocni
poselstvi do celého svéta — predevsim
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,obecné apely“ na lidskost, nenasili
a mir. Pfedev8im pak b&éhem druhé sveé-
tové valky se americkda média a vladni
propagandisté ,opakované pokousSe-
li  manipulovat nejkfeh¢imi rodinnymi
emocemi vytvafenymi kolem vanocniho
stromu, aby tak posilili podporu americké
armadé“?' V roce 1941 Churchill a Ro-
osevelt pfed Bilym domem slavnostné
rozsvitili vano€ni strom. Tuto udélost
rozhlas prenasel do miliénd americkych
domacnosti, ¢imz se bohaté demonstro-
valo, ze ,polosoukromé vanocni ritualy
maji ohromny verfejny ohlas*.?
Ideologicky podtext mély napf. so-
cialistické Vanoce v Ceskoslovensku.
Dlouhodobym cilem ,rudych ideolog(“
bylo totiz jakoukoli oslavu Vanoc zcela
vymytit a po vzoru Sovétského svazu
zavést pouze oslavy Nového roku. Pod-
le tehdejSich pravidel Ceského pravopisu
se Vanoce psaly s malym zacate¢nim
pismenem. Kdyz se ukazalo, ze stalety
zvyk slaveni Vanoc zrusit nepljde, bylo
rozhodnuto Vanoce ponechat, ale vy-
mytit jejich kfestansky obsah — vanoc¢ni
svatky s JeziSkem a vanocnimi kole-
dami byly alespon oficialné nahrazeny
sovétskou ,jolkou“ s dédou Mrazem. Ten
skytal hned dvé vyhody — pfisel ze So-
vétského svazu a nesouvisel nijak s na-
bozenstvim. Jezi§ coby Bozi syn byl vy-
hnan z centra Vanoc na periferii a z ve-
fejnosti se vytratily i dal$i kiestanské va-
no¢ni symboly — vefejné zpivani koled,
vystavovani betlémd, adventni sbirky
a koncerty. Ideologicky podtext je zjev-
ny mj. i z vanocniho projevu tehdejSiho
premiéra Antonina Zapotockého (mj.
nadSeného popularizatora dédy Mraze
u nas): ,Maly JeZidek, leZici ve chlévé
na slamé vedle volka a oslika, to byl
symbol starych Vanoc. Mél pfipominat
pracujicim a bédnym, Ze chudi patfi do
chléva. Kdyz se mohl ve chlévé narodit
a bydlet JeZiSek, pro¢ byste tam nemohli
bydlet vy, pro¢ by se tam nemohly rodit
vase déti? Tak mluvili k chudym a pracu-
Jicim bohati a mocni. Déti pracujicich se
Jjiz nerodi ve chlévech. Proto také v dobé
kapitalistického panstvi, kdy bohati viadli
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a chudi se dreli, pracujici namnoze ve
chlévech bydleli a jejich déti se tam rodi-
ly. Doby se ale zménily. Nastaly mnohé
prevraty. | JeZisSek vyrostl a zestaral, na-
rostly mu vousy a stava se z ného déda
Mréaz. Nechodi jiz nahy a otrhany, je
pékné obleceny v beranici a v koZichu.
Nazi a otrhani nechodi jiz dnes ani na$i
k nédm od vychodu a na cestu mu zafi ta-
ké hvézdy, nejen jedina betlémska. Cela
fada rudych hvézd na naSich Sachtach,
hutich, tovarnach a stavbach. Tyto rudé
hvézdy hlasaji radostné, Ze vasi tatinko-
vé a maminKy splnili na svych pracovis-
tich akoly ctvrtého roku prvni Gottwaldo-
vy pétiletky”. 2

»Malé“ rodinné ritualy a genderové
rozdéleni roli

JiZ v Gvodu jsem zminili, Ze je na Va-
noce vhodné pohliZzet jako na ,velkou®
oslavu, sestavajici se z mnoha ,malych*
ritudl(, z nichZ nékteré se odehravaji
na vefejnosti, jiné v soukromi rodiny.
A takovych rituald se v €ase adventnim
a vanocnim odehrava cela fada: firemni
vecdirky, skolni besidky, navstévy a setka-
vani rodin a pratel na adventnich trzich,
koncertech ¢i v kavarnach a restaura-
cich.

Vénujme nyni

podrobnéjsi pozor-

k nimz patfi pfedvanocni uklid, vyzdoba
bytu & domu, zdobeni vanoéniho strom-
ku, nakupy, pfiprava vanoc¢nich pokrm,
rozesilani vanocnich a novoro¢nich pra-
ni, spole¢na Stédrovecerni vecefe a vy-
ména darkd.

Je az zarazejici, do jaké miry lidé
béhem adventu a Vanoc proménuji pro-
stor kolem sebe — v oknech aranzuji ba-
revné zarovky, oprasuji rodinny betlém,
u stropu zavésuji vétvicky jmeli, interiéry
svého domu ¢i bytu zdobi vétvemi jeh-
licnant. Zdobeni vanoc¢niho stromku je
relativné mladou vanocni tradici. Na ve-
fejnosti plni pfevazné dekorativni funkci,
v rodinném prostfedi je vSak stromek
vice nez pouhou dekoraci, ale stava se
symbolem Uplné nuklearni rodiny. Podle

Orvara Lofgrena muaze byt ,cten jako ¢ast
zhmotnéné rodinné historie, kde andél,
zdédény po teté (...) a skfitek vyrobeny
v mateiské $Skolce, dnes jiz dospivajici
dcerou, ma v ramci celku svou symbolic-
kou funkci*. 2*

Podobné jako vanocni strom je dnes
jiz zapomenuta symbolika spojenai s va-
no¢nim cukrovim.? Ritudly, které potravu
a jidlo obklopuji, mohou zarover posilo-
vat nabozenské, etnické Ci narodnostni
hranice. ,Etnicita se rodi z uznani rozdilc
a funguje na principu kontrastu. Proto je
etnicka kuchyné spojena s geograficky
a historicky definovanou jidelni komu-
nitou“?® Tak k ¢eskym Vanocim dnes
neodmyslitelné patfi bramborovy sa-
lat a kapr, k anglickym vano¢ni krocan
a Christmas cake , ke Spanélskym zase
jehnéci se spoustou zeleniny, ovocem
a vinem. Narodni kuchyné tak zUstavaji
jednim z aspektu, ktery odliSuje jednotli-
vé narodni tradice a zvyky.

Rok co rok se stale vice pretfasanym
a kontroverznim tématem stava vanocni
nakupovani. Nakupy darkd obecné (te-
dy nejen téch vanocnich) se do znacné
miry li§i od nakupt véci pro vlastni spo-
tfebu. Nejedna se totiz pouze o individu-
alni zalezitost, o vlastni sebeuspokojeni,
ale o komplexni splet’ socialnich vztah
a vazeb, které do vzajemné vymény da-
rd vstupuji. Pfi vano¢nich nakupech je
dalezité i to, Ze se odehravaji ve speci-
fickém prostoru, vyzdobeném vanoc¢nimi
symboly. Ritualni pfedméty, role a mista
slouzi k tomu, aby pfivedly konzumen-
ta ke spravnému konzumnimu postoji.
Napf. Santa Claus v nakupnich centrech
nasloucha pranim détem, a tim zaroven
davéa rodi¢im najevo, ze vse, o¢ dité
zada, je v obchodé k dostani. Carrier se
snazi vysvétlit intenzitu vano¢niho naku-
povani, které analyzuje jako integralni
soucast Vanoc, nikoliv jako neStastny
komercni ,prirGstek” k ritualnimu a ro-
dinnému jadru svatku. Podle ného je
chybou konstruovat Vanoce izolované
jako oslavu a obnovu rodiny a pratelstvi.
Vanoce je tfeba vnimat spiSe v socio-
ekonomickém kontextu, protoze rodin-
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né a pratelské vztahy jsou obklopeny
,vN&jSim“ svétem a neosobni komodity
prostfednictvim vanocCniho nakupovani
tyto vztahy vytvareji a potvrzuji. Podob-
né jako se zabaleny pfedmét symbolicky
proméfiuje v dar, tak nezlstavaji nakou-
pené predméty neosobnimi komodita-
mi, a to diky tomu, Ze je lidé upravuiji
a fyzicky méni, tedy ,oznacuji vlastni
nalepkou” .

SkromnéjSi a levnéjSi alternativou
je rozesilani vanoc¢nich a novorocnich
prani. Osoby, jimz jsou vanocni a no-
voro¢ni pfani zasilana, nacrtavaji Siroky
okruh spole¢enskych kontakt(l a vztaht,
zatimco vanoc¢ni darky oznacuji okruh
téch nejblizSich. ,Zvyk zarucuje, Ze Ii-
dé zachovavaji rozptylena pouta jako
potencialni zdroj pro budoucnost a jako
vazbu k minulosti. ?¢ Stejné tak se prani
vymeénuji mezi kolegy z prace, spolu-
24Ky, sousedy a pfibuznymi. V tomto
smyslu slouzi vano¢ni a novoro¢ni prani
jako materialni prostfedek symbolizace
a zajisténi vztahu — kazdé vystavené
prani je vlastné symbolem jistého vztahu
v $irsi siti spolecenskych kontaktd.

Vyvrcholenim dlouhych predvanoc¢-
nich pfiprav je spolecna Stédrovecerni
veCefe. Byva ritualizovanou udalosti,
nebot se odehrava v jiz zazitych a léta
opakovanych sekvencich. Jidlo je na
jedné strané zakladni biologickou potfe-
bou, zaroven je v3ak spojeno s urcitymi
ritudly, symboly ¢i virou. Jidlo tedy mize
ucastniky ritualu spojovat s neviditelny-
mi bytostmi 2, zaroveri véak miize plnit
i zasadni spole€enskou funkci: ,Jidlo
v ritualizovaném kontextu mdze znovu
potvrzovat Ci transformovat vztahy s vi-
ditelnymi druhymi (...) dokonce kdyz
Gcastnici jidelniho ritualu vnaseji do
udalosti znacné rozdilné naboZenské
porozuméni*, *°

Baleni a ritualni vyména darkd, zna-
menajici dnes vyvrcholeni Vanoc, je
predevSim uréeno détem. Vyména dard
je v obecné roviné viastné zptsobem, jak
zachazet s dllezitymi, ale kiehkymi vzta-
hy.®' Kazdy darek byva zabalen v balicim
papife s vanocnimi motivy, ¢imz se ne-

osobni komodita symbolicky proménuje
v osobni dar, ba dokonce v jakysi zviast-
ni, az ;magicky“ predmét.

Co se genderového rozdéleni roli
tyCe, je tomu podobné jako v lidovém
pfibéhu Svaté rodiny. Josef hraje pouze
okrajovou, €i pfinejmensim ambivalentni
roli — zaroven je a neni otcem malého
JeziSe. Také v bézném Zivoté, Vanoce
nevyjimaje, je co do utvafeni utulného
domova a udrZovani rodinnych vztah(
nejaktivnéji zapojena matka. VétSinou je
to totiz ona, kdo nakupuje vanocni prani
a darky, kdo je bali, kdo uklizi a pfipra-
vuje svatecni pokrmy. Peleni a vafeni
je stereotypem Zzenské prace. V tomto
smyslu neplni jednu z funkci ritualu,
jimz je stmelovani rodiny, ale puUsobi
naopak zcela opacné — mlze dokonce
v zenach vyvolat rozladéni, prameni-
ci z pocitu nespravedlivé délby prace.
Zeny b&hem adventu a Vanoc pracuiji
v domacnosti zpravidla vice nez kdy
jindy. ,Sen o dokonalych Vanocich za-
hrnuje také sen o dokonalé hospodyni,
manZelce a matce”.* Tato Cinnost vSak

b‘ 1

muze byt na druhé strané v pripadé ro-
dinnych problém0 jakymsi ,zachrannym
kruhem®, snahou alespori symbolicky
udrzet rodinu pohromadé. Podle Denisy
Proskové je ,cukrovi odjakZiva tajnou
zachrannou Sifrou, kdyZz se lod” kymaci
a letadlo klesa. Ta Sifra je mnohem origi-
nalnéjsi a rafinovanéjsi neZ morseovka,
protoze ji tplné porozumi jen zralé Zeny
(...) Chystat Vanoce se v$im vSudy, kdyz
je pohoda, to pfece umi kazdy. Ale zkus-
te si to, pokud okolo zufi zlé mocnosti,
penéZenkou se prohani pravan a ti,
které milujeme, nam prislapli srdce (...)
v rohliccich, oriscich, hvézdi¢kach, stro-
meccich a slepovanych koleckach jsou
odjakZiva zapecetény vzkazy: ,Nikdy to
nevzdavame!”. A také Ze dokud budou
mamy, dcery a sestry péct, do té doby
bude svét takovy, jaky ma byt*. 3

Shrnuti

Nacrtli jsme si dvé zakladni perspekti-
vy, jimiZ Ize nahlizet na podobu a vyznam
soucasnych Vanoc. Perspektiva ,vyna-
lezené tradice* hodnoti Vanoce jako ko-
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merci poskvrnény nabozensky svatek,
zatimco perspektiva ,Vanoc coby svatku
a ritualu® otevira prostor pro vnimani
vnitfnich ambivalenci a pfevraceni ,nor-
malniho® fadu véci jako nedilné soucasti
kazdého ritualu. Vnitfni struktura a dy-
namika Vanoc spociva v napéti mezi
nékolika komplementarnimi kategorie-
mi, na néz lze vnitini strukturu Vanoc
dekomponovat (duchovni — materialni,
soukromé — verejné, lokalni — globaini).
Prvni dvojici téchto kategorii, jimiz jsme
se praveé zabyvali, je napéti mezi soukro-
mym a vefejnym. Vanoce jsou konstru-
ovany jako rodinny svatek soustfedény
na déti a traveny v intimité domova. Bylo
by vSak chybou chapat je takto izolova-
né — jako oslavu a obnovu rodiny a pra-
telstvi. Spise je tfeba je vnimat v Sir§im
socioekonomickém kontextu, protoze
rodina a pratelstvi jsou obklopeny ,vnéj-
Sim“ svétem. Vanoce jsou totiz zaroven
neprehlédnutelnou soucasti vefejného
prostoru, masovych médii, zabavniho
pramyslu, ale napf. i politického diskur-
Zu.

Eva Jirkova — Marta Ulrychova
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ZDRAVICE K OSMDESATINAM JANA
TROJANA

Kratce jsem mu stacil poblahopfat
jesté pred stru¢nou pisemnou gratulaci
pfi nahodném setkani v tramvaji pred
31. kvétnem 2006, kdy v tichosti jemu
vlastni, ale zaroven v plné svézesti ducha
i téla oslavil své vzacné Zivotni jubileum.
Podékoval mi stejné jako jinym svym pfi-
znivedm tisténym GtyfverSim s kresbou
prchajiciho basisty a pro ného vlastni se-
beironizujici titulaci za jménem odesilate-
le na obalce: bezvéd — muzikograf.

Zblizka jsme se spolu poznali v druhé
poloviné padesatych let ,minulého véku*
jako zameéstnanci hudebni redakce br-
nénského rozhlasu, ale spojovalo nas, jak
jsme o sobé védéli, uz studium hudebni
védy na Filozofické fakult¢ UJEP, i kdyz
v dobé, kdy jsem zde zacinal u profesori
Jana Racka a Bohumira St&drong, mél
uz Janek po absolutoriu na zakladé di-

sertace Muzika Véaclava Philomata z Jin-
dfichova Hradce (1951). V dosazeném
vzdélani vSak pokracoval dal. V hudebni
teorii se stal zakem Zderka Kanaka, ve
skladbé soukromé Zakem Jaroslava Kva-
pila a Viléma Petrzelky, 1953 — 1954 byl
mimoradnym posluchaéem JAMU, ale uz
od roku 1949 (jesté za studii na Filozofic-
ké fakultg) asistoval v Seminafi hudebni
vychovy vedeném na brnénské Pedago-
gické fakulté B. St&droném. V roce 1953
se stal redaktorem Cs. rozhlasu Brné&
— nejprve v oboru hudebné vzdélavacim,
pozdé&ji v oboru komorni, symfonické
a operni hudby. Dé&jinam brnénské opery
vénoval pozdéji své prace védecké. V ro-
ce 1961 presel z rozhlasu na JAMU, kde
se po dlouholetém pulsobeni stal profeso-
rem teorie a dé&jin hudby az po sametove
revoluci (1990). Byli jsme jmenovani v je-
den den na pldé prazského Karolina.

Co nas spojovalo vzdy nejvic? Samo-
zfejmé studium lidové pisné a hudby. Re-
cenzoval jsem pro tisk nejen mnoho jeho
studii Casopiseckych, ale zvlasté jeho
dlouho pfipravované stézejni dilo Morav-
ska lidova piseri. Melodika. Harmonika.
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O harmonické strukture lidové pisné jako
rezultatu melodické slozky (Praha: Pan-
ton 1980). Po jejim zahadném zlevnéni
zakoupil jsem tu knihu v mnoha vytiscich
a rozdal jsem ji fadé svych posluchaci
na Filozofické fakulté i na JAMU, aby z ni
Cerpali védomosti.

Janek mé mnohokrat dobfe poradil!
Dékuji mu a pfeji si, aby dal publikoval
zapomenuté kapitoly ze Zivota morav-
skych skladateld a kantorG (naposled
v roce 2005 to byla kniha o Josefu Schre-
ierovi, nar. 1718, chysta se — pokud vim
— nové podivat na tzv. hanacké opery),
najde-li se v3ak pfileZitost, tak jesté snad
néco odpadne z jeho pilné piSici ruky téz
k dobru lidové pisné a hudby.

Co znamena ten jeho zdvizeny uka-
zovatek a mirné zachmufené celo na
vystizné fotografii Jaroslava Blataka, to
at si zkusi vylozit kazdy po svém!

Dusan Holy

JUBILEJNi POZDRAV MILOSLAVE

HOSKOVE

Odborna a védecka prace etnolozky
PhDr. Miloslavy Hoskové, CSc. (*1946)
je spjata s rodnym krajem severni Mora-
vy. UZ pfi studiu etnografie na Filozofické
fakulté UK v Praze orientovala své vyzku-
my nha ZabreZsko a Sumpersko a vzesla
z nich i jeji prace diplomova a posléze
kandidatska (1993). Pracovala nejprve
v muzeu v Sumperku (1974 — 1991),
v roce 1992 pak nastoupila na misto et-
nografky do Vlastiveédného muzea v Olo-
mouci, kde plsobi dodnes, od roku 2000
jako jeho feditelka. V letech 1995 — 1996
pracovala na grantovych projektech Mi-
nisterstva kultury CR (Vztah obyvatel
malych obci k pamatkam lidové architek-
tury, Tradicni zemédélské hospodareni
na Hané). Ze systematickych vyzkuma
v terénu a ze studia v muzejnich sbir-
kach publikovala fadu prispévku, svéd-
Cicich o Sirokém tematickém zaméfeni:
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tradiéni vytvarny projev, obfadni kultura
a lidova religiozita, stavitelstvi a bydleni,
lidova strava. Tak se vénovala proble-
matice reemigrace a nového osidleni
na Zabrezsku ve 20. stoleti (Cesky lid
1986; sb. Severni Morava 1985), lidové-
mu odévu na Sumpersku (sb. Sumperk
a jeho obyvatelé, 1996), pokusila se
o etnografické vymezeni regionu Horni
Hané (ve sb. Studie Muzea Kroméfizska
92/93). Zaujala ji tematika lidové religio-
zity a s ni spjatych vytvarnych artefaktd,
napf. geneze oltarikovych obraza (Zpra-
vy Vlastivédného muzea v Olomouci,
1993) ¢i patrani po autorech obrazki
na skle (Folia ethnographica, 1996).
Z dalSich titull pripomerime studie
o svatku voskovych sloupkl v Uni¢ové
(sb. Slavnostni priivody, 1994), o pout-
nich mistech na Moravé a ve Slezsku
ve svétle lidové zboznosti (sb. Stredni
Morava, 1996), o masopustnim zvyku
pochovavani basy z pohledu lidové etiky
(sb. Etika a tradi¢ni lidova kultura 1998),
0 motivu zazraéného desté, jenz jubilant-
ka sleduje v kontextu legend a uctivani
vody (sb. Kult a zivly, 1999), o hrnifské
a keramické vyrobé v Zabrehu (Zpravy
Vlastivédného muzea v Olomouci, 2005)
aj. Podilela také na zpracovani hesel do
pfipravované Narodopisné encyklopedie
Cech, Moravy a Slezska.

Vysledky své badatelské prace
uplatnila Miloslava HoSkova rovnéz ve
vystavni €innosti olomouckého muzea
(Poutni mista na Moravé a ve Slezsku
1992, Obrazky na skle 1991, Promény
lidové kultury na Hané 1994, Podoby
svatych na keramice 1999). S velkym
ohlasem odborné a laické vefejnosti se
setkaly konference o lidové kultufe Ha-
né, z nichz nékolik organizovala (1992
— 1995, 1997), a redigovala také fadu
sbornikl, vzeslych z téchto setkani.
DalSi oblasti, v nichz jubilantka uplatriu-
je své znalosti a zkuSenosti z mnohaleté
praci v oboru, je vysokoskolska peda-
gogicka Cinnost: v letech 1997 — 1999
prednasela narodopisnou muzeologii na
Institutu zaklad( vzdélanosti UK v Praze,
od roku 2000 vyuCuje externé na katedre

historie Univerzity Palackého v Olomou-
ci. K vyctu dal8ich jejich aktivit patfi se
zminit o ¢lenstvi v Narodni radé pro za-
chranu tradi¢ni lidové kultury. Z mnoha
svych osobnich setkani s Miloslavou
Hoskovou si velice cenim jejiho zaujeti
pro nas obor, etnologii a muzejnictvi,
vysokou osobni angazovanost pro zdar
olomouckého muzejniho pracovisté, ale
i vstficnosti a pratelské pomoci, které ma
pro badatele, pfichazejici studovat v mu-
zejnich fondech.

V roce 2005 zapocala v olomouckém
muzeu generalni rekonstrukce budoy,
jez pfinese i nové vybaveni depozitarl
a s nimi i kvalitativné nové podminky
pro jedine¢ny sbirkovy fond, nejstarsi na
Moravé. My, ktefi pracujeme v muzeu,
vime, jak naro€né obdobi pro pracovni-
ky muzea a zejména pro jeho Feditelku
to znamena: stéhovani, jednani s pro-
jektanty a firmami, kazdodenni FeSeni
nemalych problém(. Namaha a vSech-
ny starosti vS8ak budou ukonceny dilem
nad jiné vyznamnym — snad uz v pfistim
roce se budeme tésit z otevfeni muzea
v novych prostorach i z novych expozic.
Prejeme jubilantce v této praci mnoho
zdaru a vytrvalosti. A stejné tak pevné
zdravi a Uspéchy v dal$i odborné a vé-
decké Cinnosti.

Eva Vecerkova

JUBILANTKA EVA KROSCHLOVA

Své kulaté Zivotni jubileum oslavi
13. prosince tanecnice, choreografka,
pedagozka a publicistka Eva Kréschlova
(*1926). Zastihneme ji nejspis$ pfi tvofivé
praci, na koncerté nebo na cestach, do-
ma malokdy. Nechybi pfi tane€nich pfed-
stavenich riznych soubord provéazena
svym zivym zajmem o veskeré déni ve
svété tance a nejen v ném. Nejspolehli-
véji ji ale v souCasné dobé najdeme na
zkou$ce souboru Chorea Historica, ktery
zalozila a kde v poslednich letech pusobi
jako umélecka vedouci a choreografka.



SPOLECENSKA KRONIKA

Eva Kréschlova je osobnost, ktera by-
la formovana nelehkou dobou. Pochazi
z némecké rodiny Zijici v Cechach, coz
neblahym zplsobem poznamenalo exis-
tenci jejich blizkych v obdobi druhé své-
tové valky i po ni. Mozna pravé to posililo
jeji houzevnatost, schopnost pracovat ve
ztizenych podminkach a smysl pro rfad
a sebekazen. Jeji matka Jarmila Kro-
schlova, vyznamna prakopnice moderni-
ho vyrazového tance v Cechach a tvirky-
né metody pohybové a tanecni vyuky, ji
byla zaroven ucitelkou. Eva navstévovala
jeji vlastni tanec¢ni Skolu a stala se v le-
tech 1939 — 1949 Clenkou jeji skupiny vy-
razového tance, kde ztvarnila celou fadu
tanecnich roli. Dale se vzdélavala v ramci
specializovanych kurz( v oblasti kineto-
grafie, historickych tancli a pedagogiky.
V letech 1948 — 1949 tancila ve skupi-
né Schola cantorum, pozdéji v Divadle
hudby a s Novymi pévci madrigall. Jako
choreografka spolupracovala s profesio-
nalnimi i amatérskymi soubory, napf. se
Souborem slovanskych tancti, Souborem
J. Fugika, s Cernym divadlem J. Srnce,
byla spoluautorkou skladeb pro I. a ll. ce-
lostatni spartakiadu, podilela se na vice
jak Sedesati ¢inohernich inscenacich. Od

roku 1995 vytvarela choreografie pro sku-
pinu historickych tancli La Fiamma.

VyuCovala nejdfive ve Skole své mat-
ky, od roku 1952 pak herecky pohyb na
prazské DAMU, kreativné plsobila také
v alternativnim Bilém divadle. Se studen-
ty herectvi vytvofila Staroceské vanocni
hry, které jsou dosud Uuspésné reprizova-
ny v prazské Viole. Vedla mnohé kurzy
pohybové vychovy, Orfovy metody, kine-
tografie a rytmické vychovy doma a v za-
hranic¢i. Je autorkou knih o historickém
tanci, napf. Tance osmi stoleti (1963),
Dobové tance (1981), publikovala také
v oblasti zabyvajici se pohybovou pri-
pravou — Pohybové etudy (spolu s V. Ur-
bankovou a L. Vaskem, 1963), Hudebni
vychova pohybem (1969), Jevistni pohyb
(skripta DAMU 1988), Psychosomaticka
priprava herce (1998). Je rovnéz editor-
kou nového vydani druhého dilu Vyrazo-
vého tance své matky (2002).

Od roku 1964 se vyznamné zapojila
do Cinnosti mezinarodni Etnochoreolo-
gické studijni skupiny, plsobici tehdy
jako soucast International Folk Music
Council (IFMC), pozdgji International
Council for Traditional Music (ICTM).
Spolu s Hannah Laudovou spolupraco-
vala v tomto mezinarodnim badatelském
kontextu fadu let na vytvofeni a roz-
pracovani metody strukturalni analyzy
tanecnich forem. Prvni verze rozpraco-
vani této metody vysla v roce 1974 jako
vysledek spole¢né prace skupiny v Year-
book of the IFMC 6 pod nazvem Founda-
tion for the Analysis of the Structure and
Form of Folk Dance, pfipominky E. Kr6-
schlové k této verzi pak byly publikovany
v roce 1983 ve sborniku Analyse und
Klassifikation von Volkstdnzen. \V sou-
Casné dobé pfipravila spolu s A. Giur-
chescuovou zatim posledni verzi struk-
turalni analyzy tanec¢nich forem, ktera
bude v dohledné dobé publikovana jako
soucast sborniku ICTM zabyvajiciho se
rlznymi verzemi a pfiklady této analyzy
aplikované na rozmanitém tane¢nim ma-
terialu rozdilnych zemi.

E. Kroschlova se zabyvala také pro-
blematikou klasifikace lidovych tancl

(Analyse und Kilassification von Volks-
tédnzen. Bericht tiber die 10. Arbeitstagung
der Study Group of Folk Dance Termino-
logy beim IFMC vom 13. — 18. September
1976 in Zabordw. Krakéw). Nejnovéji tyto
své vysledky shrnula ve svych domacich
pfispévcich Otazky strukturalni analyzy
tanecnich forem a Diskusni prispévek
k pojmim a tanec¢ni systematice, oboje
ve sborniku z druhého etnochoreologic-
kého seminare organizovaného oddéle-
ni etnomuzikologie EU AV CR v Praze
v roce 2002 (In: Stavélova, D., Traxler, J.,
Vejvoda, Z. (eds.): Tanec — zéaznam, ana-
lyza, pojmy. Praha: EU AV CR 2004).

Kromé pravidelnych nacvikl v jejim
nynéj§im souboru historickych tancl
se Eva Kroschlova vénuje také vyuce
historickych tanct pro Siroky okruh za-
jemcul v ramci pravidelnych kurzl staré
hudby a tance ve Valticich na Moravé.
Jako jeden z mala odbornikt na proble-
matiku historického tane¢niho materialu
zde zhodnocuje také svou schopnost
analyticky zachytit tane¢ni formu, ktera
je praveé v této oblasti ¢asto pfedmétem
lustitelskych snah.

Zazemi tvar6iho prostredi kolem
osobnosti jeji matky, vlastni Zivot na-
plnény praci, tvofivym elanem a zivym
zdjmem o v8e smysluplné vSak jisté
nebyly vzdy jedinymi atributy této impo-
zantni damy. Vznosné vzpfimena $tihla
postava, kultivované drzeni hlavy s viasy
volné sepnutymi do uzlu, rezervovanost
usmévu, vlidny a pFivétivy vyraz oci s vé-
jitky nostalgie skryva nejednu horkost
i litost nad nesplnénymi sny, o kterych vi
nejlépe ona sama. Avsak schopnost tvo-
fivé pracovat az do pozdniho véku, chut
dobyvat dosud nepoznané a svézest du-
cha je dar i odména, které se nedostava
kazdému. A tak, mila Evo, nezbyva nez
Ti popfat, abys jesté dlouho sklizela ty
nejsladsi plody vlastni prace, jakymi je
pocit uspokojeni nad dobfe vykonanym
dilem. K tomu patfi uz jen sklenicka
dobrého Cerveného vina, dostatek spfi-
znénych dusi a spole¢na pisen s pfanim
vSeho nejlepsiho...

Daniela Stavélova
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OTAKAR POKORNY
(13.11.1926 Prestice — 3. 5. 2006 Brno)

Détstvi a mladi prozil v Rychnové
nad Knéznou, sem se cely Zivot vracel
pro chvile oddechu a odpocinku, ale
po absolvovani Vysoké Skoly strojniho
a elektronického inzenyrstvi v Praze
v roce 1951 byl povolan vykonat vojen-
skou sluzbu do Brna, a to se od té doby
stalo jeho puUsobistém trvalym. Zakotvil
zde jako odborny asistent na Vojenské
technické akademii a skoncil jako profe-
sor radioelektroniky. Siroka vefejnost jej
ovS8em znala mnohem vic jako vynikaji-
ciho hudebnika. Ctu-li vSelijaké &lanky,
véetné slovnikovych hesel, malo je vSak
0 ném znamo, aspon v kruzich folklor-
nich, Ze v dob& gymnazialnich studii byl
v Rychnové ¢lenem tane¢niho orchestru
vedeného Jifim Slitrem. O jeho praz-
ském pusobeni v Cs. dixilendu a v sou-
boru J. FuCika se uz piSe vic a stejné
i o pozdéjSich aktivitach. Obsahl hru
na mnoho nastrojli, nejvice vSak vynikl
nesporné jako dudak-gajdos. O technice
hry na tento nastroj se také nékolikrat
podnétné rozepsal a sam gajdy, ale i né-
které jiné nastroje dovedné vyrabél.

Rok mého nastupu do Brné (1951)
byl totozny s Otovym, jenZze ja jsem
tehdy s vysokoSkolskym studiem teprve
zacinal. Poznali jsme se ale zahy pfi né-
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jakych soutézich (poprvé se mi zapsal
do paméti jako kontra$ v muzice vede-
né primasem Mirkem Melounem, jehoz
jsem dobfe znal uz dfive) a brzy jsme
se zacali setkavat pfi riznych muzikant-
skych cestach a cestiCkach. Pfilozena
fotografie z roku 1955 je z Moskvy. (Teh-
dy jsem byl malem uz rok Zenaty, zatim-
co o sedm let starSiho Otu to ¢ekalo az
v roce 1960. Udélal vSak dobfe, protoze
nasel zenu, ktera mu s obéma syny — po
tatinkovi rovnéz inzenyry — zlstala vel-
kou oporou. ,Bylo to ke konci jeho Zivota
dost tézké,“ napsala mi nedavno s osu-
dem uz vyrovnana pani Pavla.) V Mosk-
vé jsme UcCinkovali cely mésic. On jako
dudak, ja jako zpévak a tane¢nik s Cim-
balovou muzikou Slavka Volavého ze
Straznice. Byla to velkolepé koncipova-
na estrada s mnozstvim rdznych téles
a solistd vtipné rezirovana Oldfichem
Lipskym. Mnohokrat jsme se pak s Otou
potkavali v BROLNu, ale zpival jsem
oblas i s jeho dudackymi skupinami.
Natocili jsme spolu rfadu rlznych snim-
kd, z nichz nékteré byly zvefejnény na
zvukovych nosicich, a zu€astnil jsem se
s nimi nejméné dvakrat téz Mezinarodni-
ho dudackého festivalu ve Strakonicich.
S Otou jsem délal i dva rozhovory
pro Narodopisné aktuality. Jeden z nich,
podepsany ,Red.“ (redakce) byl v bib-
liografii tohoto Casopisu nedopatfenim
pfipsan Josefu Toms$ovi, ackoliv sam
jsem se k nému pfihlasil uz o deset let
pozdé&ji v zavedené rubrice Na pomoc
souborim. V tom prvnim $lo o téma
Nové trojhlasé gajdy s dvojitou predni
pistalou (NA 1971, s. 307-309). Velky
vyznam mela vSak pro mne predevsim
spoluprace tykajici se méfeni rytmu
v horfiacké sedlacké, k némuz Ota pfi-
spél svymi odbornymi znalostmi radio-
technika. Vysledky jsme publikovali ve
dvou ¢lancich: jeden na strankach Sbor-
niku praci filosofické fakulty brnénské
university 1963 a druhy v Ceském lidu
1964. Zastavam mu za to trvale vdécny,
stejné jako za chvile prozité pfi muzice

i pfi druzné zabaveé.
Du$an Holy

RICHARD JERABEK
(14. 5. 1931 - 14. 10. 2006)

-

Sily, jimz fikdme osud, pUsobi vzdy
nahle a dlouho trva, nez se s jejich
nezvratitelnymi  dusledky vyrovname:
na Sicilii v katedrale v Palermu zemfel
14. fijna dlouholety vedouci brnénské
katedry etnografie — dne$niho Ustavu
evropské etnologie prof. PhDr. Richard
Jefabek, DrSc. Pro dé&jiny védy je jisté
tfeba zaznamenat Udaje o dile, titulech
a védeckych funkcich zesnulého, ale
byvame bezradni, jak ve zkratce vyja-
dfit ztratu dlouholetého pfitele, jehoz
jsme si vazili, méli ho radi a s nimz se
uz nesetkame.

Prvni témér Ctyfi stovky publikova-
nych praci, jez pfinesla Bibliograficka
priloha Narodopisné revue ¢. 2 vydana
k Jefabkovym Sedesatinam (bibl. pfiloha
¢. 1, pfipravena v roce 1991 R. Jefab-
kem, byla vénovana dilu jeho ucitele
a predchldce ve vedeni Ustavu Anto-
ninu Vaclavikovi), stejné jako vice nez
150 studii, které publikoval v poslednich
patnacti letech, jsou charakteristicke



SPOLECENSKA KRONIKA

nenapodobitelnym stylem vyjadfovani
a kritickou reflexi badatelskych vysledk
v oboru novodobé etnologie. K zasadam,
obsazenym uz ve znamé Vaclavikové
definici narodopisu, zdGrazfujici, ze
veédecky narodopis jevy lidové kultury
nejen popisuje, ale zaroven vyklada ve
vS§ech vnéjSich i vnitfnich vztazich, vedl
nejenom své studenty, ale byl pfikladem
i svym koleglim v jinych institucich, ze-
jména v muzeich.

Malokdo si na letoSnim setkani ab-
solventl u prilezitosti Sedesati let trvani
vysokoskolskeé vyuky narodopisu na Mo-
ravé uvédomil, Ze legendarni zakladatel
tohoto oboru v Brné Antonin Vaclavik
vedl narodopisny seminaf jen 14 let,
zatimco jeho nastupce Richard Jefa-
bek stal v ¢ele seminare/katedry/Ustavu
témér 46 let! VétSina téch, ktefi prisli
18. fijna na toto setkani, se tak osudovy-
mi okolnostmi seSla zaroven k posledni-
mu rozlouceni se svym profesorem.

Hlavnim cilem Jefabkova Usili ve vy-
chové novych generaci narodopisct bylo
neustale prohlubovat studium lidové kul-
tury Cech, Moravy a Slezska s ddrazem
na studium etnokulturnich vztahl na
uzemi stfedni, vychodni a jihovychodni
Evropy. Této koncepci komparatisticky
chapané etnologické evropeistiky véno-
val nejenom své prednasky, ale prede-
v§im budovani odborné knihovny, kterou
z puvodnich 3.600 svazk( v roce 1959
rozSifil na dnesnich vice nez 13.000
titulGi, ziskavanych s neobycejnym en-
tuziasmem ve spolupraci s odbornymi
institucemi v celé Evropé. Spolu se
svym kolegy vytvofil i pozoruhodnou vé-
deckovyzkumnou dokumentaci Ustavu,
zahrnujici zpravy a fotografie z vyzkum
studentl i pracovnikd Ustavu z Eeskych
zemi, a dokumentaci fotografii a cestov-
nich studijnich zprav z vice nez C&tyficeti
zemi svéta.

Nesnasel povrchnost v praci a ze-
jména servilitu k jakékoliv politické mo-
ci, ktera se snazila vyuzivat narodopis
k podpore svych ,zajmu o lid“. Projevo-
val to i ve vybéru préatel a spolupracov-
nikd, i kdyz v dobovych souvislostech

nékdy az hyperkritickém. Byl to jeho po-
vahovy rys, jehoz prioritou byla etika vé-
decké prace, jiz — zejména v narodopise
— je tfeba vénovat stale pozornost.

Je pfili§ brzy na hodnoceni pozoru-
hodného zivotniho dila Richarda Jefab-
ka. Prvofadou hodnotou jeho odkazu je
jisté vlastni védeckovyzkumna cinnost,
ktera vSak nabyva na vyznamu v souvis-
losti s jeho Cinnosti pedagogickou. Jsem
si jist, Ze mnoho absolventd brnénského
Ustavu evropské etnologie si pfi psani
svych studii a ¢lankd nejednou polozi
otazku, jak by mnohé formulace hodno-
til Richard Jefabek. V Jefabkovi ztratila
Ceska etnologie vic nez jen védeckého
pracovnika a vysokoSkolského ucitele.

Josef Jancar

VZPOMINKA NA CESTY
S RICHARDEM JERABKEM

R. Jerabek podava instrukce tcastnikum ces-
ty do Skandinavie. Foto J. PospiSilova 2005.

Uz nikdy neodjedeme v Sest rano od
fakulty s Richardem Jefabkem a nebu-
deme cestou za hranice vSednich dnl
vnimat onu specifickou autobusovou at-
mosféru a soudrZznost absolventl brnén-
ské ,katedry“. Pocinajice prvni exkurzi
v roce 1962 do Bulharska a koncice
tou posledni, jednodenni do Bavorska
(28. zari letodniho roku) jsme ukladali
do paméti a do srdce my studenti, ab-
solventi a posléze i badatelé na penzi
pestré zazitky a vjemy, jeZz nas spojuji
zvlastnim poutem. Toto pouto vytrvale
a pedantsky, s posedlosti a laskou spfa-
dal Clovék, ktery védél co chce a ktery
malokdy ustoupil z cesty, jiz si zvolil. Ve
skute€nosti i obrazné fe€eno. Ty zazitky
pfirozené nebyly vzdy jen pozitivni, ale
jak jsme se naucili fikat, nase vcerejsi
maléry jsou dnesni vesela vypravéni.

Diky exkurzim jsme poznali zvlastni
krajinné utvary, mimoradné stavby a pa-
matky narodopisné i umeéleckohistorické
povahy, nesCetnd muzea a galerie, ka-
tedraly i trzisté, krémy ¢&i vinné sklepy.
Programové jsme vSak byli vedeni i na
mista paméti, pfipominajici temné stran-
ky déjin — napfiklad na bojisté ve Ver-
dunu a Solferinu & do koncentracnich
taborl v Mauthausenu nebo Osvétimi.
Mazeme si ted v mysli promitat filmy tvo-
fené mozaikou vzpominek z pétactyficeti
zahrani¢nich exkurzi a bezpoctu tuzem-
skych vyjezdd. Chtéla jsem napsat, Ze
bohuzel nebylo v lidskych silach zGc¢ast-
nit se vSech cest. Ale pozor, omyl! V si-
lach jednoho muze to bylo... A nejenom
to. Jesté mnohem vic.

Na zavér této kratké vzpominky si
dovolim vypUjcku od ¢loveéka, ktery nikdy
nemluvil do vétru a ktery, jak sém uved|,
nepatfil svou erudici mezi vybrany okruh
etnologu, a presto propadl kouzlu nase-
ho cestovani: ,Neznam druhy pfiklad
tak tésného a vytrvalého souziti mezi
ucitelem a ucedniky* (M. Suchomel:
Laudatio Richardovi. In: Berankova, H.
— Pospisilova, J. (ed.): ...v Sest rano od
fakulty. Sbornik o nasem cestovani. Brno
2001, s. 86).

Jana Pospisilova
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MALA OSOBNi VZPOMINKA NA RiSU
JERABKA

Nase posledni rozmluva v pfedvecer
RiSova odjezdu na Sicilii byla telefonic-
ka. Po kratkém nezbytném zazertovani
znély jeho posledni véty: ,Sejdeme se
v pondéli 16. fijna po mé vyuce, aby-
chom vzpomnéli téch pétapadesatin
Mirka Valky.“ V nedéli veCer jsem se od
jeho dcery Aleny dovédél, Zze ve smlu-
venou hodinu se sice sejdeme, ale uz
bez ného.

RiSa nemiloval plana slova chvaly,
a uz vibec nemél rad radky zavaneé-
jici sentimentem. — Poznali jsme se
o prazdninach 1951 jako ¢lenové Mo-
ravského souboru lidovych pisni a tan-
cl. Po mém ro¢nim bloudéni na JAMU
jsme se v roce 1952 setkali jako zaci
prof. Vaclavika na brnénské Filozofické
fakulté. RiSa zacinal pracovat jako jeho
asistent, byl ve tfetim ro¢niku, a mné
se podafilo nastoupit do druhého. Je-
ho Iéta prozita v muzice u kontrabasu
i kratké vedeni zminéného folklorniho
souboru byly uz ty tam. Stejné radikalné
po letech vyloucil své osobni heslo ze
slovniku Od folkloru k folklorismu, ktery
sam inicioval. Pro¢ zanechal souborové
¢innosti, k tomu se vyjadfuje v rozhovo-
ru, ktery jsem s nim v roce 1984 vedl
v Narodopisnych aktualitach: ,...sam
Jjsem musel souborovani razem zane-
chat, kdyZ jsem se jeSté za studia stal
asistentem svého naro¢ného profesora,
Jinak bych asi nebyl — k velké radosti
nekterych svych kolegli — dostudoval.
Z rozhovoru plyne, ze k tomu vSak vedly
i jiné davody.

Kdyz pred tfemi lety mluvil k mym
sedmdesatinam, nevzpominal suse je-
nom na nase malem pllstoleté spole¢né
pusobeni na jednom pracovisti, na némz
jsme se sesli jeSté za zivota prof. Vacla-
vika pocatkem roku 1959. SpiSe nez
na razné problémy, které jsme prozi-
vali a které musel po nahlé a ne€ekané
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Vaclavikové smrti od konce téhoz roku
jako vedouci fesit v rdzné se proménu-
jicich situacich, obrétil pozornost na pfi-
jemnéjsi okamziky. Mezi jinym na to, jak
se mél mym prostfednictvim v pribéhu
let moZnost seznamit s nékterymi vinafi,
ale i s jinymi dobrymi lidmi. A tim usmér-
nil i tento maj kratky pfispévek.

Jesté jako mladici jsme se ocitli
v Tynci na Podluzi u mého o rok mlad-
Siho kamarada, bohuzel dnes uz neboz-
tika Jana Prokopa. Vinko jsme koStovali
od odpoledne a protoze jsme méli na-
planovan odjezd poslednim autobusem
do Bfeclavi k vlaku do Brna, Fikal jsem
RiSovi: ,Dybych nahodu nescet odcha-
zat, mozes né dat po tlamé.“ Opravdu
jsem odchazet nechtél a dostal jsem
poradnou.

Nasim nejmilejSim vinafem a béhem
Casu i pfitelem se stal stryc Tonek Sed-
lacek ,Fusaty“ z Kobyli. Nejenze délal
kazdym rokem vyborné vino, ale byl
také vynikajici vypravéc. Pfi jedné nasi
navstévé musel odjet néco nékam vyfi-
zovat, méli jsme v8ak u ného takovou
davéru, Ze nam svéril klice od sklepa
a fekl, abychom si natahovali podle
chuti a kolik hrdlo raci. Natahli jsme si
v8ak jenom jedinkrat, protoZze bez ného
byl pro nas ten sklep jako télo bez du-
8e. UZ jsme se chystali k odjezdu, chtéli
zamykat a penize za naplnéné nadoby
odevzdat jeho zeng, kdyz tu se vratil
a vSe razem ozilo. Koncem roku 1980
nahle zemfrel, trpél anginou pectoris.
Na jeho pohibu jsme si s litosti uvédo-
movali, Ze pro nas cosi pékného konci.
Kraceli jsme v mrazivém odpoledni od
jeho domu az na kopec ke kostelu se
hibitovem. U kostela vyhravala dechov-
ka, z chramu zaznivaly varhany a do
toho vyzvanély zvony. Byl to tak silny
emocionalni zazitek, Zze jsme na négj
vzpominali mnohokrat a na stryca Sed-
lacka pfi sebemensi prilezitosti. Stejné
tak budu ted ja vzpominat az do konce
Zivota na RiSu.

Dus$an Holy

SEMINAR ETNOKULTURNI TRADICE
V SOUCASNE SPOLECNOSTI

Etnologicky Ustav AV CR v Brné ve
spolupraci s Ustavem evropské etno-
logie MU Brno usporadal dne 12. fijna
2006 seminaf ke grantovému projektu
s nazvem Etnokulturni tradice v sou-
C¢asné spolecnosti. Seminafe se vedle
Ceskych etnologl zucastnili také hosté
ze Slovenska. V Gvodu pracovniho set-
kani seznamila s hlavnimi Ukoly tohoto
projektu vedouci EU AV CR v Brné J. Po-
spisilova. Blok referatll zahajil M. Valka
svym pfispévkem, ktery se v obecné&jsi
roviné dotykal transformace venkova
v kontextu tradiéni kultury. Vénoval se
v ném politicko-socialnim aspektlim pro-
meény vesnice. Zminil se 0 moznostech
vyuziti ekologického zemédélstvi a agro-
turistiky v cestovnim ruchu. V navaznosti
na tuto problematiku se zabyval také
vysvétlenim vyznamu chalupafeni jako
aktualniho fenoménu soucasné vesnice.
V zavéru predstavil programy se zamé-
fenim na rozvoj venkova. Na konkrétnich
vysledcich terénniho vyzkumu etnokul-
turnich tradic v Bukovanech na Kyjovsku
byl postaven referat M. Toncrove, ktera
jej doplnila i o ukazku z videozaznam(
ze zkoumané lokality. Jeji pFispévek pro-
kazal dilezitost obnovy existence mist-
nich zajmovych organizaci pro zlepSeni
kulturniho zivota v dané obci.

Autorka nasledujiciho referatu
M. Pavlicova se snazila na pfikladu jizdy
kralG v Hluku na Uherskohradistsku pou-
kazat na stale nejednotny vyklad pojma
obrad, obycej, zvyk, ritual. K této proble-
matice se také po skonc€eni rozproudila
diskuse o dulezitosti vydani narodopisné
encyklopedie. Za nepfitomného A. Bafin-
ku prezentovala pfispévek k rekapitulaci
lidové tradice v hudebnim Zivoté Valas-
skych Klobouk J. PospiSilova.

Uvodni referat odpoledni &asti semi-
nare pfednesla D. Stavélova. Zabyvala
se dulezitou otdazkou zpracovavani terén-
nich vyzkumu az k vyslednému vystupu
— textu a s nim souvisejicimu filmovému
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dokumentu. Jednotlivé postupy predsta-
vila na vyzkumu masopustni koledy na
Doudlebsku, ke kterému vznikl pravé
i dokumentarni film, z néhoz méli moz-
nost pritomni shlédnout kratkou ukazku.

Nasledoval blok referatd kolegli ze
Slovenska, které byly pfinosné hlavné
moznosti srovnat problematiku etno-
kulturnich tradic u nas a na Slovensku.
J. Hamar referoval o lidovém loutkovém
divadle na prikladu rodiny Anderlovych
z Radvane, B. Garaj upozornil na po-
zitivni i negativni aspekty provazejici
poradani gajdoSského festivalu a na néj
se vazici snahu o obnovu této tradice
v oblasti Pohronského Inovca. Referat
E. KrekoviCové se tykal pfedstaveni vy-
zkumu goralské lidové zpévacky a skla-
datelky vlastnich pisni z Liptovské Tep-
licky. K prezentovanym jevim slovenské
lidové kultury probéhla zvlast kratka
diskuse, protoZe kolegové se v této fazi
seminafe museli rozlougit.

Nésledovalo vystoupeni M. Petfiko-
vé, ktera prfednesla prispévek Horfiacko
a lidova kultura v sou€asnosti. Autorka
uvadéla vysledky dotaznikového Setfeni
ve Velké nad VeliCkou se zamérenim
na zjisténi zajmu dnedni generace
o folklorni prvky v souc¢asné hudbé. Pro
dokresleni nabidla i ukazku z produkce
mistni rockové kapely, ktera se témito
prvky inspirovala. Posledni referat,
ktery byl vénovan tancim a tanecnim
pfilezitostem na Brnénsku, predstavila
V. Kovarl. Shrnula ¢innost brnénskych
folklornich soubor(, zhodnotila akce
Mezinarodniho  folklorniho  festivalu
Brno a Spilberk 2006, v neposledni fadé
ocenila obnovu tradic (hody, masopustni
obchlzky) v nékolika méstskych ¢astech
Brna. Upozornila vSak také na nezajem
folklornich soubor( ¢i skupin nacviovat
a prezentovat mistni druhy tancq, takze
dochazi k jejich definitivnimu zaniku.

Naslednou diskusi otevfela student-
ka Filozofické fakulty MU K. KaSparova
struénym pfispévkem k pravé vydané
nové publikaci — hudebni sbirce Z. Kas-
para s nazvem Zahraj né, hudecku, na
jejiz pfipravé se sama podilela. Pfipo-

minky nebo poznamky jednotlivych hos-
td zavrsily celou odbornou konferenci.
Lze fici, Ze jeji pfinos byl patrny pravé
béhem zavérecné diskuse, kde se pro-
kazalo, jak se mohou pohledy na jednot-
livé aspekty v ramci etnokulturni tradice
rlznit. S Uplnym obsahem jednotlivych
referatl se bude moct pripadny zajemce
seznamit béhem pristiho roku, nebot bu-
dou vydany ve formé sborniku.

Jarmila Vrtalova

9™ EASA (EUROPEAN ASSOCIATION
OF SOCIAL ANTHROPOLOGISTS)
BIENNIAL CONFERENCE ,EUROPE
AND THE WORLD*, 18. — 21. ZARi
2006 BRISTOL

Evropska asociace socialnich antro-
pologl porada kazdé dva roky konferen-
ci — mistem jednani posledni konference
bylo anglické pfistavni mésto Bristol
a University of the West of England
(Zapadoanglicka univerzita) Bristol.

Cisté organizaéni stranka konferen-
ce byla svéfena profesionalni agenture,
ktera pro vice nez osm stovek Gc¢astnik(
z celé Evropy zajistovala vSe od ubyto-
vani a vybéru konferenc¢nich poplatki
(ty byly u€astnikim z vychodniho bloku
prominuty) az po obCerstveni a zavérec-
ny raut.

Cty¥i plenarni jednani konference
byla vénovana hlavnim badatelskym
trendim soucasné antropologie: koloni-
alni dédictvi, trh a kultura, krize multikul-
turalismu, nabozZenstvi a sekularismus.
Kromé téchto plenarnich jednani se ko-
nalo celkem 102 tzv. dilen, kde referujici
bilngjSich skupinach jednali o konkrét-
né&jSich tématech. Pfi tomto poctu dilen
a prispévkl je pochopitelné, Zze témata
byla velmi Siroce rozkroCena napfic
nejen antropologii a Ze nebylo v silach
jakkoliv zdatného jedince stihnout ani
desetinu z celého programu. Bylo moz-
né vyslechnout pfispévky ryze obecné

(terminologie), vychazejici z praxe a te-
rénnich vyzkumU (problematika emigra-
ce, reemigrace a koexistence mensin)
i pfispévky hranicici s antropologii fyzic-
kou, pfiéemz historicky pojaté referaty
rozhodné nebyly v pfevaze. Z mého
subjektivniho pohledu bylo zarazejici,
Zze romska problematika byla reflekto-
vana pouze v jednom jediném pfipadé.
Obsahlejsi abstrakta vSech prednese-
nych prispévkl jsou ostatné pfistupna
na webovych strankach (www.easaon-
line.org).

Jednani jsem se zucastnila na za-
kladé pozvani dr. Grazyny Kubici (Soci-
ologicky institut krakovské Jagellonské
univerzity), ktera svuj dlouhodoby zajem
0 postaveni a ulohu Zen ve védé pro-
mitla i do vedeni dilny s nazvem Early
European Women Anthropologists (Ces-
ky nejspi$ Evropské antropolozky v za-
Catcich antropologie). Jako jedno z ma-
la na konferenci prezentovanych témat,
ne-li jediné, bylo vyrazné obracené do
historie. Neni to samozrfejmé téma kon-
troverzni; ani antropology a ani okolni
svét z ného neboli hlava. Referujici, sa-
moziejmé samé Zeny, ve svych pFispév-
cich hledaly (a nalézaly) prfedchldkyné,
které z raznych vychozich pozic a riz-
nym prekazkam navzdory vytvarely za-
klady moderniho védeckého badani. Na
jednani jsem vystoupila s pfispévkem
o Amalii Kozminové (viz také Fotogra-
ficka zastaveni NR 2003/2).

Mésto Bristol, dfive stfedisko obcho-
du s africkymi otroky a pozdéji stfedis-
ko leteckého pramyslu, nabidlo kromé
konferen¢nich jednani sama pfijemna
pfekvapeni: slune¢né pocasi, velmi
vstficné a trpélivé obyvatele, vstup do
muzei zdarma, Cistotu na ulicich i v par-
cich, a z vnégjSiho pohledu kratkodo-
bého navstévnika dokonce atmosféru,
kterd by mohla byt popsana jako klidna.
(Jednu vytku si ale nakonec neodpustim
— anglicka posta nedorucila ani jedinou
ze tfi pohlednic, které jsem v dobré vife
odeslala...).

Helena Berankova
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VYSTAVA ,ZAPAL, CHVOJKA, NEC-
KAR A DALSi ARCHITEKTI V MEZI-
VALECNE PLZNI*

Lze s jistotou tvrdit, Ze kazdy, kdo
se kdy objevil v Plzni, se ani v letmém
dotyku nemohl vyhnout pohledu na né-
kterou z oficialnich &i privatnich budov,
postavenych v mezivaleCném obdobi.
Jestlize tento architektonicky rys nemohl
uniknout ndhodnému navstévniku més-
ta, coz potom rodilému Plzenanu, ktery
zde prozil vétSinu svého Zivota — v jejich
zdech se narodil, chodil do $koly, studo-
val nebo se vyucil, byl nékde zaméstnan,
vyjednaval si své zalezitosti na ufadech,
ukladal penize do sporitelny, staral se
0 své pojisténi, navstévoval lékare, ale
také chodil do kina, na zabavy, do mést-
skych lazni, téSil se z prochazek v par-
kovych zénach &i prosté jen pohledem
na uhledné vysoké prosklené budovy na
hlavnich tfidach.Ve vétsiné pripadl vSak
nevédeél, kdo budovy, do nichz zachazi,
stavél a projektoval. Architektura obdobi
prvni republiky byla v Plzni tabuizovana
a jen malo odbornikl védélo o jejich
tvlrcich. Pritom také zapadoCeska me-
tropole si prozila své obdobi kubismu,
rondokubismu, moderny, purismu, tradi-
cionalismu a funkcionalismu.

Zatimco pred nékolika lety byli PI-
zenané udiveni existenci Loosovych
interiéri, o jinych verejnych budovach,
jez potkavaji na kazdém kroku, se zatim
nemluvilo. Tento deficit se snazili dohnat
autofi vystavy Petr Domanicky, Stanislav
Bukovsky a Radovan Kodera, a to za po-
moci Mésta Plzné a Narodniho pamatko-
vého ustavu, uzemniho odborného pra-
covité v Plzni a podpory Nadace 700 let
meésta Plzné. Byla oteviena za velkého
zajmu odbornikd i SirSi verejnosti byt jen
na kratkou dobu (30. 10. — 10. 11.2006),
ale tam, kde si je mGze vétSina obyvatel
meésta bezplatné prohlédnout — v ma-
zhauzu plzeriské radnice. Na jedenacti
panelech jsou umistény zvétSeniny do-
bovych i sou€asnych fotografii, na nichz
je navstévnik postupné seznamovan
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s dily architektl, jez v Plzni zanecha-
li vyraznou stopu: HanuSem Zapalem
(1885 — 1964), Bohumilem Chvojkou
(1886 — 1962) a Vaclavem Neckafem
(1896 — 1964). Jsou vSak zminéna i dalsi
jména — FrantiSek Roith, Karel Pecanek,
Josef épalek, Miloslav Skacelik, Ladislav
Skfivanek, Frantisek Sramek, Jaroslav
Réssler, Jan Feigl, Josef Blecha, Bedfich
Bendelmayer, Josef Goc¢ar, Gustav Paul,
Vladimir Weingértner, Vaclav Sustr, Ru-
dolf Cerny aj.

Autori vystavy zdlraznuji skutec-
nost, Ze vyrazny primyslovy rozvoj
nemél na architekturu mésta negativni
dopad. Ba naopak. Mnohé nové casti
pusobily podobnym dojmem jako lazeni-
ska mésta. Poté, co ve dvacatych letech
vznikla pfipojenim ¢&tyF sousednich ves-
nic tzv. Velka Plzen, probihaly vyrazné
pfemény mésta v souladu s jednoticim
fadem, jez si mésto stanovilo samo pro-
stfednictvim svého stavebniho Ufadu.
Vystavba postupovala podle regulacnich
plant celych ¢tvrti. Pocinaje tricatymi le-
ty méla Plzen jeSté komplexnéji feSeny
generalni upravovaci plan zpracovany
vynikajicim urbanistou Vladimirem Za-
krejsem. Nadéjny rozvoj mésta zastavila
2.svétova valka, zbytek dokonal komu-
nisticky rezim.

Jaky vztah maji soucasni investofi
k témto architektonickym pamatkam,
ukazuji dva samostatné panely. Prvni
zachycuje pozitivni pfistupy, jakym je
kupfikladu .vyhlaSeni vilovych &tvrti na
Lochotiné a v Bezovce za pamatkové
zbny (2003), zrestaurovani Zapalovych
dél — krematoria na Ustfednim hibitové,
VyS8Si hospodarské Skoly( dnes Iékarské
fakulty UK) z let 1923 — 24, Méstského
skladisté z roku 1922 — 23, Masarykovy
8koly na Jiraskové namésti z let 1919
— 1923 ¢i Domu u dvou zlatych kli¢l na
nam.Republiky z let 1929 — 1932 archi-
tektd K. Pecanka a B. Chvojky aj. Druhy
panel ukazuje tristni pfipady ,podnikatel-
ského* vandalstvi, pfi némz vzaly za své
zejména mnohé Zapalovy prace (Hosti-
nec Na Zastavce z roku 1927, Masary-
kGv Ustav pro zmrzacené na Klatovské

tfidé z roku1921, sokolsky pavilon ve

Struncovych sadech z roku.1921 aj.).
Vystava je snahou o prvni uceleny
pohled na vyvoj Plzné v obdobi prv-
ni Ceskoslovenské republiky, obdobi,
v némz za kratkou dobu vzniklo v tomto
mésté mnozstvi staveb vysokych kvalit.
Marta Ulrychova

ZPiVALI JSME SOBE A POSPOLU...
MFF STRAZNICE 2006

61. rocnik Mezinarodniho folklorni-
ho festivalu Straznice 2006 se konal ve
dnech 23. — 25. 6., které byly tentokrat
pfedznamenany vysokymi atmosféric-
kymi teplotami témé&F na horni hranici
snesitelnosti. Nicméné rozsahly festiva-
lovy program probéhl k pIné spokojenosti
divaka i poradateld.

Mezinarodnost straznického festivalu
potvrdila letos U€ast &ty zahrani¢nich

Z pofadu ...z davnych véku azZ i dnes...”
MFF Straznice 2006. Foto T. Hajek.
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soubor — OTANTIK KULTUR VE SA-
NAT DERNEGI z turecké ¢&asti Kypru,
slovenského TRENCANU, srbského
ABRASEVICE a venezuelského DAN-
ZAS CARUPANO. Na tomto misté& nutno
vzpomenout, Ze mezinarodnim se stal
az 26. rocnik nékdejsich straznickych
Slavnosti lidového tance a zpévu (1971),
jejichz programovym jadrem od samé-
ho za¢atku byl a dodnes v ramci MFF
Straznice je domaci tanec¢ni a hudebni
folklor. Soudoby straznicky festival je
tak nejen mezinarodnim, ale téz nasim
nejvyznamnéjSim folklornim festivalem
narodnim.

Toho si byli dobfe védomi i porada-
telé letoSniho ro€niku a pozvali k ucinko-
vani v pétatficeti pofadech kromé vyse
uvedenych zahrani¢nich také 74 folklor-
nich soubor( a muzik z ¢eskych zemi:
37 ze Slovacka, po 10 z ValaSska a ze
Slezska, 4 z etnograficky neidentifiko-
vanych oblasti Moravy a 13 z Cech,
dale 7 slovackych a 1 ¢eskou dechovku,
6 zpévackych sborl ze Slovacka, 1 ¢es-
ké a 1 slezské divadlo.

Nebylo tomu tak vZzdycky. NapF. v le-
tech 1960 — 1990 se objevil v progra-
mech festivalu folklor z Horacka, Brnén-
ska a z Prachenska jen jednou, z Hané
a Doudlebska dvakrat, ze Slezska, z PI-
zeniska a z Chodska trikrat, z Valasska
osmkrat, av8ak tfeba z Podkrkonosi,
Polabi a z ostatnich mimoslovackych
regionl ani jednou. Teprve po roce 1995
byva moravsky, slezsky i Cesky folklor
prezentovan v pfiméfené mire, jak svéd-
¢i i letoSni program.

| kdyZ jsem nemohl byt ze zdravot-
nich dlvodu pfitomen na vSech po-
fadech, z té&ch, které jsem vidél, mne
zaujal zejména porad K. MacecCkove
...z davnych véku az i dnes... (Puto-
vani nezarostlymi chodni¢ky hor, udoli
a brfeht naSeho LaSska). Byl to totiz
velice pékny regionalni pofad domov-
ského kraje LeoSe Janacka, ktery mne
motivoval k nasledujicimu navrhu — da-
vam k Uvaze dramaturgicko-produkéni
a programoveé radé festivalu navrh, aby
kazdy festivalovy roénik mél v programu

dva az Ctyfi regionalni porady — polovinu
z nich vé&novanych etnografickym regi-
onlm moravskym a slezskym, druhou
polovinu ¢eskym.

Realizace této programové ideje by
nesporné predpokladala vytvoreni dlou-
hodobého planu regionalnich poradd
tak, aby se jich ve Straznici vystfidalo co
nejvice resp. vSechny, a to za prfedpokla-
du, Ze to zpravidla budou regiony mimo
oblast Slovacka, které by zustalo tradic-
nim jadrem festivalového programu.

Az do roku 1995 se mimoslovacky
folklor objevoval ve Straznici znacné
ojedinéle — napf. z Hané v letech 1953,
1954, 1956, 1959, 1986, 1987, 1995,
z Chodska pak v letech 1961, 1971,
1976, 1989, 1995. Od té doby se situace
v tomto sméru podstatné zlepsila, takze
napf. Chodové se zucastnili festivalu
v letech 1997, 2000, 2002, 2003 i 2004.

Realizace vySe navrhnutého pro-
jektu by mohla probihat jednak tak,
Ze povéfeni c¢lenové dramaturgicko-
-produkéni i programové rady by podle
dlouhodobého planu regionalnich pora-
dd navstévovali v predstihu regionalni
folklorni slavnosti a festivaly — napf.
Vsetinsky krpec, Liptalské slavnosti,
Hanacké slavnosti v Prostéjové, Slez-
ské dny v Dolni Lomné, StfedoCesky
folklorni festival v Tuchlovicich, Jihoc¢es-
ky folklorni festival v Kovarové, Folklor-
ni festival Pardubice — Hradec Kralové,
Slavnosti pod Zvi¢inou v Laznich Bélo-
hrad, Mélnicky vrko&, Setkani s folklo-
rem v Hradci Kralové, Mezinarodni du-
dacky festival ve Strakonicich, Chodskeé
slavnosti v Domazlicich, Cermenské
slavnosti v Dolni Cermné a fadu dal$ich
a vybrali z jejich programu pofad, ktery
by v nasledujicim reprezentoval svdj re-
gion na straznickém festivalu.

Dal8i mozZnosti realizace tohoto
projektu by bylo povéfeni vybéru s pfi-
pravou pfislusného regionalniho pofadu
podle dlouhodobého planu Folklorniho
sdruzeni CR, které by jej na festivalu
uvedlo jako svUj vlastni porad.

Kromé& toho ma pozvani na straz-
nicky festival velky vyznam pro udrze-

ni, resp. zvySovani odborné i umeélecké
¢innosti nasich folklornich soubort. Sam
jsem pfi takovych pfileZitostech zazil,
jaky mimoradny vliv mélo pozvani ,do
Straznice” na intenzitu i kvalitu pfipra-
vy souboru na festivalové vystoupeni.
A tento Ucinek pozvani by se nemél pod-
cenovat ani v sou¢asné dobé.

Jako ¢lovéka pracujiciho pred lety
na ukolu dobudovani roznovského Va-
la8ského muzea v pfirodé jsem i letos
obdivoval, jak se Martinu Simsovi po-
dafilo opét ozivit objekty Muzea vesnice
jihovychodni Moravy nejen vyrobci tra-
di¢ni lidové obuvi, kroju, keramiky, hu-
debnich nastrojli, kos(, tkanin a dal$ich
predmétl kaZzdodenni potrfeby vcetné
tradi¢ni lidové stravy na Uherskohra-
distsku, ale i komponovanym pofadem
hodovych zvykl s pravy z uhersko-
hradistského Dolfiacka, ktery pfipravila
Ludmila Tarcalova.

Za velmi pfinosné a pozoruhodné
pokladam téz oziveni architektonicky pl-
vabnych prostori straznického zamku,
predevsim jeho rytifského salu, evrop-
skymi zpévy a tanci z doby pozdni rene-
sance a manyrismu, které pod vedenim
Evy Kréschlové proved! soubor Chorea
Historica doprovazeny hudebni skupi-
nou Chairé umélecky vedenou Josefem
Krékem. Program letoSniho festivalu byl
téz po odborné strance vyznamné obo-
hacen seminarem, v némz E. Kréschlo-
va srovnavala tane¢ni motivy z u€ebnic
tane¢nich mistr( 15. — 18. stoleti s moti-
vy tancl lidovych.

Letos se ve Straznici bohaté zpivalo,
az se pisné po parku i vinohradech roz-
Iéhaly. A zpivali vSichni — déti i dospéli,
Zeny i muZi. Ke spole€nému vyzpévo-
vani nas motivoval zpévnicek lidovych
pisni prakticky z celého Uzemi na$i
republiky (od Chodska az po TéSinské
Slezsko) pfipraveny pro pofad MiloSe
VrSeckého — porad, ktery v nas vyvolal
nadéji, Ze si sob& a pospolu zazpiva-
me i v dalSich roCnicich straznického
festivalu.

Zdenek Misurec
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O KRADENi ANEB STRAZNICE BERE
I DAVA

,Kradez je slovo nepékné a jeho re-
alizace v obecném slova smyslu jevem
zavrzenihodnym. A pfesto se toto slovo,
véetné jeho vyznamu, usadilo i v naro-
dopisu. Kradeni kacera pfi hodech, kra-
deni nevésty pfi svatbé, kradeni maje,
kradeni kréle pfi jizdé krald.”

Tak jsem zacCinal svoji lofskou sebe-
reflexi o Mezinarodnim folklornim festi-
valu ve Straznici. Poprvé v Zivoté jsem
se totiz stal pfimym ucastnikem kradeni
krale pfi jizdé krald, kterou tam spole¢né
predvedli chlapci ze Skoronic, Viénova
a Kunovic. Zopakuju to: ja, rodak ze
Skoronic zZijici ve Zling, jsem s pazaty
z Kunovic chranil krale z VI¢nova, aby
ho Strazni¢ané neukradli. Neukradli.

Noc pfed odjezdem na leto$ni festi-
val nam ve Zliné vykradli auto. Policajt
pfi sepisovani protokolu a provadéni
nezbytnych Ukonul, které se ukazi byt
zbyteCnymi ve chvili, kdy dostanete

usneseni, ze véc se odklada, protoze
se nepodafilo pachatele vypatrat, po-

znamenal: ,To je na Jiznich Svazich uz
takovy folklor.*

Vida, jak ¢as pojmy méni. V mladi
mné folklorni slavnosti zivot prodluzo-
valy, misto spanku jsme cifrovali, zpivali
a tancili. Ale jak mné dnes ta Straznice
zivot zkracuje! Sotva skondéi, tak uz je
z nékolika stran avizovano, ze za rok
je tu zas. A letos uz je zas pry¢, v dobé
kdy piSu tyto poznamky je po ni par dni,
ale v dobg, kdy vy je budete Cist (snad),
tak uz bude znam podrobné program na
pristi rok. Méli jste jako déti také pocit,
Ze se toho Mikulase nebo Vanoc nedo-
Ckate, ze nedospite? A nyni mate jako
dospéli hrizu z toho, Ze vSechno utika
prilis rychle, a to tak, ze se na to ani
nestacite pfipravit? Neni to tim, Zze jsme
détskou radost vyménili na stafeckou
starost? A jak mit radost ze starosti?

Proto prohlasuji, ze az do konce zi-
vota chci kazdé treti pate¢ni odpoledne
v ¢ervnu kazdého roku zacinat pofadem
Tancem ovinéni ve skanzenu, protoze
tam zadné starosti nemam. To je pred-
staveni, které nema reziséra ani napo-
védu Ci inspicienty, a nemusi se na néj
zkouSet. Kazdy, kdo tam pfijde, je sam

J. Holeman se spisovatelem L.Vaculikem na MFF Straznice 2006. Foto R. Bartonicek.
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sobé rezisérem i hercem a improvizuje.
Pri predstaveni se mGze pit vino, dokon-
ce je to soucasti programu. V hlavnich
rolich jsou muzikanti a zpévaci. Vitani.
Kong, vozy, kroje. Divaci se stavaji herci,
aniz to tusi. Louceni.

Vecerni zahajeni festivalu jsem nesti-
hl. Svaoiji rezii jsem nezvladl z hlediska ¢a-
sového, hral jsem ve skanzenu i po pred-
staveni do doby, nez osvétlova¢ slunko
zhasl| reflektory. Vibec mé to nemrzi.
Navic mé nebavi sedét v hledisti a pasiv-
né se divat, vzdyt uz jsem psal, Ze moji
pfedstavou idealu divadla i folkloru je he-
rec takfikajic slou¢eny s divakem.

Takze porfad Okolo Moravy chodni-
¢ek Kkrvavy jsem pozoroval z boku jevis-
té, protoze miluju tu predpremiérovou
nervozitu a napéti, zejména kdyz se
netyka mé. Ja chci byt hercem, ale bojim
se hrat. Bavi mé sledovat vnitfnosti toho
poradu a sdéluju vam to, i kdyZz mdzu byt
nafen ze zvracenosti. Nevadi. Zmocru-
je se mé v téch prostorach za kulisami
zvlastni druh tvaréiho napéti, kdyz kreh-
ka Markéta Pavlistikova nastupuje na
prkna, nebo kdyZz MuzZaci, Zivotem otfis-
kani, ladi svoje hlasky. Boze, jak mné
sedlo toto pfedstaveni, kdyz jsem uslysel
pisnicku Okolo Moravy chodnicek krva-
vy, moja mila place, Ze je to z méj hlavy.
Néni to z méj hlavy, je z mého konicka,
co ho porubala turecka Sablicka. Podal
jsem si ruku se svym mrtvym otcem, kte-
ry mé v historii vzdélaval a mé to tehdy
vlibec nezajimalo, kdyz ze starych ruko-
pist Cetl:

Roku 1605 priSel na jizni Moravu
vpad uherskych povstalcti Bockajovcd,
kteri se vzbourili proti rakouskému krali
Rudolfu Il. Hordy Kuruct i vojsk Gabriela
Betlehena najizdély na mésta i vesnice,
zamKy a panstvi, kradly, popravovaly,
zapalovaly a odvazely do zajeti. Po tfi-
cetileté valce sem vpadli Turci a Tatafi.
Najezdnici lidi mordovali &i brali do zajeti.
Nékteré tak naramné bili, Ze jim v rukou
umirali, Zeny a panny zprzriovali a Uhri
je Tatardm prodavali. Palili i ty boudy
pod vinicemi, lidi sekali a hrozné nesle-
chetnosti provozovali. Jaké hanebnosti
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provodili s Zenskym pohlavim zajatym,
vypraviti nelze. Lidé po horach, lesich,
Jjamach, jeskynich a jinde jako hovada
a Zivocichové byt svij miti musili a nikde
hlavy spolehnouti nemohli. Zajatce, ktefi
nemohli jiti, na cesté zbili, ditky od ma-
tek s koni na zem metali, o zem hazeli
a rozrazejice, aneb korimi po nich $Slapa-
jice, ptakim a zvéfi za pokrm nechavali.
Souvéka pamét o tom pravi: lidé pres 40
rokt stari byli posekani, mladi, zviasteé
divky a hezci ho8i zajimani a v pytlich
kiizem na koné hazeni; do pytla der
nadélano, hlavy zajatct jimi prostréeny,
aby mohli dychati. Takovych pytl, napl-
nénych ne$tastnymi obétmi kifestanti na
12.000 z Moravy tehda odvle¢eno bylo
do zajeti.

Zamérné vedle tohoto starého textu
pokladam jesté jednu starou pisen:

Sadilo divéa leluju,

pfijeli Turci, vzali ju.

Ona volala, plakala,

aZz ju hlavénka bolela.

Prosila Turka velice,

aby ju nechal maménce.

Lidova pisen z hlediska pochopeni
minulosti je mozna vic, neZ historicka stu-
die. Vé&fim, Zze ode mé necekate hodno-
ceni pofadu. Mé nezajima, zda ucinkujici
pfesné nastoupili, & jak zazpivali nebo
zahrali ten ktery ton. Mé zajimam ja. Co
se mnou ten jevistni obraz udéla. Chod-
ni¢ek krvavy mé odvedl od sou€asnych
malichernosti k podstaté. Pamatujte, ze
kdyz vam pfijdou na mysl vasi pfedci, tak
jde o silnou zalezitost. Nemohl jsem ne-
vzpomenout také na reziséra Tondu Na-
vratila, jak s nami na Malé scéné vypravil
vlastni hru O kuruckéj vojné, ve které
podle staré povésti Turci unesli dévcicu
Jozinu z Pr&tného a ona se za nékolik let
i se svymi tfemi détmi, Turkovalachy, vra-
tila do rodného kraje. Té inscenaci rozu-
méli i v Londyné v roce 1981! Rekl bych,
Ze takové straznické porady mé zmlazuiji,
kdyz evokuiji to, co bylo a co stale je v po-
dobé generacni paméti. Abych se dostal
ke kofenim: husité, Bockajovci, Svédi,
Turci, kuruci — v8ichni po dvé stoleti nicili
jizni Moravu, odvazeli lidi do zajeti, palili

domy, znasilfiovali, a presto si ta Morava
zachovala nejen svébytnou fec, ale i pés-
nicky a kroj. Jak je to mozné? A vino. Byl
jsem tak unesen, byl jsem natolik mimo
nas ¢as, Ze jsem nevnimal, jak mné to
vino porad kdosi nabizel. Byl jsem tak vy-
trzen z reality, Ze jsem mobilem (jak div-
né) délal pfimy prenos Karlu Pavlistikovi,
ktery poprvé po letech nebyl ve Straznici.
PFimy prenos slovnich obrazk( z radosti,
ze Okolo Moravy je chodni¢ek krvavy uz
jenom od Cerveného vina. Pfeju Straznici
vic takovych témat. | kdyz najezdnici uz
nekradou.

Potom uz pofad porad Noc s hudci.
Vino, kotalka. Pod Sancama. Postavy
a stiny v pohybech. Muzaci zpivali a da-
vali si dobry pozor, aby sami sebe ne-
vyprovokovali k néjakému prudSimu po-
hybu. Presto jim tam naskodcil i verbunik.
Ja, nesen vini Blatnického rohace, sko-
¢il jsem obloukem na podium a cifroval.
Nevim jak. Verburik mél vzdycky v sobé
nadech legrutského odporu vuci vojné.
U mé je tam nadech toho rohace, ktery
meé trkne, i kdyz si to druhy den rano
nepreju.

V sobotu rano jsem u rariajek dal
fe€¢ s Jurou Hamarem o tom, ze CeStina
a slovencina se vzdaluji. Olovrant neni
desiata. Bohuzel nam ruseri odfujazdil.
Co s tim? Politici maji mnoho navrha
a zvani o tom, Zze mezi Cechy a Slovaky
nikdy nebyly tak dobré vztahy jako v sou-
Casnosti. To uz jsem nékde slySel: kdyz
se manzelé rozvedou a opevni kazdy za
hranici svého nového a chudSiho bytu,
tak jejich vztahy nikdy nebyly tak dobré.
ProtoZe se nestykaji. Nebavi se spolu,
ani spolu netanci. Hledi uzasle, co s ni-
mi provedli jejich advokati tak, jako my,
fadovi voli¢i, hledime v UZasu na svoje
politiky. Ukradli nam Slovensko a Slo-
vensku ukradli Cechy s Moravou. Jesté
Ze nam neukradli Straznici. Mozna vic
slovenskou, nez ¢eskou.

Rano jsem se Sel podivat na kvali-
fikaci soutéZe verbifd. Neni pfi ni tolik
vypjatosti jak ve finale, tanecnici jsou

se samozfejmé ukazat, ale nejde jim
o prvni misto. Jak mné fekl jeden kluk ze
Skoronic, ktery (ne)prochazi kvalifikaci
deset let: ,Ja bych to prohral, kdybych
sem nesdel.”

Z poradu Bezejmenni basnici (A. Komankova, D. Holy a F. Okénka). Foto R. Bartoni¢ek 2006.
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Pak na komorni porfad Jury Jilika
Kdo tu knihu ukradne, tomu ruka upad-
ne aneb psané slovo zustava. Urcité
na takovy festival patfi jak pohodou
a zklidnénim, tak informacéni hodnotou.
Byly predstaveny knihy autort minulych
i sou€asnych. Vaclavika vykradali, fikala
jeho dcera pani Drapalova, a mné se to
nezdalo. Kdyby ho ,nevykradali‘, tak by
jeho sbirky nemély takovy dosah. Ale jeji
pocit ji neminim brat, protoze i ja jsem se
v posledni dobé nékolikrat roz&ilil, kdyz
kdosi opsal ma slova, na kterych jsem se
po nocich nadfel a navztekal, a autorstvi
mi nepfiznal, nebo je dokonce vydava za
sva. Obecni Ufad v Husténovicich vydal
zasluznou véc — Slovacké hody s pra-
vem. Opsali (a to jeSté neprfesné) z moji
knizky Tyden co tyden Casti, na kterych
jsem pracoval dvacet let a zprznili je
vlastnimi dodatky, napf.: Hody jsou vrou-
cim stfetnutim s naSimi pfedky, kdyz se

Zpévak F. Okénka. Foto R. Bartoni¢ek 2006.
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oblékame do kroje, ktery i oni nosili a kte-
ry budou nosit i naSi vnukové a vSichni
se moc na tuto udalost tési. V MFD
vySel letos v dubnu clanek Nebyla to
vZdycky jen razovita folklorni idyla, ktery
je témér cely opsan z lofiské Narodopis-
né revue €. 4 — o kradeni krale. Tomu
redaktorovi jsem telefonoval a on pfiznal,
ze mu dali do ruky né&jakou brozurku, ze
které to opsal. Ale to se tak v novinach
bézné deéla, ujistoval mé. To mé mélo
uklidnit, Ze kradez je bézna véc? Nebo
Ze nejsem jediny okradeny? S tim se ma-
me my, ktefi namahavé skladame slova
vedle sebe jak malif mozaiku, spokojit?

Abych ve svém rozohnéni nezapo-
mnél: Jilik tam uved| ukazky z nékterych
regionalnich publikaci, vydanych v letos-
nim roce za Ucasti autort ¢i rodinnych
prislusnikl legend, o nichz publikace po-
jednavaly (Jan Pavlik s knihou o rodné
obci, dcera Jaroslava Juraska s knihou
o skrytém bojovnikovi, ktery nesnasel
pramér, Alena Prudka s reedici Ctyr
svazk( FrantiSka Barto$e, od jehoz umrti
uplynulo sto let).

Potom se na pokoji stfiddm s Lud-
vikem Vaculikem, ktery dnes pifijizdi
a ja vecer odjizdim. Chceme poobédvat
v restauraci u skanzenu a probrat uda-
losti a zdravotni stavy ¢lent Vysoké budy
ze Zlina. Cignice nas vsak chce rozdalit
(pokud chceme dostat obéd) a mé nuti
sednout si do salu vzadu, protoze mam
stravenku. Vaculik ma zlstat sedét tam
kde sedi, protoze zatim stravenku nema.
Podvolujeme se a nevime ¢emu, ja to
navic legalizuju roztrhanim stravenky.
Dalsi ¢isnice ale fika, Ze do pul jedné
z technickych divodi obéd nedostane-
me. Toz tak, a mame po feci.

V nedéli rano jsme spéchali z naseho
vinného sklepa na Bezejmenné basniky
autorll Rychlika a Plocka. Pozvali osob-
nosti, o kterych je zbyte¢né psat, ostatné
mé ani nic nenapada. Takové osobnosti
musite slySet. Pani Zahradnikova fikala,
ze v mladi si cyprili hlasy na grarioch,
hlas méla jak bfitvu. Dusan Holy zazpival
horfacky western — pisefi z amerického
saloonu o pédé, coz je horfacky vyraz

pro americkou vyplatu (pay day). Du-
$an k ni jenom dodal: ,Hodné Horfiaku
se vratilo z Ameriky bohatych a opravili
domy, nékteri dosli zludareni a hodné se
jich nevratilo vabec.”

Prectéte si, jak zni originalni véty
a jak charakterizuji situaci lidi, ktefi ode-
$li do Ameriky za praci ¢i za bohatstvim:

1. Z domu list dostal,
aby sa dom bral,
sedél ke stolecku,
napsal ceduli¢ku,
poslal i stovecku,
na pédu.

2. Zasél do domu
pro kamaradd,
visku doSikuja, )
za stul posedaju,
pija, v karty hraju
0 pédu.

3. Ked prestali pit,
zacali sa bit,
biju sa na kopu,
az salén rozkopd,
potom Seckych zavrt
pro pédu.

4. Ked scu z base it
mosa zaplatit
tvrdych Sest dolarti
to na kazdu hlavu,
aby pamatali
na pédu.

Jinym zjevem byl FrantiSek Okénka.
Rada lidi modné pise v posledni dobé
pan ridici (Merta v Lit. novinach), tak ja
napisu: pan fidici ucitel Okénka zazpi-
val vlastni pésnicku, k autorstvi se roky
nehlasil. Naznadil, jak vznikala lidova pi-
sen: z tragickych stret(, z lasky. Vétsina
Ucinkujicich si (je to nahoda?) vybrala
pisné smutné, melancholické, tragické.
Asi to neni nahoda, protoze jak divadlo,
tak pisen je o mimofadnych zalezitos-
tech, jakymi jsou narozeni, laska a smrt
(Clovék je v zivoté trikrat divny — kdyz se
narodi, kdyZ se oZeni a kdyz umfe, fika
jedno valasské pfislovi).

Rekl jsem autordim, moZna pod do-
jmem slov mého dvaadvacetiletého syna
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(Tati, ten Merta nehleda pisnicky, ale
sam sebe), Ze se jim dramaturgie pofa-
du jednou ¢&i dvakrat vymkla z ruky. Bfe-
ta se ohradil, ale za mésic mné telefo-
noval rozhof¢en, Zze Lada Merta napsal
do Literarnich novin blabol o Vaculikovi,
potazmo i Rokytovi, s nimiz zpival v Be-
zejmennych basnicich. Zakoupil jsem
si je, precCetl laudatia k Vaculikovym
osmdesatinam a od Merty to byl hano-
pis. Ja sam na sebe piSu oboji, ostatné
z obojiho se sklada zivot kazdého z nas.
Ale nepravdy a urazky o chlapovi, ktery
uz v roce 1967 odhalil a osolil tehdejsi
rezim, invektivy o muzi, ktery v sedmde-
satych letech riskoval kriminal kvuli edici
Petlice? Pro¢? Utnul to Karel Pavlistik:
,Nech si piSe svoje nazory nebo sny, ale
nesmi s tim nikoho mlatit po hlavé.“ Ja
dodavam, ze od $éfredaktora Patocky
byl alibismus néco takového zvefejnit
s tim, Ze odpovédnosti se zbavil vétou
na uvod Mertova Clanku: ostatné nejde
o blahofeceni Vaculika.

Kon¢im: Rychlik to uvedl dobfe
a presné. Je vzdycky problém, a stoji to
mnoho pfemysleni, kdo a jak by mél ta-
kovy jevistni Utvar uveést. Najaty herec?
PoloZit ho do truhly, jak je odosobnény
a strojeny. Etnografka? Patos. Muziko-
log? Kozeny projev. Bfeta se dokaze
vcitit do pozice divaka a zpfijemnuje mu
ty chvile, pficemz poda nezbytnou davku
informaci. SlySel jsem vSak i nékteré lidi
z programové rady, Ze hodnotili Rychliktv
porad a zpUsob jeho uvadéni negativné.
Na to maji pravo, ale nemaiji argumenty.
Takovy porad neni Skoleni ani seminaf
a diva se ne ngj divak, ne odbornik. Rekl
bych v dobrém: Pratelé, nezarlete.

Odpoledne zase skanzen: Kuba na
meé poctivé ¢eka na slunku, az je spa-
leny. Za rok pry sezene kluky ve Skoro-
nicich a ptjdou sem v kroji. Babylon. Nic
se nemusi a skoro vSecko mize. Sedime
po sklepich s autory &i reZiséry poradd,
ktefi uz je maji za sebou, o to jsou spo-
kojenéjsi. Takovy zavér festivalu, to jsou
lazné, a vino podavané Hrdym ¢i Hrriou
je kloktadlo, kterym si IéCime prozpivana
a nékdy i propalend hrdla.

Celkem étyricet poradd. Vybral jsem si
jich sice jenom Sest nebo sedm, ale stej-
né si nedovedu predstavit, Ze bych tfeti
vikend v €ervnu nejel do Straznice. Jak
se Clovék méni: jako kluk jsem nesnasel
pbédiova vystoupeni krojovanych nebo
roztanéené prvomajové pravody. RezZisér
J. A. Pitinsky mné napovédél proc: ,Prav-
da je, Ze Straznici tfeba od détstvi jsem
vnimal, jak to Fict, vSak negativné asi, asi
skrze ta hesla nad podii, tam mé néco
straSilo, dokonce i tehdy, kdyz jsem délal
inspicienta jednoho monumentalniho po-
fadu, jak jsem tenkrat vnimal, rezisérovi
Krobotovi, jesté i tam jsem se toho trochu
bal: to bylo 300 ucinkujicich pod podiem
a na podiu tfeba uz 40, kdyz byl tanecni
soubor. A pak nazvy téch soubori mné
tehdy nebyly ani milé...”

Jesté Ze se méni i doba: hesla zmi-
zela a nazvy soubor( uz nejsou nemilé.
Takze Straznice ma pravo ukrast nam
tfi dny zivota. Ale obohatit nas o cosi, co
nam nikdo neukradne.

Josef Holcman

CO NAM SDELILY ZENY Z LIPOVA NA
LETOSNi FESTIVALOVE STRAZNICI

LetoSni MFF ve Straznici rozsifil
programovou nabidku i prostory, kde se
divak a poslucha¢ muze oddat potéseni
z lidové pisné. A tak se v sobotu 24. 6.
rano naplnil straznicky kostel sv. Martina
nedoc¢kavymi i zvédavymi divaky. Jen né-
ktefi jiz védéli, na¢ se mohou tésit v kon-
certu BoZe, mily Boze, ktery v podtitulu
sliboval Navrat ke zboZnosti v horfiacké
pisni. Pro¢ se jesté vracet, s odstupem
nékolika mésicu, pravé k tomuto pora-
du? Pro jeho mimofadnou atmosféru
i pro jeho mnohonasobnou sdélnost ne-
jen slovem a melodii uvedenych pisni.

V kazdém zivém kontaktu ugin-
kujicich a divaku jde nejen o to sdélit
prostfednictvim uméni mysSlenku, ale
rovnéz dosahnout odezvy. Tedy nejen
od ucinkujicich k divakovi, ale také ob-

racené. Takto vzniklé souznéni zvysSuje
ovSem umeélecky ucinek, zanechava hlu-
boky dojem a pfinasi jedinecny zazitek.

Pravé takovou atmosféru se podafilo
vytvofit sboreCku Zen z Lipova, ktery si
ke spoluucasti pfizval hosty — muzsky
sbor z Lipova, zpévacku Evu Grom-
bifovou, znamou solistku z Velicky,
varhanika Vojtécha Mikésku z Lipova
a hudeckou muziku s primasem Petrem
Mickou. V ¢em spocivala ona jedine¢na
atmosféra? Samozfejmé predevSim ve
vybéru pisni. Provedly nas liturgickym
rokem, v némz nebyly opomenuty pisné
z obdobi nejvyznamnéj$ich svatku, tedy
Vanoc i Velikonoc. Vybér zahrnul také
témata dotykajici se vyrazné osobniho
lidského zivota (laska, valka, smrt), te-
dy okamzikd, kdy se obracime k tomu,
co nas presahuje, abychom vyjadfili
dik i prosbu. Liturgickym rokem nas
provazel rovnéz jednoduchy vysvétlu-
jici slovni doprovod. V promysleném
rezijnim aranzma se stfidal sborovy
Zpév Zen se zpévem solovym a sborem
muzu. Jejich impozantni nastup stfedem
chramové lodi proti stojicimu Zenskému
sboru nenechal nikoho na pochybach,
Ze se tak sice prezentuje protipol (zen
a muzl), ale soucasné vypovida o jejich
rovnocenném partnerstvi. VSichni U&in-
kujici podridili sv(j projev pisnim, které
interpretovali, jejich smyslu, jejich roli.
K celkové atmosféfe pfispély i prostory
chramu, takze divak se choval opravdu
jako v kostele — nerusil jednotliva Cisla
koncertu potleskem a svdj obdiv vyjadril
az na konci ve stoje.

Pfes uvedenou rozmanitost ucinkuji-
cich stal v centru déni i pozornosti divaki
pfedevsim sborecek Zen. V jejich postoji
i projevu byla zfejma hrdost i skromnost
soucasné. S pokorou pfistupovaly k od-
kazu predkl — v pisnich, které nam pri-
nasely i v peclivé upraveném kroji, ktery
pro vystoupeni zvolily. Jen jednou, tésné
pfed zavérem koncertu, opustily prostor
pfed oltd&fem, aby se v zapéti vratily
s détmi rzného véku, které drzely za ru-
ku ¢&i na rukach. Mnohym z divaku tento
okamzik vehnal do oéi slzy.
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Tedy nejen do minulosti, ke kofendim
je tfeba se obracet, ale i k budoucnosti.
To v8e nam mala skupina Zen z Lipova
ve svém koncertu tak neokazale vypo-
védéla. A tak mé napadaji slova, ktera
kdysi napsala Bozena Némcova: ,Muz,
byt by sebeslavny byl, nesvede tolik, co
rozumna zena“.

Alena Schauerova

RASTISLAVA STOLIENA-MIKOLAJO-
VA: JEDLO AKO KLUC KU KULTURE.
GENETICKO-HISTORICKE A SEMAN-
TICKE ASPEKTY NASHO STRAVOVA-
NIA. Martin: Matica slovenska 2004,
166 stran.

Autorka pfiblizuje rozsahlou a roz-
manitou fadu poznatk( a zvyklosti spo-
jenych se zajiStovanim jedné ze zaklad-
nich potfeb lidstva. Pokud jde o Uzemni
vymezeni, zaméfuje se obzvlasté na
Slovensko, o pohled etnologa prede-
vS§im, pokud jde o obsah této Cinnosti.
Shrnuje stav odborného zpracovani,
nebot jde o oblast badani, ktera sice
nestala zcela stranou zajmu védcl, ale
rozsahem i pojetim jde o sféru, ktera
vychodiskem pro tuto publikaci se stal
Etnograficky atlas Slovenska (Bratisla-
va 1990), na némz badatelské kolektivy
zacaly pracovat na konci Sedesatych let
minulého stoleti. Autorka publikace se
na pripravé EAS podilela a kromé toho
publikovala Fadu samostatnych praci
k problematice lidové stravy. Sestava
kapitol v recenzované publikaci pfiblizu-
je Fadu témat tykajicich se kulinarni pro-
blematiky na Slovensku. Jde o mozaiku
dilCich otazek, které smérfuji k ucele-
nému pohledu na dfivéjSi i souCasné
stravovaci zvyklosti jedné zemé nebo
jednoho regionu, podobné, jak to poda-
vaji starsi publikace z ¢eského prostiedi,
napt. Ceska strava lidova M. Ulehlové-
-Tilschové (1945) nebo Lidovéa strava na
Vala$sku J. Stiky (1980, 1997).
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Velka ¢ast textu se dotyka surovi-
nové zakladny, od niz se odviji sestava
jidelniCku. Autorka probira a pfiblizuje
jednotlivé suroviny k pfipravé pokrm,
obilniny a lusténiny, v8ima si péstovani
téchto plodin, pro stravu Sirokych vrstev
na Slovensku velmi dllezitych od staro-
véku po soucasnost. Znacnou pozornost
vénuje alternativnim surovinovym zdro-
jim. Nékteré Casti jsou zpracovany pre-
hledné a zcela stru¢né, jiné, napf. pasaz
o kvaSenych napojich pouzivanych
a oblibenych u Slovant, je probirana
pomérné velmi podrobné, a to nejen po-
kud jde o jejich vyrobu a zastoupeni na
Slovensku, ale i v dalSich slovanskych,
popf. i neslovanskych zemich. Mimoev-
ropsky prostor zasahuje do pojednani
o hinduismu a dalSich svétovych nabo-
zenstvich, které tvofi onu ¢ast publikace
pojednavajici o stravé ve vztahu k nabo-
Zenstvi (Alimentarne tabu vo svetovych
nabozenskych systémoch). Podobné
kapitolka o rychlém obcerstveni (fast
food) podava vlastné historii tohoto zp0-
sobu stravovani v Americe, kde vznikla
a vyvijela se, aby pak pfekonala ocean
a uchytila se i na starém kontinentég,
véetné Slovenska. Mozna ani ne tak
proto, Ze by vyhovovala vice nez do-
maci strava, ale zejména proto, Ze se
po roce 1989 i na Slovensku rozsifila
sit prodejen typu McDonald, KFC, popf.
dalSich. To, ze celou samostatnou kapi-
tolu naplriuje tato otazka, je nepochybné
dokladem jeji urcité nepostradatelnosti
v souCasném zivotnim stylu. Ve sloven-
ském prostfedi dosahla po roce 1989
rozSifeni v pestrosti a Sifi odpovidajici
do jisté miry pomérim v ostatnich stre-
doevropskych zemich.

V knize najdeme méné obvyklé po-
hledy na stravovani. Napf. kapitola na-
zvana Jidlo jako etnoidentifikani znak
vychazi v podstaté z jediného jevu,
z jediného pokrmu, ktery je v Sirokém
povédomi spojen se Slovenskem, a to
jsou brynzové halusky. Kapitola o stravé
spojené s vétSinou obradu je koncipova-
na na zakladé preference nebo absti-
nence masa. Pojednava nikoli o druzich

masa, masnych vyrobkl a jejich pfipra-
vé, ale o tom, kdy se maso jedlo, popfF.
jaky byl sortiment pfipravovanych mas-
nych jidel a dale o pfilezitostech, kdy se
maso naopak nesmélo jist. Do této sou-
vislosti spada kupfikladu ¢ast o skladbé
Stédrovecerni hostiny, ktera byla, aspor
v nékterych vrstvach obyvatelstva v sou-
hlase s jejich konfesi, postni, tj. zcela
bez masa.

Bézné znama jsou jistda omezeni ve
stravovani v kazdé kulturni zemi. Né-
které z tradovanych stereotypu, zakazl
¢i nafizeni autorka stavi na racionalni
z&klad, od omezeni stravovacich zvyk-
losti v souvislosti s pfikazy cirkve po
sou€asna doporuceni spojena s novymi
poznatky védeckého badani. Pozornost
je vénovana rovnéz rozdéleni jidel v pru-
béhu dne, tydne i celého roku. Edice je
vysledkem soustavného badatelského
zaujeti autorky, kterd sleduje kulinarni
kulturu na Slovensku jako rozmeérny
a rozmanity systém, ktery v sobé za-
hrnuje neustale se ménici a vyvijejici
kulturni zvyklosti. | kdyz neslevuje nic
z pozadavkul na odborny text védeckého
pojednani, je publikace také zajimavym
¢tenim pro kazdého, kdo se o tuto oblast
kultury blize zajima.

Marta Toncrova

JANA POSPISILOVA - EVA KREKO-
VICOVA (ED.): OD POHADKY K FA-
ME. Brno: Etnologicky Gstav AV CR
a Ustav etnolégie SAV 2005, 131
stran.

Sbornik Od pohadky k famé predsta-
vuje pfispévky, které byly napsany pro
pracovni seminar Hledani cest Ceské
folkloristiky Il., jenz se uskutecnil v ro-
ce 2002 v Brné. Seminaf, usporadany
brnénskym pracovistém Etnologického
Ustavu AV CR a Ustavem etnologie SAV,
navazal na podobné setkani z pocatku
devadesatych let 20. stoleti, kde se for-
mulovaly cile oboru v radikalné se pro-



7 RECENEE

ménujicich spole¢enskych podminkach.
Shrnuti desetiletého vyvoje a pfipome-
nuti si programového nastinu, ktery pro
danou specializaci pfipravil jiz zesnuly
Oldfich Sirovatka, bylo hlavni naplini se-
tkani, jehoz vysledkem je ¢trnact studii
oti§ténych v této publikaci. Cesti a slo-
vensti odbornici v nich podavaji prirez
historiografii, tématy, metodami i inter-
disciplindrnim pojetim, které Ize v sou-
Casnosti nalézt v oboru slovesné folk-
loristiky &i jinych humanitnich védach,
jez pracuji s naraci a od ni se odvijejici
kulturni paméti. Pfinosem jsou nejenom
samotné studie, ale sbornik jako celek,
protoze nam predstavuje slovesnou folk-
loristiku nikoli jako archivni, historickou
disciplinu, ale jako moderné orientova-
nou specializaci etnologie, ktera se ne-
brani nejenom sou¢asnym etnologickym
trendim, ale je otevfena i dalSim pohle-
ddm - antropologickym, psychologic-
kym, sociologickym. Publikace, vydana
ve spolupréaci se slovenskou stranou, je
kvalitnim pFispévkem nejen pro slovesné
folkloristy, ale i pro Sir§i odbornou vefej-
nost, ktera oblast vyzkumu lidové kultury
nevidi jen v jejim klasickém modelu tra-
dice, ale zejména v jeji Zivotnosti.
Martina Pavlicova

DANIEL DRAPALA: ,,...ANI TA METLA
NEDALA HLADEM UMRIT...“ BRizA
A BREZOVE PROUTi V TRADICNI LI-
DOVE KULTURE. Zubfi — Roznov pod
Radhostém: Mésto Zubri a Valasské
muzeum v prirodé v Roznové pod
Radhostém 2005,102 stran.

Precizné zpracovanou monografii
jedné z nejstarSich a nejrozsifenéjsich
technologii  rukodélného  zpracovani
pfirodnich material( rozélenil autor po
nezbytném uvodu do deviti kapitol. Lite-
ratura, prameny a Udaje o informatorech
jsou uvedeny zavérem v samostatnych
oddilech. Pfipojena je Metlarska pohad-
ka Hany HoliSové. Kvalitni je rozsahla

fotografickd a kresebna dokumentace
s popiskami v textu.

Po Uvodni pocté pfirodnim materi-
allm, lidské schopnosti s nimi davtip-
né a zru¢né nakladat a sludné si radit
i v tézkych existencnich podminkach je
v kapitole ,,...pod dubinu bfezina...“ vé-
novana pozornost historii vyskytu bfizy
v biotopu regionu, v pfijmenich, v po-
mistnich jménech i v lidovych sloves-
nych projevech.

Uplatnéni proutku a metlicky ve spo-
leCenském zivoté, jejich ohlasu v pfislo-
vich, pofekadlech, jejich vyuZziti jako zvy-
koslovného atributu, vyuziti v povérec-
nych praktikach a v lidovém |écitelstvi,
v textech pisni i v taneénich figurach
zminuje kapitola ,Metlicka k dobrému
vede Janicka®“.

S titulkem ,...pilné Zivnost si doby-

vaji...“ jsou prezentovany udaje o suro-
viné, kterou poskytuje bfiza, 0 moznos-
tech jejiho vyuziti k vyrobé uzitkovych
predmétd pro domacnost a hospodarstvi
(prouti) a hudebnich nastroju (kara).
V nasledujicim oddilu s nazvem ,...co
metlafi délaji...“ je historie metlarstvi od

prace pro vlastni potfebu az po riizné
formy existence domacké vyroby pro trh,
vyroby femesiné i zhodnoceni dobovych
zvelebovacich snah.

Nasledujici kapitoly ,,... noci pfi mé-
si¢ku, pruti fezaji...“ a ,...metel z ného
nadélaji ...“ jsou o vlastnostech suro-
viny, jeji tézbé, uchovavani, pfipravé
k finalnimu zpracovani, v€etné materialu
vazaciho (lipové lyko) a materialu na na-
sady — hikle, o vyrobnim postupu, jeho
jednotlivych fazich, o ¢astech vyrobku,
sortimentu, organizaci prace i o vyrob-
nich nastrojich.

Dulezité udaje o formach a pribéhu
odbytu, Urovni produkce spotfeby a ce-
nach jsou soustfedény v oddilu ,....mame
metel nadélat, do Vidna jich odeslat'... .
Kapitola ... my zme décka ze Zubfiho,
z téj metlarskéj dédiny...“ pojednava po-
drobné o metlafské tradice v obci Zubfi,
vyhladeném vyrobnim stfedisku na Va-
lassku. O poslednich vyvojovych fazich
metlafstvi na ValaSsku pojednava za-
vérecny oddil opét s pfipadnym mottem
»...Ubylo takto i metlara ...“.

Drapalova studie je koncipovana
i psana tak, aby si ji s chuti a zajmem
precetl nejen odbornik, ale i laik. Ten se
po jejim preéteni mize pravem podivit
nad tim, co vSechno se da o obycejném
kostéti napsat, jak na prvni pohled oby-
¢ejny, nenapadny a vyrobné nenarocny
predmét maze ¢lovéku vytrvale slouzit po
staleti az dodnes. Ctenare také jisté za-
ujme, jak nasi pfedkové dokazali obstat
v existencnim boji s drsnymi podhorsky-
mi podminkami tim, Ze dovedli vyuzivat
rozsahlé znalosti o vlastnostech pfirod-
nich materialt a z generace na generaci
tradované vzdy jednoduché a efektivni
rukodélné technologie vedouci k vyrobé
vysoce funkénich a esteticky dokonalych
vyrobkl. Konec koncll — timto zjisténim
muZe své ocenéni Drapalova odborného
pfinosu formulovat i ¢tenaf zasvéceny
a problematiky rukodélného zpracovani
pfirodnich materialt znaly.

S projevem uznani se slusi dodat, ze
Drapalova studie byla vydana za finan¢-
niho pfispéni Odboru regionalni a narod-
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nostni kultury Ministerstva kultury Ceské
republiky, Zze tento grantovy projekt byl
realizovan ve Vala§ském muzeu v pfiro-
dé v Roznové pod Radhostém v letech
2002 — 2005 a ze byl vydan v solidni
grafické upravé a v rozumném nakladu
tri set padesati vytisku.

Karel Pavlistik

JAN PAVLIK: KUZELOV. HORNACKA
DEDINA POD KRiDLY VETRNEHO
MLYNA. Kuzelov: Obec Kuzelov 2005,
342 stran.

V roce 2006 si horfidcka obec Kuze-
lov pfipomnéla 600 let od prvni pisemné
zminky o své existenci. Toto velké vyroci
si vyzadalo i velké pfipomenuti. Ved-
le vlastnich oslav zde musime zminit
predev§im vydani rozsahlé monografie
o obci z pera mistniho rodaka, lékare,
vynikajiciho zpévaka a tanec¢nika, auto-
ra rady folklornich poradu a viibec vyraz-
né kulturni osobnosti — Jana Pavlika.

KU Z ELOV
Jd ‘ri:f![:.r

m f.mu
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Autor nejenze se ve své praci vyznal
ze vztahu k rodné dédiné, kraji a svym
rodovym kofenim, ale pfedevs§im proka-
zal svou znalost historickou, etnografic-
kou a vlastivédnou vibec. Tomu odpo-
vida téz usporadani kapitol knihy. Napf.
Krajina a pfirodni poméry, Obec, His-
torie, Dé&jiny farnosti, Historie Skolstvi,
Zameéstnani a obziva, Spolkova ¢innost
atd. Ov§em pfi bliz§im pohledu se uka-
ze, ze Casto postupuje ponékud jinak, ze
klade duraz i na kritéria sociologicka i
filozoficka, nejen historicka a etnografic-
ka. Obraz vesnice a zivota v ni vystupuji
pak plasti¢téji a zfetelngji. Dokladaji to
napiiklad stati nazvané Zivotni filozofie
sedlaka a dialekt, Rok na grunté, Béh
roku, Galerie osobnosti aj. Ukazuje se,
Ze Jan Pavlik v souladu se svym zalo-
zenim, znalostmi a virou vnima nékteré
skuteCnosti ponékud netradi¢né. Jde
vSak o pohled zasvéceny a znaly. Pub-
likaci je to jen ku prospéchu.

Kdyz k tomu pfipocteme i bohatou
dokumentacni pfilohu této kroniky hor-
nacké dédiny, vyjde nam, Ze autor vzdal
své rodné obci poctu vskutku mérou
nebyvalou a vrchovatou. Mdze byt pfi-
kladem i pro jiné.

Jan Krist

ZPiVANIi A VYPRAVENI Z KUZELOVA.
Multimedialni CD. Vybral, sestavil
a produkce Miroslav Minks, privodni
text Jifi Plocek, Miroslav Minks, Jan
Pavlik, Jaroslav Pelikan. Kuzelov:
Obec Kuzelov 2006.

Jubileum 600 rokt od prvni pisemné
zminky o obci oslavil Kuzelov vice nez
dustojné. Vedle obsahlé monografie vy-
dala obec i multimedialni dvojalbum. Prv-
ni CD obsahuje souasné zaznamy zpé-
vakll a zpévacek z KuZelova za doprovo-
du Horflacké muziky Miroslava Minkse.
Druhé CD pak pfinasi archivni nahrav-
ky: vypravéni Vaska Mlynka, zpévaky
z Kuzelova doprovazené muzikou Joz-

ky Kubika z Hrubé Vrbky a Brnénskou
cimbalovou muzikou Antonina Jancika.
Nalezneme tu ale i datovou stopu s fo-
tografiemi a vypravénim kuzelovskych
rodakd, deviti vyhlasenych zpévaku.

Knizecka, jejiz soucasti jsou obé CD,
vSak pfinasi vedle spousty dalSich foto-
grafii i stati jako ,Lidova piser a muzika
v Kuzelové z pohledu tradice* a ,Kuze-
lovska hudecka muzika“, téz portrét uci-
tele a sbératele lidovych pisni Martina
Praska s ukazkami jeho sbirky ,Lidové
pisné z kraje velického®. Nechybi zde
ani portrét dalSiho zdejSiho rodaka, ma-
life Cyrila Mandela ¢i portrét asi dodnes
nejznaméjsSiho Kuzelovjana — lidového
vypravéce Vaska Mlynka.

Album ukazuje presvedcivé, kolik
vyraznych péveckych a vypravécskych
osobnosti se zrodilo v tak malé vesnici,
jakou Kuzelov bezesporu je. Jedna se
0 puUsobivy a se znalosti problematiky
sestaveny vybér provazejici lidovou
kulturou obce, o mimoradnou sondu do
jejiho kulturniho dédictvi. Nam nezbyva,
nez sestavovateli, zpévakim a vsem,
ktefi se na albu podileli, vyslovit abso-
lutorium. Tyka se to i vedeni obce, které
projekt podpofilo zasadnim zpusobem.

Jan Krist

ACTA MUSEALIA 5, 2005, ¢. 1 - 2.

Prvni dvojcislo patého ro¢niku sborni-
ku Acta musealia, vydavaného Muzeem
jihovychodni Moravy ve Zliné, ukazuje,
ze toto regionalni periodikum si udrzuje
od svého vzniku dobrou uroveri obsahu
i svébytnou grafickou Upravu. Prinasi
opét jak zajimavé studie a ¢lanky ze
spole€enskovédniho badani muzea, tak
cenné prispévky o osobnostech regionu
a zpravy o praci s muzejnimi sbirkami.

Pro narodopisné badani a jeho mu-
zeologické kontexty zaujme prace B. Pe-
trakové o historii muzejniho spolku a mu-
zea v Luhacovicich (s. 5-14). Osvétluje
pfedev§im dobovou atmosféru vzniku
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a vyvoje tohoto muzea. Bylo by jisté uzi-
te€né zminit na tomto pfikladé nékteré
muzeologické konsekvence muzei toho-
to typu, zejména uvahu o perspektivach
jejich soudobého vzdélavaciho nebo jen
kulturné spolec¢enského vyznamu.

O dUkladné archivni studium je opie-
na prace P. Minafové o narodopisné vy-
stavé v Napajedlech v roce 1894 (s. 15-
29). Byla jednou z téch 54 moravskych
vystav, které se staly soucasti pfiprav
Moravy na slavnou Narodopisnou vysta-
vu Ceskoslovanskou v roce 1895 v Pra-
ze. Né&které souvislosti kulturniho vyvoje
Napajedel na konci 19. stoleti mohla au-
torka nalézt v monografii, kterou mésto
Napajedla vydalo v redakci Milady Pis-
kové v roce 1998. Zajimavym dopliikem
k této monografii je prace J. Langové
0 muzejnim a archeologickém spolku
v Napajedlech (s. 30-43).

Nejvétsi ¢ast oddilu studii a ¢lankd
zaujima ,batovska“ problematika. Zaci-
na obsahlou praci H. Kuslové o pocat-
cich batovskych spole¢nosti v Brazilii
(s. 44-59) a pokratuje &lankem Y. Cinéo-
vé o protialkoholnich aktivitach Tomase
Bati jako starosty Zlina ve dvacéatych
letech 20. stoleti (s. 60-64). Zajimavym
prispévkem je kriticka recenze knih T. A.
Panka Zivé dilo a T. Svatopluka Boto-
stroj, v niz L. Havelkova konstatuje, ze
batovsky Zlin by si zaslouzil lepSi lite-
rarni podobu (s. 65-70). Soucasti této
série ¢lankd o batismu je cenna studie
H. Kuslové o osudech vedoucich pred-
stavitel( firmy po 2. svétové valce (s. 71-
84) a prace O. Adamce o politickych
udalostech v roce 1968 a jejich vlivu na
tehdejsi podnik Svit (s. 85-90). Oddil stu-
dii a ¢lankd uzavira ¢lanek V. Hlavkové
o dokumentaci promén rodinného zvy-
koslovi na Zlinsku (s. 91-96), zpracova-
ny na zakladé vlastniho dotaznikového
vyzkumu.

V oddilu personalia je uvedena vzpo-
minka na Zikmunda Jankea, vynikajici-
ho lékafe a zakladatele luhacovického
lazeriského divadla, na obchodniho
feditele Batova koncernu Hugo Vavrec-

ku, cestovatele Eduarda IngriSe, na
LeoSe Firkusného, rodaka z Napajedel,
na vyznamného predstavitele ¢eského
narodopisu a ¢eského muzejnictvi Lud-
vika Kunze a na mimofadnou osobnost
folklorniho hnuti etnochoreolozku Zden-
ku Jelinkovou. K osmdesatym narozeni-
nam Zdefika Misurce, prvniho odborné-
ho narodopisce ve zlinském muzeu, je
zde uvedena bibliografie jeho dila. Oddil
personalia doplfiuje gratulace k Zivotni-
mu jubileu L. Hyblerové a vzpominka na
pracovniky muzea Stanislava Svobodu
a Jifiho Krista.
Oddil musealia zahrnuje informace
o pfirodopisnych a antropologickych
sbirkach, o starych tiscich v historickém
fondu muzejni knihovny, zpravu z Obuv-
nického muzea a také zajimavou praci
J. Wicherka o ¢€innosti divadelni jednoty
Tyl v Malenovicich, ktera by patfila spiSe
do oddilu studii a ¢lankd. Oddil musea-
lia uzavira statisticky prehled o ¢innosti
Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné za
rok 2004. Je tfeba ocenit praci redakéni
rady i odbornych pracovnikd zlinského
muzea, nebot prokazuji, ze Uroven kaz-
dé odborné instituce je zavisla na mife
a kvalité prace vsech jejich pracovniki,
ale i na dobrém vybéru spolupracovnik.
A to se Muzeu jihovychodni Moravy ve
Zliné dafi.
Josef Jancar

VYROCNi ZPRAVA  NARODNIHO
USTAVU LIDOVE KULTURY ZA ROK
2005. Straznice: NULK 2006.

V publikaci sympatického formatu
a jednoduché grafické podoby je na sto
péti Cislovanych stranach textu a sedmi
necislovanych stranach pfilohy kom-
pletni pfehled €innosti straZznického Na-
rodniho ustavu lidové kultury — unikatni
instituce mezi organizacemi s podobnym
poslanim v celostatnim i evropském
kontextu. Editorka Marie Cadilkova,

vzhledem k letittmu plsobeni v NULK
své kauzy vic nez znala, v ni shromaz-
dila udaje, které by dle naseho soudu
mély byt znamy a k uzitku kazdému, kdo
se chce vécné a odpovédné zabyvat
problematikou péce o tradi¢ni lidovou
kulturu v Ceské republice.

V prvni ¢asti textu jsou uvedeny po-
drobné indikaéni tdaje NULK a udaje
0 zpusobu jeho fizeni vcetné organi-
zacni struktury. Hlavné vsak je tu struc-
ny, le¢ pro pfesné posouzeni vyznamu
NULK kligovy prehled jeho zakladnich
¢innosti. Diky nasledujicim podrobnym
personalnim Gdajum vystupuji z anony-
mity lidé, ktefi uvedené &innosti NULK
realizuji nebo za jejich realizaci odpovi-
daji. Konkrétni Cisla pfehledu o majetku
Ustavu, o rozpoctovych udajich a hodno-
ceni jejich analyzy umoznuji vécny po-
hled na podminky, v nichz v dané situaci
NULK své ukoly pini.

Informace o vlastni &innosti NULK
jsou rozvrzeny do tfi kapitol. Prvni je vé-
novana jeho aktivitam v ramci realizace
projektu ochrany nehmotného kulturniho
dédictvi, druha jmenovitym Ukolim vy-
zkumu a vyvoje, treti jeho konstantnim
¢innostem, mj. dokumentaci, vzdélava-
ci a vydavatelské c¢innosti, spolupraci
se zahrani¢nimi i domacimi institucemi,
péci o sbirky, informa¢nim systémum
a cinnosti poradatelské. Jde o udaje
konkrétni a domnivam se, Ze pro zbéz-
né pozorovatele scény Ceského folklo-
rismu objevné. K takovym mohou patfit
i v pfiloze uvedené seznamy clenl po-
radnich organi feditele NULK, které jiz
dlouha léta vyrazné prispivaji k realizaci
stéZejnich ukoll a projektl. Nechybi ani
prehled publikacni ¢innosti pracovnik,
prehled a zaroven nabidka publikaci,
obrazovych a zvukovych nosi¢u z edic¢ni
produkce NULK

Vyro€ni bilance spolu vykazem zis-
ku a ztrat sestavenymi k 31. 12. 2005
L,V tisici K& na dvé desetinna mista“ pub-
likaci, ktera je k dispozici ve straznickém
zamku — sidlu NULK, uzavira.

Karel Pavlistik
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SBOR USTAVEN

Tim, Ze UNESCO udélilo slovac-
kému verburiku titul Mistrovské dilo
ustniho a nehmotného dédictvi lidstva,
vzala na sebe Ceska republika zavazek
pecovat o dali udrzeni tohoto kulturni-
ho fenoménu. Podrobny a dlouhodoby
plan zplUsobll péce a konkrétnich akci
i jejich financovani je uveden v nominaci
verburiku na zminéné ocenéni, pricemz
vétSinu z ného ma realizovat nebo inicio-
vat Narodni Ustav lidové kultury.

Ten jiz praci zahdjil 9. fijna 2006
ustavenim Sboru lektord a znalcl ver-
burku jakozto poradniho organu feditele
ustavu. Cleny Sboru se stalo 29 osob
— tanec¢niku, porotc, organizator(i a teo-
retiki — zahrnujicich predstavitele v§ech
slovackych regiont, verbifské soutéze
na MFF ve Straznici i soutézi v regio-
nech. Takto Siroka Clenska zakladna je
dobrym predpokladem pro kvalitni a ob-
saznou ¢innost. Pfedsedou Sboru byl
zvolen Karel Pavlistik, mistopredsedy
Jan Miroslav Krist a Rudolf Tucek.

V' organizaénim a jednacim fadu
Sboru jsou formulovany jeho ukoly. Ma
zejména sledovat stav a rozsah tradic¢-
nich i novodobych pfilezitosti k uplat-
néni a uchovani verburiku; navrhovat
a spolupracovat pfi uskutechovani
opatreni potfebnych k udrzeni, vytvareni
a rozvijeni takovych pfilezitosti — v€etné
autorskych realizaci; poskytovat odbor-
né konzultace organizatorim kvalitnich
akci sméfujicich k uchovani verburku
Vv regionu; zpracovavat navrhy na audi-
ovizualni dokumentaci aktualniho stavu
existence verburiku v regionech a spolu-
pracovat na jejich realizaci provadénou
NULK; navrhovat a realizovat koncepci
dlouhodobych i kratkodobych pland ¢in-
nosti Sboru; pravidelné vyhodnocovat
vSechny aktivity Sboru véetné navrhl na
napravu pfipadnych nezdart na strané
jedné, popularizovat a oceriovat dosaze-
né uspéchy na strané druhé; upozorfio-
vat NULK na ¢&lanky vé&nované verburiku
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a jeho nositelm uverejnéné v regional-
nim a mistnim tisku.

Clenové Sboru ptitomni na ustavuji-
cim jednani projevili chut do prace, tak-
Ze |ze doufat, Ze znacné pfispéji k udrze-
ni a rozvoji slovackého verburiku.

Jan Miroslav Krist

MAME NEBO NEMAME MIT OBAVY
O UDRZENIi TRADICE SLOVACKEHO
VERBUNKU?

Hladinu kulturniho zivota rozvifila
na sklonku lorfiského roku zprava ze
zasedani UNESCO, které vybralo muz-
sky tanecni projev — slovacky verburk
za Mistrovské dilo ustniho a nemate-
ridlniho dédictvi lidstva.Toto prestizni
ocenéni, jimz se stal slovacky verbunk
prvni nematerialni pamatkou nasi zemé
zapsanou do seznamu UNESCO, a za-
radil se tak mezi svétové kulturni feno-
mény, je velkym vyznamenanim jednoho
z mnoha projevl nasi lidové kultury. Toto
ocenéni vSak s sebou pfinasi také radu
povinnosti, které souviseji s udrzovanim
a trvalym rozvijenim tohoto lidového ta-
necniho projevu. Proto byl z iniciativy ve-
deni Narodniho Ustavu lidové kultury ve
Straznici ustanoven sbor poradcu, ktery
se vétsinou rekrutoval z ¢len( odborné
poroty festivalové soutéze ve verburiku,
pracujici spolu s povéfenymi pracovniky
ministerstva kultury na koncepci udrzeni
a dal$iho rozvijeni tohoto tance.

Nyni dovolte jen kratce nékolik po-
znamek k obdobi, které predchazelo
svétovému ocenéni verbunku. Na po-
Catku stal dobry pocin, totiz vratit se zpét
k prikladu prvnich ro¢nikd straznickych
slavnosti, na nichz si v soutézi mérili slo-
vacti Sohaji, muzikanti, zpévaci i tanec-
nici své sily. Je tomu pravé dvacet let, co
programova rada MFF Straznice pfijala
navrh Karla Pavlistika a Jana Miroslava
Krista, aby byly v ramci festivalu znovu
obnoveny soutéze v tanci i zpévu. Jak
Stastny to byl napad, dokazal pribéh

dosavadnich dvaceti ro¢nikd soutéze
o nejlepSiho tanecnika slovackého ver-
buniku. Ukazalo se, Ze soutézni porad
se stal atraktivni nejen pro soutézici, ale
stal se i nejnavstévovanéjSim pofadem
(s pfihlédnutim ke kapacité stadionu,
ktery byl pofadu vyclenén). Rok od roku
stoupala Ucast soutézicich v oblastnich
kolech, a tak méla porota v pocatcich
soutézniho finale na straznickém festi-
valu doslova pIné ruce prace a nez vy-
krystalizovala hodnotici kriteria, byvaly
porady poroty velmi bourlivé.

Dnes bychom jiz t&zko mohli vycislit
pocet akci a mnozstvi hodin metodické
prace, které predchazely pfipravé nomi-
nace pro UNESCO. Vedeni NULK po-
véfilo timto Ukolem pracovni skupinu ve
slozeni Jan Blahusek, Karel Pavlistik, Jit-
ka Matuzskova a Jan Miroslav Krist. Je-
jich spole¢na prace byla korunovana dne
25. listopadu 2005, kdy generalni feditel
UNESCO Koichiro Matsuura prohlasil
slovacky verburik za Mistrovské dilo ust-
niho a nematerialniho dédictvi lidstva.

Jako prvni vlastovky pfiblizeni toho-
to tance laické vefejnosti a aktivizace
meéstskych a obecnich samosprav ke
spolupraci v podpofe a rozvoji kulturni-
ho dédictvi Ize oznadit prehlidky verbirl
vSech regiont Slovacka. Prvni akci toho-
to druhu byla Prehlidka verbiiti Slovacka
tfi generaci, ktera se konala v Bfeclavi
29. fijna 2005 v Domé Skolstvi, druha
s nazvem Slovacti verbifi tfi generaci
probéhla 14. fijna 2006 v sale Domu
kultury v Kyjové. Jen $koda, Ze o téch-
to akcich nelze hovofit jako o divacky
atraktivnich, nebot hledisté byla v obou
pfipadech jen z poloviny zaplnéna. O to
temperamentné&jsi byl vSak potlesk, kte-
rym divaci hodnotili vykony jednotlivych
verbifa.

Nebudu se podrobnéji zabyvat hod-
nocenim poroty, nebot to neni pfedmeé-
tem mé uvahy. Prfesto si dovolim uvést
nékteré postrehy. V klidu a pohodé jsem
mél moznost velmi intenzivné vnimat ta-
necni projevy aktérl vecera. Porovnaval
jsem vykony tanec¢nikd, ktefi byli na se-
znamu soutéZicich po celych dvacet let
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trvani soutéze a s potéSenim konstato-
val, jak velky kus prace bylo za toto ob-
dobi pro verburik vykonano.Vedle ostfi-
lenych tanec¢nikd treti generace, jakymi
byli Jan Gajda nebo Jaroslav Svach, se
jiz vyprofilovala stfedni generace, v niz
panuje velka vyrovnanost projevu, i kdyz
v nékterych pfipadech by bylo mozno
leccos kriticky podotknout. Ale takovy je
verbunk — jako kvét, tu kfehky, jemny, tu
bujné rozvity, v kazdé dobé jiny.Verbunk
je vysoce individualni tanecni projev za-
visly na mnoha faktorech, na stavu mys-
li, ndladé, fyzické kondici, citovém rozpo-
loZeni, na temperamentu a v neposledni
fadé (jak ¢asto konstatujeme) i na do-
provodné muzice, ktera umi nebo neumi
zahrat pod nohy. Je sice potéSitelné, ze
se rozsifuje zpévni repertoar verbif(, ale
jak se ukazalo na akci v Kyjové, ne vzdy
to obé strany zvladly na vybornou.Ve
stfedni generaci mame vyborné inter-
prety a da se fici, Ze si to ta nejmladsi
generace dobfe uvédomuje a snazi
se co nejvice témto vzordm priblizit. Ke
Skodé véci nutno konstatovat, Ze auto-
fi obou akci — Rudolf Tu¢ek a Jaroslav
Svach v Breclavi i Rudolf Tuéek a David
Pavli¢ek v Kyjové — nevyuzili dostatecné
této prilezitosti k tomu, aby predstavili di-
vakidm opravdu nejmladsi generaci, kte-
ra by byla pro divaky jisté velmi atraktivni
a pro mladé verbife smysluplna. Toto je
problém, ktery jiz dfive pochopila pro-
gramova rada kunovického festivalu pod
vedenim Romany Habartové a vytvofila
pro mladé verbife regionalni soutéze.
S potéSenim Ize konstatovat, Ze tento
pocin jiz pfinasi své ovoce a o verbife
na Uherskohradidtsku neni nouze. Na
kyjovské akci bylo mozno konstatovat
oziveni verbovani na Straznicku (celko-
vy vykon Adamce by jiz dobfe zalomco-
val soutézni porotou). Strazni¢ané ten-
tokrat predvedli tfi razné verbirské styly
a vSechny na vyborné urovni. To by mél
byt popud pro dalSi oblasti, kde dochazi
k jakési nivelizaci stavby verburku. Tro-
chu bych oponoval vkusu rozjezdu ver-
buriku jakymsi mezirytmem, ktery sma-

zava onen charakteristicky rys vybuchu
rytmu v druhé tanecni sloce.

Zavérem bych chtél podotknout, ze
pfi podobnych akcich v regionu je poté-
Sitelna organizacni spoluticast zastupcl
samospravy, ktefi tim davaji najevo, ze
si projevu lidové kultury vaZzi jako cenné-
ho dédictvi kultury narodni.

Jan Pavlik

HRACKY A DARKY PRO DETI. INSPI-
RACE TRADICNi REMESLNOU TVOR-
BOU

Cesky néarodni podnik s.r.o. provo-
zuje v Praze sit obchodd Manufaktu-
ra. V roce 2005 usporadal za podpory
Ministerstva kultury CR jiz 5. roénik
designérské soutéze na téma Hracky
a darky pro déti. Atraktivni téma vyvolalo
velky zajem mezi vytvarniky, femesiniky
i studenty, soutéze se zuc€astnilo nékolik
desitek autorl. Néktefi z nich pfipravili

vice druhl hracek nebo ucelenou kolekci
s variacemi na jedno téma. Zastoupeny
byly vS8echny zakladni pfirodni materialy,
ale nejvyraznéjsi skupinou byly tentokrat
vyrobky z textilu. Mezi soutéZnimi expo-
naty se objevily vice ¢ méneé stylizované
hadrové panenky, miminka, zvifatka,
autiCka nebo rlizné tvarované polstarky
z bavlny, kanafasu ¢i modrotisku, do-
plnéné vysivkou, krajkou nebo ru¢nim
tkanim. Nékdy autofi k textilu pFidavali
dopliiky ze dfeva nebo pfirodnich pletiv
— prouti, pedigu ¢i orobince. Zajimavym
napadem byly i tzv. hraci deky, malé tex-
tilni pfikryvky vycpané dutym viaknem
a doplnéné nékolika hrackami, ulozeny-
mi v kapsach nebo pfichycenymi pomoci
suchych zipu.

Z ostatnich materialll bylo nejvice
zastoupeno dfevo, uplatnéné u skla-
danek a stavebnic, zvifatek, Fezanych
nebo soustruzenych figurek (nechybeély
ani nové typy tradi¢nich krounskych hra-
Cek). Keramici se ve vétSi mife soutéze
nezucastnili. Kdysi pomérné rozsifena

Jifi Drhovsky — auto-transportér, smrk a bfiza, 1. cena. Foto: archiv CNP.
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produkce miniatur dnes nema proti plas-
tim pFilis $anci, a tak se keramické dilny
vyrobé hracek nevénuiji. Proto byla velmi
vitanou vyjimkou hezka kolekce détské-
ho majolikového nadobicka.

Vyraznym prvkem, ktery bylo mozno
mezi exponaty soutéZe zaznamenat,
byla snaha o tvorbu didaktickych hra-
¢ek. Tyto navrhy mély rGznou uroveri.

Eta Placakova, Jarmila PoSustova - nado-
bi¢ko, majolika, 2. cena. Foto: archiv CNP.

Otto Stemberka — komin, dfevéné didakticka
hracka. Cestné uznéni. Foto: archiv CNP,
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Mnohé ze soutéZnich exponatld se jiz
objevily pod znackou ,Manufaktura“

v obchodech Ceského narodniho podni-
ku. Obohatila se tak nejen nabidka zbozi
uréeného pro déti, ale zaroven se splnil
jeden z dulezitych cilli téchto pravidel-
nych designerskych soutézi.

Ivana Janouchové

Hana Hrbkova — zvirata, textilni hracky.
3. cena. Foto: archiv CNP.

Radek A. Herout — kolotoc, pohybliva drevéna
hracka. Cestné uznani. Foto: archiv CNP.

NOSITELE TRADICE LIDOVYCH RE-
MESEL V ROCE 2006

Jiz Sesty rok zaseda pravidelné Ko-
mise pro vybér kandidati na udéleni
titulu Nositel tradice lidovych femesel.
Jedna se o poradni organ ministra kul-
tury CR, v némz jsou zastoupeni minis-
ter$ti drednici, odbornici na rfemeslné
technologie, muzejni etnografové, ale
také samotni femesinici a prodejci jejich
vyrobkl. Administraci celého projektu je
povéfen Narodni ustav lidové kultury,
tajemnikem komise je jmenovan Jan
Krist.

LetoSni navrhy nominaci byly komisi
vétSinou dobfe znamé, jednalo se totiz
o material shromazdény v predchozich
letech, ktery v§ak byl z riznych divodud
odsunut na pozdéjsi dobu, nebo dopo-
ruen k doplnéni. Vesmés se jednalo
0 dobfe znamé, praxi provéfené vyrob-
ce, drzitele titulu Mistr lidové umélecké
vyroby, udélovaného ULUV. O to poté-
Sitelngjsi je skuteCnost, ze i po rozpadu
této zastfeSujici organizace dokazali pfi
své vyrobé setrvat a dale ji v nesnad-
nych podminkach trhu rozvijet.

V roce 2006 byli ocenéni nasledujici
vyrobci:

Josef Hruska (*1941) z ValaSské-
ho Mezifici. KovaF a podkovar, jemuz
byl v roce 1988 pfiznan titul ,Pracovnik
umeéleckého femesla®, je pokracova-
telem rodinné kovarské tradice. Vyucil
se u svého otce a v rodinné tradici po-
kraCuje dosud. Ovlada vSechny tradi¢ni
kovarské technologie a své dovednosti
predvadi na dnech tradic¢nich femesel ve
Vala§ském muzeu v pfirodé a na fadé
dalgich mist v CR. Své znalosti pfedava
celé fadé nasledovnikl, véetné nejmlad-
§i u€novské generace. Pro své vynikaji-
ci znalosti tradi¢nich technologii je ctén
a vazen v celém spolecenstvu kovard,
ktefi ho na udéleni titulu doporucili.

Jaroslav Suchacek st. (*1936) ze
Lhoty u Vsetina. Pochazi z lokality i rodi-
ny, v niz méa vyroba kamennych brousk
dlouholetou tradice a sou¢asné i posled-
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ni regionalni pokracovatele. Jmenovany
ovlada v8echny dulezité technologické
postupy pocinaje t&Zbou kamene, jeho
délenim, vyrobou polotovard a jejich
brousenim a hlazenim do finalni po-
doby nékolika tvarové odliSnych, plné
funkénich brouskl i pfihodné ztvarné-
nych suvenyrd. Svoje vyrobky a znalosti
predstavuje vefejnosti ve ValaSském
muzeu v pfirodé a také na celé fadé
vystav a prezentaci doma i v zahranici
— Anglie, Némecko, évycarsko, Belgie
a dalsi.

Ludmila Ko€iSova (*1931) z Vno-
rov. Pochazi z prostiedi, kde zpracova-
ni kukufiéného Susti mélo dlouholetou
tradici, na niz navazala rozsahla po-
domacka vyroba. Pod patronaci ULUV,
jehoz byla L. KociSova zaméstnankyni,
doslo k vyraznému rozsifeni a také es-
tetickému prohloubeni této vyroby. Diky
svému pfirozenému vytvarnému talen-
tu i zruCnosti zacala zahy rozvijet typy

Ludmila Kocisova — panenka ze Susti.
Foto M. Sim&a 2006.

vyrobk( a zdokonalovat jejich vytvarny
vzhled. Svoje prace predstavuje na celé
fadé vystav doma i v zahranici, vycho-
vava si nastupce a v lokalité plsobi jako
garant dobré kvality vyrobkd.

Dana Ptackova (*1950) z Morkovic.
Pochazi ze Siroké ,rodiny“ morkovic-
kych kosikara, na jejichz véhlas, zna-
losti technologii, propracované vysoce
estetické tvaroslovi a pracovni vzory
védomeé navazuje. Ve spolupraci s vy-
tvarniky ULUV (l. Vitova) ji v8ak oboha-
tila o nové impulsy a vyrobni vzory. Jeji
prace se vyznacuje Cistotou linii a tvar(,
kvalitnim zpracovanim vybraného stylu
pletiva a plnou funk&nosti vyrobkud. Svuj
um a rukodélné kvality se nezdraha
pfedvadét na verejnosti v ramci nékte-
rych prodejnich trhi, specializovanych
akci muzei a také rukodélnych kurzl,
kde plsobi jako lektorka. Rozsah a kva-
lity jejiho sortimentu se staly podkladem
vystavy Proutény svét Dany Ptackove,
instalované v roce 2001 v Masarykové
muzeu v Hodoniné.

Miloslava Zatloukalova (*1959)
z Brodku u Konice. Pochéazi z lokality,
VvV niz ma zpracovani slamy nékolik sto-
leti trvajici tradici, kterou se jeji rodina
snazi védomeé udrzet. Jeji prace vychazi
z tradi€niho tvaroslovi, které pod pat-
ronaci ULUV ziskalo vysoce esteticky
vzhled, akceptovatelny pro sou¢asného
uzivatele. Vyrobni sortiment tvofi prace
ze slaméného pletence, jako jsou pro-
stirky, kabely a klobouky. Jinym zpUso-
bem se vyrabi slaméné misky, kosicky,
tkané rohoze, a v neposledni fadé ple-
tené slaméné vanoc¢ni ozdoby. Praci
jmenované je mozné shlédnout na riiz-
nych pfedvadécich akcich, v prodejnach
darkovych predmétl a také na odborné
zameéfenych programech muzei a mu-
zei v pfirodé. Své zkuSenosti pfedava
v rukodélnych kurzech a pFedevSim
pak v ramci rodiny své dcefi, ktera ji vy-
znamnou mérou v dilné pomaha.

Slavnostni predani tituld probéhlo
u prilezitosti Narodniho zahajeni Dn0
evropského dédictvi v mésté Ji€iné.
Soucasti celé fady doprovodnych akti-

vit, letos ,odstartovanych” jiz v kvétnu,
byla vystava Lidova femesina a lidova
umélecké vyroba v CR, instalovana v re-
konstruovanych prostorach Valdstejn-
ské lodzie. Pofadajici mésto Jicin zde
uskute€nilo nékolik doprovodnych akti-
vit zaméfenych na prezentaci mistnich
vyrobcu, osvojeni zakladl rukodélnych
technik i seznameni s vyjimecnou kultur-
ni pamatkou. Soucasti oslav Narodniho
zahgjeni byla reinstalace vystavy se
zaméfenim na vyrobce ocenéné titulem
,Nositel tradice 2006 (scénar M. Simsa).
Celkem se jedna jiz o sedmadvacet fe-
mesiniky, jejichZz prezentace a vyrobky
dokazi zaplnit rozsahly prostor.

Tolik k letoSnim ocenénym; jaci bu-
dou ti v roce 2007, zavisi do velké miry
také na tom, kolik dobrych a zru¢nych
femesiniki ze svého okoli objevite
a k ocenéni navrhnete. Podrobné in-
formace a formulafe najdete na inter-
netovych strankach NULK pod heslem
Nositel tradice nebo na adrese http:
/lwww.nulk.cz/default.asp?cont=15.

Martin Sim$a

Instalace vystavy Nositelé tradice v Ji¢iné.
Foto M. Sim$a 2006.
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Das Heft 3/2006 der Zeitschrift Narodopisna revue
(Volkskundliche Revue) befasst sich thematisch mit dem
Spielzeug und dem Spielen. Zderika Polakova beschéftigt sich
in ihrem Beitrag mit den allgemeinen Aspekten dieses Themas
(Uber das Spielzeug, die Spiele und das Spielen). Alena Kfizova
befasst sich mit dem Spielzeug als Artefakt (Vom Spielzeug
zum Erinnerungsstiick). Von der ethnographischen Region
Mahrisch-Walachei gehen der Beitrag von Michal Ro¢ek Uber
das Phanomen eines gerducherten Holzspielzeugs aus (Die
Tradition der Herstellung von gerduchertem Holzspielzeug)
sowie der Beitrag von Vaclav Michali¢ka Giber Kinderpeitschen
(Die Kinderpeitsche — Spielzeug und Arbeitsinstrument). Jana
Polakova widmet sich in ihrem Beitrag den Kindern der Roma
(Wie spielen die Roma-Kinder. Notizen einer Feldforschung in
Rudriany).

Die Rubrik ,Tradition im Wandel“ bringt einen Aufsatz der
Autorinnen Eva Jirkova und Marta Ulrychova ,Weihnachten
— erfundene Tradition oder ambivalentes Ritual?“. In der
,Gesellschaftschronik wird an die Jubilden des Musikologen
Jan Trojan (geb. 1926), der Ethnologin Miloslava Ho$kova
(geb. 1946) und der Choreologin Eva Kréschlova (geb. 1926)
erinnert. Nachrufe - gibt es zum Ableben des Musikers Otakar
Pokorny (1926-2006) sowie des Ethnologen Richard Jefabek
(1931-2006). In weiteren regelmaRigen Rubriken finden
sich Berichte Uber Konferenzen, Ausstellungen, Festivals,
volkskundliche Aktivitdten und Besprechungen neuer Bicher.

Schliisselworte:

Spielzeug, Spiele, Spielen, Erinnerungsstiick, Artél,
gerduchertes Holzspielzeug, Kinderpeitsche, Méahrisch-
Walachei, Roma.
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The Ethnographic Revue 3/2006 pays its attention to
toys and playing. Zderika Polakova (About Toys, Games
and Playing) gives her opinion on that theme within more
general context. Alena Kfizova (From a Toy to a Souvenir)
deals with a toy as an artistic artefact. Two essays have their
roots in the ethnographic region of Valassko: Michal Rocek
(The Tradition of the Smudgy Toys” Manufacture) prepared an
article concerning the phenomenon of the smudgy toys, Vaclav
Michali¢ka (The Children’s Whip — a Toy and an Implement of
Work) wrote the text about children’s whips. Jana Polakova
(How Do the Romany Children Play? — Notes from a terrain
research at Rudnany) pays her attention to Romany children.

The section “The Transformation of Traditions” brings
an article “Christmas as an Invented Tradition or Ambivalent
Ritual?” by Eva Jirkova and Marta Ulrychova. The social
chronicle remembers the anniversaries of the musicologist Jan
Trojan (born 1926), the ethnologist Miloslava HoSkova (born
1946) and the choreologist Eva Kréschlova (born 1926). The
obituary articles are devoted to the musician Otakar Pokorny
(1926-2006) and the ethnologist Richard Jefabek (1931-
2006). Into other regular sections, the reports of conferences,
exhibitions, festivals and ethnographic activities and reviews of
new editions have been involved.

Key words:
Toy, games, playing, souvenir, Artél, wooden smudgy toy,
children’s whip, Walachia, Romas









