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FARMARSTVO AKO KONTRAKULTURA:
RODINNE HOSPODARSTVA V STREDNEJ BOSNE
Andrej Mentel (Ustav sociilnej antropolégie FSEV, Univerzita Komenského v Bratislave)

Jednym z centier spoloenského zivota v mestach
a mesteckach strednej Bosny' su trhoviska (v miestnom
jazyku zvané pijaca; obr. 1). Vac¢sinou funguju len jeden
den v tyzdni, takze predajcovia poCas niekolkych dni
obidu s tovarom viacero lokalit. Tovar, ktory ponukaju, je
rozmanity. Naj¢astejSie ide o polnohospodarske produk-
ty, najma o zeleninu, ovocie, strukoviny, niekedy aj prie-
sady, zriedkavejSie aj vajcia, med ¢&i syry. Dal$i ponukaju
lieCivé byliny a vyrobky z nich — &aje, tinktury, bylinkové
medy. Na trhoviské sa predajcovia schadzaju z pomerne
Sirokého okruhu; oplati sa im cestovat’ aj vySe 60 km.
Kupujuci predovdetkym spomedzi miestnych obyvate-
lov totiz ocenuju Cerstvost a domaci povod produktov
a Casto aj niz8ie ceny oproti kamennym predajniam.

Tak je to aj v oblasti, do ktorej situujem tuto Studiu.
Do 90. rokov 20. storo€ia patrila stredna Bosna k tym re-
giénom, v ktorych os ekonomického, socialneho a kultur-
neho zivota tvoril tazky priemysel, predovSetkym tazba
nerastnych surovin, hutnictvo a strojarstvo. TamojSie
mesta sa navonok prezentovali doslova ako vykladné
skrine modernizacie a industrializacie. Na pozostatky
rofnictva sa nahliadalo ako na ,prezZitky z archaickych
dob®, takze polnohospodarska produkcia rovnako ako aj
prestiZ polnohospodarskej prace klesala.

V désledku ekonomickej transformacie vSak v Bosne
rapidne poklesol vyznam tazkého priemyslu, ¢o vyrazne
zasiahlo aj jej obyvatelstvo. KedZe tu bola velka Cast
ekonomiky priamo alebo nepriamo napojena na priemy-
sel, po zastaveni banskej taZzby a priemyselnej vyroby
bolo vela obyvatelov strednej Bosny nutenych preorien-
tovat sa na iné zdroje obzivy. Jednou z adaptaénych
stratégii dostupnych najma ludom pochadzajucim z vi-
dieckeho zazemia obciny a majitefom vikendovych chat
v okolitych horach bolo preorientovanie sa na domace
rofnicke hospodarstvo. Hoci vac¢sinou ide o samozaso-
bitel'ski produkciu len s ob&asnym predajom vyrobkov,
v niektorych pripadoch sa domace hospodarstvo roz-
Sirilo natolko, Ze umozruje vstup na trh s farmarskymi
produktmi. Ten sa odohrava najma na vy3Sie spomenu-
tych miestnych trhoviskach, v mestskej trznici v Saraje-
ve, pripadne v inych vaésich mestach. PribliZne po roku

2010 zacali v urbannych centrach Bosny a Hercegoviny
vznikat’ aj Specializované obchodiky so ,zdravymi potra-
vinami“, ktoré sa $pecializovali na produkty miestnych
farmarov. Okrem vyrobkov z ovocia a zeleniny ¢ doma-
cich mlie€nych a masovych vyrobkov k nim patria aj €aje,
tinktiry a dalSie produkty z lie€ivych bylin alebo neal-
koholické napoje a ovocné destilaty. Vacsina hospodar-
stiev je v8ak zamerana samozasobitel'sky len s prilezi-
tostnym predajom niektorych produktov (napr. domacich
syrov, Cerstvého masa alebo udenin).

Rodinné hospodarstva tak predstavuju zaujimavy so-
cialny fenomén. Na jednej strane je ich narast pragma-
tickou reakciou na ekonomické podmienky, na druhej je
spojeny s viacerymi symbolickymi asociaciami. Tie spaja-
ju farmarsku produkciu s hodnotami ako autenticita, trvala
udrzatelnost’ a obnova (Ci nové vytvaranie) vztahov déve-
ry medzi predavajucimi a kupujucimi. Cielom tejto Studie
teda je preskumat, €i (a ak, tak v akom zmysle) sa v pripa-
de rodinnych hospodarstiev zo strednej Bosny da hovorit
o kontrakulture, ktora sa programovo stavia do opozicie
voCi vacsinovej spolo¢nosti, ma urcité jednotiace idey
a tieto presadzuje aj pomocou materidlnych symbolov.

Obr. 1. Mestské trhovisko (pijaca) v Zeljeznom (13. 8. 2016).
Foto A. Mentel
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Mojim zakladnym argumentom je, Ze okrem pragmatic-
kej motivacie zabezpedit' Zivobytie pre svoju rodinu ide pri
sucasnych rolnikoch aj o ciefavedome usilie o alternativu
vocCi spolo¢nosti, ktoru tito aktéri vnimaju ako skazenu,
zasiahnutu korupciou a principialne nereformovatelna.

Pojmovy a teoreticky ramec

Pre potreby dalSieho vykladu je potrebné rozlisit' po-
jem farmy (farma) a hospodarstva i gazdovstva (gaz-
dinstvo). Toto rozliSenie zodpoveda emickym kategori-
am. V oboch pripadoch ide o rodinny statok, na ktorom
hospodari predovsetkym rodina, ktora dany statok vlast-
ni (vratane SirSieho pribuzenstva; len vynimoc€ne si na-
jima namezdnu pracovnu silu). RozliSuje sa vSak miera
zapojenia do perniaznej ekonomiky. Terminom farma sa
v strednej Bosne mysli prevazne druh podnikania, kde
vacsina finanénych prijmov hospodariacej domacnosti
pochadza z pofnohospodarskej innosti. DoleZité je aj to,
Ze farmar (farmer) podnika ako fyzicka, nie ako pravnic-
ka osoba. Oproti tomu sa gazdovstvo chape najma ako
prevazne samozasobitelska jednotka, kde prilezitostny
predaj niektorych produktov tvori len doplnok k pefiaz-
nym prijmom domacnosti (prakticky rovnaké rozliSenie
pre ¢eské pomery vid Kolafova 2021: 172 — 176). Gaz-
dovstva spravidla nie su registrovanymi podnikatelskymi
subjektmi.?2 Hranica medzi tymito terminmi vSak nie je
ostra a niekedy sa pouZzivaju ako synonyma.

Spomenuté farmy a rodinné hospodarstva (a s nimi
spojena produkcia potravin) tvoria sucast ponuky, ktorou
sa region strednej Bosny usiluje podporit’ cestovny ruch
zamerany na tradicie (Musa — Siljkovié — Celik 2016: 610).
K tejto ponuke patria aj dalSie prvky kultirneho a prirodné-
ho dedi€stva, napriklad zachovana tradi¢na architektura,
tradi¢né krestanské aj moslimské putnické miesta, zrica-
niny stredovekych hradov alebo dodnes funk&né hamre).
VSetky tieto prvky sa v su€asnosti zaclenuju do pribehu
zakladajuceho bosniansku identitu. Tento pribeh odkazuje
na stredoveké bosnianske kralovstvo a na horské rolnic-
ko-dobytkarske hospodarenie. Hoci velka Cast su¢asnych
rodinnych hospodarstiev vznikla po€as poslednych dvad-
siatich rokov (teda po roku 2000) ako odpoved na ekono-
micku transformaciu, ich hlavhym produktom nie su len
domace syry, lie€ivé byliny alebo cestoviny obsahujice
vajcia z vlastného chovu, ale predstava autenticity, bez-
prostrednych ludskych vztahov a blizkosti prirode. Vdaka
tymto dérazom rodinné hospodarstva predstavuju aj isty
druh kontrakultiry (Roszak 2015).
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Koncept kontrakultiry u Theodora Roszaka pévodne
sluzil na pochopenie protestného mladeznickeho hnu-
tia koncom 60. rokov 20. storocia predovsetkym v USA.
Predponou kontra chcel vyjadrit nielen jeho opozi¢ny
charakter voci dominantnej euroamerickej kulture, ale aj
predpokladany potencial stat sa skuto¢nou alternativou.
Roszak sa takmer vdbec nevenuje konkrétnym politic-
kym udalostiam a ich aktérom, voci ktorym fudia protes-
tovali. Namiesto toho analyzuje jednotiace idey protes-
tov, ktoré charakterizuje ako odpor voéi ,technokracii®.
Tymto terminom oznacuje ,spoloénost, v ktorej sa ti,
ktori viadnu, legitimizuju odkazom na technickych exper-
tov, ktori sa pre zmenu legitimizuji odkazom na vedecké
formy poznania. A proti autorite vedy uz nieto odvolania*
(Roszak 2015: 49). Hlavnym problémom technokratic-
kej spolo¢nosti je podla Roszaka jej totalitny charakter,
teda usilie obsiahnut vSetky aspekty Zivota, podriadit
ich racionalnemu planovaniu a kontrole. Zakladom pre
technokratickil spolo€nost’ bol takmer nespochybriova-
ny technologicky optimizmus po druhej svetovej vojne,
ktory este nebol konfrontovany klimatickou krizou a dal-
Simi environmentalnymi problémami su€asnosti. Podla
Roszaka je teda pochopitelné, Ze protest proti takémuto
apolonskemu?® projektu spolo¢nosti mal anti-scientistic-
ku, extatickd a po vychodnom mysticizme siahajucu, te-
da doslova dionyzovsku podobu (Roszak 2015: 89).

Otazkou vsak je, ¢im je koncept kontrakultury rele-
vantny pre su¢asnu diskusiu o spolo€enskych alterna-
tivach. Ako uvadza Martin C. Putna vo svojom doslove
k Eeskému vydaniu Roszakovej knihy, prvky protestného
hnutia z konca 60. rokov 20. storoCia sa medzi¢asom
samy stali objektom komercionalizacie a hlavného pru-
du popularnej kultiry (Putna 2015: 317). Dalej Putna
hlada paralely medzi americkym hnutim protestu, o kto-
rom pisal Roszak, a eskym undergroundom z obdobia
socialistickej normalizacie. Poukazuje na to, ze kontra-
kultdra v roszakovskom zmysle nie je len jednoduchou
negaciou establishmentu, ale prinasa aj alternativhu me-
tafyziku (Putna 2015: 318 — 319). Ndrska kulturna his-
toricka Randi Storaas (1986) naraba s pojmom kontra-
kultury eSte volnejSie. Podla nej je kontrakultura jednou
z moznosti reakcie ur€itého segmentu spoloénosti na
vedomie krizy. Délezitymi znakmi, ktoré badatelka kon-
trakultdre pripisuje, su jednotiaca idea, usilie tuto ideu
rozsirit' a viditelné symboly solidarity (napr. vlajka alebo
odev). Tymito pojmovymi nastrojmi Storaas vysvetluje
symbolicki reprezentaciu narodného hnutia v Norsku



zaciatkom 20. storocia, ktoré presadzovalo emancipaciu
od kultarne, jazykovo a politicky dominantného Danska.
Konkrétne ukazuje, ze pre toto hnutie bola symbolom so-
lidarity revitalizacia kroja z oblasti Hardanger.

Ludia, miesto a terénny vyskum

Hlavnou lokalitou mdjho terénneho vyskumu bola
obd&ina v regiéne strednej Bosny, ktorl pre potreby tejto
prace nazyvam Zeliezno*. Obgina® Zeljezno sa naché-
dza v horskom prostredi, v ktorom v minulosti domino-
valo banictvo a spracovanie kovov. Metalurgicky prie-
mysel sa v Zeljeznom stal dominantnym ekonomickym
odvetvim pocas rakusko-uhorskej okupacie koncom
19. storocia; jeho vyznam eSte vzrastol poc¢as socialistic-
kej Juhoslavie. Zasadnym sp6sobom ho v3ak zasiahla
transformacia ekonomiky a privatizacia po rozpade Ju-
hoslavie. Nasledkom bol zanik pracovnych prileZitosti
nielen v samotnom priemysle, ale v takmer vSetkych dal-
Sich odvetviach ekonomiky, pretoze tie boli viac ¢i menej
priamo prepojené na priemyselnu vyrobu.

Sidlo obginy Zeljezno sa nachadza v rovhomennom
mestecku, ku ktorému patri niekolko desiatok vidieckych
sidel nachadzajucich sa v okolitych horach. Niektoré de-
diny su vzdialené aj vySe 20 km od mesta v pomerne
tazko dostupnom horskom teréne. Pred rozpadom Juho-
slavie a vojnou v 90. rokoch 20. storo€ia Zilo v takmer
kazdej z dedin patriacich do obginy Zeljezno niekolko
desiatok rodin. Dediny boli dopravne spojené so sid-
lom ob¢iny pravidelnou hromadnou dopravou a zvacsa
v nich nechybala zakladna vybavenost — predajiia potra-
vin, poSta alebo ambulancia praktického lekara. Po voj-
ne sa aj v désledku vysidlovania tieto prevadzky spra-
vidla neobnovili. Aby bola zabezpe&ena povinna Skolska
dochadzka, ostali v niektorych dedinach funkené filialky
zakladnej Skoly poskytujuce vzdelanie na prvom stupni;
starSie deti vSak musia dochadzat do Skoly v meste.

Obyvatelstvo ob&iny prekonalo za poslednych tridsat
rokov vyrazny ubytok spésobeny najma emigraciou suvi-
siacou s vojnou v 90. rokoch 20. storo€ia a s naslednou
ekonomickou transformaciou. Tym sa nijako nevyclenu-
je z celkového obrazu Bosny a Hercegoviny, ktora patri
medzi krajiny s masivnou emigraciou. Napriek neuplnym
datam je mozné urobit’ si zakladna predstavu o migra-
cii z Bosny a Hercegoviny na zaklade oficialnych sprav
vydavanych bosnianskym ministerstvom bezpecnosti.
Podla spravy o migracii z Bosny a Hercegoviny za rok
2020 (BiH Migration Profile 2021: 67 — 68) zije vyse

1,8 milidna fudi narodenych v Bosne v niektorej z 53 kra-
jin s najpogetnejSou bosnianskou diaspérou. To je viac
ako polovica oproti tym, ktori v Bosne a Hercegovine Ziju
v sUcasnosti.® Prvych pat krajin podfa pocetnosti bos-
nianskej diaspory tvoria Chorvatsko, Srbsko, Nemecko,
Rakusko a Slovinsko. Spravy o migracii v Bosne a Her-
cegovine uvadzaju aj pocty ludi, ktori v predchadzaju-
cich niekolkych rokoch zruSili v Bosne svoj trvaly pobyt
a presidlili sa do niektorej zo Styroch krajin s najpocet-
nej$ou diaspdrou v rdmci Eurépskej Unie’. Za roky 2017
— 2020 to bolo kazdoro&ne niekolko tisic ludi s mierne
klesajucim trendom — od 3688 v roku 2017 do 3065 v ro-
ku 2020 (BiH Migration Profile 2021: 66).

Hoci neexistuje podobna sprava o obgine Zeljezno,
na zaklade etnografického vyskumu ziskame podob-
ny obraz. Zjavné je to najma v lethych mesiacoch, ked
mnoho ludi pochadzajlcich zo Zeljezného sem pricha-
dza stravit' €ast dovolenky. Vysidlovanie sa tu najvyraz-
nejSie prejavilo na etnickom zlozeni obyvatelstva. Tym,
ze z obciny vo vacSej miere odchadzali Srbi a Chorva-
ti, sa zvysil relativny podiel Bosniakov® na necelé dve
tretiny. Zaroven sa eSte zvysila etnickd segregécia, a to
najma na vidieku. Navzdory normativhym predstavam
Titovej Juhoslavie o ,bratstve a jednote“ (Cabada — Ko-
lar€ikova 2016: 152) boli uz pred rozpadom Juhoslavie
predovSetkym vidiecke sidla strednej Bosny tvoriace
miestne spolocenstva (mjesne zajednice) prevazne et-
nicky homogénne. Takmer Uplny odsun srbského oby-
vatel'stva v dosledku vojnového konfliktu viedol k vylud-
neniu viacerych vidieckych sidel pred vojnou obyvanych
Srbmi. V horskych dedinach obginy Zeljezno obyvanych
chorvatskym alebo bosniackym obyvatelstvom tiez vy-
razne poklesol po¢et obyvatelov. Tento pokles vSak ne-
bol spojeny len s emigraciou alebo s nutenym vysidfo-
vanim v ramci krajiny, ale predovdetkym s urbanizaciou
suvisiacou so zanikom pracovnych prilezitosti na uzemi
obciny.

O to zaujimavejSie bolo sustredit vyskumnu pozor-
nost na tie domacnosti, ktoré bud vo vidieckych sid-
lach zotrvali aj napriek nepohodliu spojenému napri-
klad s dochadzanim deti do $kdl, alebo sa na vidiek
pristahovali s cieflom venovat sa rodinnému hospoda-
reniu. Etnograficky terénny vyskum, ktory som v obgine
Zeliezno vykonal, bol suéastou $irSiecho vyskumného
projektu zameraného na spdsoby adaptacie na spolo-
¢ensko-ekonomické zmeny spojené s transformaciou
tazkého priemyslu. Vyskum pozostaval z kazdoroénych®
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niekolkotyzdriovych navstev v letnych mesiacoch medzi
rokmi 2016 a 2021. Rodinné hospodarenie, &i uz farmar-
skym alebo samozasobitelskym spdsobom, sa ukaza-
lo ako jedno zo zriedkavych, no v su€asnosti socialne
ocenovanych rieSeni vzniknutej ekonomickej situacie.
Zaujimalo ma preto, ako tito hospodari (a to bez ohladu
na etnickl a nabozensku prislusnost) interpretuju svo-
ju poziciu v socidlnom priestore Bosny a Hercegoviny.
Hoci v mnohych inych kontextoch je etnicka, resp. nabo-
zenska prislusnost délezitym faktorom vstupujucim na-
priklad aj do vztahov kooperacie (porov. Mentel 2022),
v suvislosti s rodinnymi farmami a ich hospodarenim
nejde o relevantny faktor. Preto v texte uvadzam etnici-
tu informatorov len implicitne, a to pomocou zvolenych
mien (napr. Mate," Jozo a dal$i s Chorvati, kym Dze-
vad, Mensura, Ahmet a Muamer su Bosniaci).

Rodinné hospodarstva v byvalej Juhoslavii

V medzivojnovom obdobi a kratko po druhej svetovej
vojne bola Juhoslavia prevaZzne agrarna krajina. Moder-
nizacia po druhej svetovej vojne bola preto zamerana na
masivnu industrializaciu. Kedze vsak vyse 70 % obyva-
tefstva pracovalo v polnohospodarstve, nebolo mozné
vidiecku populaciu ignorovat. Spociatku sa (asi do roku
1952) Titova vlada pokusila polnohospodarstvo kolekti-
vizovat' podla sovietskeho vzoru. Kolektivizacia v Juho-
slavii vSak ani zdaleka nedosiahla rozmery porovnatelné
s ostatnymi socialistickymi Statmi. Na z&klade zakona
o pozemkovej reforme z 23. 8. 1945 sa vyclenilo osem
kategérii vlastnikov ornej pdédy, ktorych majetok stat vy-
vlastnil a zaclenil do pozemkového fondu uréeného na
redistribuciu. K tymto kategdériam patrila pdda odsunuté-
ho nemeckého obyvatelstva a skutoénych & domnelych
kolaborantov s nacistami, velkostatkarov, bank a inych
korporacii, velkych rolnikov (s vymerou pédy podla regio-
nu a kvality pédy nad 25 az 35 ha) a cirkevnych majetkov
(Allcock 2000: 126). Na Casti vyvlastnenych pozemkov
predovSetkym v Urodnych oblastiach Slavonie, Baranje
a Vojvodiny vznikali tzv. rolnicke pracovné druzstva (sel-
jacke radne zadruge) pdévodne podla sovietskeho vzo-
ru. Najvacsi rozmach dosiahli rolnicke druzstva v roku
1950. S 2 milibnmi druzstevnikov a 2,3 miliénmi ha pol-
nohospodarskych pozemkov $lo v tom €ase o priblizne
1/5 celkovej vymery ornej pody v Juhoslavii (Hoare 2007:
325). Vacsia Cast ornej pddy vSak nadalej patrila drob-
nym sukromnym rolnikom, vratane tych, ktorym boli pri-
delené spominané vyvlastnené pozemky. Vymery tychto

182

pozemkov dosahovali 2,5 — 3,5 ha, v pripade prijemcov
vyznamenanych ako narodny hrdinovia az do 10 ha (All-
cock 2000: 127). Prerozdelovanie vyvlastnenej pédy bo-
lo spojené s vyraznymi presunmi obyvatel'stva. Napriklad
urodné pozemky vo Vojvodine boli pridelené rofnickym
rodindam z Bosny, Liky alebo Ciernej Hory, o vyrazne
zvysilo podiel Srbov v tomto regidne. Sukromni rolnici te-
da na vacsine uzemia Juhoslavie pretrvali aj pokus o so-
cialisticku kolektivizaciu pofnohospodarstva. V hornatej
strednej Bosne teoreticky smeli sukromne hospodarit
aj na pomerne velkych vymerach (az do 45 ha), prak-
ticky vSak takéto velké hospodarstva odstranila uz prva
pozemkova reforma medzi svetovymi vojnami.’? V dé-
sledku potravinovej krizy po druhej svetovej vojne sa ich
sice &tat pokusil prindtit k povinnému odpredaju potravi-
narskych produktov za nezodpovedajuce ceny, dosiahol
tym v8ak len posilnenie odporu obyvatelstva a znizenie
polnohospodarskej produkcie (Pirjevec 2000: 178 — 179).

Pokles polnohospodarskej produkcie a prestize rol-
nickej prace sa v sucasnosti dotyka aj tradi¢ne vyznam-
nych agrarnych oblasti byvalej Juhoslavie, napr. cen-
tralneho Srbska (Jerotijevic 2021: 152). V regiénoch,
kde dominovala tazba a spracovanie kovov (napr. pra-
ve v strednej Bosne), sa v8ak obraz rofnika vo vedomi
obyvatelov spajal s negativnym hodnotenim uz davno
pred industrializaciou. Historicky to vychadzalo z prav-
neho postavenia banikov a remeselnikov pracujucich
s kovmi, ktoré upravovalo uz osmanské pravo. Podla za-
kona zvaného Kanun Sas malo aj ina¢ neprivilegované
katolicke obyvatelstvo vyrazne lepSie postavenie, pokial
sa venovalo banictvu alebo kovacéstvu (Kati¢ 2020: 13).
Proces industrializacie, ktory sa naplno rozbehol pocas
rakusko-uhorskej okupacie po roku 1878, eSte vyraznej-
Sie oslabil prestiz rofnictva. S vystavbou priemyselnych
podnikov sa aj z obyvatelov vidieckych sidel ob&iny Zel-
jezno v Coraz vacsej miere stavali robotnici, ktori za pra-
cou denne dochadzali, pripadne sa do mesta stahovali.

Vedomie krizy: ,,Sve je propalo“

Postupujucu industrializaciu a s fiou aj socialne po-
stavenie a prestiz robotnika v metalurgickom priemysle
vyrazne zasiahla az masivna transformacia ekonomiky
po vojne sprevadzajlicej rozpad Juhoslavie. Mnohé prie-
myselné podniky v Bosne boli v désledku vojnovych uda-
losti natolko poskodené, Ze ich opatovné uvedenie do
prevadzky by si vyZadovalo obrovské investicie. To bol aj
pripad tovarne v ob&ine Zeljezno. S jej prevadzkou bolo



priamo &i nepriamo spojenych velké mnozstvo dalSich
aspektov Zivota v meste a nepriamo v celej obcine, kto-
ré dnes obyvatelia komentuju len s trpkou spomienkou
— ,Sve je propalo“ (vietko upadlo; vSetko vySlo nazmar;
vSetko je zni¢ené). Kym fungovala tovaren, ktora ako os-
tatné podniky tazkého priemyslu disponovala vlastnou
elektrarfiou, odpadové teplo sa vyuzZivalo na centralne
vykurovanie bytovych domov, Skolskych, administrativ-
nych alebo vyrobnych objektov, Domu robotnikov (kultar-
neho domu s velkou spoloCenskou salou), zdravotného
strediska €i Sportovisk vratane malého kupaliska. V su-
Casnosti obyvatelia panelovych bytoviek vykuruju svoje
byty individualnymi kotlami na tuhé palivo, €o znamena,
ze koncom augusta stoja pri panelakoch stosy palivové-
ho dreva nachystaného na zimu (obr. 2)."

Listujuc vo firemnom Casopise Kolektiv jednej z ta-
kychto fabrik z druhej polovice 80. rokov 20. storolia
lahko pochopime, Ze napriek prehlbujucej sa hospo-
darskej krize vo vtedajSej Juhoslavii (ktora sa zac¢ala uz
ovela skoér; pozri Pirjevec 2000: 427) toto obdobie pdso-
bi ako ,zlaty vek®, voci ktorému sa rozpravaci vztahuju.
Vojna sprevadzajuca rozpad Juhoslavie je typicky inter-
pretovana ako zakladny medznik, pricom takmer vSetky
oblasti Zivota sa pri spominani porovnavaju so stavom
,prije rata“ (pred vojnou). Kym robotnici zo Zeljezného
travili dovolenky pri mori alebo v zahraniéi, pripadne na
chatach (vikendica) postavenych v okolitych horach, re-
kreanti z celej Juhoslavie navstevovali klimatické kupele
v horach nedaleko mestecka. Okrem prudkého poklesu
dovtedy nadpriemernej Zivotnej urovne, ktoru poskytova-
lo zamestnanie v metalurgii, véak obyvatelia Zeljezného
spajaju zanik vyroby aj s poklesom vlastnej fludskej dos-
tojnosti. V konstatovani ,sve je propalo® nie je obsiahnuté
len poukazanie na stratu pracovnych miest a ekonomic-
kého zabezpedenia ¢i na chatrajucu infrastrukturu, ale aj
na upadok urbanneho spdsobu zZivota a celkovej kvality
Zivota (,pred vojnou sme Zili, teraz len preZivame").

KedZze tazky priemysel prechadza globalnou trans-
forméciou a jeho velka Cast sa z Eurépy (vratane post-
socialistického priestoru) presiva do inych Casti sveta,
bola by obnova metalurgickej vyroby v strednej Bosne
v plnom rozsahu pravdepodobne nerentabilna. Na druhej
strane, novi vlastnici podla nazorov miestnych obyvate-
lov ani nemali zaujem prichadzat' s inovaciami, ktoré by
priniesli pracovné miesta a prosperitu. Raketovy vzostup
tychto podnikatefov, ktori zbohatli poas vojny a dnes
su prepojeni s dominantnymi politickymi stranami, je

v Bosne a Hercegovine nielen predmetom konverzacii,
ale aj zdrojom narastajicej neddvery v institucie vratane
sukromnych firiem a nechuti verejne sa angazovat. Ide
tu o rézne prejavy stranickeho klientelizmu. DIhodobo
najsilnejsie politické strany su priamo prepojené s ma-
nazmentom firiem s vlastnickym podielom Statu, pri¢om
toto prepojenie je povazované za ,verejné tajomstvo*
(javna tajna); typickym prikladom je napr. prepojenie do-
minantnej bosniackej strany Strana demokratickej akcie
(Stranka demokratske akcije; SDA — nadvazuje na po-
litické pbsobenie prvého prezidenta Aliju lzetbegovica)
a viacerych podnikov vo Federacii Bosna a Hercegovina,
napr. podniku Bosanskohercegovatka Posta, Elektro-
privreda, BH Telekom, nehovoriac uz o uradoch statnej
a verejnej spravy. Svoje podniky vSak maju pod kontrolou
taktiez Chorvatske demokratické spolocenstvo (Hrvatska
demokratska zajednica; HDZ — dominantna chorvatska
nacionalno-konzervativna strana) a Zvaz nezavislych
socialnych demokratov (Savez nezavisnih socijaldemo-
krata; SNSD — srbska nacionalisticka strana, z ktorej
pochadza napr. aj srbsky ¢len kolektivneho predsednic-
tva Milorad Dodik). Podrobne o tom piSe napr. Zaira T.
Lofranco (2016), no moje zistenia v zasade koreSpon-
duju s tymi, ktoré prinasa tato autorka. Najjednoduch&im
mechanizmom stranickeho klientelizmu je tzv. hlasovaci
stroj (glasaCka masina). Potencidlni uchadzadi o pracu sa
zarucia, Ze nielen oni sami, ale aj ich pribuzni budu volit
prislusnu stranu. Na vyznamnejSie pozicie v Statnych ale-

Obr. 2. Palivové drevo nachystané na zimu (23. 9. 2017).
Foto A. Mentel
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bo stranickymi SpiCkami ovladanych firmach sa typicky
vyZaduje priamo &lenstvo v danej strane (podobna situ-
acia je v Srbsku; porov. Jerotijevi¢ 2021: 157 — 158). Od
Clenov a privrzencov sa zaroven vyZaduju verejné preja-
vy lojality, napriklad Guc¢ast na verejnych manifestaciach.

Nedobvera v institucie vratane vyrobnych podnikov sa
prenasa na mnohé produkty tychto firiem, medzi inymi aj
na potraviny. Z mnohych prilezitostnych aj cielenych roz-
hovorov, ktoré som viedol s obyvatelmi Sarajeva, Zeljezné-
ho aj dalSich lokalit sa ukazovalo, Ze voci potravinam do-
stupnym v obchodnej sieti maju velmi nedéverc&ivy posto;:
.Kto vie, ¢im v8etkym nas kifmia? Kuracie méso z Brazilie
plné vody a rastovych horménov, mika z Ciny...“ Vypove-
de poukazujuce na presvedcenie, ze zapadné mocnosti
si z Bosny urobili odpadkovy k88, zaznamenala v suvis-
losti s potravinami distribuovanymi po¢as vojny v ramci
humanitarnej pomoci Markéta Slavkova (2019). Vo svojej
Studii hovori najma o konzervach a polotovaroch, z kto-
rych mnohé boli vefmi nizkej kvality, a niektoré dokonca
s davno prekrocenou dobou trvanlivosti. Zakladny narativ
stojaci za tymito vypovedami odkazuje na globalny sys-
tém nerovnosti, ktory takpovediac hodil Bosnu cez palu-
bu (Slavkova 2019: 228). V sucasnosti vSak obyvatelia
Zeliezného z tejto situacie neobvifiuju len ,Zapad‘, ale
predovsSetkym vlastnych skorumpovanych politikov pre-
pojenych s kfu€ovymi aktérmi na trhu. Samozasobitelské
hospodarstvo tak mnohi obyvatelia Zeljezného interpretu-
ju aj v pojmoch nezavislosti na mocenskych elitach.

Obr. 3. Na gazdovstve v strednej Bosne (24. 8. 2021).
Foto A. Mentel
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Tento vyvoj vedie k tomu, ze predovSetkym mladi [u-
dia ¢asto nevidia perspektivy na uplatnenie sa v ob¢ine
Ci regione. Uz stredné Skoly si preto v prevaznej mie-
re vyberaju s perspektivou neskorSej pracovnej migra-
cie. Obyvatelia ob&iny Zeljezno tak kvoli zaniku velkej
Casti pracovnych miest Celia narastajucej ekonomickej
aj socialnej marginalizacii jednak voc&i hlavhému mes-
tu krajiny, jednak v SirSom zmysle aj voci Eurdpe. Tejto
marginaliz&cii sa usiluju Celit viacerymi stratégiami, ktoré
sa daju zoskupit’ priblizne do troch navzajom sa Casto
prelinajucich typov.

Rodinné hospodarenie ako vychodisko
z marginalizacie

Ako som uviedol vysSie, pre velku Cast obyvatefov
je prvotnym rieSenim ekonomickej neistoty odchod do
vacsieho mesta Ci do zahraniCia. Pochopitelne ani toto
rieSenie nie je bez uskali. Na novy Start je potrebny urcity
pociato¢ny kapital, a to nielen finanény, ale aj socialny
v podobe potrebnych kontaktov ochotnych sprostredko-
vat zamestnanie alebo poméct v pripade dlhsie trvajuce-
ho hladania. Pre tych, o v Zeljeznom ostali a nenasli si
zamestnanie, prichadzaju do Uvahy v zasade dva okruhy
aktivit, ktoré sa €asto vzgjomne kombinuju: jednak su to
vlastné zivnosti niekedy zasahujice do neformalnej eko-
nomiky, jednak obyvatelia siahaju po réznych druhoch
samozasobitelskych aktivit doplnenych prilezitostnymi
pracami. Rodinné hospodarenie je jednym zo spésobov
uplatnenia tychto stratégii. Je pochopitelné, Ze zavisi od
zdrojov, ktoré maju obyvatelia k dispozicii. K tymto zdro-
jom patri napriklad zdedeny alebo kupou nadobudnuty
statok, vikendova chata (vikendica), ale nezanedbatel-
nym zdrojom su aj Specifické znalosti a hodnotové pre-
svedc&enia velmi podobné konceptu trvalej udrzatelnosti
(Kolarova 2021).

V obé&ine Zeljezno sa rodinnému hospodareniu v rdz-
nych formach a rozsahu venuju stovky domacnosti,
ich priemerna vymera vSak len o malo presahuje 1 ha
(Registar 2020). NajCastejSie ide len o doplnkovy zdroj
niektorych potravin, ako napriklad pestovanie zeleniny
a ovocia ¢i chov hydiny a menSieho poctu hospodar-
skych zvierat pre vlastnu potrebu (obr. 3).

Ak maju nejaké prebytky, ktoré nedokazu okamzite
spotrebovat, stavaju sa tieto produkty sucastou kolobe-
hu vypomoci a laskavosti skor nez predaja za peniaze
(porov. Jerotijevic 2021: 144). Ako mi spominala Mara,
manzelka méjho domaceho Joza: ,Na vikendovej chate



mame viacero ovocnych stromov, medzi inym zopar ¢e-
re$ni. Ked' sa ich urodi vela, ¢o s nimi mam robit? Nieco
zavarim, ale nemézem to zavarat vsetko, uz ma boli chr-
bat... Ale darujeme ich.“ Na otazku, €i sa ich neoplati skér
predat, mi odpoveda: ,Mame znamych dolu v Sarajeve,
oni maju malé deti, u nich sa to raz-dva spotrebuje.“ Po-
tom sa rozhovori o tom, ako pred niekolkymi rokmi potre-
bovala absolvovat operaciu na ortopedickej klinike. Ob-
gina Zeljezno napriek historickym vézbam a dostupnosti
nepatri pod Sarajevsky kantdn, takze pacienti odtial od-
vadzaju zdravotné poistenie inde. Kvéli tomu je pre nich
ovela komplikovanejSie najst adekvatnu zdravotnu sta-
rostlivost. Ak sa chcu dat oSetrit v Sarajeve, tak nielenze
su odkazani na sluzby sukromnych zdravotnickych zaria-
deni, ale aj tam Celia ako ,vidieCania“ ¢astym predsud-
kom a ustrkom prejavujucim sa aj v odsuvani terminov.
Je preto velmi vyhodné mat v hlavhom meste niekoho,
kto sa za pacienta z vidieka méze prihovorit, dohodnut
skorsi termin oSetrenia, pripadne aj vyhodnejSiu cenu. Aj
v inych pripadoch, ked treba nie€o vybavit, je vyhodné
mat znamosti (veze) v hlavnom meste a udrziavat' s nimi
pravidelny kontakt (Allcock 2000: 363). Podobny mecha-
nizmus ,potraviny z vidieka, znamosti prostrednictvom
mesta“ je zndmy aj z inych oblasti juhovychodnej Eurépy,
napriklad z Bulharska (Konstantinov 2001: 58).

Okrem u0zitkovej hodnoty, ktoru takéto doplnkové
hospodarenie prinasa, sa aj tu pri rozhovoroch stretava-
me s vyzdvihovanim kvality domacich produktov oproti
tym, ktoré su dostupné v obchodnej sieti: ,Do obchodu
chodime len minimalne, skutoéne len pre také veci, ktoré
si nevieme dochovat ¢i dopestovat sami. Skér chodime
v sobotu na pijacu. Ale aj tam musis vediet, od koho na-
kupovat.* Pytam sa, Ci si pe€u aj chlieb. ,To nie, na to
neméame ¢&as. Ale tu v Zeljeznom je dobré pekéreri. Ma
to Selim, Jozov spoluZiak, dobry ¢lovek. A pecie dobry
chlieb aj vselijaké druhy peciva.“ Aj na tomto uryvku sa
prejavuje vSeobecne rozSireny vzor — ak je to ¢o len tro-
chu mozné, ludia davaju prednost nakupu od niekoho,
koho osobne poznaju. Dovera tu nepatri institiciam, ale
konkrétnym ludom a sprostredkuju ju personalizované
siete, ktorych podoba je dosledkom dlhodobého vyvo-
ja na periférii velkych historickych Statnych utvarov, ako
bolo Uhorské krafovstvo, Osmanska riSa &i napokon
Habsburska monarchia (Kaser 2001:86). Podla tohto
autora su personalizované siete zavazkov, laskavosti
a dbvery charakteristické pre takzvané tributarne systé-
my (Kaser 2011: 43nn.), v ktorych Statna moc z r6znych

doévodov nedokaze, alebo sa ani nesnazi ovplyviiovat
tradiénu socialnu Strukturu.

Pretrvavanie tychto Struktur je vSak v su¢asnosti nie-
len v rozpore so zapadnymi normativnymi predstava-
mi o demokratickej spolo¢nosti a pravnom S$tate, ale aj
s oCakavaniami mnohych obyvatefov, ¢asto vyjadrovany-
mi v diskusiach o politike. V mnohych rozhovoroch s oby-
vatelmi Bosny v8etkych etnickych skupin zaznieva ostra
kritika previazania stranickej politiky, ekonomiky, nacio-
nalnej rétoriky a nabozenskej prislusnosti. Poukazuju na
to, Ze toto previazanie sa deje prave na zaklade perso-
nalizovanych vztahov zavazkov a laskavosti sprostred-
kovanych &lenstvom v niektorych skupinach, ¢asto v na-
boZenskych spolo¢nostiach.” Tento typ vazieb sa tyka
vSetkych dominantnych naboZenskych komunit a s nimi
prepojenych politickych stran.'® Tieto a podobné pripa-
dy mnohi u€astnici méjho vyskumu kritizovali ako pokry-
tectvo (munafikluk); dalSi ich komentovali ako moralny
kompromis, po ktorom ludia siahaju z nidze. Opakovane
v8ak zaznieva predovSetkym ironizovanie nahlych nabo-
Zenskych konverzii komentovanych ako ucelové: ,Chce$
sa stretnut s Bakirom'”? Pravidelne sa chodi ukazat’ na
zikir'® do jednej sarajevskej tekije; zacni tam chodit tiez
a skoér Ci neskér dostane$ funkciu.“ PodrobnejSie rozpra-
covanie tejto témy si v8ak vyzaduje samostatnu Studiu.
Mojim zamerom na tomto mieste bolo len ukézat, Ze tie-
to a podobné spdsoby prace so socialnym kapitalom sa
v Bosne stretavaju s ¢astym odsudenim. PredovSetkym
v prostredi vidieckych mestegiek ako Zeljezno sa to za-
roven spaja s hfadanim ciest, ako si zabezpedit' Zivoby-
tie nezavisle na hre ,velkych hra€ov*. Ako jednu z tychto
ciest vidia prave rodinné hospodarenie.

Domacnosti, ktoré maju moznost aspoi doplnkovej
polnohospodarskej produkcie, maju ovela lepSie moz-
nosti, ako sa neprepadnut pod hranicu chudoby. Casto
ide o viacgenera¢né domacnosti, ktoré kombinuju viace-
ro mensich finanénych prijmov. Z nich su niektoré pravi-
delnejSie (mzdy ¢&i starobné déchodky), iné pochadzaju
z prilezitostnych zarobkov. Len vynimocne, v pripade
akutneho existenéného ohrozenia, su obyvatelia obci-
ny Zeljezno ochotni siahnut po predaji nadobudnutych
nehnutelnosti. Ahmet, 65-rocny penzionovany inZinier
z0 zaniknutej tovarne, mi k tomu hovori: ,Péda je vzdy
istota. Pred vojnou som sa snaZil Setrit, ked’ sa dalo, ne-
chal som sa vysielat na sluZzobné cesty do zahranicCia,
neminali sme na hluposti, len aby sme mohli dokupit
nejaké pozemky. Postavili sme tam so Zenou vikendicu.
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Je to dolu v doline rieky, je tam teplejSie nez tu hore.
Dari sa tam zelenine, ovocnym stromom. Nie, kym bu-
deme viadat to obrabat, tak to v Ziadnom pripade nepre-
dam. Synovia to zdedia; uZ ¢o s tym urobia, je ich vec...”
Ahmet ma dvoch dospelych synov s vlastnymi rodinami.
Starsi Zije v Nemecku a pravidelne posiela domov penia-
ze, mladsi Zije s rodi€mi vo viacgeneratnom dome. Ked
sa osamote pytam Muamera, Ahmetovho mladSieho sy-
na, aké ma plany s vikendicou, najskér sa ma Zartom
pyta, i ju azda chcem kupit. Potom hovori: ,V Ziadnom
pripade to nepredam. Pocul si otca. P6da je istota.”

Rovnaky nazor vyjadrili vSetci, s ktorymi som o tom
hovoril. Jedného difia ma Jozo, ktory mi po€as mojho vy-
skumu v Zeljeznom prenajimal maly domé&ek v meste (on
sam Zije s rodinou na horskej usadlosti, kde vyrastal), zo-
znamil so svojim susedom Franjom. Ten je jednym z tych,
ktori vyrastli ,dolu” v mestecku, ale tiez mal moznost po-
stavit’ si vikendicu, ktoru postupne prestaval na celoro¢né
byvanie. PoCas aktivneho Zivota bol robotnikom v tovar-
ni, no kedZe je vdovec, jeho terajSia penzia by mu nepo-
kryla naklady na zivot. Ma totiz dospelu dcéru, ktora si
po skonceni vysokej Skoly dlho nedokazala najst stabilné
zamestnanie. Jej manzel sice bol zamestnany, ale pred
niekolkymi rokmi utrpel pracovny uraz. Vypadok prijmu
pocas lie¢enia, ako aj vysoké naklady na rehabilitacie®
mali za nasledok obrovské dlhy. Franjo teda finanéne
vypomaha aj rodine svojej dcéry. Hovori, ze ti, ktori si
v pred vojnou postavili takéto chaty, su teraz vo velkej
vyhode. Niektori si ich ako on postupne rozSirili na plno-
hodnotné domy, v ktorych sa da byvat cely rok. Vyuziva-
ju moznost’ dopestovat si pre vlastnu potrebu zeleninu,
dochovat si zvierata, niektori sa venuju v&elarstvu alebo
ovocinarstvu a nasledne paleniu rakije (ovocnej palenky).
Aj nas hostitel chova niekolko kusov dobytka a stara sa
0 ovocny sad, no predovsetkym pali rakiju. Aj v €ase na-
Sej navstevy prave obsluhuje improvizovanu destilacnu
supravu. Nevyraba len z ovocia, ktoré dopestuje. Vacsina
jeho penaznych prijmov pochadza z vyroby palenky pre
jednotlivcov, ktori si dovezu svoje ovocie. Tu rakiju, ktoru
vyrobi z vlastného ovocia, si ponechava jednak pre osob-
na spotrebu, jednak na dary; predstavuje tak ,platidio®
v sieti zavazkov a laskavosti. Franjo teda predstavuje
prechod medzi samozasobitelom a farmarom.

Farmarov, pre ktorych je rodinné hospodarenie hlav-
nym zamestnanim, takze maju svoje farmy aj formalne
registrované, je v obgine Zeljezno podla odhadu miest-
nych obyvatelov priblizne desat az dvadsat. Viaceré
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z nich sa zaroven réznymi spbésobmi zapajaju do miest-
nej ponuky vidieckeho cestovného ruchu. V mensej mie-
re ide o poskytovanie ubytovania, ale predovsetkym po-
nukaju svoje produkty. Takto nas so skupinou Studentov
pocas etnografickej exkurzie vita Mate, ktory s manzel-
kou a synom na horskej farme chova sliepky na vajicka,
hovadzi dobytok, vyraba kravské syry (biele aj udené),
masoveé vyrobky, vajeéné cestoviny a zopar dalSich pro-
duktov vratane ovocnych Stiav a rakije. Cestoviny vyraba
zo pSenicnej aj pohankovej muky, pricom tu nakupuje od
farmarov hospodariacich v urodnejSich oblastiach. Mate
nas najskér pohosti — na lopari nakraja dva druhy syra,
suSené maso a slaninu, ponukne kavu aj domacu pa-
lenku. Potom sa rozhovori: farmu zalozil jeho stary otec,
takze jeho dospely syn s rodinou uz predstavuje Stvrtu
generaciu. Dedina, v ktorej ma Mate farmu, sa nachadza
tesne pod horskym sedlom na hornom zaciatku doliny.
Okolie je prevazne lesnaté, preto sa pytam, kde Mate
pasie dobytok. Kravy, ktoré chova, sa pasu bez priame-
ho dozoru na pasienkoch v okolitych kopcoch. Na sle-
dovanie ich pohybu Mate pouziva modernu techniku.
Kazda krava ma obojok vybaveny vysielatom s GPS
modulom, takze to, kde sa prave nachadza, Mate vidi po-
mocou Specialnej aplikacie v mobilnom teleféne. V ¢ase
dojenia sa kravy samé vracaju na farmu. Naopak, hydinu
Mate chova klietkovym chovom. Ked sa ho na to pytam,
tak len poznamena, Ze ked im to Eurdpska unia zakaze,
bude musiet’ s chovom hydiny skongit. Skusal vraj cho-
vat sliepky aj vo volnom vybehu, ale tvrdi, Zze takyto chov
by mu nepokryl ani naklady. Pytam sa ho preto, ¢o pre
neho znamena ,biofarma“ i ,ekofarma®; tak totiz hovo-
ria o jeho hospodarstve niektori obyvatelia Zeljezného.
Mate na to odpoveda pomerne rozsiahlym vykladom.
Jeho farma v Ziadnom pripade nie je a ani neméze byt
oficialnou ekofarmou. Na to by musela spifiat mnozstvo
predpisov a absolvovat zloziti byrokraticku proceduru,
ktora je — ako tvrdi — rovnako, ako v3etko ostatné v Bos-
ne zatazena korupciou. ,Nemal by som z toho vébec nic.
Ako prvé by som musel zrusit’ klietkovy chov, to je jasné.
To som ti uz vysvetloval. Potom samé kontroly, kaZzda
kontrola si vypyta mito [Uplatok]. A ked’ uz ten certifikéat
dostanes, tak nadalej samé kontroly a ni¢ z toho. Ziadna
podpora, len opletacky.“ Namietnem, Zze potom by mohol
svoje produkty predavat drah$ie. ,A komu ich potom
predam? Uz teraz sa niektorym zdaju drahé. Teraz ich
preddvam na mestskom trhovisku, mysli§ si, Ze potom
by som tam niec¢o predal?“ Napokon dodava: ,Pre mria



Je dolezZitejsie, Ze viem, Ze vSetko, ¢o vyrabame, je Cisté.
Na ¢&istom vzduchu, z Cistej vody, nedavam do toho Ziad-
nu chémiu. Syry tdim na bukovom dreve, Ziadne umelé
gebuziny. To je pre mria to tvoje eko.“ Jeho manzelka La-
rija ma potom vola pozriet sa, ako sa vyrabaju cestoviny.

Ked Mate a Larija komentuju svoje hospodarenie,
odvolavaju sa podobne ako Ahmet na to, Ze pbda je je-
dina istota. Ked sa rozumne vyuziva, mbze poskytovat
Zivobytie prakticky neustéle. Na to je v8ak potrebné, aby
si fudia navzajom pomahali, aby vytvarali funkéné komu-
nity. Do dediny, kde tito farmari Ziju, vedie skoro celou
dolinou asfaltova cesta, ktora vSak na konci pokracuje
ako makadamova. Na jej priklade mi Mate vysvetluje,
¢o znamena spolo¢enstvo. Hovori, Ze ked je treba ces-
tu opravit, ne€akaju na to, kym sa o to za€ne zaujimat’
samosprava — susedia sa dohodnu, spolo€ne objednaju
material aj stroje a makadamovu cestu si opravia svojpo-
mocne. ,Hlavne sa nespoliehat na politikov. Skoro nikto
tam nejde s dobrymi umyslami. A ak ide, tak tam zvycaj-
ne dlho nevydrZi.“ Mate vSak zdérazfiuje, Ze na lokalnej
urovni nie je dobré na politiku rezignovat, no aj tam ma
ist skér o kontrolu tych, o su pri moci.

Inym prikladom rodinného hospodarenia ako hlav-
ného zamestnania je kozia farma nachadzajuca sa vy-
soko na horskom chrbte® nad mestom Zeljezno. Vedie
ju manzelsky par v strednych rokoch, ktory sa k farmar-
stvu dostal vlastnou volbou a naslednou ,cestou z mes-
ta® (Kolafovd, 2021: 162nn.). Mensura pochadza zo
Sarajeva, jej manzel Dzevad zo Zeljezného. Ich cesta
k horskej farme viedla od spolo¢nej zaluby v turistike
cez pracu spravcov horskej chaty k rozhodnutiu zaloZit
si vlastné gazdovstvo. Spociatku planovali zamerat’ sa
na tradiénejSie produkty, teda na spracovanie kravske-
ho a ovCieho mlieka. V jednom momente vSak Mensu-
ra dostala ponuku zuc€astnit' sa na kurze vyroby kozich
syrov v Taliansku. Ponuku prijala spociatku ako vyzvu,
pretoZe s manzelom dlho rozmyslali, & sa s kozimi syr-
mi v Bosne vbbec uplatnia. Podla vSeobecne rozSirenej
mienky bola totiZz koza povazovana za menej hodnotné
hospodarske zviera a na spotrebu vyrobkov z kozieho
mlieka nikto nebol zvyknuty. Skusili to v8ak a postup-
ne sa ich hospodarstvu zacalo darit (obr. 4). Mensura
zacala experimentovat’ s rdznymi prichutami a druhmi
syra, pricom svoje vyrobky spoc€iatku predavala priamo
na zaklade osobnych kontaktov. Tie sa postupne — aj
vdaka socialnym médiam — zacali rozSirovat, takZze v su-
Casnosti farma pokryva vacsinu vydavkov domacnosti.

Cast produkcie predava v spolupraci s inym predajcom
v sarajevskej krytej mestskej trznici s kazdodennym
predajom, no prevaznu vacsinu distribuuje nadalej cez
osobné kontakty.

Aby takyto spbsob podnikania bolo mozné udrzat,
praca manzelov pozostava len z jednej Casti zo samot-
nej starostlivosti o farmu. Druha, nemenej dblezita Cast
spociva v rozvijani kontaktov. Najma pocas letnych me-
siacov takmer kazdodenne prijimaju navstevy spojené
s ochutnavkami produktov. Zaroven pripravuju priestory
na to, aby sa mohli zapojit do miestneho turizmu aj s po-
nukou ubytovania na farme. Mensura mi k tomu poveda-
la: ,Nechceme ale postavit klasicky penzién ani turistickt
chatu. Skér tu chceme vybudovat’ nie¢o ako vzdelavacie
centrum, aby sem mohli fudia prist napriklad na tyZzden-
ny workshop.“ Dzevad ju doplnil: ,Sami sa zapajame do
réznych dobrovolnickych aktivit, pomahame s uGtulkom
pre zvierata, spolupracujeme s miestnymi skautmi. Pre
takychto fudi by to malo byt otvorené.“ S tymito postojmi
suvisi aj ich lavicové politické presved&enie. DZevad je
na urovni ob¢iny dlhoro€ne aktivny v Socialnodemokra-
tickej strane Bosny a Hercegoviny (Socijaldemokratska
partija Bosne i Hercegovine; SDP BiH). V sucasnosti (je-
sefl 2022) kandiduje za tuto stranu aj do kantonalneho
parlamentu. Podobne ako Mate aj Dzevad ostro rozliSuje
miestnu (komunalnu a kantonalnu) politiku od celostat-
nej. ,Tu mame priamo dosah na to, ¢o sa tyka ludi aj
Zivotného prostredia. Ked’ chceme nieco presadit, tak sa
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Obr. 4. Zaharianie k6z do ohrady, kozia farma v strednej Bosne
(23. 8. 2021). Foto A. Mentel
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to da len na lokalnej drovni. Ostatne, ako vsetko. Velka
politika je len ihrisko pre mocnych, ktori zneuZivaju nacio-
nalizmus a naboZenstvo na lah$ie okradanie krajiny. Po-
zri, tato dedina, ku ktorej patrime, je pévodne srbska. Na-
Si susedia su Srbi. My sme z moslimskych rodin. Teraz tu
Zije tak zo desat’ludi. Keby sme si navzajom nepomahali,
tak by sme na to doplatili vietci. Velka politika ale hucka
jednych proti druhym. Nie, na tom sa nechcem podielat’*

Nedbvera voci bosnianskemu establishmentu sa tak
prejavuje aj na inej urovni. Rovnako ako Mate aj Men-
sura s DZevadom sa brania oznaceniu ,ekofarma“. Zdé-
raznuju, ze ich volba zalozit prave koziu farmu ma aj
vyrazny environmentalny aspekt, ale nechcu podstupo-
vat komplikovanu byrokraticki proceduru s nepredvi-
datefnym vysledkom. Podfa ich slov im stadi, ze vedia,
¢o robia: ,,Od urcitej nadmorskej vysky je prostredie pre
kozu. Tym, Ze sa pasie, vlastne udrziava horské luky
a ich biodiverzitu. NavySe neposkodzuje p6du tak, ako
hovédzi dobytok.“ Z rozhovorov s nimi je zrejmé, ze
ide o scitanych fudi, ktori maju svoje rozhodnutie odist
hospodarit na horsky statok zdovodnené aj filozoficky.
.Ked’ sa ma niekto pyta na ochranu Zivotného prostredia,
poviem, nech pride sem hore na farmu. Prirodu treba
chrénit tam, kde si, kaZdodennym Zivotom. My nie sme
extremisti, vidi§, pouzivame auto, traktor, mame tu elek-
trinu, internet. To, o Co ide, je rovnovaha.“ K ich chapaniu
rovnovahy patri aj usilie 0 samozasobitelstvo a o mini-
malizaciu odpadu. ,Ale tiez to neprehariame. Ked' pridu
netere a chcu colu, tak im ju raz za ¢as kupime.*

Obr. 5. Mestské trhovisko (pijaca) v Zeljeznom (13. 8. 2016).
Foto A. Mentel
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Naspat’' na pijacu: Tvoria teda rodinné farmy kontra-
kultaru?

Nas exkurz sme zacali na mestskom trhovisku (pi-
jaca), tak ho tam aj ukon&ime. Pijaca primarne nie je
miesto, ale udalost. V Zeljeznom sa pijaca kona kaz-
du sobotu dopoludnia, o umozfiuje obyvatefom obc&iny
nielen si nakupit, ale najma stretnat sa so znamymi, po-
debatovat pri kave, dozvediet sa najnovsie klebety. Co
sa tyka predaja, trhovisko sa deli v zasade na dve Casti.
Prva, ktora sa odohrava v priestore s riadnymi trhovymi
stdnkami, ponuka predovsetkym polnohospodarske pro-
dukty z fariem a gazdovstiev z blizkeho aj vzdialenejSie-
ho okolia (obr. 5). Druhd, ktora sa nachadza na ihrisku za
radom jednopodlaznych budov s réznymi prevadzkami,
ma podobu blSieho trhu. Predavaju sa tam najréznejSie
veci od oble¢enia po naradie. Spoloénym menovatelom
tovaru v tejto Casti je nizka cena a otazna kvalita. Na
tomto mieste sa v8ak budem venovat tej prvej, polno-
hospodarskej ¢asti.

Polnohospodarska €ast' pijace tvori aj vizualne kom-
paktny, uzavrety celok, kde nie je mozné ,nebyt videny*.
V letnych mesiacoch, ked som mal mozZnost' trhovisko
navstevovat, vacsina tovaru — zeleniny, ovocia, struko-
vin, vCelarskych vyrobkov, vajec i syrov — pochadza
skuto¢ne od sukromnych pestovatelov. Tovar z velko-
skladov je zastupeny len v miniméalnej miere; ide najma
o citrusy, banany, hrozno a dalSie ovocie, ktoré nie je
mozné vypestovat podmienkach hornatej strednej Bos-
ny. Podobne ako na trhovisku s produktmi organického
pofnohospodarstva v Parizi, ktoré skiumala Dita Limova
(1999: 219), aj na pijaci v malom meste¢ku Zeljezno je
jednym z dévodov nakupovania predstava, ze kupujuci
vedia, od koho €o kupuju. Ak ide o miestnych farmarov,
ako su napriklad Mate a Larija, predstava o dévernej zna-
mosti plati, lenZze v skuto€nosti ide o men&inu predavaju-
cich. Isteze, aj tych, ktori prichadzaju zo vzdialenejSieho
okolia pravidelne, poznaju kupujici po mene, vymenia
si s nimi par slov, o maju nové a ako sa maju. To vy-
tvara atmosféru dovery zaloZenej na personalizovanych
vztahoch, ako o nej bola re¢ vysSie. V prvom plane by
sa totiz dalo namietnut, Ze hlavny dévod, preco ludia zo
Zeliezného chodia nakupovat na mestsku pijacu, je ce-
na. To v8ak plati len v obmedzenej miere. Cast produk-
tov skuto€ne je lacnejSia nez v obchodnych retazcoch,
zdaleka sa to vSak netyka vSetkého tovaru. Ovela Cas-
tejSie som sa v3ak stretaval s tvrdenim, Ze na trhovisku
si kupuju skutocné potraviny. Limova (1999: 215 — 216)



sa na parizskom ,biotrhu“ stretavala so Stylizaciou ,zivota
ako za Cias naSich starych otcov®, a to vratane rekvizit
ako napr. prutenych kosikov €i obleCenia predavajucich.
V Zeljeznom sa na takéto rekvizity nekladie déraz. Isty
rozdiel je aj v hlavnej téme, ktoru aktéri trhoviska (preda-
vajuci aj kupujuci) komunikuju svojim vystupovanim. Kym
v pozorovaniach D. Limovej bola ,priroda“ €i organicky
sposob chovu a pestovania, v Zelieznom bola hlavnou té-
mou ,autenticita“. Hoci su si tieto témy velmi blizke, treba
ich rozlisovat. Protikladom ,autentického®, ako sa chape
v Zeljeznom, je falSovanie spajané s masovo produkova-
nymi potravinami (napr. s vysSie spominanymi kuréatami
z Brazilie plnymi rastovych horménov). Rozdiel medzi
Lprirodnym/organickym* a ,autentickym* vidiet' najlepSie
na konkrétnom priklade, napr. na vajciach z Mateho far-
my. Obyvatelia Zeljezného vedia, Ze Mate chova sliepky
v klietkovom chove, nie su teda ,prirodné/organické®; do-
veruju mu vsak v tom, Ze ich kifmi ,&istym“ krmivom a ne-
pouziva umelé prostriedky na zvySenie produkcie, takze
ide podla nich o ,skuto¢nu potravinu®. Méze, no nemusi
pritom ist’ o ,autenticitu“ v zmysle ,tradi¢ného® — kravské
syry od Mateho su vyrobené postupmi zvy&ajnymi v da-
nom regione, kym kozie syry od Mensury nie.

Napokon ostava zodpovedat si ustrednu otazku, €i
rodinné farmy v strednej Bosne predstavuju kontrakultu-
ru v zmysle alternativnej kultury stavajucej sa do opozi-
cie voéi establishmentu a predkladajucej viziu lepSieho
sveta. Nejde teda o Roszakov Specificky model kontra-
kultary ako ,dionyzovskej“ opozicie voci ,apolonskemu®
technokratickému svetu, ale skoér o vdeobecnejSi model,
ako ho predstavila Randi Storaas (1986). V urcitej rovi-
ne urCite o kontrakultdru ide. Bosniansky establishment
aktéri (farmari aj ich zakaznici) vnimaju ako skorumpo-
vany a ako produkt patologického vyvoja po vojne, ked
si moc uzurpuju skupiny zneuzivajlce svoje postavenie.
Ako preferovany spdsob obzivy si nasi aktéri zvolili pra-
ve rofnictvo, ktorému v danej lokalite dlho klesala pre-
stiz. To sa teda da interpretovat ako prejav opozicie vo i
dominantnému trendu. Oproti ,necistému“ svetu velkej
politiky zdbrazriuju potrebu posilfiovania susedskych
komunit a lokalneho angaZovania sa, oproti masivnej
exploatacii prirodnych zdrojov trvalo udrZzatelné hospo-
darenie, oproti generalizovanej neddvere voci verejnym

institiciam spolahnutie sa na personalizované siete vza-
jomnej vypomoci, zavazkov a laskavosti. To vSetko pod
zjednocujucou ideou ,autentického® — poénuc ,skutocny-
mi“, teda osobnymi vztahmi, kond&iac ,skutoénymi“ po-
travinami. Prave potraviny povazované za ,skuto¢né” sa
v tomto pripade stavaju materialnym symbolom navonok
reprezentujucim tuto kontrakulturu.

Lenze v inej rovine ma tato vizia zasadny problém
v tom, Ze spbsob vykonu moci, ktory kritizuje ako sko-
rumpovany, je produktom presne tych istych personali-
zovanych sieti zavazkov a laskavosti, na ktoré vsadila
ako na liek. Situacia v Bosne a Hercegovine po rozpade
Juhoslavie sa da opisat’ ako miesto zdpasu o zdroje, kde
klacovymi aktérmi su tri dominantné politické strany, kto-
ré maju klucovy vplyv na klu€ové podniky aj silové zloz-
ky v krajine. Tieto strany vyuzivaju pri agitacii nacionalnu
a konfesionalnu rétoriku, no zaroven masivne uplatriuju
systém ,nasich ludi®. To vedie jednak k masivnej nedé-
vere vocCi verejnym inStitucidm (vratane vymozitelnosti
prava alebo hoci rovnosti Sanci pri uchadzani sa o za-
mestnanie), jednak k nahladu na socialnu mobilitu ako
na hru s nulovym suc¢tom (ak jeden postupi vysSie, je to
vzdy na ukor druhého). Jedno z rieSeni, ktoré sa tu oby-
vatefom Bosny ponukaju, spoCiva vo vyhladavani priaz-
ne tych, ¢o disponuju zdrojmi. Osobné vztahy medzi
patrénmi a klientmi, ktoré vznikaju napriklad v ramci spo-
minanych nabozenskych skupin spojenych s politickymi
hraémi, predstavuju uréitd ochranu pred nevypocitatel-
nostou mocnych. Druhym z rieSeni je usilie o relativnhu
sebestacnost, o ktori sa pokuSaju drobni Zivnostnici
a rodinné hospodarstva opisané v tejto studii. Ich pre-
zitie zavisi od vytvorenia vlastnej siete dévery, ktora im
zabezpecluje jednak odbyt, jednak spolotenské uzna-
nie. Podla Gambettu (1988: 162 — 163) viedli podobné
podmienky v juznom Taliansku k vzniku a pretrvavaniu
mafie; vo svojom texte ukazuje, Ze obe tieto rieSenia su
dvomi stranami tej istej mince. Nepochybne by bolo za-
ujimavé pozriet sa podrobnejSie na procesy smerujuce
k tomuto stavu po tom, ako v Bosne a Hercegovine po
vojne v 90. rokoch 20. storocia rozdala karty Daytonska
mierova zmluva, ktora fixovala segmentaciu bosnianskej
spolocnosti po etnickych a konfesionalnych liniach. Tym
sa vSak otvaraju nové vyskumné otazky.

Vyskum, na zaklade ktorého vznikla tato praca, bol podporeny Agenturou na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade Zmluvy

¢. APVV-14-0431.
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POZNAMKY:

1. Oblast strednej Bosny sa nachadza severne od Sarajeva a z vel-
kej Casti sa prekryva so sti¢asnym Stredobosnianskym a Zenicko-
-Dobojskym kanténom Federacie Bosna a Hercegovina. Skér nez
administrativne vymedzenie je pre uc€ely antropologického vysku-
mu relevantné emické chapanie strednej Bosny ako kultirneho re-
gionu (Musa — Siljkovié — Celik 2016: 604 — 605).

2. Su vsak evidované v Registri pofnohospodarskych gazdovstiev
(Registar 2020).

3. S pojmami ,apolénsky“ a ,dionyzovsky“ v zmysle kultirneho étosu
Roszak zaobchadza pomerne volne, hoci je evidentné, Ze inSpi-
raciou mu je Nietzscheho rozliSenie. V kultdrnej antropoldgii toto
rozliSenie systematicky aplikovala Ruth Benedictova (2007: 70).

4. Z dbvodu ochrany identity u€astnikov a u€astnic¢ok vyskumu pou-
zivam fiktivny nazov lokality (porov. Bringa 1995: 37).

5. Obcina (bos./srb. opstina, chorv. opcina) je samospravna jednotka,
ktorej centrom je zvy€ajne rovnomenné mesto a okolité vidiecke
sidla. V rdmci Bosny a Hercegoviny ma ob¢ina typicky niekolko tisic
az desattisic obyvatelov (malokedy viac nez patdesiattisic) a roz-
lohu desiatky az stovky (opat len zriedka viac nez 500) kilomet-
rov $tvorcovych. Obéiny sa dalej ¢lenia na miestne spolocenstva
(mjesne zajednice), ktorych predstavitelia sa zaroven podielaju
na ¢innosti rady prislusnej ob¢iny (opcinsko vijece). Podrobnosti
o ¢innosti a prdvomociach samospravnych organov v ramci Fede-
racie Bosna a Hercegovina upravuje zakon o principoch miestnej
samospravy vo Federacii BiH (Sluzbene novine Federacije BiH,
br. 49/06) a nar nadvazujuce zakony v jednotlivych kanténoch.

6. Podla posledného scitania obyvatelov v roku 2013 bol pocet oby-
vatelov Bosny a Hercegoviny nie€o vySe 3,5 miliéna.

7. lde teda o Chorvatsko, Slovinsko, Nemecko a Rakusko.

8. Ak sa hovori vSeobecne o ob¢anovi $tatu Bosna a Hercegovina
bez ohladu na etnicko-naboZensku prisludnost, pouziva sa vyraz
,Bosnan/bosniansky*“. Ak je re¢ o slovanskom obyvatelstve Bosny,
ktorého etnicko-nabozenska identita je odvodena od islamu, pou-
Ziva sa vyraz ,Bosniak/bosniacky”. Vyraz ,Bosniak® v 90. rokoch
20. storocia nahradil vyraz Moslim (v zmysle naroda), ktory dovte-
dy presadzovala ¢ast juhoslovanskych intelektualov.
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Summary

Farming as a Counterculture. Family Farms in Central Bosnia

The study analyses the position of family farms in Central Bosnia as one of the strategies of adaptation to the economic and social
decline associated with the transformation of heavy industry. The basic argument is that, in addition to the pragmatic motivation to
provide a livelihood for their families, contemporary farmers are also engaged in a purposeful pursuit of an alternative to a society
that these actors perceive as corrupt and fundamentally unreformable. Against the generalised distrust of the population towards
institutions, they advocate the strengthening of personalised networks of trust. Food produced by family farms has, in addition
to its immediate utility, an important symbolic value as ‘authentic’ or ‘real’. This value is linked to the values associated with
environmental protection, but it differs from the discourse of ‘natural’ and ‘organic’ food. The restoration of family farms in Central
Bosnia can be seen as a counterculture that aims to provide an alternative to the negatively perceived dominant trends in society
by strengthening local communities. ‘Authentic food’ becomes the unifying materialised symbol of this counterculture.

Key words: Family farms; counterculture; adaptation strategies; marginalization; trust; Bosnia and Herzegovina.
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POVALECNY ZIVOT A KOLEKTIVIZACE MORAVSKEHO VENKOVA
POHLEDEM AKTERU - MALOZEMEDELCU
Miroslav Valka (Ustav evropské etnologie FF MU Brno)

Ve druhé poloviné 20. stoleti prozil Cesky venkov dvé
vyvojové diskontinuity. Prvni souvisela s kolektivizaci
provadénou podle sovétského vzoru, druha vedla k li-
kvidaci jednotnych zemédélskych druzstev a ke vzniku
zemédeélskych druzstev vlastnikll nebo rGzné velkych
agropodnikd. Jen mala &ast zemédélcl se vratila k in-
dividualnimu zemédélskému hospodareni na vlastni pu-
dé zdédéné po predcich (Lapka — Gottlieb 2000). Spe-
cifickou formu zemédélského hospodareni predstavuje
agroturistika (Kone¢ny 2013) ¢i produkce biopotravin.

Kolektivizace vesnice provadéna podle sovétského
vzoru jako jeden ze zakladnich pfedpokladt vybudovani
beztfidni komunistické spolecnosti byla dobovou propa-
gandou oznacovana jako revolu¢ni pfeména. V jistém
slova smyslu ji mizeme dat za pravdu, protoze zasad-
nim zpusobem zmeénila Zivot na vesnici, nejdfive ve sfé-
fe ekonomicko-vyrobni, ale zasahla i do sociélni struktu-
ry vesnice a do sféry kulturni (Kaplan 2012).

V oblasti hospodaiské vedla k zavadéni velkokapa-
citnich forem vyroby s nasazenim mechanizace, ktera
méla kompenzovat ubytek pracovnich sil od€erpanych
primyslem, z néhoz zejména tézky pramysl a hornic-
tvi byly preferované oblasti primyslové vyroby a vizitka
nového reZimu vyuzivana dobovou propagandou. Pred-
chazel mu zakaz zaméstnavani zemédélskych délniki
vedouci k likvidaci jedné spoleCenské kategorie vesnic-
kého obyvatelstva, tj. sluzebnictva, €eledint (pacholci)
a dévecek (sluzky).

Zemédélska politika obnoveného Ceskoslovenska
po druhé svétové valce stale proklamovala ruzné formy
zemédélského hospodafeni a vyvracela obavy rolnikl
z kolektivizace podle sovétského vzoru. Velkovyrobni
formy se uplatnily u statnich statkd, které v zemédélstvi
predstavovaly pendant k znarodnénym primyslovym
podnikdm (Kuklik — Némeckova 2017).

Po unoru 1948, po pFevzeti moci Komunistickou
stranou Ceskoslovenska nastoupila tvrdé prosazovana
kolektivizace individualniho zemédélského hospodareni
podpofena zakonnou normou (Jech 2008: 71)." Probiha-
la podle osvéd&eného schématu: propaganda, intenzivni
agitace, natlak, zastraSovani, Sikanovani, trestni postihy,
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tzv. rozkulacovani velkych selskych statku, jejichz maiji-
telé byli vysidlovani mimo okres, nej¢astéji do pohranici,
kde pracovali ve statnich statcich. Jednou z forem byla
i konfiskace moderni zemédélské techniky, jako traktord,
ktera byla soustfedovana do statnich traktorovych stanic
(STS), aby mohla slouzit pro potfebu nové vznikajicich
jednotnych zemédé&lskych druzZstev (JZD). Dal$i vykon-
na zemeédélska technika slouZzila potfebam pfimo v nové
utvofeném mistnim druzstvu.

Kolektivizace se netykala jen stfednich rolnikd, sed-
laka, ale také malozemédélcu (kovorolnikd), z nichz i
~pokrokovi“ &asto stali u zrodu mistniho JZD. Jini naopak
vstup do druzstva zasadné odmitali i za cenu raznych
postiha. Jak probihal jejich povale¢ny Zivot a nasledna
kolektivizace, budeme demonstrovat na konkrétnim pfi-
kladu malé obce Zavist (okr. Blansko).

Metodika vyzkumu a pramenné zdroje

Soucasna etnologie disponuje celou fadou vyzkum-
nych metod spojenych s riznymi technikami sbéru
pramenného materialu. Zakladnim zdrojem informaci
pfi etnologickém vyzkumu jsou jisté vypovédi respon-
dentl. V teoretické roviné jde o formu kvalitativniho vy-
zkumu, ktery je mozno realizovat biografickou metodou
(Noskova 2014) nebo metodami oralni historie, jez ne-
ni jen formou historického badani, ale vyuZzivaji ji i jiné
obory vcetné etnologie (Vanék 2004). Pfi naraci, jejimz
obsahem jsou osobni vzpominky (,Zivotni pfibéh®), Ize
sledovat dopad tzv. velkych dé&jin do Zivota Clovéka,
ziskat subjektivni obraz historické skuteCnosti prozité
respondentem (tzv. malé déjiny), odkryvat dobové so-
cialni vazby a stereotypy apod. Lze tak proniknout do
kazdodenniho Zivota lokality, k subjektivnim zkuSenos-
tem naratora, a timto zpusobem lépe pochopit, popsat
a interpretovat minulé kulturni a socialni jevy. Objasnuji
se skryté souvislosti, a pfedevSim se otevird moznost
sdélit naratortv pohled na sledové téma a problematiku.

Zmény v Zivoté jedné malé vesnice — obce Zavist
(okr. Blansko) — ve 40. a 50. letech minulého stoleti, na kte-
ré se zamérfuje nase prace, zasadnim zplisobem pozna-
menala povale€na politicka situace spojena s kolektivizaci



zemeédélstvi. Zakladni informace poskytla v letech 2021
a 2022 JUDr. Blazena Poncova-Sedlackova (* 1946),
rodacka ze Zavisti.?2 Naratorka pochazi z rodiny malo-
zemédélce, jez zdruzstevnéni vesnice prozivala jinak
nez rodiny ze selskych statkl, vybavenych strojovou
technikou a vyuzivajici placené ¢i dobrovolné prace ze-
médélskych délnikud. Jeji vypovédi pfinaseji zajimavé in-
formace k socialnim vazbam predsocialistické vesnice,
k otazce novych vesnickych elit nebo k postupu kolekti-
vizace na pfikladu jeji rodné obce. Vzhledem k tomu, Ze
se naratorka intenzivné zajimala a zajima o historii své
rodiny i rodné obce, vlastni pisemny a fotograficky mate-
rial archivni povahy, jakym jsou napf. excerpované ,Kni-
hy pfijmd a vydani 1947 az 1953" jejiho otce Osvalda
Sedlacka nebo pozdéjsi ,Pfijem a vydani 1960—-62°, kte-
ré si vedla jeji matka Blazena Sedlac¢kova.® Druhym re-
spondentem byl Antonin Odehnal (* 1941) z obce Cerna
Hora (okr. Blansko), rovnéz z rodiny malozemédélce. Ve
svych vzpominkach rekonstruoval spolu s B. Poncovou
strojové vybaveni a techniku polnich praci na rodném
hospodafstvi pred kolektivizaci, ktera v Cerné Hore za-
pocala dfive nez v Zavisti.

Dalsi pramenny material archivni povahy byl studo-
van v Moravském zemském archivu (MZA) — Statnim
okresnim archivu Blansko (SOkA) ve fondu, ktery za-
hrnuje dobovy tisk vydavany zemédé&lskym referatem
Okresniho narodniho vyboru v Blansku. Mél formu ty-
deniku, jehoz nazev se béhem 50. let nékolikrat zménil:
Za socialistickou vesnici (1951-1955), Za socialistické
Blanensko (1955—-1956), Zitfek Blanenska (1956—1960),
a nakonec Novy Zivot (1960-1990), ktery rozsifil svou
pusobnost na Sir§im spravnim celku vzniklém po refor-
mé& statni spravy v roce 1960, kdy se soucasti okresu
Blansko stal i byvaly okres Boskovice a jihovychodni
Cast okresu TiSnov. S tim souvisela i koncep&ni zména
tydeniku, jenZ si vedle zemédé&lské problematiky vSimal
i jinych odvétvi regionalniho hospodarstvi a sledoval
také kulturni a spoleCenské déni nového blanenského
okresu. Bohuzel, archivované roéniky z 50. let jsou znac-
né torzovité jak v SOKA Blansko, tak i v Moravské zem-
ské knihovné v Brné.

Vzhledem k tomu, ze Zavist byla ur€itou dobu sprav-
né spojena se sousednimi Milonicemi, nachazi se ¢ast
archivnich materiald ve fondu Milonice, ktery je ulozen
ve zminéném SOKA Blansko.* Odtud byly ¢erpany napf.
poznatky ke konfiskaci Tesafova velkostatku.® Vzhledem

k uvedené skuteCnosti vlastni archivni fond obce Zavist
neni rozsahly a zahrnuje az material z pozdéjsi doby.
Nékteré materialy archivni povahy se nachazeji i v sou-
kromém majetku, jak jsme se o tom zminili u B. Ponco-
vé. V jejim vlastnictvi se nachazi také opis nejstarSiho
dilu kroniky obce Zavist z let 1899-1974, jejiz original je
v souCasnosti nezvéstny.

Kolektivizace vesnice jako téma nejen etnologického
vyzkumu

Odborna literatura jak etnologicka, tak i historicka
predstavuje dalSi zdroj naSeho poznani. Kolektivizace
a socialisticka ¢i druzstevni vesnice se staly novym aktu-
alnim vyzkumnym tématem Eeskoslovenskych etnografu
hned v 50. letech minulého stoleti. V oborovém periodiku
Cesky lid vy$ly prvni angaZzované pfispévky vénujici se
vyzkumu vesnice v obdobi socialismu z pera sovétskych
badatelt (Kusner 1952), ale i domacich autori (Krama-
fik 1952).

Pocatecni etnograficky vyzkum kolektivizace mél
v 50. letech jen rozpacité vysledky. Obor nebyl na vyzkum
tohoto politicky citlivého tématu postihujiciho zdsadni
spoleCenské zmény vesnice pfipraven teoreticky ani me-
todologicky vzhledem ke své dosavadni orientaci na jevy
spjaté s tradi¢ni ruralni kulturou pfedindustrialni vesnice
a na jejich prezitky. Navic jeho objektivita a nestrannost
byly naru$eny tim, Ze vysledky musely korespondovat
s dobovou politickou doktrinou KSC a jejich ideologg,
ktera prezentovala kolektivizaci jako nevyhnutelny krok
pfi budovani nové beztfidni spolecnosti. Socialisticky
a pfispét k jeho spole€enskému a kulturnimu rozvoji pfi
vyuziti pokrokovych tradic minulosti.

Znovu se Ceska a slovenska etnografie k angazova-
nému tématu druzstevni vesnice vratila v 70. a 80. le-
tech.® Antonin Robek se pokusil nastinit v programovém
textu pro Cesky lid aktualnost problematiky, ideové za-
méfeni etnografického vyzkumu a dalSi aspekty studia
socialistické vesnice jakozto soucasného fenoménu
(Robek 1979). Na Moravé byl vidéi osobnosti vyzkumu
revoluénich pfemén jihomoravského venkova a druz-
stevni vesnice Vaclav Frolec. V edici ,Lidova kultura
a souCasnost* redigoval kolektivni dilo Soucasna ves-
nice (Frolec 1978). Nasledné téma zpracoval monogra-
ficky jako Jihomoravska druZstevni vesnice, kde sledo-
val, nakolik kolektivizace poznamenala tradi¢ni kulturu
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vesnice (Frolec 1989). Z jinych pozic k tématu soucasné
vesnice pfistoupila kolektivhi monografie obce Brumovi-
ce (okr. Bfeclav), v jejimz autorském kolektivu byli ved-
le etnografli také historik a sociolozka (Jefabek 1981).
Kniha se zabyva kulturnim vyvojem uvedené obce, ktery
sleduje vCetné tradi¢nich forem az do doby vydani publi-
kace. Po roce 1989 se eska etnologie vénovala vyzku-
mu novych spole€enskych a kulturnich témat, a tak praci
sledujicich problematiku vesnice a kolektivizace nebylo
mnoho (Valka 2011). Nékteré texty se zaméfily na pro-
cesy transformace a dekolektivizace (Haukanes 2004).
Pozdgéjsi etnologicky vyzkum vesnice v obdobi socialis-
mu se vénoval kazdodennimu Zivotu nebo spolecenské
sféfe a jejim specifikdm (Poloucek 2021).

Problematiku kolektivizace vesnice, zakladani JZD
a jejich vyvoj sledoval také historicky vyzkum v ramci
studia nejnovéjSich dé&jin (BureSova 2013). Do roku 1989
byl stejné jako etnograficky vyzkum poplatny rezimu (Sle-
zak 1978, 1981). ProtoZze negativni spoleCenské jevy,
jez zdruzsteviiovani provazely, byly z politickych divod
eliminovany, objektivni spole€enskovédni vyzkum kolek-
tivizace bylo mozné provadét az po roce 1989. Vznikla
cela fada historickych praci, které sledovaly ,soumrak
selského stavu®, ekonomicky propad zemédélskeé vyroby
a negativni jevy, kdy ve jménu ,velkych ideji“ doslo k mar-
ginalizaci konkrétniho ¢lovéka. Na osudy tzv. kulaki se
zameéfil vyzkum Karla Jecha (2001, 2008), ale i dalSich
autort (Blazek 2022), komplexni pohled na problematiku
kolektivizace pfinesla kolektivni monografie Ustavu pro
studium totalitnich rezim (Rokosky — Svoboda 2013),
zavérecna faze zdruzstevnéni byla predmétem projekti
financovanych Grantovou agenturou CR (Bfezina — Per-
nes 2009). Sirsi evropské souvislosti pfinasi kolektivni
monografie vzniklda na Ceské zemé&d&lské univerzité
v Praze (Blazek — Kubélek 2008).

Povaleéna situace a jeji dopad na zemédélskou
politiku

V osvobozeném Ceskoslovensku nebyly povoleny ty
politické strany, jez se provinily proti statnim a narodnim
zajmim. Mezi takové nalezely napfiklad Republikanska
strana zemédélského a malorolnického lidu (tzv. agrar-
nici), ktera méla na venkové v mezivdle¢né dobé roz-
hodujici politicky vliv a aktivné zasahovala do politiky
statu i do spoleCenského a kulturniho déni (VeCerkova
1993). O misto, které v minulosti tato strana zaujimala,
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tedy o politicky vliv na ¢eskoslovenském venkoveé, se po
roce 1945 uchazely v8echny politické strany zastoupe-
né v systému Narodni fronty. V kvétnovych volbach roku
1946 ziskali vyraznou vétsinu venkovskych voli¢u v ¢es-
kych zemich komunisté, ktefi v té dobé jiZ zcela ovladli
vedouci pozice kliCovych ministerstev. Komunisticka po-
litika se snazila ziskat venkovské voli¢e vSemi prostred-
Ky, proto provadéni kolektivizace podle sovétského vzoru
rliznymi zastiracimi manévry vyvracela a popirala. Ackoliv
se nekomunistické strany snaZily udrZet u moci a nadale
usilovaly o vliv na venkové, komunisté se svou politickou
tiky byly obsaZzeny v navrzich Sesti tzv. Duriovych zako-
nd z roku 1946 a v Hradeckém programu z dubna 1947.
Jednalo se pfedevsim o pfidély pldy konfiskovanych vel-
kostatk(i nebo se statni subvenci dodané traktory a jinou
zemédélskou techniku (Jech 2001: 12—13).

S povale€nymi zmé&nami, které Zivot na vesnici pro-
vazely, souvisi debata o dokonCeni pFedvaleéné po-
zemkové reformy. Na ni navazal navrh nové pozemkové
reformy, ktera méla odstranit soukromé vlastnictvi i drz-
bu pady nad 50 ha. Spole¢né s timto se stale diraznéji
fesSila otazka dalSiho vyvoje soukromého zemédélstvi,
jak by mélo byt pfipadné vnitfné strukturovano a jak by
mélo byt po zaniku velkostatkll s jejich pozemkovym
majetkem nalozeno. V duasledku prozitych valecnych
udalosti a povale¢né politické situace v Evropé i ve svété
se v Ceskoslovensku formovalo silné socializujici pro-
stfedi a levicové smysleni. V Sir§im kontextu Ize hovofit
o tom, Ze se timto formovaly principy a pravidla smiSe-
né ekonomiky, tj. vztahy mezi soukromym, druZzstevnim
a statnim podnikanim (Blazek — Kubalek 2008).

O nezbytnosti zmén na Useku zemédeélské vyroby
byli pfesvédCeni zkuseni rolnici i Eelni pfislusnici mladé
agrarni inteligence. Tim Ize mimo jiné vysvétlit skutec-
nost, proé KSC disponovala silnou podporou z fad rol-
nictva a bezzemkad, ktefi ziskali plidu z parcelace at uz
v pfedunorovych dobach, nebo pfedevsim po Uunorovém
politickém prevratu, kdy se jiz znatelné projevoval odklon
statni politiky od dfive deklarovanych zasad. OvSem az
pfi praktickém provadéni uzakonénych zasad se pozvol-
na dostavovalo poznani, ze dfive slibovana podpora
malych a stfednich zemédélcu neni realizovana. Naproti
tomu $la veskera podpora do struktur v té dobé jiz zjevné
,Socializovaného* zemé&délstvi, zejména do statnich stat-
kl, statnich traktorovych stanic a do nové vznikajicich



JZD, ,ktera vsak i pfes dobré snahy obétavych mistnich
nadSencd pri utuZujicim se centralné planovitém fizeni
nemohla ziskat a také nikdy neziskala autenticky druz-
stevni charakter‘ (Jech 2008: 13).

Jednim z aktualnich problému povalecné vesnice mé-
lo byt spravedlivé dokonceni prvorepublikové pozemkové
reformy spolu s parcelaci zkonfiskované pldy po kolabo-
rantech a zradcich. Parcelace byla citlivym problémem
povale&né vesnice. Pfi jejim provadéni vznikaly konfliktni
situace, protoze vlastnictvi pldy stale patfilo k zakladnim
Zivotnim jistotam vesnického Clovéka. Dobové heslo sice
znélo, Ze puda patfi tém, kdo na ni pracuji, coz nahra-
valo parcelaci pldy, na druhé strané se vSak stfetavalo
se snahami prosazovat v zemédgélstvi velkovyrobni formy
a hospodareni formou druzstev a statnich statk.

| kdyz parcelace byla provadéna podle zakonné nor-
my, provazely ji konflikty. To doklada dobovy zapis z kro-
niky Zavisti i zaznam z tzv. Rodinné kroniky, které se
vztahuji k parcelaci Tesafova velkostatku v sousednich
Milonicich.” Vzhledem k tomu, Ze parcelované polnosti
se nachéazely pfimo na okraji Zavisti, hlasili se o pfidél
jeji obyvatelé s poukazem, Ze na velkostatku pracovali
také jejich rodice. ,V zari tohoto roku [1945] dostali jsme
zabaveny na$s zvon r. 1942 ze zvonicky zpét k dustojné-
mu zavéseni! Jako druhym bodem byl pridél pidy — kon-
fiskatu — velkostatku Milonice. Nastava nam dlouhotrva-
jici boj s obcany Milonic, ktefi se vdemocnymi zplsoby
snazili tento statek ziskati pro sebe za kazdou cenu. Ale
nasimi proziravymi ob&any, ktefi se o tuto véc netnav-
né starali, a to ob¢any zvolenymi Hlavic¢kou FrantiSkem
a Sedlackem Osvaldem preci toho docilili. A to Kfivak
a pod Klucéeninou bylo ur¢eno pro obec Zavist."®

Tesarlv velkostatek zahrnoval 79 ha pidy nachaze-
jici se v katastru Milonic a LaZan. Nejdfive obdrzeli oby-
vatelé Zavisti jen 18 méfic pudy, ale na jednani 15. led-
na 1946 pozadovali vyméru zvysit na 60 méfic (12 ha).
Pro nesouhlas Milonickych byla véc pfedana k feSeni
Okresni rolnické komisi v Boskovicich. Své stanovisko
vyjadrily Milonice v rezoluci z 1. bfezna 1947, kde argu-
mentovaly, Ze parcelované pozemky nelezi na katastru
Zavisti, ze pozadavky ob¢anU ze Zavisti pfisly pozdé, az
tfi mésice po zahajeni Cinnosti mistni rolnické komise,
a Ze Zadatelé na velkostatku aZ na vyjimky nepracovali.
Naopak zastupci Zavisti adresovali svllj postoj Okres-
nimu narodnimu vyboru v Boskovicich 2. dubna 1947,
S poukazem na nezakonné jednani milonické rolnické

komise, a zejména na roli jejiho pfedsedy, ktery nepra-
coval v zemédélstvi, byl majitelem mistni pily, ale obdrzel
pfi parcelaci 5 ha konfiskované pudy. Navic se opirali o
vyjadfeni ufednika Zemského narodniho vyboru v Brné,
ktery na pfikaz ministerstva zemédélstvi proved!| revizi
postupu rolnické komise v Milonicich.®

Vyhrocena situace je patrna z nasledujiciho zapisu
v Rodinné kronice: ,Zatim co kolaboranti a vsichni ti nej-
horsi lidé kteri byli s valkou vinnéjsi nez pravy [...] mno-
hy Némec, nyni nabyvaji v nasi Ceskoslovénské [sic!]
republice moc. Mohu udat priklad s konfiskaci pudy Za-
vist a Milonice, mnoho nepravosti se tam délo. Babi¢ce
staré uz dali pudy kousiCek a dekret, a kdyZ $la sklizet
Urodu, dostala od predsedy rol[nické] kom[ise] z Milonic
nabito. A jesté Cetnici [sic!] jsou pfi ném a jesté jeden
obojZivelnik co valeény zbohatlik, ktery tam ma velkou
moc a je prfedsedou narodniho] vybl[oru] dostal mnoho
poli a jesté by tu babic¢ku tak skoro nechal zavrit.“1°

Spor byl uzavfen s tim, Ze pozemky z parcelace Te-
safova velkostatku obdrzelo také 27 ob&anu ze Zavisti.
Vymeéra pFidélené pady se pohybovala od 10 do 43 ar(."

Malorolnické hospodafistvi a jeho strojové vybaveni
pred kolektivizaci

V mezivale¢né dobé bylo ¢eskoslovenské zemédél-
stvi na vysoké urovni. Modernizace zemédélské vyroby
probihala postupné uz od konce 19. stoleti a tomu od-
povidala i nabidka nové zemédélské techniky (Kubacak
— Beranova 2010). Zahrnovala celou $kalu strojové-
ho vybaveni co do velikosti a vykonnosti, protoze byla
specifikovana pro rGzné typy zemédélskych podnikd
od malorolnikGl (domkarud) pfes selské usedlosti az po
velkostatky.'? Bylo snahou kazdého hospodare, aby dis-
ponoval vlastni zemé&délskou technikou, a pokud nebylo
v jeho finanénich moznostech si ji zakoupit, utvarely se
na rGzné bazi spolky na jeji pofizeni."

Modernizace zemédélstvi se odrazila také v transmi-
si poznatk(l z oblasti technologie zemédélskych praci,
kde mezigeneracni forma ustupovala do pozadi a byla
doplfiovana skolskou vyukou na hospodarskych (zemé-
délskych) Skolach, odbornym tiskem, vystavnimi akcemi
nebo osvétou fizenou politickymi stranami.

Vzhledem k tomu, Ze odborna literatura vétSinou sle-
duje vyvojové trendy na bazi stfednich (selskych) zemé-
délskych podnika a velkostatk(i, zaméfime se blize na
vybaveni drobné zemédé&lské usedlosti pfed kolektivizaci
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na prikladu méste¢ka Cerné Hory a nedaleké vesnice
Zavisti." Sledované malorolnické hospodaistvi v Cerné
Hofe obhospodarovalo néco pfes 5 ha pudy, z toho 2 ha
vlastnili prarodi¢e hospodare. V Zavisti Sedlackim pat-
fily 2,3 ha v¢etné pronajaté panské louky.'® Obé hospo-
darstvi pldu obdélavala dvéma kravami, odtud se témto
zemé&dé&lskym rodinam (pejorativné) Fikalo kravickari.
Fotografie kravského potahu svazejiciho urodu nebo or-
ba kravami byly v dobové propagandé pouzivany jako
doklad zaostalosti, a to v protikladu k moderni zemédél-
ské technice, ktera slouzila v kolektivizovaném hospo-
dareni JZD."®

V odborné literatufe se pro uvedenou socialni skupi-
nu objevuje termin kovorolnici (kovozemédélci), protoze
pfijem ze zemédélské vyroby kompenzovala mzda muze
zaméstnaného v primyslovém podniku ¢i Zivnostenské
dilné v okoli bydlisté, popf. provozujiciho femeslo."”
Zemeédélské prace vykonavali ¢lenové rodiny. Pocet
kovozemédélcl vzrostl po prvni pozemkové reformé
a dale jesté po druhé svétove valce, kdy na venkoveé Zilo
na 1 840 000 osob nalezZejicich k této socidlni kategorii
(Honsova 2007: 411). Kovozemédélci sehrali dilezitou
roli pfi zdruzsteviiovani, protoze Casto iniciovali vznik
JZD, na druhé stran& mezi nimi byli malozemédélci, ktefi
vstup do druzstva zasadné odmitli a pfes riznou Sikanu
soukromé hospodaifili, dokud jim stacily fyzicke sily.

Obr. 1. Obec Zavist (okr. Blansko) pfed kolektivizaci.
Soukromy majetek
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Vzhledem k tomu, Ze elektrifikace Cerné Hory pro-
béhla ve 20. letech a v Zavisti roku 1931, bylo mozné
vyuzit k nékterym hospodarskym pracim techniku po-
hanénou elektrickou energii, i nadale vSak pfevazovala
v obou usedlostech ruéni prace a k dopravé i pfi polnich
pracich prevladal zminény kravsky potah. Nékteré tézké
polni prace drobnym rolnikim zajiStovali sedlaci viastni-
ci korisky potah, ale tato vypomoc se musela kompenzo-
vat ru€ni praci pfi okopavani fepy, o Znich nebo pfi vy-
birédni brambor. Za jeden den prace s kofiskym potahem
se muselo odpracovat pét dnl ruéni prace.'®

K zakladnimu vybaveni obou hospodéafstvi patfilo or-
né naradi (Vondruska 1989; Laznicka 2011). K obdéla-
vani pudy slouzil velky dvouradli¢ny pluh (obracak); pluh
s mensimi radlicemi se uzival k podmitani po znich. DalSi
sou&ast nepostradatelného inventare jak v Cerné Hore,
tak v Zavisti tvofily Zelezné brany, dfevény val a smyko-
vac ve tvaru desky pouzivany k zarovnani zoraného pole
do roviny. Na odstrafiovani plevele ze zoraného pole se
pouzival kultivator; podobnou funkci plnil i pleCkovaé
slouzici na podfezavani plevele mezi fadky brambor
a fepy. Pleckova¢ mél i ru¢ni formu. Ke kultivaci brambor
slouzil naoraval se symetrickou radlici, ktery vychazel
z konstrukce starSich radel, v pfipadé sledovanych obci
radla ¢eskomoravského (Kramafik 1965). Toto naradi
bylo tazeno jen jednou kravou. V Cerné Hore viastnili
jesté vyoravac fepy.

Rucni seti obili patfilo minulosti, protoze od druhé po-
loviny 19. stoleti bylo postupné nahrazeno strojovym vy-
sevem. Hospodafstvi v Cerné Hote mélo seci stroj vlast-
ni, v Zavisti byl ve spole¢ném vlastnictvi nékolika rolniku.
Tato forma ziskani zemédélské techniky na vesnici se
netykala jen secich strojd, ale napf. i mlatiek, na jejichz
zakoupeni se slozilo nékolik hospodard, v jejichz silach
nebylo zakoupeni stroje vlastniho.

Dilezitou praci v tradiénim zemédélstvi byla sklizen
obili a jeho vymlat. Na obou hospodafstvich se obili kosilo
ruéné obilni kosou (tzv. lupakem), opatfenou obloukovitym
ramem vyplné&nym tkaninou. Zeny pomoci srpu odebiraly
pokosené obili po hrstech a kladly ho na povfisla, po je-
jichZ svazani se utvofily jednotlivé snopy dobfe zatazené
pomoci dievéného koliku. K dosouseni obili na poli slou-
Zily sestavy o rlizném poctu snopu, skladané podie toho,
jak byla slama a obili suché a kolik se v ném nachazelo
,2ivého" plevele (Kramafik 1970)."® Pokud obili (hlavné
oves) nemélo dostatecné sucha stébla, nebo obsahovalo



jesté mnoho zeleného plevele, nechalo se na ,hrstich“ na
zemi doschnout, obratilo se, a teprve poté se vazalo.

K transportu obili z pole do stodoly, ale i jinych komo-
dit slouzily specialné upravené vozy. V Cerné Hoie méli
ke svazeni obili menSi Zebfinovy vUz pro kravy, ktery se
dal prestavét tak, ze zebfiny bylo mozno nahradit des-
kovymi ,naplatami“ k transportu fepy, brambor & hno-
je. Néktera vétsi hospodarstvi méla pro tyto ucely dalsi
vUz, zvany platak (hnojak). Vozilo se s nim napft. obili do
mlyna. Zebfinovy viiz pro koné& byl del§i a Zebfiny byly
pfidélany napevno.?°

Vymlat obili patfil mezi z&kladni rolnické prace
v ramci hospodarského roku. V Zavisti vlastnili pfed elek-
trifikaci za stodolou Zentour, ktery pomoci pfevodu uva-
dél do pohybu mlaticku, jez vSak neméla Cistici zafizeni,
takze bylo nutno po vymlatu obili Cistit na fukaru. Navic
se slama po vymlaceni musela vazat do poviisel. V Cer-
né Hofe vlastnili technicky dokonalejsi mlatici stroj, ktery
vymlacené obili uz pfecistil, takZe fukarovani odpadlo.
Asi od roku 1948 prikoupili k mlaticce jesté lis na slamu,
ktery ji slisoval do balik(.?'

ProtoZze nepolamana Zitna slama s dlouhym stéblem
byla potfeba na povfisla a do slamnikl, kam se doplrio-
vala kazdy rok, bylo Zito dlouho mlaceno ruéng. V Cer-
né Hore k tomu Ucelu slouzila specialni obecni mlaticka
pfevazena podle potfeby po obci. Mlatila se v ni slama
do zminénych slamnik( a na povfisla.?? Slama z ostatnich
obilnin slouzila k podestylani dobytku, ale hlavné ve formé
secky jako krmivo v zimnich mésicich (Slo o slamu z ovsa
a jeémene, pSenitna byla pFili§ tvrda). Rezani slamy se
provadélo strojové na seckovici, bud v malém mnoZstvi
ru¢né, nebo v Zavisti pomoci zminéného Zentouru ¢i poz-
déji elektromotoru. Hlavni sou€asti secky byly vedle sla-
my strouhana krmné fepa a $rot. Repak, masivni kruhadlo
na Ctyfech nohach, byl dalSi nepostradatelnou soucasti
hospodarského vybaveni zemédélské usedlosti.?

Vedle potazniho naradi, které predstavovalo urcitou
mechanizaci vyuzivajici k zapfahu zvifeci silu, se bé&zné
pouzivaly také rucni kultivaéni nastroje — motyky liSici se
podle funkce tvarem listu. Jiny nepostradatelny druh na-
fadi pfedstavovaly vidle. Ty se tfemi hroty a na dlouhé
nasadeé slouzily na podavani sena, pokud mély &tyfi hroty,
pouzivaly se na hnuj ve chlévé nebo pfi jeho rozhazovani
po poli. K nakladani brambor a fepy slouZily vidle, jejichz
zuby byly opatfeny kulovitym zakon&enim. LiSily se Sifkou
mezer mezi zuby. Specialni vidle na vyryvani cukrové fe-

py charakterizovalo srdcovité zakfiveni dvou zub( a u ob-
jimky stupadlo umozriujici zaryti nastroje do zemé.

Na podzim se sklizely brambory a fepa. Brambory se
vyoravaly radlem tazenym jednou kravou a motykou se
prokopaly uvraté. Sedlaci vlastnili vyorava¢ na brambory
(tzv. Cert), ktery byl efektivnéjSi. Vybrané brambory a vy-
tfidéné na jidlo a pro dobytek se davaly do sklepa, ty ur-
¢ené na sazeni Sly do krechtu pfikrytého slamou a hlinou.
Na jafe se sadbové brambory vykrajovaly tak, aby mély
nejméne tfi ,oka“ (zarodky), jinak se davaly na zkrmeni.

V pfipadé fepy rozhodovalo, zda byla ur¢ena na krme-
ni, nebo §lo o fepu cukrovou. Krmna se prevezla do skle-
pa a slouzila pfes zimu jako potrava pro dobytek. Cukrova
se vozila na drahu do Rajce (okr. Blansko). Muselo se
zjistit, kdy budou na draze pfistaveny vagony. V pfipadé,
Ze nebyl vagon, davala se cukrovka na hromadu a ,va-
gonovala“ se pozdé&ji. Dodavky cukrovky byly pfedepsané
pro obec a rozepsané na jednotlivé zemédélce. Stejné tak
se praktikovaly dodavky brambor, ale bylo moZzné pfedat
brambory pfimo spotrebitelim, ktefi na né méli narok (jak
za valky, tak jesté po valce). Do vykupu se brambory vo-
zily také do Rajce. V Cerné Hore byl pouze vykup obili
ve dvore, kde byla sypka, jemen se pak vozil pfimo do
pivovaru, ktery jej vykupoval. Obili se na dodavku pfivaze-
lo v pytlich po 50 kg, vaha se kontrolovala jen namatkou.

Pytle byly jutové, stardi (Casto uz zadité) na brambo-
ry, lepSi na obili. ZaSivaly se v zimé u kamen, zatimco
muzi pletli z vrbového prouti koSe, délali kostata a veela-
fi stloukali z laték nové ramky pro v€ely. Dal$i muZskou
praci v zimé bylo délani povfisel z zitné slamy, vétSinou
ve chlévé, kde bylo teplo. Hotova povfisla se spocitala
a svazovala do otepi po 60 kusech (po kopach). Tzv. za-
motavana povfisla vyrab&na strojové v Cerné Hote zho-
tovovali jen dva velci sedlaci.

Moderni zemédélska technika byla po roce 1948
uréena jen pro statni a druzstevni sektor a byla jednou
z natlakovych forem ke vstupu do jednotnych zemédél-
skych druzstev. Touto vykonnou zemédélskou technikou
mély druzstviim slouzit statni traktorové stanice, ta pro
Zavist byla situovana v Dolni Lhoté (okr. Blansko).

B. Poncova vzpominala, Ze na tzv. malou mechaniza-
ci, tji. na malé traktory s navésnym naradim, se jeji otec
i dal8i malozemédélci chodili divat do Brna na vystavis-
té, kdyz tam zacal fungovat strojirensky veletrh, pokud
ov8em organizatofi — podle jejich slov — dovolili ,zlym
kapitalistim® viibec néco vystavit.?*

197



Kazdodenni zivot vesnice pired kolektivizaci

Kazdodenni zivot vesnice a Zivotni naklady v dobé
soukromého zemédélského hospodareni pfed kolektivi-
zaci Ize demonstrovat na zakladé zapist v Knize prijma
a vydani 1947-1950, které si vedl Osvald Sedlacek ze
Zavisti (okr. Blansko) ¢. 10 (viz pfiloha).?® Jednalo se
o tradiéni malorolnickou rodinu, ktera méla vicegeneracni
strukturu tvofenou linii prarodi¢d, rodicu a jejich déti. Ba-
bicka byla vdova, jejiz muz pfed€asné zemrel na nasled-
ky zranéni z prvni svétové valky na italské fronté. Hos-
podafil syn Osvald s manzelkou, ktefi vychovavali dvé
dcery; doméacnost tedy tvofilo pét osob. Zakladnim zdro-
jem jejich obzivy bylo zemédélské hospodafrstvi o rozloze
cca 2 ha (v€etné ,propachtované” louky) rozSifené o tzv.
nuceny najem. O. Sedlacek coby vyuceny elektromecha-
nik u firmy Ing. Erich Rou¢ka v Blansku pracoval vedle
zemeédélského hospodareni jako sezdnni déinik v lese
¢i v pramyslu (Keramostroj, n. p., Blansko, TOS Kufim).
Jisty pfijem mél z v€elafeni. V roce 1952 si na zahradé
postavil novy v€elin a podle hladeni z nasledujiciho roku
vlastnil 26 vyzimovanych vCelstev. Diky témto vedlejSim
pFijmam si rodina mohla dovolit nékteré tézké polni prace
objednat u sedlakd, ktefi vliastnili korisky potah.

Jak je ze zminénych zaznamu patrné, pfijmy rodiny
tvofily financni prostfedky ziskané prodejem zemédél-
skych produktl rostlinného i zivog¢isného plivodu, které

Obr. 2. Pasovy traktor slouzici k rozoravani mezi.
Kronika obce Ujezd u Boskovic
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byly odvadény v ramci povinnych dodavek statu.? Pra-
videIné se mezi nimi objevuje mléko? a vejce, hovézi
a vepfové maso, z komodit rostlinného plvodu obili,
mak, brambory, ale napf. i povidla. Vétsi pfijmy byly ve
sledovaném roce 1948 ziskany z prodeje telete (byc-
ka) a prasete. Mezi pfijmy je uvedeno jesté 100 K¢s za
sazeni brambor od p. Dvofaéka, se kterym O. Sedlacek
v hospodafrstvi kooperoval.

Daleko pestiejsi je za rok 1948 sumar vydajl, kte-
ré lze rozdélit do dvou kategorii: jednu tvofi vydaje
souvisejici se zemédeélskym hospodafenim, druhou po-
tfeby pro domacnost (strava, oSaceni, topeni, elektfina
apod.). Mezi hospodaiskymi vydaiji se objevuji mj. ,kolky
na pachtovni smlouvu“ a sdm pacht (450 K¢s). Splatka
na pfidél pudy ziskané v ramci parcelace Tesafova vel-
kostatku €inila 100 K&s.?® Pravidelné rodina platila pozar-
ni pojisténi a pozemkovou a domovni dan, mimofadné
vydaje tvofily penize ,inZenyrim za vyméreni pole (par-
cel)” a na sbirku socialni pomoci hasi¢dm. O. Sedlacek
si platil také urazové pojisténi.

Ne vSechny polni prace si rodina zajitovala sama,
jak doklada vydaj za orani (300 K¢s), jez se dojednalo
u rolnikd z okoli, ktefi vlastnili korisky potah. Podobné
se ,formanovi od hnoje“ uhradilo hotové za vyvezeni
chlévské mrvy na pole 310 Kés. | kdyz tyto prace s kon-
skym potahem mohly byt odpracovany ruéné, vazna ne-
moc manzelky O. Sedlacka a solventnost rodiny umozni-
ly jejich zaplaceni. S rostlinnou vyrobou souvisel nakup
semen jetele a fepy, dale hrachu (3 kg) ¢i doplatek za
vikev. K pfihnojeni pole se kupoval ledek Ci dusikaté vap-
no (pod fepu). Poplatek za Srotovani obili pro dobytek je
uveden ve dvou rlznych sumach, které ukazuji na rizné
mnozstvi seSrotovaného obili. Je svédectvim vzajemné
kooperace mezi jednotlivymi hospodafi.?® Pozdéji si
O. Sedlacek zakoupil vlastni Srotovnik, protoze Srot byl
nepostradatelnou sloZkou krmiva pro dobytek. Doplnéni
dalSiho strojového vybaveni dokumentuje vydaj ,za fe-
pak*“ (700 K¢), ktery slouzil ke strouhani fepy pfi pfipravé
krmiva pro kravy, popf. dal$i dobytek a dribez. Nakupo-
valo se také potfebné naradi (vidle, sekera), ale i plachty
na travu.

Soucasti hospodaiského systému v Zavisti stejné ja-
ko v dalSich horskych a podhorskych vesnicich byla stéle
pastva dobytka zajiStovana uz individualné na obecnich
pastvinach, které nebylo mozno jinou formou ekonomic-
ky zuZitkovat — neslo je pfeménit v pole a louky. Poplatek



za pastvu nalezel mezi obecni pfijmy. V roce 1953 byla
v Zavisti taxa za pastvu zvySena.® Nedostatek slamy na
podestylku pod dobytek byl nahrazovan hrabanym listim
z lesa, jak doklada vydana &astka 100 K¢&. Udaj ,za prvni
pololeti z krav od byka“ (240 K¢&s) souvisi s pfipousté-
nim dvou krav, které slouzily nejen na mléko, ale i také
k potahu, jak o tom svéd¢&i ne zrovna levné ,podklady
k chomoutiim*“ (534 K&s). Obdobné zaznam ,od kozla“
(40 Ké&s) doklada chov kozy, jejiz mléko neslouzilo ke
konzumaci v rodiné (vyjma babicky), ale jako zakladni
vyzivova slozka krmeni pro vepfe. Navic klzle bylo tra-
diénim velikono¢nim pokrmem.3!

Domaci zabijacka sanovala potfebu masa v rodiné
na dlouhé mésice, protoze kromé uzeni se také zava-
fovalo. Na povoleni domaci zabijacky byl potfeba statni
kolek (v cené 20 K&s), dalSi vydaj tvofila odména ,pro-
hlizitele, tj. kontrolora nezavadnosti masa (40 K¢s), nej-
vétsi polozku pak pfedstavovala odména pro feznika za
porazku zvifete a zpracovani masa a masnych vyrobki
(100 K&s). Pro domaci chov vepfe bylo potfeba mit tzv.
pas na prase (15 K&s), navic zakoupeni selete nebylo
levnou zalezitosti (1250 K&s). Vedle toho vepfové maso
bylo souc€asti statnich dodavek. Uhynula zvifata odklizel
ve vesnici ras, jemuz se platil roéni pausal (40 K¢s).

Zaznam ve vydanich O. Sedlacka oznaceny slovy ,od
mlyna“ ukazuje na mleti vlastniho obili v Poréové mly-
né v Bofitové. Chleba, zakladni potravina, se uz doma
nepekl, ale kupoval se v obchodu otevieném v mistnim
kulturnim domé stejné jako dalSi potfeby pro doméacnost,
které jsou shrnuty pod spole¢ny nazev ,nakup“ (vyjma
piva a koralky). Zvlast je veden otop, ktery tvofilo Cerné
a hnédé uhli, nebo polozka za elektricky proud. One-
mocnéni manzelky doklada vydaj ,nemocnice a Iékafska
prohlidka doma*® (467 Kcs).

V pozdéjsich letech (1961-1962), kdy uz byl O. Sed-
lacek ¢lenem mistniho JZD, si uvedeny pfehled pfijmu
a vydaju vedla také jeho manzelka Blazena Sedlac-
kova. Zlstal pfijem za mléko, ale rodina Zila ze mzdy,
kterou muz dostaval v druzstvu jako zalohu na pracovni
jednotku (PJ), dale z invalidniho didchodu matky a sta-
robniho dichodu babicky.

Postup kolektivizace v Zavisti

V Zavisti (okr. Blansko) probéhla prvni rozprava o za-
loZzeni JZD uz na schuzi 16. prosince 1952, ale ,zusta-
la na mrtvém bodé v padé ustajeni dobytka a donasky

vody, pro zvySena vydani a pracnost‘.*? V té dobé méla
obec 35 domu a jen malé rolnické usedlosti bez koni.
Jeji katastr Cinil pouze 42 ha. K zaloZeni prvniho druz-
stva, ale jen mensinového, doslo v roce 1956, kdy se jej
po Znich rozhodly utvofit ,pokrokové® Zeny, v pfedsta-
venstvu vSak byli vyhradné muzi. Zakladni vyméra pidy
byla 20 ha, v majetku bylo dale 18 dojnic a 30 kusu vep-
fového dobytka. Jak uvadi obecni kronika, ,Nedostat-
kU a téZkosti zacatkt se nezalekli a s elanem se pustili
do prace.”®® Uz dfive druzstevni myslenka ,zvitézila“
v sousedni Cerné Hofe* a v Milonicich, které se staly
34. druZzstvem na okrese Blansko, kdyZ v roce 1957 do
JZD vstoupila cela obec.®
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Obr. 3. Vymér povinnych dodavek pro Osvalda Sedlacka (Zavist ¢. 10)
z roku 1954. Soukromy archiv
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Stejné jako jinde mél natlak ke vstupu do JZD v obci
Zavist riznou formu. Patfila k nému agitace na vefejnych
schizich nebo pfimo v rodinach, ale i dehonestace téch,
ktefi tzv. neplnili pfedepsané dodavky zemédeélskych
produktu. V roce 1955 se objevil v tydeniku Za sociali-
stické Blanensko &lanek nazvany ,DalSi neplni¢i brzdou
zvySovani zemédélské vyroby“* v némz byly uvedeny
nesplnéné dodavky zemédeélskych produktd z jednotli-
vych vesnic okresu, mezi jinymi i ze Zavisti: ,Zemédélci
dluzi z minulého roku naSemu spotrebiteli 43 kg masa
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Obr. 4. Dobové propaganda v okresnim tisku Zitfek Blanenska (1957)
dehonestujici soukromé zemédélce
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veprového a 20 kg masa hovéziho. Uvadime i zemédél-
ce, ktery dluzi nejvice. Osvald Sedlacek ¢. 10 v letoSnim
roce zustava dluzen do 4. 10. 1955 476 | mléka.*” Podle
slov B. Poncové se tato informace v Zzadném pfipadé
nezakladala na pravdé. Cilem €lanku bylo pfimét jejiho
srebelujiciho otce ke vstupu do mistniho JZD. Konec¢né
v jeho evidenci se davky mléka pravidelné objevuiji.

Demonstrativnim aktem po utvofeni JZD bylo roz-
oravani mezi, které souviselo se scelovanim pozemka.
V odborné terminologii je oznacovano jako hospodafsko-
-technicka uprava pldy (HTUP). Cilem byl vznik vétsich
celkli (hon(), které bylo mozno Iépe obdélavat strojovou
technikou. Zavisti se HTUP dotkla uz pfed vznikem JZD
v disledku socializace sousedni Cerné Hory. Ptda rolnikii
ze ZAvisti lezici na tzv. Doubku v katastru Cerné Hory
jim byla nahrazena pozemky v trati U Salvatora a ¢ast
Na Matalovém. Bylo béZnou praxi, Ze malozemédélcim,
ktefi nechtéli vstoupit do JZD, pfidélili v ramci HTUP na-
hradni pozemky na okrajich téch honli anebo na ,kop-
cich®, kam bylo z vesnice daleko. V konkrétnim pfipadé
Zavisti to bylo pésky asi 1 km, s kravami v povozu se ale
muselo jet cca 2,5 km oklikou az témérf k sousedni Malé
Lhoté. Pfidélené pozemky nemély ani zdaleka stejnou,
nebo pfiméfenou bonitu pldy, jakou vykazovaly polnosti,
které zabralo JZD do svych honl v udoli; ¢asto nebyly
vyhnojené a vétSinou byly i hodné zaplevelené.

Pozdéjsi scelovani pozemkd mélo v Zavisti zvlastni
dohru. O. Sedlacek si totiz lehl pfed pasovy traktor, aby
v polni trati ,Za Kapli¢kou“ zabranil tomu, kdyZ chtéli pfi
scelovani pozemkU zaorat na jeho poli vzrostlou lucerku,
kterou mél na krmeni pro kravy. ,Mistni komunista J.T,
ktery rozoravani mezi organisoval, i kdyZ byl jinak déinik
v TOSu Kurim, do toho hulakal: Jed’ i pfes mrtvoly! Do-
padlo to tak, Ze mu éast té lucerky nechali, mého ofce za
to nezavreli, jen dehonestovali v okresnim tisku.“ Tak na
udalost, ktera zUstala v rodinné paméti, vzpomina B. Pon-
cova. Konflikt byl komentovan také v okresnim tisku Zit-
fek Blanenska, ovSem ponékud s jinym prabéhem a vy-
znénim: ,Nakonec zemédélec Sedlacek si uvédomil, Zze
sam nezabrani tomu, aby kvdli jeho poli¢ku, které pripadio
do spole¢ného honu, se na Zavisti hospodafrilo po staru.
Nepomohly ani jeho vyhruzky, které pronesl traktoristim
pfimo na poli, protoZe spole¢ny hon byl uz tyden oset."®

Uspéchy druzstevniki byly oslavovany v dobovém
tisku. Kdyz JZD v Zavisti mélo v roce 1956 o Znich problé-
my s vymlatem obili, zapuj€ila se mlaticka i s motorem ze



sousedni Malé Lhoty. ,Za vypdjcku odpracovaly ¢lenky ve
sklizni brambor v Malé Lhoté zna¢nou dobu.“* Jina osob-
ni vzpominka uvadi, Ze byla postavena velka mlaticka (asi
z STS) na naves pod lipu hned vedle kasny a tam JZD
miatilo za pomoci brigadnikd z TOS Kufim. Byli to pokro-
kovi délnici, ktefi si bud’ vzali dovolenou, anebo byli vy-
slani pfimo podnikem, aby ,pomohli socializaci venkova®“.
Jak vzpomina B. Poncova, vecer jim za odménu zahrali
Castusky z obecniho rozhlasu a vyhlasili, kolik toho za ten
den ,uvédoméle* vymlatili. Ze se prach z jejich mlaceni
Sifil po celé dédiné a Ze i nedaleka kasna, ktera byla tehdy
jedinym zdrojem veskeré (i pitné) vody pro celou vesnici,
byla plna prachu, to nikoho nezajimalo.*

V druhé poloviné 50. let postupné vstupovali do men-
Sinového JZD v Zavisti dalSi vykonni zemédélci, ale jesté
v roce 1959 JZD hospodaifilo jen na 50 % veskeré pldy.
.Kdy se jiz koneéné rozhodnou zbyvajici soukromi ze-
médeélci v Zavisti? Jak dlouho budou jesté preslapovat?,
pté se autor Cldnku v okresnim tisku. ,Dnes jiz neobstoji
argument, Zze JZD je Spatné, jak jeSté o tom v roce 1958
hovoril zemédélec Osvald Sedlacek, ktery uz tehdy ne-
Vvéril, Ze za rok 1957 si druZstevnici v Zavisti proplaceli
na pracovni jednotku 22 Ké&s.“' Slo o dal$i atak okres-
niho tisku na osobu zminéného malorolnika, ktery platil
v obci za uznavanou osobnost.

Do JZD vstoupil O. Sedla¢ek mezi poslednimi. Davo-
dem bylo studium dcery na stfedni Skole. Podmifiovani
studii déti zemédélcd vstupem do JZD bylo dal$i formou
Sikany soukromé hospodaficich zemédélskych rodin.*?

V roce 1959 doslo ke slou¢eni JZD v Zavisti a Miloni-
cich. Symbolem nové etapy Zivota vesnice se stala tzv.
sala$, chlév pro ustajeni mladého hovéziho dobytka, kde
se uplatnily tehdy moderni metody chovu s tzv. vysokou
podestylkou. S jeho vystavbou nad vesnici se zapocalo
v roce 1960.4

Zavér

Kolektivizace v 50. letech 20. stoleti zasadnim zpU-
sobem zménila zivot vesnice. Pfedstavuje diskontinuitu,
ktera znamenala zanik individualniho zemédélského hos-
podafeni na vlastni ptidé zdédéné po predcich, nebo zis-
kané vlastnim uspéSnym podnikanim. Kolektivizaci vzal
za své vztah k pldé, k ,rodné hroudé®, ktera znamenala
zakladni jistotu v Zivoté vesnického Clovéka.

Modernizace zemé&délské vyroby Uspé&sné probihala
v mezivaleéné dobé, kdy produkce potravin v Cesko-

slovensku byla na vysoké urovni a agrarni strana hrala
dulezitou roli v politickém systému zemé. | kdyz se v po-
vale¢né dobé uvazovalo o riznych formach zemédélské
vyroby (statni, druzstevni, individualni), po pfevzeti moci
komunistickou stranou v unoru 1948 byla nastolena tvrda
kolektivizace podle sovétského vzoru. Souviselo to i s do-
bovou politickou situaci v Evropé, kdy se Ceskoslovensko
stalo soucasti vychodniho, sovétského politického bloku.

Postup kolektivizace byl sledovan nejen na viladni
urovni a v celostatnich denicich, ale také v regionech
na bazi vykonnych jednotek, jakymi byly jednak mistni
narodni vybory, jednak okresni narodni vybory a jejich
zemédeélské referaty. V Blansku tento referat vydaval
tydenik, jehoZz angaZovany nazev se nékolikrat zménil.
Pfispévky zde uvefejhiované jednoznacné podporovaly
kolektivizaci, detailné sledovaly jeji prlibéh a informovaly
o0 ,Uspésich® zaloZenych druZstvech.

Nasilné utvofena JZD pfinesla viditelny propad zemé-
délské vyroby, ktery byl soudobou propagandou kladen
na vrub dosud soukromému sektoru, a naopak druzstev-
ni myslenka byla prezentovana jako jedina spravna ces-
ta slibujici dal8i rozvoj zemédélské vyroby a odstranéni
namahavé fyzické prace. Nasilna kolektivizace byla pro-
vazena fadou negativnich jev(, které byly zamlCovany
a vedly k marginalizaci vesnického Clovéka ve prospéch
~velké* ideje.

Obr. 5. Obec Zavis. Nad vesnici je ,salas”, ktera se zacala budovat roku
1960. Soukromy archiv
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Kolektivizace postihla vSechny kategorie zemédél-
skych podnikd, jak sedlaky, tak malorolniky. Jeji sou¢asti
bylo nasili, rozkulaGovani selskych statku, tvrdé vymaha-
ni dodavek nebo pracovnich sil. Nastrojem se stala také
budoucnosti déti zemédélcl. Moznost jejich studia byla
podminéna bud vstupem rodi¢t do JZD, nebo jinymi na-
tlakovymi formami.
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pridélem po téch, ktefi z rdznych divodl pidu nemohli obdélavat.
Provadél MNV na zadost ONV. Rodinny archiv B. Poncové.

16. Viz Zitfek Blanenska 7, 1957, €. 35, s. 1.

17. O. Sedlacek byl vyu€en elektromontérem u firmy Roucka Blansko.
Pozdéji pracoval sezénné jako lesni délnik nebo v pramysilu.

18. Rozhovor s B. Poncovou ze dne 21. 2. 2022. Archiv autora.

19. Zito s dlouhym stéblem se davalo do panaki po deviti snopech,
které se ve vrcholu pod klasy stahly povfislem, a navic se zakryly
prelomenym snopem. PSenice se skladala do kozlt po deviti sno-
pech, ale vrch se prekryl tfemi provazanymi snopy. Obili s kratkou
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Do pocatku 60. let minulého stoleti bylo ¢eskoslo-
venské zemédélstvi vétSinou zkolektivizovano (Bfezina
— Pernes 2009). Jen mala skupina rolnikt odmitla vstup
do JZD a dale pokracdovala v tradiénim zplsobu zemé-
délského hospodareni, dokud jim stacily fyzické sily. Pro
mladou generaci tato zZivotni forma uz ale nebyla per-
spektivni.

slamou, hlavné je¢men a oves, se davalo do mandell po Sestnacti
snopech tak, Zze vznikla konstrukce o Ctyfech patrech po ¢Etyfech
snopech, jeden snop se pak pokladal navrch, aby zakryval klasy
(Kramarik 1970-1971).

20. Na nazdobeném Zebfifiaku jezdili chlapci z Cerné Hory i k odvodu
do Blanska. Cestu platila obec. Informace A. Odehnala.

21. Takovou mlati¢ku si pofidil v Zavisti Karel Buchta (¢p. 12) a po
vstupu do JZD tam mlatili své troSky obili zahumenkafi. Informace
B. Poncové.

22. Jesté pfed prvni svétovou valkou rovna Zitna (rezna) slama slouzila
k vyrobé doskové krytiny, ale ta byla pro svou snadnou hoflavost
z protipozarnich divodl postupné nahrazena tvrdou, nespalnou
krytinou.

23. Novy fepak v cené 700 K¢és si podle vedeného ucetnictvi zakoupil
O. Sedlacek v r. 1948.

24. Rozhovor s B. Poncovou ze dne 22. 2. 2022. Archiv autora.

25. Kniha pfijm0 a vydani 1947-1950. O. Sedlacek Zavist €. 10. Rkp.,
nestr. Soukromy archiv B. Poncové.

26. Mnozstvi dodavek je patrné z Vyméru povinnych dodavek zrnin,
brambor a olejnin na rok 1954 pro O. Sedlacka (Zavist €. 10) sta-
noveného ministerstvem vykupu (v kg): pSenice 205, zito 310, je¢-
men 140, ostatni 135, brambory 865, olejniny 44. Vymér povinnych
dodavek masa, mléka, vajec, viny a sena na rok 1954 byl stanoven
nasledujici: maso veprové 140, maso ostatni 185, mléko 1015, vej-
ce 650. Komodity mély byt dodany do vykupniho mista Milonice
a Rajec n. S. (brambory). Soukromy archiv B. Poncové.

27. Rodina chovala dvé kravy, které slouzily i k potahu.

28. O. Sedlacek ziskal 43 art pady. MZA Brno-SOkA Blansko, C 89,
fond Mistni narodni vybor Milonice-Zavist, inv. €. 38, Konfiskace
a pfidél velkostatku Ing. FrantiSka Tesare v Milonicich, 1945-1961.
Navrh pridélu 18. 1. 1946.

29. O. Sedlacek hospodarsky spolupracoval s K. Buchtou (€. 12)
a M. Dvorackem (¢. 14).

30. Krava 20 Kg¢s, jalovice 5 KCs, koza 2 K&s. Kronika [obce Zavist],
c.d.,s. 26.

31. Pokud se klzle odstavilo a vykrmilo, jeho maso slouzilo spolu
s vepfovym masem na vyrobu domacich klobas.

32. Kronika [obce Zavist], c. d., s. 26.

33. Tamtéz, s. 28.

34. V roce 1954 preslo ¢ernohorské druzstvo na lll. typ hospodare-
ni, a to pfede znémi jako zavazek predneseny na Il. Okresni kon-
ferenci druzstevnich rolnikd. Za socialistické Blanensko 4, 1954,
€. 9,9.4.

35. Zitrek Blanenska 7, 1957, €. 28, 5. 7.

36. Za socialistické Blanensko 5, 1955, €. 40, 21. 10.

37. Tamtéz.

38. Zitrek Blanenska 6, 1956, ¢. 41, 12. 10.



39. Kronika [obce Zavist], c. d., s. 28.

40. Rozhovor s B. Poncrovou ze dne 22. 2. 2022. Archiv autora.

41. Zapominame na socializaci. Zitfek Blanenska 10, 1959, €. 6, 7. 2.

42. Ponékud paradoxni je, ze k 30. vyroCi socializace zemédélstvi
v obvodu JZD Brtov-Liplivka obdrzel v roce 1988 Cestné uznani
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Priloha

Kniha pfijmua a vydani 1947-1953. Osvald Sedlacek Zavist ¢. 10

Pfijem Vydani
1947-48 1947-48 Zabijacka feznikovi a kolky 160

Za povidli 180 | Od chleba 132 Nemochnice a |ékafskéa prohlidka 467

Za mléko 864 | Nakup u Novotnyho 215 doma

za 18 40 | Nakup 20 ifambory 120 | Nakup 154

vajicek

Za mieko 100 | Za gumoveé boty 270 Za mléko 30 | Za Iéky a postfik Neodedrin 190

72 22 45 | Nakup 30 Za prasek praseti 90

vajicek Za termofonku [termofor] a krajky 200
Cesta do nemocnice se Stefkou 50 Za uhli 211
. » » 28 Stefkou dva 120 Za mléko 542 | Od baliku 16
Nakup 195 Za vidle a sekerku 60
Za uhli 150 kg €¢erného a 130 hnéd. 223 Za koralku 20
hasi¢m na sbirku soc. pom. 60 Nakup 20
od Srotovani 30 Za mydlo a svicky 60
nakup 14 Cesta do Boskovic 30

Za vajicka 95 | od kozla 40 Matce od botu 90
od Srotovani 15 Od mlyna 100
za uhli 189 Barvikol na stfikani stromd 125

Za bycka 4000 | Za orani 300 Za leden 810 | nakup 200

Za obili 2200 | za hnojiva 300 za miéko

72 mak 161 | Za &kopky 240 Za kolek na zabijacku 20
Za Gervenou sdl 100 Od Stefky 290 | feznikovi 100
Za Fepak 700 Za vajicka 94 | prohlizitelovi 40
od chieba 100 f: Lzr:s:(o 534 | Za podklady chomoutiim 534
od miyna 150 Za sadlo 256,50 | Za semena do zahradky a riiz. 90
daf 200 Za oves 100 | Za jetelové semeno 3 kg & 90 K& 270
Pacht 450 Zavajicka | 214 | Za ledek 214,40
Nakup 250 28/31948 | 4.040 | Za hrach 3 kg 60
Rézna vydani 560 Za prase

Za mléko 360 | Za elektricky proud 170 Na vstupné 20
Cesta do Kfenovic 200 Za Cirok 60

Za mléko 40 | Nakup 41 Za zeli 48
Za listi na stlani 100 Za 35 dkg jetelov. sem. 32
Za uhli 165 Za pivo 12
Nakup 60 Za pas na prase 15
Lékafi a za kofalku 160 Za elektricky proud 300
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Cesta do Brna 30 Krmna fepa semeno na druhé 130

Doplatek za vikev 110 seti

Za 50 kg otrub 100 Dusikaté vapno pod fepu 125
Za vajicka 70 | Za 2 kg fepného semeno 70 Stfevice 99

Nakup 105 Puncochy pro malou 36
Za mléko 430 | Zaryngle 99 Od chleba 83

Nakup 44 Nakup 110
Za mléko 55 | Formanovi od hnoje 310 Blazence stievice 60

Rasovi pausal 40 18. 5. 1948 Skoupymu z Milonic 100
Za mléko 100 | Nakup 122 za stromky u pole

16/4 za fepné semeno 112 Pozemkova, domovni, dan 175
Za vajicka 75 | Splatka na piidél pady 100 Ol[d] pana 100 | Za sele 1250

Nakup 83 Dvof’a'léka’

od sazeni

Za mydlo 52 brambor

Za cibuli a $tépafsky vosk 48 Za plachty na travu a Eepici 350

Za pokrutiny 45 kg 115 Za celer a kvétiny 18

Za kvasnice 5 Za koralku a nakup 70

Summary
Post-War Life and Collectivisation of the Moravian Countryside through the Eyes of Actors — Small Farmers

In the second half of the 20" century, the Czech countryside experienced two discontinuities in its development. The first one related
to the collectivisation after 1948, while the other one led to the liquidation of unified agricultural cooperatives and the formation
of owners’ agricultural cooperatives and agricultural enterprises of various sizes. The collectivisation of the village fundamentally
changed village life, first in the economic and productive sphere, but it also interfered with the social structure of the village and
the cultural sphere. It followed a well-established pattern: intensive agitation, coercion, intimidation, liquidation of large farms, but
also confiscation of modern agricultural equipment (e.g. tractors). It did not only affect medium-sized peasants, and farmers, but
also small farmers, the ‘progressive’ ones among whom were often at the origin of the local unified agricultural cooperative. The
study uses the example of a family from the village of Zavist (District of Blansko) to document the economic background of a small
farmer, his everyday life and the circumstances that influenced his joining the unified agricultural cooperative.

Key words: Czech countryside; collectivisation of Czech countryside; small farmers; 1950s; Zavist (District of Blansko).
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VPLYV BANICTVA NA PROCES ADAPTACIE NEMECKEJ MINORITY V OKOLI
NITRIAN’SKEHO PRAVNA S AKCENTOM NA POCNOHOSPODARSTVO
Marian Zabensky (Katedra manazmentu kultiry a turizmu FF UKF v Nitre)

Otazka vyuzivania a pretvarania kultarnej krajiny
a adaptacie na prirodné prostredie patri do oblasti zauj-
mu etnolégie a ekologickej antropolégie, resp. kulturnej
ekoloégie. Tradiénym zamestnanim Nemcov na Sloven-
sku, ktori su hlavhym objektom zaujmu predkladanej
Studie, bolo banictvo. To bolo zavislé od prirodného pro-
stredia a aj po ukon&eni banskej €innosti ho nenavratne
menilo a ovplyvhovalo. Cielom prispevku je analyzovat
a zhodnotit vplyv banictva na proces adaptacie nemec-
kej kulturnej enklavy s akcentom na polnohospodarstvo
v Nitrianskom Pravne a jeho okoli. Zaujem autora sa
koncentruje najma na vyskum kultdrnej krajiny. Jej $tu-
diom sa pokusi zodpovedat na otazku, ako sa lokalna
kultdra prispdsobila zmenam v prostredi zapric¢inenymi
banictvom a ako prebiehal proces kulturnej zmeny. Pod-

5\ g
. Robaty 7
L
Y
\'\.

statnym faktorom, ktory ovplyvnil skiimané procesy, je aj
prirodna krajina a jej fyzicko-geograficka Struktura.

Na sledovanie tychto procesov bola vyuzitda multitem-
poralna analyza vyrezov z kultirno-krajinnych vrstiev,
pomocou ktorej sa Casovo-nasledne porovnaval stav kul-
turnej krajiny s dérazom na Specifické formy polnohospo-
darstva typické pre skimané uzemie. Tento postup bol
zvoleny z dévodu, Ze vyskumom nebolo mozné obsiahnut
celé uzemie v okoli pévodného stredovekého mestecka.

Analyzovana a zhodnotena bola orna p6da, trvalé trav-
ne porasty, devastovana neplodna plocha, lUky a pasienky,
ale i trvalé kultary ako zakladné zloZky tried vyuzitia krajiny
(TVK). Tato Struktdra bola pouzita v zmysle kategorizacie
od Faltana a kol. (2018: 21). Snahou prispevku je aj po-
ukazat na vyznam Studia kulturnej krajiny pre etnoldgiu.

h! rri .l,
i 1.1, b -

Mapa 1. Cervenou farbou vymedzené skimané Uzemie na mapovom podklade z roku 1955. Juznu hranicu tvori potok Chvaojnica a hreberi od-
delujuci katastralne Gzemia Malinovej a Nitrianskeho Pravna. Na vychode je to linia Sibeni¢ny vrch — Kalvaria, na severe potok Kravska a umelo
vytvoreny vyrez. Zapadnu hranicu tvoria vybezky pohoria Mala Magura. Podkladova mapa (Kolektiv 1955)
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Vymedzenie skiimaného uzemia

Skumana kulturna krajina sa rozprestiera na dnesnych
katastralnych uzemiach obci Nitrianske Pravno a TuZi-
na. Administrativhe spada do okresu Prievidza, ktory je
sucastou TrenCianskeho samospravneho kraja. Skuma-
na lokalita bola vymedzena s akcentom na kultdrnohis-
toricky vyvoj z obdobia stredoveku. Hlavnymi hraniénymi
liniami su potoky Kravska a Chvojnica, ktory v minulosti
tvoril hranicu medzi ryZoviskami v Malinovej (nemecky
Cach) a Nitrianskom Pravne (Deutsch Proben).

Vacsia Cast skimaného Uzemia sa nachadza v geo-
morfologickom celku Hornonitrianska kotlina, podcelku
Prievidzska kotlina. Na severozapade sem zasahuju
Strazovské vrchy s podcelkom Mald Magura. Celé uze-
mie je odvodnené riekou Nitra s hlavnymi pritokmi TuZzi-
nou a Chvojnicou, pretekajucimi cez skimané uzemie.
V rdmci mierneho podnebného pasma sem zasahuje
mierne tepla oblast’ (Zabensky 2016: 15 — 20).

V pohori Malad Magura vznikli primarne loZiska zlata,
ktoré sa postupne odburavali, transportovali pomocou
vodnych tokov a nasledne sedimentovali v skimanom
Uuzemi. Takto vznikli podmienky pre osidlenie s akcen-
tom na tazbu zlata. Podla Mariana Réberta Zemeneho
(1985: 20) tu tento drahy kov taZil uz rod Diviackovcov,
v Case pred prichodom nemecky hovoriacich kolonistov.

V Etnografickom atlase Slovenska je okolie Nitrian-
skeho Pravna zaradené do horskej kulturnej oblasti
s nizkym vplyvom nizZinnej kulturnej oblasti, konkrétne
do zapadoslovenského horského regionu (Kovacevico-
va 1990: 102 — 104). V ramci kulturnohistorického vyvoja
je skumana lokalita su€astou kulturneho regionu Ponit-
rie, subregiéonu Horna Nitra (Befiuskova a kol. 2005: 65).
V zmysle kolonizacie na emfyteutickom prave bolo Nit-
rianske Pravno a okolie su¢astou nemeckej sidelnej ob-
lasti nazyvanej ,Hauerland’, v ramci ktorej sa vyprofiloval
Nemecko-praviiansky jazykovy ostrov (Rudolf — Ulreich
— Zimmermann 1979: 31; Botik 2007: 85 — 87).

Metodika

Zlozitost' a interdisciplinarnost’ skimanej problematiky
si vyZzadovala systematicku analyzu a naslednu syntézu
informacii ziskanych viacerymi vyskumnymi metédami.
S pribudajucimi poznatkami dochadzalo ku kombinacii
réznych metdd a naslednému prehodnoteniu vysledkov.
Metodika vyskumu pozostava zo Styroch krokov, ktoré na
seba nadvazuju, ale zaroven sa navzajom ovplyviuju.

Prvy krok predstavoval vymedzenie skimaného Uze-
mia a nasledné zhromazdenie dostupnych informaénych
zdrojov, ktoré boli systematicky analyzované s akcentom
na naplnenie stanovenych cielov. Po€as koncipovania
prispevku bola v ramci tohto postupu pouzita heuristic-
ka metdéda. Analyzované boli diplomatické kodexy Dip-
lomaticus Hungariae Ecclesiasticus ac Civilis, urbarne
supisy bojnického panstva v 17. a 18. storoCi, nemecka
literatura vztahujuca sa na predmetné Uzemie a ostat-
né zdroje, v ktorych sa uvadzali zmienky o Nitrianskom
Pravne a jeho okoli." Délezitou sucastou bol aj archivny
vyskum realizovany v Statnom archive v Trengine — pra-
covisku Archiv Bojnice (SA TN — p. B), v Magyar Nem-
zeti Levéltar Budapest (MNL; Narodny archiv Madarska)
a v Obecnom archive Nitrianske Pravno (OA NP). Z hla-
diska pouzitych zdrojov a metdd ich spracovania spada
téma aj do oblasti zaujmu historickej etnoldgie.

Dal$ia faza bola zamerana na vyskum prejavov kultd-
ry v krajine. Boli pri nej vyuZité klasické etnologické tech-
niky vyskumu: rozhovor a pozorovanie. Pri rozhovoroch
odpovedali informatori? na otazky tykajuce sa miestnych
nazvov, archetypov a mozaik historickej krajinnej Struk-
tury® a ich lokalizacie v teréne. Odpovede boli overené
terénnym pozorovanim* s dérazom na identifikaciu kra-
jinnych prvkov suvisiacich s vyrieSenim cielov prispevku.
Priestorova lokalizacia a identifikacia tychto prvkov bola
uskuto€nena aj na zaklade analyzy starych vojenskych
map,’ lidarovych snimok a Studia podkladov od Ernesta
Paldaufa (1966), ktory sa zaoberal toponymami. Zhoto-
vena bola aj fotodokumentacia, ktora sluzila na dalSie
Studium a komparaciu.

V druhom kroku boli zistené skutoCnosti vyuZité na zo-
stavenie vyrezov z kulturnej krajiny (VKK) zobrazujucich
jej stav v urcitych &asovych obdobiach, konkrétne v ro-
koch 1600°¢ a 1783". Prvy vyrez zobrazuje kultirnu kraji-
nu v obdobi vrcholu banictva, ten druhy poukazuje na jej
transformaciu po jeho zaniku a zmenu na polnohospo-
darsku krajinu.8 Déraz sa kladol na zobrazenie vybranych
TVK. Takto koncipované podklady mézeme povazZovat
za syntézu informacii ziskanych v prvej faze vyskumu.

Pocas tretieho kroku sa realizovala multitemporalna
analyza predmetnych vyrezov kulturnej krajiny s akcen-
tom na Studium premien poddb vybranych TVK. Analy-
ticko-synteticky pristup sa prejavil aj v ¢asovej kompa-
racii a zhodnoteni literatary, archivnych a publikovanych
pramefiov, toponym a vysledkov terénneho vyskumu.
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Podstatna bola aj ¢asovonasledna analyza TVK. Na za-
klade takéhoto postupu je mozné sledovat’ zmeny v spo-
sobe obzivy, ale aj vyvoj socialnoorganizacnej struktury
mestecka.

Poslednym krokom bolo stanovenie zaverov zamera-
nych na definovanie faktorov ovplyviiujucich adaptaciu
s akcentom na polhohospodarstvo, sledovanie najpod-
statnejSich zmien v socialnoorganizacnej Strukture mes-
teCka a celkové zhodnotenie procesu adaptacie nemec-
kej minority.

Suéasny stav badania

Studia sa primarne venuje problematike adaptacie
ludskej spolo€nosti na prirodné prostredie. Otazkou, ako
geografia dokaze skumat tento proces v réznych priesto-
rovych a €asovych ramcoch, sa zaobera Lewis Arthur
Jones (2021). Pre koncipovanie prispevku boli prinosné
hlavne Casti zaoberajuce sa adaptaciou ¢loveka na pri-
rodné prostredie v minulosti a $tadia vyvoja spolognosti.
Faktory, ktoré tuto adaptaciu ovplyvnuju, definuje John
William Bennett (2017) a posluZili autorovi ako namet pri
tvorbe zovSeobecneni. Vyvojom potrieb a idei v minulosti
a ich vplyvom na sucasnu adaptaciu spoloCenstva a envi-
ronmentalnymi otazkami sa zaoberaju Patricia Townsend
(2009) a Emilio Moran (2006). Vysledky ich vyskumov boli
vyuzité pri retrospektivnom prehodnoteni vyvoja potrieb
obyvatelstva v Nitrianskom Pravne pred a po zaniku ba-
nictva. Synergicky vplyv krajiny na Cloveka a spolo¢nost
rieSia Jitka Ortova (1999), Vaclav Cilek (2002) a Pavel
Hajek (2002). Hlavne ideologicky podtext tychto publika-
cii dopomohol pri tvorbe zaverov zaoberajucich sa vzta-
hom ¢loveka/spolo¢nosti ku krajine. Prispevok vychadza
aj z tedrie kultirneho materializmu od Marvina Harrisa
(1979). Preskumané prvky v krajine, ako materialne fakto-
ry, vyrazne prispeli k Studiu evolucie socialnoorganizacne;j
Struktury stredovekého mestecka Nitrianske Pravno.

Informacie nevyhnutné pre pochopenie Struktary stre-
dovekého osidlenia a jeho vplyvu na polhohospodarstvo
boli publikované v praci Juraja Zudela (2010) zameranej
na osidlenie Slovenska v obdobi neskorého stredove-
ku a v publikacii Alojza Habovstiaka (1985) orientovane;j
na stredoveku dedinu a jej hospodarstvo. Komplexnym
dielom, ktoré riedi vyvoj kultury v priestore Slovenska, je
syntéza Slovensko 3 — Lud Il. (Kolektiv 1975). Prinosné
boli aj publikacie Margaréty Horvathovej (2002), ktora sa
zaobera remeslami v Nitrianskom Pravne, MiloSa Mareka
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(2006), ktory rieSi histériu nemeckej kulturnej enklavy na
Slovensku, a Stefana Kazimira (1986) s akcentom na vi-
nohradnictvo v skimanom uzemi.

Sucasny stav badania predmetnej problematiky pria-
mo v Nitrianskom Pravne bol ovplyvneny skutoénostou,
Ze v obdobi socializmu nebol vyskum nemeckého mi-
noritného spolo€enstva Statom podporovanou prioritou.
Z tohto dévodu v druhej polovici 20. storoCia vzniklo len
malo odbornych a vedeckych prac. Niektoré ramcové in-
formacie o polnohospodarstve v okoli Nitrianskeho Prav-
na je mozné identifikovat v monografiach Deutsch Proben
— wie es daheim war (Richter — Schwertsik 1979) a Nit-
rianske Pravno 1335 — 1985 (Zemene 1985). Oblastou
Hauerlandu s prihliadnutim na kultdru a banictvo sa zao-
berali Reiner Rudolf, Eduard Ulreich a Fritz Zimmermann
(1979). Informacie o toponymach zo 17. az 20. storoCia
priniesol vyskum Ernesta Paldaufa z roku 1966.

V obdobi pred deportaciou nemecky hovoriacich oby-
vatelov, v désledku 2. svetovej vojny, sa o0 vyskum nemec-
kej enklavy pokusali niektori miestni ucenci.® Vhodnym
prostriedkom na prezentaciu ich vysledkov bol &asopis
Karpatenland, ktory vychadzal od roku 1928 so zame-
ranim na prezentaciu kultury karpatskych Nemcov na
Slovensku. Dobovy vyskum bol orientovany na banictvo
(Zeisel 1930; Wasserle 1930), ale aj histériu, hospodar-
stvo a polnohospodarstvo (Bielic 1937).'° V tomto obdobi
boli dokonéené aj podklady ku kultarnohistorickému vy-
voju Nitrianskeho Pravna od Josefa Haniku (1933). Zo-
zbierané udaje a zavery neskér vyuzili autori monografii
o Studovanom uzemi.

NajstarSie zmienky o skumanej lokalite z obdobia
stredoveku su publikované v kodexoch Diplomaticus
Hungariae Ecclesiasticus ac Civilis (1392—1400) (Fejér
1834) a Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticus ac Civi-
lis (1401-1409) (Fejér 1841). Materialno-technologickou
kultarou s akcentom na technologické postupy v banic-
tve sa zaobera 12 zvazkov De re metallica libri Xl z roku
1556. Analyzovany bol aj Cesky preklad tejto publikacie
nazvany Jifiho Agricoly dvanact knih o hornictvi a hutnic-
tvi (JeZzek — Hummel 1933).

Nevyhnutnymi podkladmi pre analyzu stavu polnohos-
podarstva boli urbarne supisy. V spolupraci s Narodnym
archivom Madarska (MNL) sa podarilo ziskat najstarsi
znamy urbar z roku 1614 v latinskom jazyku (Urbarium
1614). Pre ucely vyskumu v8ak bola vyuZita starosloven-
ska verzia, ktoru publikoval Richard Marsina a Michal



Kusik v roku 1959. Dalsi urbar je z roku 1726 a zachoval
sa v dvoch verziach (Urbarium 1726; Conscriptio 1726).
V archivoch neboli identifikované urbare z rokov 1647,
1752 a 1784. Z tohto dbévodu bola vyuzita ich analyza od
Zemeneho (1985: 36 — 47).

V roku 2018 vySla monografia Nitrianske Pravno —
miesto s pamétou zlata (GreSner — Géczyova 2018).
V su€asnom obdobi sa vyskumom banictva a nemecke;j
minority v okoli Nitrianskeho Pravna zaobera Marian Za-
bensky (2021).

Zalozenie mesta Nitrianske Pravno
(Prona Theutonicali)

Dosidlenie skimaného Uzemia s akcentom na zalo-
Zenie mesta ,civitas“ (Fejér 1834: 166) s dneSnym na-
zvom Nitrianske Pravno bolo realizované z dévodu ex-
ploatacie Uzemia za ucelom ziskavania zlata z rozsypov
(Zabensky 2021: 73). V prvej polovici 14. storogia sem
prichadzaju nemecky hovoriaci kolonisti, oznaovani aj
ako ,hostia‘ (Marek 2006: 15). Systém kolonizacie vyu-
zival emfyteutické pravo, ktorého podstatou bola moz-
nost’ si pozemok zakupit do dedi¢ného vlastnictva, €o
vytvaralo kontrast s pévodnym obginovym vlastnictvom
extravilanu u miestnych obyvatelov (Zudel 2010: 118).
Vzhladom na skuto€nost, ze vacsina novych kolonis-
tov hovorila nemeckym jazykom, ziskalo mesto Pravno
privlastok nemecké — ,Prona Theutonicali” (Fejér 1841:
81). Ako uvadza Marek Pucik (2018: 62), v 14. storoci sa
oznacovalo ako mesto ,civitas®, v roku 1430 ako mesto/
mestecko a na prelome 15. a 16. storoCia ako mestecko
,opidi“. Degradacia Pravna z mesta na mestecko mdze
mat suvis so stagnaciou prijmov z banictva. V dalSich
Castiach prispevku sa bude uvadzat pojem mestecko.

Priblizny stav kultirnej krajiny s dérazom na pol'no-
hospodarstvo a vplyv banictva v roku 1600

Analyza priblizného stavu kultarnej krajiny v roku 1600
bola realizovana z dévodu, Ze na prelome 16. a 17. sto-
roCia zacina banictvo stagnovat a zanikat. Prave v tomto
obdobi sa v kulturnej krajine nachadzalo najviac pozostat-
kov po povrchovej tazbe. VKK z tohto roku vytvara zaklad
pre komparaciu a sledovanie vyvoja premien polnohospo-
darstva ako spdsobu obzivy v Nitrianskom Pravne v na-
sledujucom obdobi.

Devastovana plocha a neplodna péda. Pozostatky
po ryZzovani, prevazne haldy, zaberali zaiatkom novove-
ku najvacsiu Cast extravilanu. Z tohto dévodu sa pofno-

hospodarstvo realizovalo v obmedzenom mnozstve.
VytaZzena zemina a hlavne il sa transportovali k rudnym
stupam, mlynom, kde sa drvili, mleli a nasledne sa z nich
ryzovali zlaté Supinky." Tento proces negativne ovplyvnil
bonitu pédy. PoCas terénneho vyskumu boli identifiko-
vané nasledovné lokality suvisiace s banictvom: Proner
Fichten (slovensky Pravhanské smreciny, dnes Borik) —
bod 1 vo VKK; Longe Grém (Langer Graben, Dihy jarok)
— bod 2; Fenstergrund a Kiihgrund (Oblo¢ny pozemok
a Kravsky pozemok) — bod 3; Teichen (Tajchy) — bod 4;
Seifen Tal (Udolie s ryZoviskom, dnes Zaijfy) — bod 5;
Betlerseifen (Zobracke ryzovisko) — bod 6 a Weingarten
(Vinohrady) — bod 7 (obr. 1).

Orna péda. Na zaklade vyskumu kulturnej krajiny, jej
geomorfolégie a orientacie terénu na juh, je mozné pred-
pokladat, Ze orna p6da sa v najvacsej vymere nachadza-
la juhovychodne od centra mesteCka. Na jej existenciu
v tejto lokalite uz v stredoveku poukazuje zmienka v ro-
ku 1449, v ktorej sa spomina, ze Jan a Bardo (Nofriov-
ci — vlastnici bojnického panstva) dali svojim poddanym
z Nemeckého Pravna prikaz obsadit ornu pédu v chotari
susednych Kragian (Pucik 2018: 71). Tato lokalita susedi
presne s predpokladanym uzemim oracin. Tie boli s naj-
vacsou pravdepodobnostou situované aj na rie€nej tera-
se medzi riekou Nitra a potokom Tuzina. Zemene (1985:
20-21) tu predpoklada tazbu zlata eSte pred prichodom
nemecky hovoriacich kolonistov, takze uz v 14. storoci
predstavovala vhodnu lokalitu na rastlinnd produkciu.
Tato hypotéza bola stanovena aj na zaklade skuto¢nosti,
s predpokladanou najlepSou bonitou pody (pod bodom
E vo VKK). Dal$im logickym miestom, kde mohla do ro-
ku 1600 vzniknut orné pbda, je okolie obce, vzhfadom
na dobru dostupnost pre miestnych obyvatelov. Ora-
¢iny v lokalite Legentel (bod E vo VKK) sa nepodarilo
konkrétnejsie vymedzit. Vo vacésine ostatnych lokalit sa
dodnes zachovali archetypy a mozaiky historickej krajin-
nej Struktury ovplyvnenej banictvom. Z tohto dévodu tu
v minulosti nemohla byt realizovana rastlinna produkcia.

V tomto obdobi sa hospodarilo trojpolne (jariny, ozi-
miny a uhor). Pestovala sa prevazne pSenica, jacmen,
ovos, pohdnka s dvojnasobnymi az Stvorndsobnymi
vynosmi (Zemene 1985: 34; Pucik 2018: 78). Napriklad
v urbari z roku 1614 (Urbarium 1614: 17) sa hovori o pla-
teni naturalneho poplatku za prenajom luk od zemepa-
na: ,Od luk plativaji ovsa ctvrtien 100.“ (Marsina — Kusik
1959: 43)
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Turzovci ako zemepani mali v skimanom Uzemi na
zaciatku 17. storo€ia majer, neskdér oznaCovany ako
+Alodia“ (Conscriptio 1726: 78): ,Jest tu majer pana ve-
likomoZneho spolu s oracimi zemiami, na kterychZto vy-
sieva se Zita Ctvrtien no 275 (pSenica), ovsa cvrtien no
220." (Marsina — KuSik 1959: 43)

Niektoré plodiny sa dalej spracovavali v slobodnom
mestskom mlyne. Pravdepodobne pred rokom 1464 mal
tento mlyn vo vlastnictve dedi¢ny richtar. Me&tania mali
moznost predaja polnohospodarskych produktov na tyz-
dennych trhoch kazdu sobotu (Pucik 2018: 63-64).

Trvalé travne porasty a chov hospodarskych zvie-
rat. V roku 1600 bola vaésina skimaného uzemia explo-
atovana, nachadzali sa tu haldy, ktoré postupne zarastali
travnym porastom. Vytvoril sa predpoklad pre Zivo&iSnu

r =

produkciu. Nevyhnutné je poukazat na skutoCnost, ze
chov hospodarskych zvierat sa musel vo vacSej miere
realizovat aj v obdobi stredoveku z dévodu potreby Zivo-
¢iSnych produktov v banictve.

Z pbévodne hlinitych kopcovitych hald sa najskér stali
pasienky pre dobytok, ktory celé Uzemie v priebehu de-
satro€i az storoCi vyrovnaval. Prikladom su lokality Sei-
fen Tal a Kihgrund. Miesta s kamennymi haldami boli
vhodnejsie na chov kdz, napr. Proner Fichten. Na zakla-
de sudneho sporu o hranice medzi dneSnym Nitrianskym
Pravnom a VySehradnym z roku 1569 sa dozvedame, Ze
sa vo vychodnej Casti VKK nachadzal borovicovy lesny
porast na kopci v lokalite Polenka. Pod nim boli polia,
luky a pasienky (Wasserle 1937: 16—18).

by, o :
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Obr. 1. Doplnkovy VKK zobrazujuci jej priblizny stav v roku 1600 poukazuje na skuto¢nost, Ze vacsina uzemia v okoli Nitrianskeho Pravna bola
povrchovo exploatovana s cielom ziskavania zlata z rozsypov. Vlastné spracovanie

210



Chovali sa hlavne kone a voly na zaprah, kravy, ovce,
kozy a oSipané. Mestania mali moznost ich predavat na
tamojSom lichvovom a konskom jarmoku, ktory sa konal
tri razy pocas predvelkono€ného pbstu (Pucik 2018: 78).

Trvalé kultury — vinohrady. Pestovanie vini¢a a pro-
dukciu vina mohli do Nitrianskeho Pravna priniest ne-
mecky hovoriaci kolonisti uz v 14. storo€i (Kolektiv 1975:
776). Vinohradnictvo sa v minulosti ¢asto spajalo s ba-
nickym povolanim.

Produkcia vina musela mat v 16. a 17. storoCi pre
mestanov velky vyznam vzhladom na skutonost, Ze
pravo vyCapu pre obec pocas jarmokov bolo v roku 1651
predlozené na potvrdenie zemepanovi Pavlovi Palfimu
ako prvé. Toto pravo mali mestania aj v predchadzajucich
obdobiach. Napriklad v urbari z roku 1614 sa uvadza:
.MeS8tane pak tri krat’ do roka, kdyZzto jarmarky byvaji, dva
tydne pred jarmarkem a dva po jarmarku své viastni vina
maji svobodu davati.“ (Marsina — KusSik 1959: 43)

V mestskej pozemkovej knihe z roku 1635 sa uvadzaju
lokality, v ktorych sa nachadzali vinohrady. Boli situova-
né v severovychodnej Casti extravilanu a oznacené ako
Baigjat’n (Weingarten, Vinica), Staubhlibel, Masenriegel
a In der Grub (bod 7 vo VKK). V tejto knihe boli uvede-
né aj rodiny, ktoré sa vinohradnictvom zaoberali: Paldauf,
Leitmann, Luprich, Pfaff a Filkorn (Richter — Schwertsik
1979: 70). Ako uvadza Aloiz Habovstiak (1985: 113), vinic¢
sa pestoval najCastejSie na vinorodych vi§koch zvanych
,promontorium‘, oddelenych od okolitej polnohospodar-
skej pody.'?

Trvalé kultdry — Chmelnice. Vyskumom sa podarilo
identifikovat' toponymum Hopfgarten (Chmelnica) (Pal-
dauf 1966: 4). Jeho priestorova lokalizacia vSak nebola
uspesna. Marek Pucik (2018: 63) predpoklada, ze v tomto
obdobi mali mestania moznost apovat pivo po cely rok
bez poplatku. Prevodom dediéného richtarstva na obec
preslo na mestanov aj pravo na slobodnu krému a sladka.
Toto tvrdenie potvrdzuje urbar z roku 1614, v ktorom sa
uvadza: ,Pivo pak velikomozZneho se nikdy nedava. Piva
davaji*® okovy 4.“ (Marsina — Kusik 1959: 43)

PolPnohospodarstvo ako spdsob obzivy v €ase hege-
monie banictva

Jednotlivé TVK boli analyzované z dbévodu identifi-
kovania miery vplyvu banictva na vyvoj pofnohospodar-
stva. To ako hlavny prostriedok uspokojovania potrieb
dokazalo vygenerovat dostatok zdrojov na zabezpec&enie
zivobytia a inych produktov dennej spotreby. V socio-

ekonomickej Strukture spolo¢nosti malo najvysSie posta-
venie, nasledovala remeselna, zivo¢isna a rastlinna pro-
dukcia. Chov zvierat mal nadradeny vyznam z dévodu
ich nevyhnutnosti v banictve, kde sa pouZivali ako tazné
zvierata — furmanstvo. Vyuzivali sa aj produkty zo zvierat,
napr. koze na odey, loj na osvetlenie v Stolfiach a ma-
SO na vyzZivu robotnikov. Vznikli podmienky pre rozvoj
remeselnej vyroby. Svoj vyznam mala aj produkcia vina
a piva. Banska ¢innost' vyrazne zmenila podobu, dokon-
ca az zdevastovala vacSiu Cast extravilanu Nitrianskeho
Pravna. Tento fakt mal vyrazny vplyv na rozvoj pofnohos-
podarskej produkcie ako spdsobu obzivy dalSich gene-
racii. Na zaklade analyzovanych skutoénosti je mozné
konstatovat, Zze polnohospodarstvo netvorilo hlavny sp6-
sob uspokojovania potrieb va&siny miestnych obyvatelov.
Na druhej strane je mozné predpokladat rozvoj rastlin-
nej a Zivo€isnej produkcie v okolitych obciach, ktoré sa
nezaoberali banictvom, ale sa zameriavali na produkciu
nedostatkovych polnohospodarskych a inych produktov.

Transformacia kultirnej krajiny po zaniku banictva
s akcentom na polnohospodarstvo v 17. a 18. storoci

V tomto obdobi doslo ku skultivovaniu niektorych de-
vastovanych pléch, ktoré reprezentovali prevazne haldy.
V skimanom VKK ich takto zaniklo az 63,6 % (tab. 3,
obr. 2). Tento proces podnietil zvy3ujuci sa poCet obyva-
tefov (Zemene 1985: 46—47) a zmena spdsobu obzivy
z banictva na polnohospodarstvo a nadvazujice remesla.

Devastovana plocha a neplodna péda zaberala
vacsiu Cast Uzemia v okoli mestecka (tab. 3). Na zaklade
terénneho vyskumu je mozné stanovit' niektoré hypotézy
a zavery ohfadom neskorSieho vyuZitia tychto pléch.

- Proner Fichten — bod 1. Nachadzaju sa tu roz-
siahle zoény s ryzovacimi jarkami, pracovnymi ploSinami
a miestami, kde boli v minulosti umiestnené rudné stupy
a mlyny. Zachovali sa tu prevazne kamenné haldy tvorené
rieCnymi okruhliakmi, na ktorych nebolo mozZné realizovat
rastlinnu produkciu. Strmé ryzovacie a tazobné jarky ne-
gativne posobili na moznosti pohybu zvierat pri paseni.

- Longe Grom — bod 2. Ide o najvacsi doteraz pre-
skimany ryzovaci jarok. Dosahuje hibku 20 — 30 m, Sirku
80 — 120 m a dizku 1200 m. Dno jarku je tvorené prevazne
kamennymi haldami, ale s mensimi nerovnostami v kom-
paracii s Proner Fichten. V minulosti sa tu mohlo realizo-
vat’ pasenie hospodarskych zvierat.

- Fenstergrund a Kiihgrund - bod 3. Na tomto Gze-
mi sa realizovala rozsiahla povrchova tazba. Vzhladom
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na skuto¢nost, ze sa tu nachadzalo len malé mnozstvo
kamennych hald, bol proces kultivacie pddy uspesny. Na-
pomocny bol hlavne hovadzi dobytok, ktory v kombinacii
s exogénnymi procesmi v priebehu niekolkych storo&i
zrovnal hlinené haldy do suéasnej podoby. Cast tejto lo-
kality v blizkosti mestecka mohla byt splanirovana aj inym
spbsobom a premenena na polnohospodarsku pédu.

- Teichen — bod 4. Pévodny ryZovaci jarok bol neskér
prehradeny dvoma hradzami, ¢im vznikli dva tajchy. Voda
z nich sluzila na ryZovacie prace. Skimana lokalita mala
predpoklad na vyuZitie v Zivo&isnej produkcii.

- Seifen Tal, dnes Zajfy — bod 5. Predstavuje najzna-
mejSie ryzovisko medzi Nitrianskym Pravnom a Malino-
vou. Najdeme tu pozostatky povrchovej tazby, ryzovacie
jarky Babitzgraben a Schnapergrém, $tblne a iné. Historicky
dolozené ryzovacie prace v 15. storo¢i (Pucik 2018: 57)

a 17. storoci (Richter a kol. 1986: 36—37) poukazuju na
kontinualnu aktivitu. Svahovitost terénu vytvarala predpo-
klad na rozvoj ZivoCiSnej produkcie, v dolnej ¢asti to moh-
la byt aj rastlinna vyroba.

- Betlerseifen — bod 6. Nachadza sa juznejSie od Sei-
fen Tal. Nazov naznacluje, Ze ryzoviska mali mensSiu vy-
nosnost. Juzna orientacia a mensi sklon udolia vytvaraju
predpoklad transformacie na orna podu.

- Weingarten — bod 7. K tomuto Uzemiu sa viazu via-
ceré toponyma suvisiace s banictvom, ako Hundsgrém
(Hundegraben, Psie jarky), Grub (Grube, Barfa/Jama)
a Schengrub (Schengrube, Sénova baral/jama) (Pal-
dauf 1966: 23). Miestne pomenovanie Baigjat’n (Wein-
garten) poukazuje na vyuzivanie tejto lokality na ucely
vinohradnictva po vykonani pravdepodobne neuspesnych
kutacich prac.

Om 500 m

Triedy vyuZitia krajiny

Obr. 2. VKK zobrazujuci jej stav v roku 1783. Vlastné spracovanie
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Orna poéda. V 17. a 18. storo¢i dochadza k narastu
plochy ornej pddy. Tuto skuto€nost potvrdzuje analy-
za TVK (tab. 3), kde bol identifikovany narast o 105 %
a vyskum od Zemeneho (1985: 36), ktory vychadza
z udajov uvedenych v urbarnych supisoch. Predpokla-
da jej vzostup zo 60 az 80 ha v 17. storo€¢i na 221 ha
v roku 1752.* Nova poéda sa mohla ziskavat kiGovanim
lesov, najviac pravdepodobna je v3ak kultivacia pévod-
nych hald, hlavne hlinitych. Komparaciou zistenych sku-
to€nosti je mozné stanovit' hypotézu, Ze orna pdda sa
rozSirovala v lokalitach Betlerseifen, Seifen Tal'®, v okoli
mestecka (obr. 3) a v blizkosti rieky Nitra a potoka Tu-
zina (vychodne od bodu B vo VKK), €ize v juzne orien-
tovanych niz8ie poloZzenych lokalitach. Tuto hypotézu
potvrdzuje Matej Bel, ktory na zaklade pozorovania kra-
jiny v roku 1714 konstatoval, Ze pofnohospodarstvo sa

A

b "\q‘:

uplatnilo len v okoli Nitrianskeho Pravna, ktorého kotlina
je otvorena na juh (KovaceviCova 1989: 31).

O rekonstrukciu priebehu zatvy v Nitrianskom Prav-
ne s akcentom na pouzité polnohospodarske naradie sa
pokusili Stephan Matias Richter a Silvester Schwertsik
(1979: 69). Zatva zadinala v polovigke jula. V najstar-
Sich obdobiach sa pouZival Stvrtinovy kosak a neskér
polkruhovy, s ktorym sa dal zozat cely zvazok ste-
biel. Postupne ziskal slovenské pomenovanie ,Kosak'.
V 19. storocCi sa zacina pouzivat kosa (Kolektiv 1975:
771). Klasy sa ukladali na képky (Die Gelegen aj Hrste).
Do jedného snopu (Der Garbe) sa zvyklo viazat Styri
az Sest kopok. Trinast snopov tvorilo jeden kriz (Das
Kreuz aj Kepala), patnast snopov ,Mandel' (Richter
a Schwertsik 1979: 69). Na zaklade tychto skuto¢nos-
ti je mozné stanovit hypotézu, ze Stvrtinové, mozno aj

— T v

Obr. 3. Orna péda v blizkosti obce Nitrianske Pravno. V minulosti sa tu nachadzali povrchové banské diela. Fotoarchiv autora
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polkruhové kosaky sa v okoli Nitrianskeho Pravna pou-
Zivali v 17. az 18. storoCi (obr. 4).

V mestecCku stala v roku 1726 dvojposchodova ka-
menna sypka so Styrmi vstupmi pre vozy. Obilie sem
vozili aj gazdovia z okolitych obci (Urbarium 1726: 66).

Trvalé travne porasty a chov hospodarskych
zvierat. Na zaklade analyzy mapového podkladu z roku
1783, toponym, terénneho vyskumu a Studia dostupnych
zdrojov je mozné konstatovat, Ze najvyznamnejSie luky
a pasienky sa nachadzali v nasledovnych lokalitach:

- Pévodné ryzovisko Seifen Tal — bod 5. Minimum
kamennych hald v su€asnosti a toponyma Vibeg (Vieh
Weg, Dobytlia cesta) a Schbeigrém (Schwein Graben,
Svinsky jarok) (Paldauf 1966: 22) dokazuju, Ze sa tu
nachadzali trvalé travne porasty a pasaval sa tu hovadzi
dobytok a oSipané.

- Pévodné ryzovisko Proner Fichten — bod 1. Pre-
vazujuce kamenné haldy a vyrazné terénne nerovnosti
negativne ovplyviiovali proces pasenia, resp. zniZzovali
vynosnost [uk. Preto tu bol neskdr zaloZzeny smrekovy
lesny porast. NajvhodnejSie podmienky na vyuzivanie
trvalych travnych porastov ma jeho severozdpadna Cast.

- Fenstergrund a Kiihgrund — bod 3. Samotné
miestne pomenovanie poukazuje na skutoénost, Ze sa
tu v minulosti vyhanal hovadzi dobytok.

Na pasenie dobytka sa vyuzZivali aj luky a pasienky
v blizkosti vodnych tokov,'® kde hrozilo riziko zaplavenia
v obdobi vytrvalejSich dazdov. Pocas suchSich obdobi
vihkejSie prostredie zabezpec&ovalo pre zvierata dostatok
pase. Na pasenie sa pouzival aj uhor a polia po zatve
(Kolektiv 1975: 789).

|-
—_

Obr. 4. Zatie kosdkom v 17. storoéi. Zdroj: Kolektiv 1975: 784
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urbar/ kone | voly | kravy | jalovice | ovce | kozy | oSipané
rok

1647 52 96

1752 68 28 177 72 109 12 210
1784 111 238 30 391 117

Tab. 1. Poclty hospodarskych zvierat uvedené v urbarialnych supisoch.
Zdroj udajov: Zemene 1985: 36—46; Richter — Schwertsik 1979: 71

rok obuvnici | sukennici | garbiari | kovadi Sevci
1753 161 110 22 17 63
1771 vzostup 110 vzostup | ? vzostup
1. pol. 19. stor. | Upadok 7 12 Upadok | upadok

Tab. 2. Pocty remeselnikov v najvyznamnejsich cechoch v 18. a 19. sto-
ro€i a ich predpokladany vyvoj (vzostup/tpadok). Zdroj Gdajov: Zeme-
ne 1985: 41—49; Horvathova 2002: 69

Zaznam z roku 1647 o pocte zaprahovych zvierat (kone
a voly spolu 148) poukazuje na moznost, ze sa v minu-
losti vyuzivali v polnohospodarstve aj v banictve. V roku
1752 sa vyuzivalo uz iba 96 zvierat uréenych na zaprah,
pricom rozloha hospodarskej pédy sa vyrazne zvacsila
z0 60-80 ha oracin v 17. storoCi na 221 ha ornej pody
a 537,5 ha celkovej hospodarskej pédy v roku 1752
(Zemene 1985: 46).

V 17. storodi zanika banictvo, za¢ina sa rozvijat zi-
vocidna vyroba realizovana za uc¢elom dalSieho reme-
selného spracovania kozi a viny. NajvyznamnejSimi re-
meselnikmi boli sukennici, obuvnici, Sevci'” a garbiari.
V 18. storo&i zaznamenavame vzostup chovu hospodar-
skych zvierat, hlavne hovadzieho dobytka a oviec. Tuto
skuto&nost’ dokazuje aj porovnanie skumanych VKK z ro-
kov 1600 a 1783, kde dochadza k 19 % narastu rozlohy
trvalych travnych porastov. Na zaklade analyzovanych
skuto€nosti (tab. 1 a 2) je mozné predpokladat, ze chov
hospodarskych zvierat a nadvazujuca remeselna pro-
dukcia boli koncom 18. storoCia na vrchole. V 19. storoci
zacali upadat. Na rozvoj zivo&iSnej produkcie mali vplyv
klimatické podmienky a hlavne exploatacia extravilanu
v minulych storo€iach. Sukennici a obuvnici mohli vyu-
Zit aj pbébvodné rudné stupy, ktoré po malej modifikacii
dokazali spracovat’ vinu a plst. Tri valchy na vodny po-
hon mali v Nitrianskom Pravne (nad bodom E vo VKK)
a jednu vo Chvojnici. Obuvnici mali dva podobné mecha-
nizmy na stikanie plsti (Zemene 1985: 41 — 42).



Uz v 17. storodi existovala funkcia obecného pastie-
ra. V skimanom uzemi pdsobili dvaja. V knihe protoko-
lov z roku 1635 sa spomina ich mzda. Dostavali roCne
30 Guldenov a obilie so zmeskou z mlyna v objeme
36 Metzen (priblizne 60 litrov), kus hrubého sukna od
sukennika a celé podrazky od obuvnika. Okrem toho do-
stavali aj iné mensie dary (Richter — Schwertsik 1979:
71). Ich pdsobenie je mozné spajat’ s existenciou spo-
lo€nych pasienkov.

Najvacsie trvalé travne porasty, ktoré v minulosti patrili
mestanom Nitrianskeho Pravna, je mozné aj v sucasnosti
identifikovat' v horskej obci Chvojnica (obr. 5). Na zaklade
analyzy toponym na mapovom podklade (Mapa 1784) je
mozné ich spajat' s chovom oviec, hypoteticky s druhom
valaska s hrubSou vinou (Kolektiv 1975: 792), z ktorej sa

vyrabalo sukno. Tieto tvrdenia potvrdzuje Matej Bel, ktory
uvadza, Ze na zaliatku 18. storocia sa ovce v okoli Nitrian-
skeho Pravna chovali na horskych pasienkoch ,sloven-
skym* salasnickym sp&sobom (KovaceviCova 1989: 31).
Trvalé kultury — vinohrady. Po stagnacii a zaniku vi-
nohradnictva v 17. a v prvej polovici 18. storoCia sa o je-
ho obnovu v roku 1776 pokusil Adam Briestyansky, opat
v lokalite Weingarten (bod 7 vo VKK). Nasledovali ho aj
dalSi ob&ania, avSak vynosy boli niZSie ako naklady a vy-
naloZzend praca. Z tohto dévodu vinohrady opat’ po nie-
kolkych desatrocCiach zanikli. Z hrozna sa vyrabalo vino
a pélenka (Branntwein) (Richter — Schwertsik 1979: 70).
Podl'a zachovaného ustneho podania v spise od Dieru bol
tento napoj z Pravna oznacovany ako vino troch muzov,
ktori boli potrebni na jeho vypitie. Jeden, ktory pil, a dvaja,

Obr. 5.Trvalé travne porasty v dnesnej obci Chvojnica, ktoré v minulosti sluzili ako Iuky a pasienky pre chovatelov oviec v Nitrianskom Pravne.

Fotoarchiv autora
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¢o ho pri tom museli drzat, aby ho neporazilo. Také kyslé
bolo miestne vino (Diera [nedat.]: 32). Tato vypoved po-
ukazuje na dévod, preco sa vinohradnictvo v skimanom
Uzemi nerozvijalo a vzdy po urCitej dobe zaniklo.

Trvalé kultury — ovocné sady. Matej Bel v roku
1714 nespomina ovocinarstvo (Kovacevicova 1989: 31)
ako jeden z typickych prvkov miestneho hospodarstva.
Z tohto doévodu je mozné predpokladat, Ze predstavova-
lo iba moznost doplnkového zdroja obzivy. V roku 1752
sa tu nachadzalo 20 ha sadov (Zemene 1985: 46), ¢o
tvorilo iba 3,7 % rozlohy hospodarskej pédy. V porov-
nani s rokom 1600 vSak dochadza k narastu ich rozlohy

0 73 % (tab. 3). Dalsie konkrétne informécie sa neza-
chovali, je vS§ak mozné predpokladat, Zze sa pestovali
slivky, jablone a hrusky. Vyrabala sa z nich palenka,
najznamejsia s nazvom Sliwowitz. Ovocie sa predava-
lo aj suSené, pripadne sa z neho varil dzem — Lekwar.
Na trhoch sa predavalo aj v surovom stave (Richter —
Schwertsik 1979: 70).

Trvalé kultdary — chmelnice. Konkrétne umiestnenie
chmeflnic v Nitrianskom Pravne sa nepodarilo identifiko-
vat. AvSak zmienka z roku 1647 poukazuje na skutoc-
nost, Zze v mestecku bol pivovar, kde v 18. storoci p6-
sobili dvaja mestski dozorcovia (Zemene 1985: 36-43).

Mapa 2. Mapovy podklad Pravrianského lesa (Mapa 1784) zobrazujuci stav kulturnej krajiny v hornej ¢asti dnesnej obce Chvojnica. Boli tu
identifikované miestne pomenovania Wiesen Proninste [?] (Pravrianské luky) a Obschar (KoSiar), ktoré poukazuji na chov oviec technologicky

ovplyvneny kolonizaciou na valaskom prave
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TVK aich Rok 1600/ | Podiel Rok Podiel Zmena

sucasti rozloha v % 1783/ |v% rozlohy
rozloha v %

Lesy 3,9 2,4 % 11,3 6,2 % +158 %

Oraciny 19,2 11,6 % |43 23,8 % +105 %

Trvalé 62,3 38 % 82,2 45,4 % +19 %

travne

porasty

Vodné 3,2 2,1 % 2,2 1,2 % -43 %

plochy

Sady 4,2 2,6 % 8,1 4,5 % +73 %

a zahrady

Vinohrady | 2,8 1,7 % 1,5 0,8 % -47 %

Zastavana | 3,5 2,1 % 7,0 3,9 % +85 %

plocha

Banské 64 39 % 25,7 14,2 % -63,6 %

haldy

RyZoviska | 0,9 0,5 % 0 0 -100 %

Rozloha 164 100 % | 181 100 %

spolu

Tab. 3. Vysledky analyzy TVK na zéaklade zostavenych VKK su z dévo-
du ich rozdielnej rozlohy uvadzané v %

Faktory ovplyviujuce adaptaciu poFnohospodarske;j
krajiny po zaniku banictva

Prirodné prostredie a banska €innost, ktoru realizova-
li prevazne nemecky hovoriaci obyvatelia v Nitrianskom
Pravne vyrazne ovplyvnili spésoby adaptacie a rozvoj pol-
nohospodarstva ako zakladného spbésobu obZivy nemec-
kého aj slovenského obyvatelstva v neskorsich dobach.

Vyrazny vplyv na formovanie, Strukturu a vyvoj polno-
hospodarskej pddy malo pévodné prerozdelenie pozem-
kov v &tyle Waldhufendorf, ktoré vzniklo v obdobi zalo-
Zenia stredovekého mestecka v 14. storo¢i (Zudel 2010:
108-109). Kolonisti si do dedi¢ného vlastnictva zakupili
lany (Hufen). Polnohospodarska produkcia v takomto dI-
hom a Uzkom pase pddy musela byt starostlivo planova-
na s akcentom na zabezpecenie staleho vynosu. Okrem
trojpolného hospodarskeho systému sa muselo planovat
aj s lukami, pasienkami, resp. s lesnym porastom.

Devastovana a neplodna péda ako produkt banic-
tva. Exploatacia okolia Nitrianskeho Pravna za u¢elom
ryzovania zlata predstavovala vyznamny faktor, ktory de-
terminoval moznosti adaptéacie a rozvoja lokalnej kultury.
Tato skuto€nost’ sa prejavila aj v rastlinnej a Zivo€isnej

produkcii. Velké mnozstvo hald a klimatické faktory
vytvarali nepriaznivé podmienky pre vznik novej ornej
pody. Z tohto dévodu sa zacala rozvijat’ ZivoCiSna pro-
dukcia. LUky a pasienky postupne vznikali na pévodnych
kamennych a hlinenych haldach.

Adaptacia pévodnych hald na ornd pédu nebola
uspesna z dévodu jej nizkej bonity. Rastlinna produkcia
nedokazala uZzivit vzrastajuci poCet obyvatelov. V 19. sto-
roCi sa rozsirili sezénne polnohospodarke prace v juznej-
Sich Castiach Uhorska realizované za u€elom ziskania po-
travin na zimné obdobie (Richter — Schwertsik 1979: 73).

Transformacia banskych hald na trvalé travne po-
rasty bola v niektorych pripadoch Uspesna, ¢o podnie-
tilo rozvoj ZivoCiSnej produkcie v 17. a 18. storoéi. Vyz-
nam malo spracovanie kozi a ovCej viny. Zaoberali sa
nim prevazne sukennici a obuvnici, ktori sa zdruzovali
do cechov. V 19. storo¢i dochadza k upadku chovu hos-
podarskych zvierat a remesiel.

Vinohradnictvov 16. a 17. storoci prosperovalo z d6-
vodu, Ze predaj vina na trhoch predstavoval pre mesta-
nov moznost, ako zarobit peniaze (Kazimir 1986: 19).
Vino v8ak malo z klimatickych dévodov nevyhovujucu
kvalitu. Vinohrady boli umiestnené nevhodne na obrube
pohoria s nizSou priemernou teplotou ako v samotnom
mestecku v centre kotliny. To je jeden z dévodov, preco
neboli snahy o ich obnovenie v neskorSich storociach
uspesné. Na zaklade analyzy TVK je mozné konStato-
vat, Ze v 18. storoCi nastava jeho upadok (tab. 3). Vplyv
na umiestnenie vinic mohla mat' aj exploatéacia okoli-
tych vhodnejsich lokalit za u¢elom realizacie banictva.
Vinohradnictvo je mozZné spajat’' s tymto povolanim. Vy-
skumom bolo dokazané, ze niektoré rodiny, napr. Pfaff,
sa aj po zatvoreni bani zaoberali produkciou vina, ¢im sa
snaZili o kompenzaciu straty prijmov.

Chmelnice sa nepodarilo lokalizovat, avSak pisom-
né zmienky poukazuju na skutoénost, Ze pestovanie
chmelu a produkcia piva bola neodmyslitelnou zlozkou
hospodarstva mestecka od stredoveku.

Ovocné sady boli sucastou polnohospodarskej pro-
dukcie Nitrianskeho Pravna. Vacésinou sa nachadzali
v tesnej blizkosti intravilanu, nadvazovali na dom, Sopu
a zahradu. Najvacsi rozvoj produkcie ovocia je mozné
predpokladat v 19. storo€i, v obdobi velkej hospodar-
skej krizy mestecka. Ovocné stromy sa sadili aj na tr-
valych trdvnych porastoch a ornej péde, kde sluzili na
obcCerstvenie a oddych v tieni. Vzhladom na skuto¢nost,
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Ze miestni obyvatelia pod vplyvom akulturacie pouzivali
nemecké ekvivalenty pbévodnych slovenskych pomeno-
vani suvisiacich s pestovanim a spracovanim ovocia, je
mozné predpokladat, Ze v €asoch rozvoja banictva ne-
bolo ovocinarstvo v skimanej lokalite rozvijané v kon-
texte nemeckej kulturnej enklavy.

Blizkost mesta Kremnica, ktoré bolo v skimanom ob-
dobi 16. az 18. storoCia centrom banictva v Hauerlande,
podnietila rozvoj Zivo€iSnej produkcie a nadvéazujucich
remesiel, uspokojujucich potreby mestanov a robotni-
kov. Tento proces zabezpedil kultirnu vymenu z dévodu,
Z2e Kremnica predstavovala ekonomické, socialne a kul-
turne ohnisko, z ktorého sa Sirili kulturne inovacie.

V roku 1636 vymieraju Turzovci, o rok neskér ziska-
va bojnické panstvo rodina Palfi (Zabensky 2016: 128).
Prioritou nového majitefa Nitrianskeho Pravna nebola
podpora banskych aktivit, ale rozvoj pofnohospodar-
stva. Z tohto dévodu vznikla v skimanom uzemi nova
orna pbda. Klimatické a antropogénne faktory v§ak sp6-
sobili, Ze mala nizku Urodnost a jej obhospodarovanie
bolo nerentabilné.

Neurodna pdda a celkova stagnacia hospodarstva,
hlavne upadok remeselnej vyroby v 19. storodi, pod-
nietili rozvoj sezénnych polnohospodarskych prac. Pre-
ferovanou lokalitou bola Budapest a okolie (Richter —
Schwertsik 1979: 73).
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Obr. 6. Proces spracovania hrozna na drevorezbe od Bubenku z roku 1679. Zdroj: Kolektiv 1975: 769
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Transformacia sociadlnoorganizacnej struktiry spo-
lo€nosti

Nitrianske Pravno sa v stredoveku stalo pre skumanu
Cast’ Hauerlandu centrom banictva. Tato skuto€nost pod-
nietila rozvoj Specifickej socialnoorganizacnej Struktury
stredovekého mestecka, ktora sa prejavila v socialnych
a vyrobnych vztahoch. Na jej pomyselnom vrchole sa
nachadzala vrstva taziarov, ktori vlastnili banské po-
lia. Zamestnavali robotnikov, ktori sa na ich pozemkoch
zaoberali taZzbou a spracovanim zlatonosnych rozsypov.
Remeselnici ich zasobovali potrebnymi produktmi. Podob-
nu funkciu zastupovala aj polnohospodarska produkcia.
hospodarski robotnici (hofieri) a banski robotnici.'®

V 17. storoCi dochadza k vyraznej zmene. Banictvo
prestava byt hlavnym zdrojom Zzivobytia. Z pévodnych
taZiarov sa stavaju sedliaci a remeselnici. MeStania, kto-
ri sa v minulosti zaoberali vyluéne pofnohospodarstvom,
ziskavaju vacsi spolo€ensky status. Z vrstvy banskych
robotnikov sa stavaju zeliari a hofieri. Socialnoorga-
nizacna Struktdra v Nitrianskom Pravne degradovala.
NajvyznamnejSimi prostriedkami uspokojovania potrieb
bola koncom 17. a v 18. storoci zivoCiSna produkcia, re-
mesla a lesné hospodarstvo.

Potrebné je poukazat na skutoCnost, Ze Nitrianske
Pravno nebolo slobodnym kralovskym mestom a pra-
ve z tohto dévodu sa tu vyprofilovala odliSna Struktura
spolo¢nosti v komparacii napr. s Kremnicou a Banskou
Stiavnicou. Zemepan mal vadsie prava zasahovat do
zalezitosti mestecka. Tie sa prejavili napr. existenciou
panského hospodarskeho dvora.

Od zalozenia mesta v 14. storoci a po UspesSnej tazbe
Zlata v 15. storoCi dochadzalo k neustalemu zhorSovaniu
Zivotnej urovne obyvatelov. Koncom stredoveku sa z mes-
ta stava mestecko (Pucik 2018: 62). Miernu gradaciu je
mozné identifikovat v 17. a 18. storo€i. Najvacsia kriza
nastava v 19. storoc€i, kedy velka ¢ast miestnych obyvate-
l[ov zagina vykonavat sezonne prace,'® pricom dochadza
aj k vystahovalectvu (Richter — Schwertsik 1979: 75).

Degradacia socialnoorganizacnej Struktury, ktora su-
visi s ekonomickou stagnaciou sa musela prejavit' aj vo
vztahoch s majoritnym slovenskym obyvatelstvom sid-
liacim v okolitych obciach. Socialny status pévodnych
nemecky hovoriacich banskych podnikatelov a mesta-
nov sa postupne dostava na uroven bohat3ej vrstvy po
slovensky hovoriacich sedliakov.

Zaver

Ako uvadza americky antropolég Julian Steward,
evolucia kultury nespeje nutne ku komplexnosti, ale je
to predovsetkym proces hladania najlepSej adaptacie na
meniace sa prostredie (citované podla Macha 2007: 44).
Hlavnym evoluénym zlomom v spdsobe Zivota obyva-
tefstva Nitrianskeho Pravna bolo vyCerpanie zdrojov
nerastného bohatstva a s tym suvisiaci zanik banictva
v 17. storoci. Nasledujuce generacie sa museli adaptovat’
na zmeny prirodného aj spolocenského prostredia, ktoré
v skimanom prostredi nastali pritomnostou a €innostou
nemeckej minority. Obyvatel'stvo ostalo zavislé od prirod-
nych zdrojov s niz§ou hodnotou: dreva a pddy. V porovna-
ni s predchadzajucim obdobim zaloZzenym na tazbe zla-
ta, ktoré malo velku ekonomicku hodnotu, tak dochadza
k postupnej socio-ekonomickej degradacii.

Lokalne kulturne spolo¢enstvo mézeme chapat ako
adaptivny systém, prostrednictvom ktorého realizuje
Clovek ako €&len spoloCnosti svoj vztah k prirodnému
prostrediu. NajadaptivnejSie zlozky kultury predstavuju
technologie a ekonomika (Soukup 2004: 482), ktoré sa
v pripade skumanej lokality prejavili v krajine. Prirodné
prostredie v okoli Nitrianskeho Pravna vyrazne determi-
novalo spOsoby uspokojovania potrieb miestneho oby-
vatel'stva, hlavne po zaniku banictva.

VyCerpanie nerastnych zdrojov spbsobilo zmenu vo
vyuzivani technolégii. Tie pdvodné bolo nevyhnutné mo-
difikovat’ s akcentom na ich vysSiu efektivitu, resp. zava-
dzat nové. Prikladom je modifikacia banskych stup na
valchy sluziace na spracovanie ov€ej viny v Chvojnici
a Nitrianskom Pravne (Zabensky 2021: 67).

Zmenil sa spbésob obzZivy, o malo vplyv aj na dalSie
zloZzky kultdry, napriklad na Upadok a rozvoj niektorych
remesiel. V skimanej lokalite doSlo k rozvoju pastierstva
a polného hospodarstva.?® Reprezentuje ho najma sa-
ladnictvo, ktoré sa za&alo intenzivne rozvijat po zaniku
banictva, pricom Casto vyuzivalo exploatovanu krajinu
s Clenitym terénom v pohori Mala Magura. Jeho pod-
statou bol sezénny chov oviec. Polné hospodarstvo sa
rozvinulo v blizkosti sidla a v menej ¢lenitom teréne, vy-
znacovalo sa nizSimi vynosmi vzhladom na klimatické
a antropogénne?! vplyvy.

Kultrna krajina predstavuje akysi odtlaCok kultury
v Uzemi. Je vysledkom cielenych zasahov, ktoré v nej boli
realizované za Ugelom uspokojovania potrieb. Cim dalej sa
posuvame na €asovej osi do minulosti, tym mala potreba
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ziskania potravy vacsi vyznam, bola nutnostou. Z tohto
dévodu vypovedaju archetypy a mozaiky historickej kra-
jinnej Struktury analyzované v tejto Studii vo velkej miere
o spbsoboch obzivy. Krajina v tomto pripade predstavuje
médium, ktoré tieto informacie zachovalo do su¢asnosti.
Zaroven vyjadruje vztah ¢loveka/spolocnosti k nej,
ktory je vyjadreny prostrednictvom genia loci. Ten v sebe
zahffa vplyv jedinca, ktory krajinu vnima a pretvara na
z&klade svojich subjektivnych pocitov. Prikladom mdze
byt zakomponovanie salasa do okolitého terénu. V sku-
manom Uzemi je v8ak viac zastupeny vplyv spolo¢nosti,
ktory sa prejavuje institucionalizovanym spravanim,
a tym aj zasahmi v krajine. Prikladom je systém ryzo-
vacich jarkov, ktoré mali r6znych majitefov, ale vyuzi-
vali rovnaku technolégiu. Tento vplyv je vSak synergic-

ky, ako Clovek ovplyvnuje krajinu, tak aj okolie vytvara
v jedincovej duSi takzvanu ,inscape‘: vnutornu krajinu
(Cilek 2010: 6), ktora formuje vlastnosti ¢loveka, resp.
spolocnosti. Tieto skutoénosti viedli k evolucii vnutorné-
ho hodnotového systému aj v skimanom tzemi a k for-
movaniu Specifickej duchovnej a materialnej kultary.

Na zaver je mozné kon$tatovat, Ze lokalna kultura sa
prispdsobila zmenam v prostredi zapri€inenymi banictvom
iba CiastoCne. NajddlezZitejSimi faktormi, ktoré ovplyvnili
proces kulturnej zmeny bol zanik banictva, nasledny roz-
voj lesného hospodarstva, zivo&iSnej produkcie a reme-
siel. Ekonomicka a socialna kriza v 19. storoCi spdsobila
Upadok, na ktory nadviazali udalosti v obdobi 2. svetovej
vojny. Po odsunoch obyvatelstva z Nitrianskeho Pravna
a okolia nemecka kulturna enklava zanikla.

Prispevok vznikol vdaka podpore grantovej schémy VEGA 1/0127/21 Etnokultdrne aspekty nemeckého minoritného spolocenstva

s prihliadnutim na fenomén banictva na hornej Nitre.

POZNAMKY:

1. VSetky uvedené dokumenty su citované a ramcovo analyzované
v kapitole s nazvom Suéasny stav badania.

2. Anna Husarova (* 1944); Marta Solavova (* 1942); Rastislav Haro-
nik (* 1948); Maria Stiffelova (* GDPR); Jan Bacik (* 1933); Frantisek
Matuska (* 1927) a Andrej Richter (* 1980).

3. Historicky krajinny archetyp je mozné definovat ako $pecificky pr-
vok sucasnej krajinnej truktary s archaickymi znakmi a prirodnymi
alalebo kulturnymi hodnotami, ktory reprezentuje relikt zo starsie-
ho obdobia. Historicku (krajinn) mozaiku zasa charakterizujeme
ako subor historickych prvkov v sucasnej krajinnej Strukture, ktoré
tvoria uceleny komplex, je tazSie mapovatelny po jednotlivych prv-
koch (Hrngiarova 2010: 177).

4. Ku kazdému v teréne identifikovanému krajinnému prvku sa zosta-
voval vyskumny list, ktory pozostaval z nasledovnych zaznamena-
nych skutoénosti: nazov, definovanie polohy, informacie z predcha-
dzajucich vyskumov, toponyma a analyza pisomnych prameriov,
informacie identifikované pri obhliadke lokality a analyze lidarovych
snimok, udaje ziskané od informatorov, povesti, hypotézy a za-
very a fotodokumentécia. V prispevku boli pouZzité hlavne zavery
z vyskumnych listov.

5. Analyzované boli prevazne historické mapové podklady z prvého
vojenského mapovania Rakuskej monarchie (1763-1785), skiuma-
né Uzemie bolo mapované v roku 1783 a z druhého vojenského
mapovania Rakuskej monarchie (1806-1887). Nitrianske Pravno
bolo zmapované v roku 1839. Dal$ie, v poradi tretie vojenské ma-
povanie, sa uskutocnilo v rokoch 1869-1889, v Nitrianskom Pravne
v roku 1889. Preskimana bola aj topograficka mapa z roku 1955.

6. Na zaklade vyskumu je mozné konstatovat, Ze koncom 16. storo-
Cia dosiahlo banictvo svoj vrchol, v neskorSich obdobiach stagnuje
a zanika.
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7. Rok 1783 bol vybrany na zaklade mapového dokladu z prvého vojen-
ského mapovania (1763 — 1785), ktory ulahéil tvorbu VKK.

8. Na tvorbu VKK nebol vyuzity geograficky informacny systém GIS,
ale topograficka mapa z roku 1955 a mapovy podklad z prvého vo-
jenského mapovania Rakuskej monarchie. Ten sa vyznacuje niz-
Sou presnostou. Z tohto dévodu maju vyrezy réznu Sirku.

9. Je potrebné poukazat na skuto€nost, Ze niektoré publikované za-
very uz boli v si€asnosti prekonané novsimi odbornymi a vedec-
kymi vystupmi.

10. Vyber prispevkov z tohto €asopisu s akcentom na Nitrianske Prav-
no a okolie je su¢astou OA NP. Nezachovali sa v$ak titulné listy
Casopisov, takze nie je mozné identifikovat &islo vydania.

11. Problematikou tazby a spracovania zlatonosnej zeminy sa zaobe-
ré4 Zabensky (2021: 89-99).

12. Aj v skumanej lokalite boli vinohrady oddelené od okolitej pody
a vSetky zmieriované lokality sa nachadzali v masive jedného vrchu.

13. V ramci poddanskych povinnosti vo¢i zemepanovi.

14. Problematickym faktorom pri tejto analyze mézu byt chybaijuce,
respektive nepresné Udaje o dominidlnej, rustikalnej a kurialnej
pode.

15. Nasved¢&uje tomu toponymum Laanédcke (Lanové polia).

16. K tomuto zaveru dospeli aj Horédk a Klir (2017: 53) na zaklade
pedochemickej analyzy funkénej Struktury systému hospodarenia
Waldhufendorf v Eeskej stredovekej dedine Spindelbach.

17. Sevci sa zaoberali spracovanim koZe a jednoduch&ej obuvi, na
rozdiel od obuvnikov, ktori ju vyrabali a opravovali. V su¢asnosti
su obe slova vnimané ako synonyma.

18. Podrobnejsie informacie k socialnoorganizaénej $trukture stredo-
vekého mestecka Nitrianske Pravno je mozné ziskat v monografii
Vyskum banictva v okoli Nitrianskeho Pravna (Zabensky 2021).



19. Napriklad v roku 1895 mala az polovica evidovanych ob&anov pre-
chodny pobyt v Budapesti (Zemene 1985: 55).

20. V zmysle kulturnej ekologie sa rozlisuju Styri zakladné typy hospo-
darenia: lovecko-zberacské, pastierske, zahradnicke a komplex-
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Summary
The Impact of Mining on the Adaptation Process of the German Minority around Nitrianske Pravno with an Emphasis on
Agriculture

The study deals with the issue of the impact of mining on the process of adaptation of the German cultural minority with an emphasis
on agriculture. A multi-temporal analysis of sections of cultural and landscape layers was used to monitor these processes, which
compares the state of the cultural landscape with an emphasis on selected land-use classes. Emphasis is placed on the non-urban
area of Nitrianske Pravno, which was colonized by German-speaking inhabitants in the 14" century. The conclusions are aimed
at defining specific factors influencing the adaptation of the agricultural landscape. These include, in particular, the shape of the
land as a remnant of emphyteutic colonisation, the exploitation of the non-urban area for mining, the unsuccessful development of
agriculture, the development of livestock production and crafts, and the stagnation and extinction of viticulture. Other conclusions
are focused on changes in the social-organizational structure of the township and on the assessment of the adaptation process.
For more relevant assessment of the issue in question, the analysis of land-use classes was also used. Its results confirm some
of the conclusions presented in this paper.

Key words: Nitrianske Pravno; adaptation; agriculture; cultural landscape; German cultural enclave; mining.
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QUO VADIS? CESKE A MORAVSKE ZEMEDELSTVi V LETECH 2000-2020

Pavel Novak (Nirodni zemédélské muzeum)

Problematika transformace socialistického zemédél-
stvi na nové politické a hospodarské podminky v 90. le-
tech 20. stoleti jiz byla v zakladnich rysech z historic-
kého pohledu zmapovana Vaclavem Prachou (2009)
a Zderikem Hrabou (2013). Pronikavy sociologicky po-
hled dodal Bohuslav Blazek v dile Venkovy. Anamnéza,
diagndza, terapie (2004). Pfes rok 2000 je dovedena
etnologicka prace o sociokulturni proméné moravského
venkova Miroslava Véalky (2011). Ze slovenské etnolo-
gické produkce je tfeba vyzdvihnout prace Olgy Dang-
lové Dekolektivizacia a stratégie preZitia v polnohospo-
darskych druzstvach (2004) a Slovensky vidiek: bariéry
a perspektivy rozvoja (2006). VySe uvedené texty jsou
Sifeji zaméfené, tematice prfedkladané studie je nejbliz-
Si zavér kapitoly ,Promény agrarni vyroby“ uvedeného
dila Miroslava Valky. Charakteristické je, Ze autofi jsou
etnology ¢&i sociology, zatimco historici si ponechéavaji
od tématu ¢asovy odstup. Z téchto divodl je nezbytné
vyuzivat ekonomickou a statistickou literaturu, v niz byl
zhodnocen predev§im vstup CR do EU, a predevsim
statistické prameny.

Tato studie vychazi ze statistickych prament publiko-
vanych Statnim Ufadem statistickym, Ministerstvem ze-
médélstvi a jemu podFfizenych organizaci a Ministerstvem
pramyslu a obchodu.! Cast pramen( vedle statistickych
dat obsahuje i ekonomické analyzy. Lze olekavat, Ze
se zménou spoleCné zemédélské politiky Evropské
unie, ktera nastala po roce 2020, se zahy objevi i studie
hodnotici pfedchozi etapu spoleéné zemé&délské politiky.

Studie ma prehledovy charakter, je zpracovana za
pouziti historickych metod komparace a typologie a me-
tod statistickych, nikoliv etnologickych a antropologic-
kych. Jejim cilem neni zkoumat zemé&délstvi po strance
etnologické ¢i antropologické, ale dodat etnologiim a an-
tropologlim tvrda data tvofici podklad pro jejich badani.

Pfedkladany text se pokous$i ukazat zakladni trendy
ve vyvoji Ceského zemédélstvi mezi lety 2000 a 2020.
Klade si nasledujici vyzkumné otazky: Je Ceské zemé-
délstvi ekologické? Jsme v zemédélskych produktech
sobéstacni? Jak se zménila struktura zemédélské vyroby
a jakych vysledkd (naturalnich vynost) dosahujeme ve
srovnani s jinymi zemémi? Do jaké miry jsme zavisli na

dotacich? Patfi budoucnost ¢eského zemédélstvi rodin-
nym farmam nebo velkym zemé&délskym spole€nostem?
Jsou ekologi¢ti zemédélci schopni uzivit obyvatelstvo
CR? Dokazi to samé rodinné farmy? Je Seské zemé&dél-
stvi dostateéné chranéno pred zahraniéni konkurenci?
Pro¢ v supermarketech najdeme pfedevsSim dovozové
zemédélské produkty? Jsou Cesti zemédélci pfipraveni
na zmeénu spole¢né zemédeélské politiky? Konéi podnika-
ni zemédélcu ziskem nebo ztratou? Jak jsou na tom ve
srovnani s ostatnimi odvétvimi narodniho hospodafrstvi?
Je Ceské zemédélstvi trvale udrzitelné? Je nutna zasad-
ni zména Ceské zemédélskeé politiky?

Jak se zménilo v uplynulém dvacetileti ¢eské zemé-
délstvi

Zemédelska vyroba prosla v letech 2000-2020 vy-
znamnymi zménami. V rostlinné vyrobé se zménila struk-
tura péstovanych plodin. K poklesu ploch doslo zejména
u tradi¢nich exportnich plodin — u jeémene a cukrovky.
ZmenSily se i plochy konzumnich brambor a potravinar-
ské pSenice. Naopak vzrostly plochy oseté dotovanou
fepkou olejkou. O zménach v rostlinné vyrobé svédci
i druhy zakladni ukazatel jeji urovné, a to jsou hektarové
vynosy. Ty se u jednotlivych plodin zvySily zhruba o tfe-
tinu, u jeémene dokonce o dvé tfetiny (Zelené zpravy
2000-2020). Na hektarovych vynosech se podilela pfe-
devsim kvalitni osiva, méné jiz hnojeni a ochrana rostlin
a Uroven péce o tyto plodiny béhem vegetace.

Ponékud odlidny obrazek dostaneme, zasadime-li
hektarové vynosy CR mezi staty EU. Cesky hektaro-
vy vynos pSenice se postupné dostal z dvanactého na
osmé misto mezi staty EU a i pfes zlepSovani jsou Ceské
vynosy pSenice pouze prdmeérné (Statistical Yearbook —
food and agriculture 2000—2020).

Jesté k vyraznéjSim strukturalnim zménam nez v rost-
linné vyrobé doslo ve vyrobé Zivocisné. Ve sledovaném
dvacetileti poklesly o 11,3 % stavy chovaného skotu,
0 58,3 % stavy prasat a 0 24,3 % drlibeze. Naopak ov-
ci a koz se na konci sledovaného obdobi chovalo vice
nez dvojnasobné. V souvislosti s rozvojem rekreaénich
aktivit 0 46 % vzrostly i poCty koni (Zelené zpravy 2000-
2020, kapitola ,Stavy hospodarskych zvirat®).
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Roc¢ni dojivost na jednu kravu se zvySila o témér
70 %, denni pfirdstky chovanych jateénych byku vzrostly
0 15 %, prasat pak dokonce 0 45 %. O 12 % se zvysila
i snaska vajec na jednu nosnici za rok (Zelené zprévy
2000-2020, kapitola ,Zivog&isna vyroba a jeji bilance).

Na narlstu uzitkovosti se podilel pfedevsim kvalit-
ni plemenny materiél, kvalitni krmiva a veterinarni pé-
Ce i rychle se zlepSujici technologie, ktera umoznovala
kazdodenni davkovani krmiva podle konkrétni kondice
kaZdého zvifete.

V mezinarodnim srovnani v ro€ni dojivosti mléka neni
pozice CR nijak vynikajici. Z &trnacté pozice se postupné
propracovala na sedmou a zaradila se tak mezi pramér-
né zemé EU.

Ekologické zemédélstvi

Vyznamnym fenoménem pocatku 21. stoleti je rychle
se rozvijejici ekologické zemeédélstvi, jez existuje v fadé
podob. Nejrozsifengjsi jsou ekofarmy hospodafici na tr-
valych travnich porostech v horach a podhfi, kde chovaji
dobytek. Mnohem méné farem hospodafi na orné pudé,
¢ast ekofarem obhospodafuje sady, a zejména vinice.
Ekofarmy jsou na jedné strané mala rodinna hospodai-
stvi, na druhé farmy s vice nez 2 000 ha, pfi¢emz nejvice
se rozvijela hospodafrstvi s 10-50 ha. V uplynulém dvace-
tileti se vymeéra ekofarem postupné zvySovala a souasné
zanikaly nejvétsi farmy. V roce 2000 existovalo 463 ekofa-
rem a o dvacet let pozdéji jiz 4665 (Rocenky ekologického
zemédélstvi). Podil ekofarem na obhospodafované pudé
vzrostl z 3,86 % na 15,28 % a je jednim z nejvysSich v Ev-
ropé. Vyznamna omezeni v ekologickych technologiich
péstovani hospodarskych plodin se odrazeji v jejich zhru-
ba polovi¢nich vynosech vici konvenénimu zemédélstvi.
Podil ekofarem na produkci obilnin €inil v roce 2020 3 %
z celkové produkce a 0,7 % z produkce brambor. Z eko-
logickych chovu pochazelo rovnéz 8,7 % hovéziho masa,
0,1 % veprového a 0,1 dridbeziho masa. Biomléko se na
produkci mléka podilelo 1 % a vejce 0,14 %, z ekofarem
pak pochazlo 11 % skopového a koziho masa (Ekologické
zemédslistvi v CR 2008-2029; Zelené zpravy 2000-2020,
kapitola ,Ekologické zemédélstvi®).

Ekologické vyrobky jsou vzhledem k rliznym omeze-
nim a vysokému podilu ruéni prace drahé a jen velmi ob-
tizné si razi cestu na domaci trhy. Cast své produkce musi
ekozemédélci proto vyvazet a ast prodavat za ceny kon-
vencnich vyrobku, které zpravidla nepokryji jejich naklady.
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Stat ma zajem na rozvoji ekologického zemédélstvi,
a tak ho dotuje. Objem dotaci vzrostl z 96 milionli K&
v roce 2000 na 1 425 miliond v roce 2020 (Zelené zpra-
vy 2000-2020). Stat rovnéz umozriuje soub&h konvenc-
niho a ekologického zemé&dé&lstvi pfi pfisném oddéleni
produktd obou vyrobnich smérd. Umoznuje rovnéz pre-
chodné obdobi k ekologickému zemédélstvi, béhem né-
hoz Ize jiz Cerpat dotace.

Ekologické zemédélstvi jeSt€ hodné dlouhou dobu
nebude schopno dosahnout takové produkce, kterd by
umoznila nahradit produkty konvenéniho zemeédélstvi.
Ekologické produkty tak budou i v blizké budoucnosti
nadstandardem, za néjz si budeme muset pfiplatit. Do
jisté miry probiha ekologizace konvenéniho zemé&délstvi
zejména formou metodickych postupu dobré zemédél-
ské praxe tykajici se napf. vymér ploch osetych jednou
plodinou, bezorebnych technik zpracovani ptdy apod.

Zaroven je nutné si uvédomit, Ze ekologické zemé-
délstvi ma i mimoprodukéni funkce jako je udrzba kra-
jiny, obrana pfed vylidiovanim venkova a vyrovnavani
regionalnich rozdild.

Sobéstaénost ceského a moravského zemédélstvi

Je Ceské zemédélstvi sobéstatné? Na tuto otazku
nelze jednoznacéné odpovédét, nebot vétsina rostlinnych
produktd se po celé sledované obdobi vyvazela. Jediné
konzumni brambory bylo ve stale vétS§im mnozZstvi nut-
no dovazet. U Zivocisnych vyrobk( byla situace odlisna.
Kromé& hovéziho masa a mléka bylo k uspokojeni po-
ptavky nutno vSechny ostatni produkty dovazet (Zelené
zpravy 2000-2020). Je vSak bézné, Ze stejné produkty
se soucasné vyvazeji i dovazeji, a proto se pojem ,sobé-
sta¢nost* nahrazuje terminem ,potravinova bezpec¢nost,
tj. schopnost statu pokryt potfebu zakladnich zemédél-
skych vyrobkil. CR ve sledovaném obdobi patfila mezi
potravinové bezpecné zems§.

Nepotravinarské vyuziti zemédélskych produktu

Vitanou moznost dal§iho vyuZiti zemédélskych plodin
a odpadu z nich predstavovalo jejich vyuziti pro nepotra-
vinafské ucely, a to v energetice a v dopravé. V ener-
getice se od pocatku druhé dekady 21. stoleti zacaly
v zemeédélskych podnicich budovat bioplynové stanice
spalujici odpady i Cast zemédélské produkce. V poloviné
druhé dekady se zacaly budovat v zemé&délskych podni-
cich i fotovoltaické elektrarny.



V dopravé se bioslozky vyprodukované zemeédélci
pfimichavaly do pohonnych hmot. Na vyznamu tato ¢ast
odbytu zemédélskych produkt nabyla v roce 2007, kdy
se povinné pfimichavala bioslozka FAME do motorové
nafty a od nasledujiciho roku se rovnéz povinné pfimi-
chaval bioethanol do motorového benzinu. Vedle toho
se vyrabéla vysokoprocentni nafta SNM30 s ethanolem
E85. V roce 2020 bylo z davodu snizovani emisi od vy-
roby vysokoprocentnich biopohonnych hmot upusténo.

Pro uplnost dodejme, Ze nékteré zemédélské plodi-
ny, pfedevsim IéCivé a aromaticke rostliny (zejm. kmin,
ostropestfec a namel naockovany na Zitu) spolu s ma-
kem byly vyuzivany i ve farmaceutickém, pfipadné
kosmetickém pramyslu. Jejich mnozZstvi se sice
zvysovalo, ale v ramci celkové zemédélské produkce se
jednalo o zanedbatelny objem.

Agroturistika

Novym smérem zemé&délského podnikani, ktery mél
doplriovat vypadky pfijmd z tradi¢ni rostlinné a ZzZivo-
¢isné vyroby, se stala agroturistika (BenesS 2001: 187).
ZacCala se rozvijet pfedevsim v podhorskych krajinové
zajimavych oblastech. V 90. letech do ni byly vkladany
velké nadéje. Dvé uplynula desetileti vSak ukazala, Ze
je okrajovou zalezitosti, které se vénuje nékolik stovek
zemé&délcd, predevsim rodinnych farem. Uspéch méla
pouze tam, kde ubytovani s moznosti poznat praci ze-
meédélcu bylo kombinovano s prodejem vlastnich zemé-
délskych vyrobku.

Kdo zastupuje zajmy zemédélcti?

Ceské zemédélstvi je vnitrné nejednotné a kazda
skupina zemédélcli ma svoje vlastni zajmy, které se
snaZzi haijit prostfednictvim zdjmovych organizaci. Nad
nimi stoji Ceska agrarni komora, profesni organizace
s povinnym C&lenstvim, ktera sdruzuje vSechny
zemeédélce. Z opatfeni prosazenych Agrarni komorou
movana jednotna zemédélska druzstva (JZD) a privati-
zované statni statky, zpravidla mnohem vice nez mali.

Vedle Agrarni komory existuji i dobrovolné zemédél-
ské organizace. Nejvyznamnéjsi jsou dveé. Je to jednak
Zemédélsky svaz, ktery zastupuje velké zemédélské
podniky, jednak Asociace soukromého zemédélstvi, za-
stupujici drobné zemédélce, pfedevsim rodinné farmy.
Politika Asociace je vzhledem ke struktufe zapadoevrop-

ského zemédélstvi zalozeného z velké Casti na rodin-
nych farmach blizsi politice Evropské unie nez politika
Agrarni komory. Mezi Asociaci soukromého zemédélstvi
a Zemeédélskym svazem probihaji neustalé stfety.

Zemédélstvi a venkovska krajina

Nejnapadnéjsi zménou, kterd se odrazila na tvafi kra-
jiny v postsocialistickém obdobi, byl ustup od intenzivni
k extenzivni vyrobé&, a to konkrétné tam, kde péstovani
plodin nepfinaSelo odpovidajici vysledky. Zde pole na-
hradily trvalé travni porosty, na nichz se obvykle pasl do-
bytek. Jednalo se vétSinou o podhorské a horské oblasti.
Po vstupu CR do EU podpora téchto znevyhodnénych
oblasti zesilila tak, Ze se zde vyvinul smér zemédélské-
ho podnikani nazyvany udrzba krajiny. Bez prace téchto
zemédélcl by se pfirozenou obnovou z horskych a pod-
horskych pozemku stal postupné les, ktery by zvysil i tak
po celé obdobi vzristajici plochy lesu.

Ke krajinnym zmé&nam vSak dochazelo i v niZSich po-
lohach s intenzivni zemédélskou vyrobou, a to zejména
v zavérecné Ctvrtiné sledovaného obdobi, kdy stat zacal
podmiriovat vyplatu ploSnych dotaci na hektar splnénim
podminek tzv. greeningu (ozelenéni), tj. uplatiiovani
zemédélskych postupl pFiznivych ke klimatu a Zivot-
nimu prostfedi. V nizinach a pahorkatinach i nadale
existovala pole s obilninami, okopaninami a s rapidné
rostoucimi plochami dotovanych olejnin aj. Stat pozado-
val, aby pudni bloky oseté jednou plodinou byly ome-
zeny na erozi ohrozenych pudach urcitou velikosti. Pro
rok 2020 to bylo 20 ha a zacalo se jednat o je$té mensi
vymére. Dlavod byl prosty — velké sklizené plochy rychle
vysychaiji, podléhaji erozi a otepluji i okolni pozemKky.

DalSim opatfenim greeningu je seti meziplodin —
picnin, které svymi kofenovymi bakteriemi produkujicimi
dusik pfispivaji k ozdravéni pldy. Jinym z opatfeni
ménicim zemédélskou krajinu je zakladani pasu
s picninami délicimi velké bloky obili ¢i okopanin apod.
Krajina dostava jemnéjsi zrno a barevné se postupné
meéni ze Zluta do zelena. Do hry vstupuje po vice nez
stoleti opét uhor.

V obrazu krajiny se zaCinaji uplatfiovat zelené plosky
Jlesiki“ rychle rostoucich dfevin péstovanych na ener-
getickou Stépku pouzivanou ve vytapéni. Soucasné se
pfedevsim na polnich &i luénich pozemcich s jizni dis-
pozici objevuji Casto rozsahlé plochy fotovoltaickych
elektraren.
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Modernizuji se zemédeélské arealy a vyrUstaji zde
nové velkokapacitni stavby. Méni se i vesnice. Subur-
banizace postupuje do stale mensich obci ve stale vét-
Si vzdalenosti od mést a ornou pudu nahrazuji satelity
domku méstského typu.

Zemédélska ptida

Zaklad zemédélstvi tvofi puda. Zemédélska puda
tvofi vice nez polovinu veskerého padniho fondu CR.
Mezi lety 2000 a 2020 se zemédélsky pudni fond zmen-
Sil 0 79 692 ha, tj. 0 1,9 %, a v roce 2020 mél rozlo-
hu 4 200 204 ha. Pokles vyméry kulminoval kolem roku
2010, pozdéji se rychlost ubytku jiz postupné snizovala
(Statistické rosenky CR 2000—-2020, Zemédslstvi, kapi-
tola ,Obhospodarfovana zemédélska puda a osevni plo-
chy zemédélskych plodin®). Nejvétsi podil na snizovani
vyméry pudniho fondu mély nové stavby, nebot kolem
velkych mést vznikaly skladové &i obchodni zény a ko-
lem vSech mést a s urcitym zpoZzdénim i kolem vesnic
vyrustaly nové satelity s charakteristickou absenci ob-
Canské vybavenosti.

Nejvyznamnéjsi kategorii zemédélské pldy je plda
orna. Jeji pokles byl jesté prudsi, a to o0 4,95 % (Statistic-
ké rogenky CR 2000-2020).

Co do rozlohy druhou nejvyznamné;jsi kategorii ze-
médélské pudy tvofi trvalé travni porosty, kterych pfiby-
lo 6,4 %. Z uvedeného je patrné, ze zatraviiovani poli
nadale pokracovalo. Ubylo 15 % chmelnic, 10 % sad(,
pfibylo naopak pfes 31 % vinic. PFi¢inou narlstu ploch
vinic byla politika EU, jez umozhovala dotovanou obnovu
zaniklych vinic.

V letech 2000—-2020 se zhorSovala kvalita puady. Exis-
tuje fada faktorl, které kvalitu ptdy snizuji. Vyrazné se
zvySila vyméra pudy ohrozené vodni a vétrnou erozi.
Snizil se rozsah podmacené plochy, ale sou¢asné vy-
razné vzrostly plochy ohroZzené suchem. Obnovou vap-
néni se podafilo zastavit acidifikaci, nasazenim techniky
méné zatézujici pldu se také podafilo zastavit hrozivé
rostouci utuzeni pudy, které omezovalo mnozstvi vody,
kterou byla schopna plida zadrzet (Zelené zpravy 2000—
2020, kapitola ,Stav zemédélské pudy*).

Od roku 2004 je pro vyplaceni podpor zemédélcim po-
vinné dodrZovat standardy ,,Dobrého zemédélského a en-
vironmentalniho stavu“ (GAEC) a ,Povinnych pozadavk(
na hospodareni“ (SMR) v oblasti Zivotniho prostiedi a ve-
fejného zdravi, zdravi zvifat a zdravi rostlin. Obsahuji po-
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stupy, jak hospodafrit v oblastech postizenych vodni &i vé-
trnou erozi. Jednim z vyznamnych protieroznich opatfeni
byly Setrné zplisoby zpracovani pudy, zejména orby, kdy
klasickou hlubokou orbu nahradila orba vyrazné mélci, &i
pFfimo jiz bezorebné technologie zpracovani pldy. DalSim
opatfenim bylo zatravnéni nejohrozenégjSich ploch ¢i pés-
tovani picnin na orné padé a vylouceni Sirokofadkovych
kultur na erozi ohrozenych pldach.

Hnojeni a ochrana rostlin — chemie v zemédélstvi

Vzhledem k vyrazné redukci zivogisné vyroby zejmé-
na v poslednich letech dochazi k pozvolnému propadu
disponibilniho mnozstvi statkovych hnojiv2. Ve zvySené
mife jsou naopak vyuzivana organicka hnojiva v€etné
zeleného hnojeni. Statkova hnojiva v§ak dokazi nahra-
dit jen z&asti. MnozZstvi prGmyslovych hnojiv se postup-
né v dlsledku financnich obtizi zemédélskych podniku
snizuje. Mezi lety 2000 a 2020 se jejich mnozstvi v Cis-
tych zZivinach v kg na ha obhospodafované pudy snizilo
ze 43 na 17,7 kg (Statistické roéenky CR 2000-2020,
zemeédélstvi, kapitola ,Spotfeba mineralnich hnojiv*).
Ceské zemédélstvi se tak zasluhou ekonomického
vyvoje, ktery nepfeje zivocisné vyrobé, a zvySeni cen
nedostatku organické hmoty nelze urodnost pldy trvale
udrzet a bez prdmyslovych hnojiv se — pokud chceme
zachovat hektarové vynosy (se zvySenou plochou plo-
din nelze pfi omezeném pldnim fondu podcitat) — je ne-
zbytné mineralni hnojiva pouzivat i nadéle.

Zajimavé je i mezinarodni srovnani urovné hnojeni.
Zemé jako Nizozemi, Francie, Némecko, Velka Britanie
Ci Japonsko pouZzivaji nasobky ¢eskych davek umélych
hnojiv. Zatimco v CR davky hnojiv stoupaly, ve vétsing
zapadoevropskych zemi klesaly, a to nékdy i velmi prud-
ce, v pfipadé Japonska dokonce pod uroveri CR (World
Food and Agricultural Yearbook 2000-2020, kapitola
~Spotfeba umélych hnojiv).

Chemii v zemédélstvi nepfedstavuji jenom uméla
hnojiva, ale i pesticidy. Jejich mnozZstvi v kg na ha se
zvySilo mezi lety 2000 a 2020 z 1,37 kg na 1,54 kg, {j.
0 12 %. V mezinarodnim srovnani vySe uvedené zemé
pouzivaly je$té vySSi nasobky mnozstvi pesticidu nez
hnojiv (World Food and Agricultural Yearbook 2000-
2020, kapitola ,Spotfeba pesticidd®). | pfes vyraznou
redukci b&hem sledovaného dvacetileti vyspélé zemé
pouzivaji vyrazné vice pesticidi nez CR.



Geneticky modifikované organismy v ¢eském a mo-
ravském zemédélstvi

Péstovani geneticky modifikovanych plodin je ve
svétovém méfitku jednim z G€innych feseni hladomoru
v rozvojovem svété. Evropu vice zajimaji rizika se
zavadénim GMO pro zivotni prostiedi a stavi se k jejich
péstovani, pfipadn& chovu geneticky modifikovanych
zvitat, spige negativné. V CR je povoleno pouze p&stova-
ni tzv. Bt kukufice odolné proti zavijec€i kukuficnému, kte-
ra se v CR péstovala v letech 2005-2015 (Zelené zpravy
2005-2015, kapitola ,Geneticky modifikované plodiny®).

V roce 2010 se pokusné péstovaly i geneticky modi-
fikované brambory Amflora s odliSnym slozenim Skrobu.

PrestoZe historie GM zemédélskych produktl rokem
2015 skoncila, zemédélsky geneticky vyzkum se nezasta-
vil. Od této doby se podafilo rozlustit genom nékterych
plodin a byly vyvinuty metody na vypinani & zapinani téch
genq, které prenaseji urité viastnosti. Do organismu jiz
neni tfeba pfenaset cizi geny z jinych organism(, a tim
pada hlavni namitka ochrancu pfirody i etik(. Genetika
v této nové podobé& nedéla nic jiného, nez co déla pfiroda
nahodile a co lidé délaji po stovky let pomoci Slechténi.

Struktura zemédélskych podniku

Prestoze transformace JZD a privatizace statnich
statkll probéhla jiz v 90. letech, vyvoj struktury zemé-
délskych podnikd se nezastavil ani po roce 2000. Po
vyrazném poklesu poctu podnikl v prvni dekadé se za-
¢al pocet podnikd vyrazné zvySovat. V roce 2000 exis-
tovalo 28 909 podnikl a v roce 2020 jiz 39 082 (Maco-
va — Cermakova 2021: 1). Témé&F o polovinu se zvysil
pocet podnikd pravnickych osob, zatimco pocet podnikl
fyzickych osob se zvysil jen 0 3 %. Sou€asné vyméra
podnikGi pravnickych osob po vétSinu obdobi klesala
a vymeéra pudy fyzickych osob naopak rostla. To svédci
o vyznamu podnikl fyzickych osob, ale i o menSi oblibé
této formy podnikani v zemeédélstvi.

Vymeéra podnik( bez rozdilu pravni formy podnikani
v prvni dekadé 21. stoleti vzrostla ze 136 ha na 152 ha,
ale poté se do roku 2020 zmenSila 121 ha (Zelené zpravy
2000-2020). Vyrazné rozdily jsou mezi pravnickymi
a fyzickymi osobami podnikajicimi v zemédélstvi.
V obou skupinach velikost obhospodafované pldy vy-
razneé kolisala. U fyzickych osob se pohybovala mezi lety
2000-2020 mezi 39 a 51 ha, u pravnickych osob, z&asti
dédicu socialismu, mezi 949 a 675 ha.

ZvySujicim se vyznamem podnik{ fyzickych osob se
tak Ceské zemédélstvi pomalu blizi zapadoevropskému
zemédélstvi. Tento zaveér je vSak nutné korigovat podilem
plochy obhospodafované pravnickymi a fyzickymi osoba-
mi. Pravnické osoby hospodafily pocatkem tisicileti na
tfech Ctvrtinach zemédélské pldy a jejich podil za dvacet
let klesl o pouhych 5 %. Cesta k zapadoevropské tvafi
zemeédélstvi je z tohoto pohledu — pokud je viilbec mozna
— realizovatelna az za desitky let. Z hlediska zemé&délské
produkce nejsou rodinné farmy jako typicti zastupci
podnikud fyzickych osob rozhodné schopny zajistit vyzivu
celého naroda. Jejich sila spoCiva v nabidce vlastnich
specializovanych, z velké ¢asti ekologickych, produktu.

Vibec nejvétsimi vliastniky pudy vSak nejsou jednot-
livé zemédélské podniky, ale agroholdingy, tj. seskupe-
ni firem z rliznych oboru. Jejich maijitelé se oznaduji za
agrobarony.® Tyto firmy ¢asto na pudé samy nehospoda-
fi, ale pronajimaji ji zemédeélskym spolecnostem. Pro né
neni ptda vyrobnim, ale investi¢nim prostfedkem, nebot
hodnota zemédélské pldy s jejim stale omezengjSim
mnozstvim vzdy poroste. Agroholdingy pfedstavuji pro
Ceské zemédélstvi i pro celou spole€nost riziko. Ndjem-
ci pady od agroholdingl pfi krizich prosté nevynosnou
zemédélskou ¢innost na rozdil od vlastnika pudy, ktefi
nemaji jinou moznost obzivy, opusti. Agroholdingy sice
pfijdou o najmy, ale pida jim zUstane zachovana. Na-
vic pfedstavuji vyrazné nebezpeci lobbovani v prospéch
nejvétSich vlastnikd pady ve vladé, ktera rozhoduje
o podminkach rozdélovani dotaci.*

Restituce a privatizace v zemédélstvi

V obdobi 2000-2020 dobihaly transformacéni proce-
sy 90. let (Zelené zpravy 2000-2020). Jiz v roce 2000
bylo ukonceno spravnim rozhodnutim 97,3 % restituci.
Bylo vydano 1 253 000 ha zemédélské a lesni pady, ne-
vydano s narokem na nahradu prostfednictvim Pozem-
kového fondu bylo 117 000 ha. Statni statky a obdobné
podniky hospodafici na statni ptidé byly privatizovany
formou zakladatelskych projektu. V roce 2000 jiz majetek
realizovanych zakladatelskych projektd dosahl vyse
98,1 % majetku zahrnutého do predlozenych zakladatel-
skych privatiza¢nich projektd.

V roce 2020 dostali plvodni majitelé jiz 1 296 004 ha
a 137 924 ha bylo nevydano s narokem na nahradu Stat-
nim pozemkovym ufadem. Ve stejném roce bylo 99,9 %
restituci jiZ ukonéeno a zbyvalo vypofadat nahrady za
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zabrany majetek a pozemky ve vysi 528,1 miliond K¢.
Privatizace statnich statk( jiz byla dokon&ena.

V roce 2012 se na zakladé zakona €. 428 o majetko-
vém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi
feSily cirkevni restituce. Ke konci roku 2020 bylo schva-
leno 3 227 dohod k pozemkdm o celkové vymére 25 566
ha, skute€¢né vydano bylo 12 577 ha.

Prestoze restituce a privatizace statni pady byla v roce
2020 fakticky dokoncend, zanechala v mnoha lidech pa-
chut. Zemédélska druzstva neméla dostatek atraktivniho
majetku, a tak ¢ast restituent dostala kus polni cesty ¢i
polni hnojisté, které mély sice u€etni cenu, ale realné ne-
byly obchodovatelné. Byvalym zemédélskym druzstviim
restituce komplikovaly Zivot a omezovaly je v podnikani.
Proto zakladaly nové spole€nosti, kam prevedly majetek,
a druzstvim v likvidaci ponechaly nevyfizené restituce.
V této dobé se také objevila Fada prekupnik(l pudy, kte-
fi vydélavali na neznalosti restituentd, a realny dopad
restituci byl maly. K navratu k hospodareni se odhodlala
jen mala ¢ast restituentu a restituované pozemky v mnoha
pfipadech ziskaly podniky tzv. agrobarond.

Zemédélstvi a narodni hospodarstvi

Zemédélstvi je jednou ze zakladnich soudasti narod-
niho hospodafstvi. Jeho pozice se v letech 2000-2020
pomérné vyznamné proménovala. Podil zemédélstvi
klesl z 2,31 % na 1,79 % hrubého domaciho produk-
tu (Zelené zpravy 2000-2020, kapitola ,Souhrnny ze-
meédélsky ucet®). Vydaje statu na zemédélstvi Cinily ve
stejném obdobi 1,58 — 1,2 %.

Podil pracujicich v zemédélstvi klesl z 3,16 % na
1,99 %. Jak klesajici podil zemédélstvi na tvorbé HDP,
tak i na zaméstnanosti je v mezinarodnim méfitku bé&zny
a svéd¢i o tom, Ze sméfujeme mezi vyspélé staty, kde pfi-
pada vysoky podil na HDP priimyslu, obchodu &i sluzbam
a zemédélskou vyrobu vzhledem k védeckotechnickému
pokroku staci pokryt stale mensi mnozstvi lidi.

Zemédélstvi byva ¢asto srovnavano s pramyslem.
Ukazatelem, ktery umoZzhuje porovnavat i velmi odlis-
né obory podnikani, je nadhodnota vyrobena jednim
prepoctenym (1j. po cely rok pracujicim) pracovnikem.
V zemédélstvi se mezi lety 2005 a 2020 tato nadhod-
nota zvysila ze 163 940 K& na 319 230 K¢, tj. vzrostla
o témeér 95 % (Zelené zpravy 2000—2020, kapitola ,Sou-
hrnny zemédélsky ucet, tabulky). V primyslu se zvysila
z 592 680 K¢ na 831 280 K& (Financni analyzy podni-
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kové sféry MPO 2000-2020, kapitola ,Pramysl, pfidana
hodnota®), coz je dano odliSnym charakterem vyroby, ale
narlst ve sledovaném obdobi ¢inil pouze 40 %. V nej-
rozvinutéjSich zemich je pfedstih pramyslu jesté vysSi
a vzrust produkce nadhodnoty vytvarené v zemédeélstvi
byva méné vyrazny. CR se fadi v tvorb& nadhodnoty
mezi stfedné rozvinuté zemé EU.

Vysoké naklady

Pro€ jsou naklady v Ceském zemédélstvi tak vyso-
ké? Duvodl je nékolik. Stale jesté nelze pomérné vel-
kou ¢&ast zemédélskych praci nahradit vykonngjSim
strojem a lidska prace je, byt se mnohdy jedna o pra-
ci nepifili§ kvalifikovanou, draha a oproti primyslu je ji
hodné. Ruéni prace vyzadujici individualni rozhodnuti
nebude zfejmé nikdy v Uplnosti mechanizovana, tim
méné automatizovana. Prace v zemé&délstvi ma sezonni
charakter, zejména v zimé je potfeba méné pracovnikd.
Zemédélské podniky se chovaji jako socialné zodpo-
védny zaméstnavatel a lidi nepropoustéji — hledaji jim
nahradni praci, nebot védi, Ze by praci nesehnali. To
se samoziejmé promita do nakladd. Prace zemédélce
zavisi na rozmarech pfirody, ztraty byvaji ¢asto vysoké
a rozpocitavaji se do cen zemédélskych vyrobkl. Ceny
vstupl rostou rychleji nez ceny zemeédélskych vyrobk.
Ano, produktivita prace i efektivita viozenych prostredki
je v Ceském, stejné jako v zahraniénim zemeédélstvi
oproti primyslu nizka. Neni to vlivem $patné organiza-
ce prace (i kdyz rezervy zde jsou), €i dokonce lenos-
ti zemédélcl, ale samotnym charakterem zemeédélské
vyroby.

Ceny zemédélskych vyrobki, ceny vstuptl, spotrebi-
telské ceny

Jednim z nejvyznamnéjSich faktord ovliviujicich vy-
sledky zemédélskych podnikt byly ceny zemédélskych
produktd a ceny vstupu, jako jsou energie, pohonné hmo-
ty, hnojiva, prostfedky chemické ochrany rostlin, krmiva,
osiva ad. Ty vzrostly v mezileti 2000-2020 o 38,8 %,
zatimco ceny zemédélskych vyrobk( se zvysily pouze
0 16,9 % (Zelené zpravy 2000-2020, kapitola ,Ceny a tr-
hy agrarnich produktu a vstupl do zemédélstvi®).

Spotfebitelské ceny zemeédélskych produktd byly
vyrazné vyssi nez vyrobni. Jako celek vzrostly za prvni
dekadu o 38,1 % a do roku 2020 o0 54,4 % (Zelené zpra-
vy 2000-2020, kapitola ,Ceny a trhy agrarnich produkti



a vstupl do zemédélstvi“). Na rozdilu mezi vyrobnimi a
spotfebitelskymi cenami se podileji vyrobci a distributofi,
pficemz podil vyrobcll potravinarského zbozi byl vyrazné
mensi nez obchodni sité.

Rozvoj obchodu Sel v CR cestou budovani supermar-
ket a hypermarketu a pozvolného upadku malych sou-
kromych obchod(l. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze velkou
¢ast marketl vlastnily zahraniéni firmy, upfednostriovaly
zahraniéni zboZi na ukor ¢eského. Zemé&délci se tomu
snazili pfedejit prodejem zemédélskych vyrobkl pfimo
ze dvora, ale touto cestou se realizovala jen mala ¢ast
zemeédélské produkce.®

Zahraniéni obchod se zemédélskymi vyrobky a pod-
pory na regulaci trhu

Vysledek hospodareni zemédélskych podnikl zavisel
na dvou hlavnich faktorech, a to na trznich podminkach
a na dotacich. V ramci agrarniho obchodu nalezelo vy-
znamné misto obchodu zahraniénimu. Objem zahrani¢-
niho obchodu zemédélskymi vyrobky na celkovém zahra-
niénim obchodé se postupné zvysoval ze 4,24 % v roce
2000 az na 5,54 % v roce 2020 (Zelené zpravy 2000-
2020, kapitola ,Agrarni zahrani¢ni obchod). HorSi ovSem
bylo, Ze vyvoz zemédélskych produktd zaostaval za jejich
dovozem, ktery ve stejném obdobi vzrostl ze 4,92 % na
6,35 %. Teritorialné nejvice zemédélskych vyrobkd smeé-
fuje do Némecka, na Slovensko, do Polska a s odstupem
do Nizozemi a Itélie. Obdobna situace je i v dovozu.

Jednou z mnoha sloZek podpor poskytovanych ze-
médélcim byly vydaje na spole€nou regulaci trhu. Ty se
zvysily z 3 986 miliont K& v roce 2000 na 5 416,3 milionG
K¢ v roce 2020, tj. 0 35,9 % (Zelené zpravy 2000-2020,
kapitola ,Podpora trznich cen a organizace trhu®). Tésné
po vstupu do EU se na nich ze tfi ¢tvrtin podilela unijni
podpora, ta véak po adaptaci CR na nové podminky spo-
le€ného trhu klesla postupné az na 7,7 %.

Do roku 2014 byly poskytovany i subvence na vyvoz,
ale ty byly v rdmci EU zru8eny. Od této doby se Ceské
zemédeélské vyrobky vyvazeji bez subvenci, coz jim vy-
razné zhorsilo pozici na zahrani€nich trzich, nebot Ceské
naklady na jejich vyrobu jsou ve srovnani se zahrani¢im
vysoké. Mnozstvi dovazenych produkti napf. z Polska
vynalézavéjsi v hledani zplsob, jak dostat polské vy-
robky na ¢esky, resp. zahrani¢ni trh i za situace, kdy ne-
mZe byt export dotovan. To se CR pfili§ nedafi.

Dotace do zemédélstvi

Ze dvou zakladnich zdroja finanénich prostfedkl ze-
médélského podnikl — trzeb za jejich vyrobky a sluzby
a dotaci — nabyvaji na stale vétSim vyznamu dotace,
které deformuji trzni prostfedi a Cini zemédélstvi stale
vyraznéji zavislym na rozpoétu CR a EU, coZ je potenci-
alné velmi nebezpedné.

Uroveri dotovani zemédélské vyroby se vyrazné
zvysila po vstupu CR do EU. Bereme-li rok 2005 jako
vychozi, pak dotace do provozu v K& na ha zemédélské
pudy dosahly v roce 2010 155 %, v roce 2015 193,5 %
a v roce 2019 206,9 % (Zelené zprévy 2000-2020, kapi-
tola ,Podpory agrarniho sektoru a venkova®).

Poskytovany byly také dotace investi¢ni, které co do
objemu pfedstavovaly jen zlomek provoznich dotaci, ale
jejich rst byl strméjsi — mezi lety 2005 a 2019 vzrostly na
420 %. Zatimco investiéni dotace maji na rozvoj zemeé-
délské vyroby vyrazné pozitivni dopad, dotace provozni
se projevuji spiSe negativné. Vyznamné deformuiji trzni
prostiedi a zvySuji zavislost zemédélcu na statu, resp.
rozpo¢tu EU a na spole¢né zemédélské politice. Jak
fadu odpdrc(, ktefi volaji po jeji reformé a ozZiveni trzniho
prostfedi i v zemédélstvi a tudiz po snizeni dotaci.t

Duchod ze zemédélské vyroby

Vyplati se jesté podnikat v zemédélstvi? Jinymi slo-
vy, je zemeédeélska vyroba rentabilni? Odpovéd neni
jednoducha. Kazdy z obor( rostlinné i zivo€isné vyroby
ma jinou miru rentability a zaménitelnost vyroby jednot-
livych vyrobnich smérl je obtiznéjsSi nez v primyslu €i
sluzbach, protoze narazi na pfirodni podminky, které
nelze ovlivnit. Sami zemédélci se rozdéluji na zemeé-
délce produkeni, ktefi dodavaji na trh fadu produktl jak
rostlinné, tak i zivo€iSné vyroby, a na udrzovatele krajiny
v pfiznivém ekologickém a do jisté miry i estetickém sta-
vu. Produkéni zemédélci jim posmésné fikaji travinafi.
Zdroj jejich pfijma tvofi pfedevsim dotace.”

Jednim z nejvyznamnéjSich ukazatel(l ekonomickych
vysledk(l zemédélského podnikani je dlchod ze zemé-
délské cinnosti pfepocteny na hektar zemédélské pady.
Jde o nejkomplexnéjsi ukazatel ekonomickych vysledki
hospodareni zemédélskych podnikl. Zatimco pocatkem
sledovaného obdobi dosahoval dichod ze zemédélske
¢innosti vySe 1491 K&/ha zemédélské pldy, koncem ob-
dobi jiz dosahl vySe 5561 Ké&/ha, tj. 360 % (Zelené zpravy
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2000-2020, kapitola ,Ekonomické vysledky zemédél-
skych podnik(“ — tabulkova pfiloha).

Od roku 2003 jsou sledovany vysledky zemédeélskych
podnikd podle vyrobniho zaméfeni. Zemédélské podniky
jsou roztfidény na podniky zabyvajici se polni vyrobou,
hospodafici na trvalych kulturach, zabyvajici se chovem
skotu, vénujici se produkci mléka, na podniky se smi-
Senou, tj. rostlinnou i zZivociSnou vyrobou a na podniky
hospodafici bez zemédélské pudy, specializované na
chov prasat a dribeze.® Zatimco zpocatku sledovaného
obdobi nejhorsich vysledk( dosahovala vyroba miéka
a hned za ni smi8ena a polni vyroba, v poloviné obdobi
zaujimal nejhorsi pozici chov prasat a smiSena vyroba
a v zavéru obdobi chov prasat a driibeze (ktery se ocit-
nul dokonce ve ztraté) nasledovany smisenou a hned za
ni polni vyrobou.

Ve vysi dichodu ze zemédélské ¢innosti jednotlivych
vyrobnich smérl se v sledovaném dvacetileti postupné
prosazovalo nékolik trendll. Nejzfetelnéjsi byl postupny
pad zemédélského dichodu u chovu prasat a dribe-
Ze, ktery jediny skondil ztratou. Nevyrazny byl vzestup
ddchodl z polni vyroby. Zfetelny byl i vzestupny trend
v chovu skotu a v produkci mléka.

Sledovani dichodové situace podnikl fyzickych
a pravnickych osob oddélené umoznuje vnést jasno do
vzdjemného osoCovani z diskriminace, které periodicky
zazniva z Ust pfedstavitell Zemédélského svazu, Agrarni
komory i Asociace soukromého zemédélstvi. Z ekonomic-
kych analyz Vyzkumného ustavu zemédélské ekonomi-
ky vyplyva, Ze pozice obou tabort se méni rok od roku,
a dokonce i v jediném roce v jednotlivych smérech vyroby
(Zelené zpravy 2000-2020, kapitola ,Ekonomické vysled-
ky zemédélskych podnik(“). Nelze tudiz pausalné fici, zda
jsou lepSi podniky fyzickych, nebo pravnickych osob.

Mzdy v zemédélstvi

Vyznamnym faktorem v ekonomice zemédélskych
zavod( a soucasné i motivaci pracovnik( jsou mzdy. Je-
jich vyvoj ukazuje, Ze prace v zemédélstvi byla ve sle-
dovaném dvacetileti stale Iépe placena, na druhé strané
ale patfila k nejhife placenym pracim v narodnim hospo-
darstvi. Nominalni hruba mzda v zemédélstvi Cinila v ro-
ce 2000 10 134 K& a postupné vzrostla na 28 055 K¢.
Jestlize v roce 2000 tvofily mzdy v zemédélstvi 74,6 %
mezd v pramyslu, v roce 2020 jiz 80,4 % (Statistické ro-
&enky CR 2000-2020, Trh prace, kapitola ,Zaméstnanci
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a jejich hrubé mésiéni mzdy v narodnim hospodarstvi
podle ¢innosti*).

Primérna mzda v zemédélstvi skryva hluboké rozdily
mezi jednotlivymi profesemi. Vyrazné se zvysily rozdily
mezi kvalifikovanou a nekvalifikovanou praci, pficemz
podil nekvalifikovanych pracovnikl v zemédélstvi zUsta-
val stale vysoky, a v zavéru obdobi dokonce mirné rostl.
Disproporce mezd mezi Zivo€iSnou a rostlinnou vyrobou
s vyjimkou kombajnéru a traktorist(, v zivo€iSné vyrobé
byly naopak mzdy u nékterych profesi (napf. krmici Ci
dojicky) velmi vysoké. Pfesto se zemé&délské podniky
potykaly neustale s nedostatkem pracovnikl, a to ze-
jména téch vysoce kvalifikovanych, jejichz nedostatek
znemozhoval generacni vyménu.

Rentabilita zemédélské vyroby

Jak rostlinnou, tak i zivociSnou vyrobu je nutné dopl-
nit o ekonomicky rozmeér. Ten vystihuje nakladova a cel-
kova rentabilita péstovani jednotlivych plodin a chovu
jednotlivych druhd zvifat. V celkové rentabilité jsou na
rozdil od nakladové zahrnuty i dotace. Mezi nejméné
rentabilni plodiny, které se nevyplatilo péstovat, patfily
predevsim brambory, cukrovka, pfechodné pak i pSenice
a fepka. Z nich vSak pouze brambory nebylo rentabilni
péstovat ani pfi zapocteni dotaci. To je i odpovéd, pro¢ je
C¢eskych brambor v obchodech na rozdil od dovozovych
nedostatek.

U ZivociSnych produktu je rentabilita jesté horsi.
U miéka se dafilo dotacemi ztratu vyrovnat, ale u hové-
ziho, vepfového masa a vajec dotace po vétsinu sle-
dovaného obdobi nedokazaly ztratu vyrovnat. Vybije-
ni stad z ddvodu ztratovosti zivocisné vyroby je velmi
nebezpecné, protoZe nahradit chybgjici dobytek trva
vzdy nékolik let.

Produktivita prace a efektivita vkladanych prostred-
kG do zemédélstvi

Za synteticky ukazatel efektivnosti vkladanych pro-
stfedkld do zemédélstvi a produktivity prace se povazuje
Cista pfidana hodnota vytvofena jednim pfepodtenym,
tj. v zemédélstvi po cely rok pracujicim pracovnikem
(dale jen CPH/AWU). Tento ukazatel umozZfiuje mezi se-
bou srovnavat i velmi odliSné podniky. Mezi lety 2005
a 2019 se zvysila z 298 000 K& na 664 500 K&. Srovna-
ni se zemé&mi evropské osmadvacitky v8ak ukazuje, Ze



zaujimame 13.—14. misto, pficemz se velmi mirné nase
postaveni lepsi (Zelené zpravy 2000-2020, kapitola ,Ofi-
cialni Setfeni FADN®).

K tradiénim ukazateldm vynosnosti zemédélstvi pa-
tfi vynosnost celkového kapitalu pocitana jako pomér
ddchodu ze zemédélské Cinnosti a celkového kapitalu,
uvadi se v procentech. Zde se situace Ceského zemédél-
stvi zlepSovala pomérné vyrazné. Nelze ovSem nevidét,
Ze se na tom podilely cizi zdroje a dotace. Zatimco po
vstupu do EU ¢inila vynosnost celkového kapitalu 2,02 %,
koncem druhé dekady 21. stoleti to bylo jiz 5,74 %. Sou-
béZné s timto ukazatelem je vSak nutno posuzovat miru
zadluzeni zemédélskych podnik(, které se pohybovalo
mezi 23 % a 30 % (Zelené zpravy 2000-2020, kapitola
,Oficialni Setfeni FADN").

Zaveér

Zavérem se pokusime odpovédét na v Uvodu polo-
Zené vyzkumné otazky. Podil ekologického zemé&dél-
stvi v CR je jednim z nejvétSich v Evropé&. Z hlediska
zemeédeélské produkce je v8ak pouze onou povéstnou
tfeSniCkou na dortu, nebot’ ekologicky se produkuji jen
jednotliva procenta celkové rostlinné i zivocisné produk-
ce. Je to zejména proto, Ze vynosy plodin i uzZitkovost
zvifat jsou v ekologickém zemédélstvi vyrazné nizsi.
Stale ekologi¢téjsi je vSak konvenéni zemédélstvi, nebot’
dotace do néj jsou podminény uzitim technologickych
postupll Setrnych k pfirodé. Ekologické a konvenéni
zemédélstvi se tak k sobé& pomalu, ale jisté pfibliZuji.

Ceské a moravské zemédélstvi neni v produkci zemé-
délskych vyrobku jako celku pIné sobéstacné a nikdy ne-
bylo. V fadé produktl vSak sobéstacni jsme a ve velkém
rozsahu je vyvazime®. Na vyznamu nabyva tzv. potravi-
nova bezpecnost, tedy to, zda je zemédélstvi dané zemé
schopno zajistit svému obyvatelstvu zakladni potraviny.
V tomto ohledu patfi CR k potravinové bezpe&nym zemim.
Periodicky se objevujici pozadavky zanechat vyroby ne-
pfili§ rentabilnich zemédélskych produktd a nahradit je
dovozem se z tohoto pohledu jevi jako problematické.

Struktura zemé&dalstvi se v CR zménila v tom smys-
lu, Ze Fada zemédélskych plodin, popf. druhl zvifat se
péstuje a chova pouze v oblastech, kde jsou k tomu nej-
vhodné&jsi podminky. V méné& urodnych oblastech pole
nahradily trvalé travni porosty a vratila se sem pastva.
Produkéni zemédélstvi zde nahradila udrzba krajiny.
Zivogisna vyroba se stala ztratovou, dlouho ji dotovala

vyroba rostlinna, v zavéru sledovaného obdobi to jiz ale
nebylo mozné vzhledem ke zhor3ujici se ekonomickeé si-
tuaci zemeédélskych podniku a chovy hospodarskych zvi-
fat byly vyrazné zredukovany. Co do naturalnich vynosu
doslo k vyraznému narlstu hektarovych vynosu i uzitko-
vosti hospodarskych zvifat. V evropském srovnani vSak
stale zaostavame, byt naskok postupné CR stahuje.

Do zemédélstvi plyne stale vétsi objem unijnich i na-
rodnich dotaci. V ramci EU patfi CR v ohledu ziskavani
dotaci k premiantim, sou¢asné se vSak na nich stava
nebezpelné zavislou. Dojde-li se zménou spolecné
zemédélské politiky EU k jejich redukci, po niz volaji
predstavitelé primyslu a obchodu, dostane se Ceské ze-
médélstvi do vyraznych potiZi. Pouze mala ¢ast podpor
smétuje do regulace trhu &i na podporu vyvozu a CR ne-
ni na rozdil napf. od Polska pfili§ vynalézava v tom, jak
podpofit Eeské vyrobky na zahraniénich trzich. Nedoka-
Ze se ani ucinné branit nelegalnimu dovozu zahrani¢nich
zemédélskych a potravinafskych vyrobka. Navic velka
¢ast trhu s potravinami je v rukach zahranic¢nich firem,
které preferuji zahrani¢ni vyrobky. Nafidit prodej pouze
tuzemskych vyrobk( nelze, nebot by to bylo flagrantnim
porusenim zasad volného obchodu, k jejich dodrzovani
je CR smluvné zavazana.

Podnikani v zemédélstvi bylo kromé zavéru
sledovaného dvacetileti, a to jedté jen v nékterych vy-
robnich smérech, ziskové. Po vstupu CR do EU se mira
zisku zasluhou vyrazného narGstu dotaci zvySila. Stale
vSak pokulhavala za ziskovosti v prdmyslu a v dalSich
oborech narodniho hospodarstvi. V dusledku covidu 19
vSak doslo v zemédélstvi k vyraznému propadu, ktery
u fady podnikd kongil ztratou.

Rodinné farmy dokazi Iépe zhodnotit vstupy, dokazi
reagovat na mistni poptavku a jsou ekologictéji zamére-
ny. Pfevazna Cast zemédélské produkce vSak pochazi
z velkych podnikd a zfejmé tomu tak bude dlouho i nada-
le. Nelze vSak nevidét, ze rodinné farmy, tj. zemédélské
zavody fyzickych osob, se neustéle zvétSuji (umozniuji to
stale pokrocilejSi technologie zemédélské vyroby) a na-
opak zemédélské zavody pravnickych osob se postupné
zmensuji. Koexistenci obou forem zemédélskych podni-
kd, které se budou velikostné sblizovat, mizeme oceka-
vat i v budoucnu.

Podil zemédélstvi na tvorbé narodniho duchodu je
velmi nizky a dale se snizuje. Jesté rychleji klesa objem
prostfedkd sem sméfujicich. Primysl a obchod tak na
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zemédélstvi ,nedoplaci“. Co se tyCe zaméstnanosti, pro-
chazi zemédélstvi odlivem pracovniku, ktery umozriuje
zavadéni vykonné techniky a novych technologii. CR tak
sméfuje co do podilu na HDP i na zaméstnanosti mezi
vyspélé zemé svéta.

Posledni otazka — ,Je CR pfipravena na zménu spo-
le€né zemédélské politiky? — sméfuje jiZ za hranice sle-
dovaneého obdobi. ProtoZe ale pfedpoklady pro zménu
se odehravaly ve sledovaném dvacetileti, pokusime se
na ni odpovédét. SouCasna energeticka krize a dalsi
vnéjsi vlivy ukazuji, Ze objem prostfedkl Evropské unie
muze v kratké dobé doznat vyrazného snizeni. Hlasy
volajici po redukci finanéné nejnarocnéjsi zemeédélské
¢asti evropského rozpoctu tak mohou byt vyslySeny a
dotace se zmensi. Na to Cesti zemédélci nejsou pfipra-
veni. Bez dotaci by nebyli schopni existovat. To samo-
zFejmé plati pro vétsinu &lenskych zemi EU, ale v CR
je zavislost na dotacich jedna z nejvysSich v Evropé a

POZNAMKY:

1. Jedna se Statistické rocenky CR, Zprévy o stavu zemédélstvi —
Zelené zpravy, Agrocensus a Strukturalni Setfeni v zemédélstvi,
o Finanéni analyzy podnikové sféry Ministerstva prumyslu a ob-
chodu CR a o Food and Statistical Yearbook. V obdobi pted
vstupem a po vstupu do EU se Easto sledovaly rGzné ukazatele,
které nékdy nejsou slucitelné do jedné fady. Proto v této studii
¢asto srovnavame az vyvoj od roku 2005. Nékteré ukazatele se
objevuji jeété pozdsii, jiné zanikly. Navic statistiky Ceského uradu
statistického a Ministerstva zemédélstvi CR se mirné lisi.

2. Statkova hnojiva pfedstavuje pfedevSim hnlj, mocivka a kejda,
organické komposty a zaorané vybrané zemédélské plodiny na
tzv. zelené hnojeni. Uméla hnojiva vyrabi agrochemicky pramysl
a nahradila dfive se v pfirodé vyskytujici mineralni hnojiva (Quano
— chilsky ledek).

3. Vubec nejvétSim agroholdingem je Agrofert expremiéra Andreje
Babise, ktery vlastni pfes 100 000 ha zemédélské pudy. DalSim je
napt. Usovsko byvalého ministra zemédslstvi Jifiho Milka s 19 000
ha zemédélské pldy ¢i Rabbit byvalého predsedy Agrarni komory
Zdenka Jandejska s 13 000 ha zemédélské pudy.

4. Nejpadnégjsim didkazem, Ze tomu tak je, je skute¢nost, ze CR je
jedinou zemi EU, ktera nema zastropovany dotace vymérou pudy.
EU totiz povazuje podniky s velmi velkou vymérou pudy za podniky

NETISTENE PRAMENY:

prostfedky sméfujici do rozvoje trzniho prostredi i pfes
postupny rlist jsou nedostatecné.

Uplng na zavér Ize konstatovat, e minula dvé
desetileti umoznila zemédélcim zasluhou dotaci dlstojné
postaveni ve spolecnosti, v nichz zemédélstvi pozvolna
dohanélo ostatni odvétvi narodniho hospodarstvi jak
v efektivnosti vynaloZenych prostfedkd, tak i v produktivité
prace. Vly$$i tempa sblizovani narazi v CRi jinde ve svété
na podminé&nost zemé&délstvi pfirodnimi vlivy. Sou€asné
ale tato 1éta zemé&délce nepfipravila na zasadnéjsi zmé-
nu ekonomickych podminek. Z dlouhodobého hlediska je
souCasna podoba zemédélstvi zaloZzena na dotacich ne-
udrzitelna, a ¢im déle se bude odkladat obnova trznich
principl i v zemédélském podnikani, tim bude adapta-
ce na nové podminky bolestnéjSi a tim déle bude trvat.

a v zemédélstvi jsou historicky — jiz v dobé& nastupu pru-
myslu — nastaveny vyrazné v prospéch primyslu.

s konkurenéni vyhodou, které neni nutno dotovat, nebot si samy
poradi prostfednictvim trhu.

5. Dostat vlastni vyrobek do supermarketli bylo pro zemédélce velmi
obtizné. Casto museli souhlasit s cenou st&Zi uhrazujici vyrobni
naklady a odbyt smluveného mnozstvi mnohdy nebyl dodrzovan.

6. Odpurci spole¢né zemédélské politiky nepochazi pouze z ostat-
nich sektort narodniho hospodafstvi, ale kriticti jsou i samotni ze-
meédélci. Tém v zapadni Evropé se zdaji dotace pro vychodoevrop-
ské zemédélské zavody pfilis vysoké, tém z vychodnich zemi zase
nespravedlivé, protoze jsou nizS8i nez ve starych zemich EU. Tam
maji zemédélské podniky mnohem mensi vyméru a velkou vyméru
zde chapou jako konkurenéni vyhodu, a proto volaji po zastropo-
vani dotaci sméfujicich na vychod, kde zlistala velka ¢ast podnikt
s vymérou jen o malo mensi nez za socialismu vymérou zavod(
shodnou se zapadoevropskou.

7. Rozhovory s L. Hejdankovou, vedouci oddéleni Statniho zemédél-
ského intervenéniho fondu v Kutné Hore. Bfezen-kvéten 2022.

8. Posledni dvé kategorie zemédélskych zavodu zemédélska statisti-
ka EU nezna a jsou ¢eskou specifikou.

9. CRje &asto povaZovana za ,zemé&délskou montovnu“, nebot vyva-
Zi suroviny, ty se v zahranici zpracuji a jako hotové vyrobky se sem
opét dovezou. Zisky z vyroby i prodeje zUstavaji v zahranici.

Rozhovory s ing. Ludmilou Hejdankovou, vedouci oddéleni Statniho zemédélského intervenéniho fondu v Kutné Hofe. Bfezen—kvéten 2022.
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Summary

Quo Vadis? Czech and Moravian Agriculture between 2000 and 2020

The study, made using statistical and historical methods, provides hard statistical data for ethnological research. The presented
work proves that, despite the reduction in the sown area and livestock quantity, the agriculture of the Czech Republic is food
secure due to the increase in hectare yields and productivity. New specializations of agricultural business have developed,
especially landscape maintenance, production of crops for non-agricultural use, agro-tourism and organic farming. In the course
of the monitored period, privatisation of state farms and restitution of property of persons affected by the communist regime
were completed. Church restitution is still ongoing. The share of agriculture in the gross domestic product and employment is
still declining, and agriculture is only very slowly reducing the gap with industry in labour productivity. Farmers have difficulties in
selling their products in hypermarkets owned by foreign companies, and imports exceed exports in foreign trade. It is no longer
worth running business in agriculture, despite the high level of subsidies, and due to low wages it is nor profitable even for
employees to work in agriculture. The Czech Republic is average in European comparison. From a long-term perspective, the
subsidy-based agricultural policy of the European Union and the Czech Republic is unsustainable.

Key words: Crop and livestock production in the Czech Republic; agriculture and national economy; cost effectiveness;
labour productivity; agriculture in Europe and the Czech Republic.
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OD TRADICNIHO ZEMEDELSKEHO
HOSPODARENIi K  ZEMEDELSKE
VELKOVYROBE NA SLOVACKU

Obyvatelé vesnic v povodi feky Mo-
ravy a v podhifi Bilych Karpat a Chfiba
vytvofili mirou i kvalitou své prace pozo-
ruhodny zemédélsky i spoleCensky regi-
on. Minulost a pfitomnost se zde setka-
vaji v zajimavych konsekvencich. Tak
jako jinde ve svété i zde se Zivot ve ves-
nicich dlouho liil od Zivota ve méstech
nejenom zplsobem ziskavani Zivobyti
pfevazné obdélavanim puady, ale i for-
movanim vzajemnych vztaht uvnitf obci.
Vesnické rodiny kromé zpusobll hospo-
dafeni spojovalo nabozenstvi, zpusoby
oblékani i tradici udrzované zvyky, oby-
Ceje a obrady. Vnéj8i podnéty, spojené
s rozSifovanim zakladniho vzdeélavani,
dopravy, femesel nebo vytvafenim no-
vodobych spolkovych aktivit, zde ménily
zplsob vesnického Zivota pomaleji. Pra-
vé rozvoj dopravy, poc¢inajici industrializa-
ce a zajmy statu o poznani zpusobu Zi-
vota co nejvétsiho poctu obyvatel Zijiciho
v podobnych regionalnich spoleenstvich
prispély i k prvnim popisim Slovacka.’

V prabéhu 19. stoleti vznikaly po-
stupné nové obory spoleenskych véd,
z nichZz mimo jiné vyrostla dnesni evrop-
ska etnologie, pro niz se v tehdejsi dobé
v Ceském prostfedi ujal ndzev narodo-
pis. Pfedmétem jeho zajmu byla kultura
a zplsob Zivota rolnické vesnice, obec-
né oznacovana jako lidova kultura. Nad
realistickymi pojednanimi o Slovacku
jako o jednom z nejzajimavéjSich regi-
onu Geskych zemi prevaZzuje od konce
19. stoleti sentimentalné romanticky ob-
div, jemuz se nevyhnul ani Lubor Nieder-
le, autor a redaktor monografie Morav-
ské Slovensko, kdyz v ivodu k 1. svazku
napsal, ze tento region ,je nejkrasnéjsi
kvét, ktery z Ceské ratolesti vzrostl na pni
slovanském® (Niederle 1918: XV). Zajem
o kulturu a zpusob Zivota zdejSich ves-
nic stale vice projevovala inteligence,
predstavovana rostoucim pocétem knézi,
pravnikGi nebo uciteld nové vznikajicich
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Skol. Vysledkem poznavani tohoto re-
gionu byl i vznik narodopisnych a vlas-
tivédnych muzei v Uherském Brodé,
v Uherském Hradisti, v Hodoniné nebo
v Breclavi, i tisice stran nejriiznéjSich
vlastivédnych publikaci.? V roce 1946
vznikl na Moravé etnograficky seminar na
filozofické fakulté Masarykovy univerzity,
jehoz prvnim vedoucim byl jmenovan pro-
fesor Antonin Vaclavik. Absolventi tohoto
seminare se podileli nejenom na etnogra-
fickém vyzkumu, ale vyrazné se uplatnili
jako odborni pracovnici muzei a dalSich
instituci (Vaclavik 2006: 25) Etnografii
chapal Véclavik jako moderni svébytny
védecky obor a jeho hlavnim cilem bylo
poskytnout studentim pevny metodic-
ky zaklad. Uz v dobé svych vyzkum( na
Slovensku ve 30. letech 20. stoleti po-
znal, Ze rodinné vazby a naboZenské tra-
dice pfispivaji k uchovavani urcitého typu
konzervatismu. Fara a kostel byly nejCas-
téjSim sjednocujicim elementem a pfiro-
zenym centrem setkavani.

Narodopisné studium Slovacka se
zamérovalo pfedevsim na tradini pojeti
lidové kultury hmotné (vyvoj stavitelstvi,
zemédélského naradi, lidového odivani)
i duchovni (lidové hudba, slovesnost,
obycejova kultura a obfadni tradice). Na
Moravé uzavreli etnografové dosavadni
¢ast vyzkum kolektivni praci Lidova kul-
tura na Moravé (Jancar a kol. 2000). Ci-
lem tohoto dila bylo pfi vyuzivani riznych
metod pfispét k pochopeni a formulaci
Zivota jednotlivce v pevné formované
komunité v jednozna¢né stanoveném re-
gionu. Vyzkum vychazel z pfedpokladu,
Ze zprostiedkovatelem sebelcty a ja-
drem spoleCenské identity rolnika bylo
vlastnictvi jim obdélavané pudy, jakkoliv
zpusob jeho prace byl ovliviiovan vnéjsi-
mi vlivy. Narodopisna literatura doklada,
ze zivot v komunité vesnické spolecnosti
se odehraval ve srozumitelnych a pred-
vidatelnych ramcich. V tradiéni agrarni
spole¢nosti byl ,Cas“ strukturovan pfi-
rodnimi zakony, cirkevnimi svatky i vlivy
méstskych aktivit. V evropské etnologii,
puvodné usilujici o podani komplexni-
ho obrazu o kultufe a zplsobu Zivota

prevazné prealfabetickych komunit, se
zacal postupné oddélovat vyzkum folklo-
ru od vlastni etnologie. PfestoZe se oba
obory zabyvaly a ¢aste¢né dodnes zaby-
vaji vyvojem stejnych rodin, obci a regio-
na a terénni vyzkum pouzivaji jako jednu
ze spole€nych metod, paradigmata obou
jsou rozdilna.

Novodobému etnologickému pozna-
ni Slovacka schazi podrobnéj$i objas-
néni obdobi neobycejné slozitého pro-
cesu promény vesnic z malorolnického
hospodafeni na statem organizovanou
zemédélskou velkovyrobu. Velikost této
promeény vychazi z postupné zmény spo-
leCenskoekonomickych podminek. Po
zruSeni nevolnictvi po roce 1781 si rolnici
sva pole a chalupy zakupovali se zavaz-
kem dlouhodobych ro€nich splatek jejich
Slechtickym vlastnikim. AvSak zUstala
povinnost robotovat na panském a pravi-
delné dodavat stanoveny pocet slepic, va-
jec a dalSich produkt na pansky stil. Po
roce 1848 byla sice robota zruSena, ale
rolnici za jeji zruSeni museli opét zaplatit.
Pfes vSechny potiZze vSak nastalo sto let
budovani rodinnych hospodarstvi se sta-
rostmi i radostmi svobodného podnikani.
Doklada to i ohlas vystoupeni krojova-
nych skupin v kulturnim programu Slo-
vanské zemédélské vystavy v Praze v ro-
ce 1947, kde se s velkym zajmem setkala
vystoupeni slovackych krojovanych sku-
pin z Tvrdonic, RatiSkovic, z Rohatce, ze
Straznice, z Hrubé Vrbky, z Kyjova a ze
Strani. Populaéni exploze v 19. stole-
ti ménila také socialni skladbu vesnice.
Dochézelo k drobeni pullanickych nebo
i Gtvrtlanickych gruntd a stale vétsi pocet
obyvatel nachazel zdroj obzivy na tzv.
zbytkovych statcich, ale i mimo zemé&dél-
stvi. Pfibyvalo také nemajetného obyva-
telstva, které bylo zdrojem pracovnich sil
pro vznikajici primyslové podnikani. Po-
tfeba zlepSovani vysledka rolnického hos-
podafeni podnécovala rolniky vénovat
zvySenou pozornost intenzifikaci nejen
polniho hospodafeni, ale i chovu dobyt-
ka (Jancar 1987). Mnoho lidi reagovalo
na propagaci ziskani pldy a zaméstnani
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v cizing, zejména v USA, ale tfeba i v Ka-
nadé. Na slovackych vesnicich zacaly
vznikat také prvni formy sdruzovani do
nejriznéjSich vyrobnich i kulturnich spol-
ka. Jednotlivci podnikali také nejrizné;jsi
cesty za vydélkem, jak o tom podavaji in-
formace regionalni etnografické publika-
ce.® K vyznamnym proménam Zzivota na
slovackych vesnicich vyrazné pfispéla od
konce 30. let 20. stoleti rovnéz elekirifi-
kace obci.

Po druhé svétové valce muselo ze-
meédélstvi zabezpedlit po letech valec-
ného stradani vyzZivu naroda i péstovat
nékteré suroviny pro zpracovatelsky
pramysl. PfestoZze ministerstvo zemé-
dé&lstvi, vedené komunistou Juliem Du-
riSem, vedlo obsahlou agitaci za novou
pozemkovou reformu a zlep$eni social-
nich podminek rolnikd, jeho usili nebylo
uspésné, a to nejen na Slovacku. Proto
vlada KSC po ziskani moci vydala v roce
1949 zakon €. 69 o jednotnych zemédél-
skych druzstvech. Na jeho zakladé zaca-
li Clenové této strany na vesnicich zakla-
dat tzv. pfipravné vybory JZD. Pisfiovy
text druzstevnice Anezky Gorlové Dobré
Je, dobré je, Ze uz néni pana, uz nam ne-
poruca starodavny gazda v podani né-
kdejsiho Souboru lidovych pisni a tancua
HradiStan se stal soucasti propagace
novych pofadku, které do Zivota vesnic
pfinesly totalitarismus sovétského typu.
Nastalo témér desetileté obdobi brutal-
niho pfesvédcovani rolnikd ke vstupu do
JZD. Bylo to obdobi, kdy totalitni rezim
znemozfoval publikovat realné nazory
rolnikd — vlastnikl zemédélské pldy, jak
to nazorné ukazal trezorovy film VSich-
ni dobri rodéaci. Skoronicky kronikaf Voj-
téch Holcman zaznamenal dobové cha-
rakteristicky vyrok starSiho rolnika, ktery
v poloviné 50. let prorokoval, Ze ,bude
hlad — bert zem“* V etnografickeé litera-
tufe se v té dobé& nemohla podafit zachy-
tit osobni tragédie rolnikd a rolnickych
rodin, jejichz dustojnost a identita byly
hrubym nasilim ponizovany.5

Jedinym zpUsobem prosazovani soci-
alizace vesnic nejen na Slovacku zlstalo

zastraSovani a represe. Napfiklad Tomas
Dvofak v monografii VIEnova popisu-
je proces presvédcovani rolnikt do JZD
v této obci velmi podrobné. Tak jako jinde
i pro VIEnov byly zfizovany agitacni sku-
piny, zde konkrétné v Zavodech fijnové
revoluce vUherském Brodé: ,Pro pfesvéd-
¢ovani bylo ustaveno 10 CdtyFélennych
skupin a jeSté nahradnici. Skupiny 1-5
v Utery a ve Ctvrtek, skupiny 6—10 ve stfe-
du a v patek. Ze zavodu do VI¢nova odjiz-
dély osobnimi auty v 15.30 hod.” (Dvofak
2013: 365)° Po desetiletém brutalnim pre-
sveédcovani byli téméF vSichni rolnici na
Slovacku do konce roku 1959 pfinuceni
vzdat se svych davno zaplacenych poli.
Prazdné chlévy a stodoly svédcily o tom,
Ze nastalo obdobi poslouchani novych
,gazdd.” Dosavadni svobodni rolnici se
stali déIniky zemédélské velkovyroby.
Zustaly jim jen ty zahumenky. Tato za-
sadni zména formovala v prabéhu doby
novou svébytnou atmosféru mistni nebo
regionalni socialni a duchovni kultury. Ve
spole¢enskych védach, zejména v etno-
logii, se jevi jako pravdivé konstatovani,
Ze kazdy badatel je zakotven ve specific-
kém socialnim prostfedi, a proto pracuje
s predpoklady a predsudky, které plso-
bi na jeho vnimani a interpretaci social-
ni skuteCnosti (Wallerstein et al. 1998).
Proces ménici se struktury dosavadnich
principd zpusobu Zivota a hodnotovych
orientaci se pfesto snazili popsat mnozi
etnologové. Mezi prvni badatele patfili
Jaroslav Kramafik v Cechach a na Mo-
ravé Vaclav Frolec.” S velkym pfehledem
podal obraz etnografickych vyzkumu
v neobycejné slozitém vyvoji Zivota rol-
nickych vesnic v obdobi socialistické to-
tality Miroslav Valka.® Poznat podminky
a to, jak v jednotlivych fazich totalitaris-
mu probihala modernizace venkovského
zivota, kdy se stfetavaly dva zcela cizi
sveéty, bylo skute¢né obtizné. Po vice nez
sedmdesati letech od té doby Zije jen ma-
lo téch, ktefi toto obdobi prozili osobné
nebo ,zu¢astnénym pozorovanim®.

V prvnim obdobi socializace ze-
médélstvi — nejenom na Slovacku —
byli ¢leny zminénych pfipravnych vybort

JZD zejména funkcionafi KSC a jejich
Zeny, ucitelé a dalsi vefejni Cinitelé,
nejvice ohroZeni totalitnim systémem.
Pracovali zpo€atku na vyvlastnénych
obecnich a farnich polich. SpiSe ze
vzpominek pamétnikd jsou znamy mar-
né snahy zemédélch zabranit tzv. hospo-
darsko-technické upravé pady (HTUP),
kterd znamenala vytvareni velkych lanG
ani historické studie neuvadéji (a ani ne-
mohly uvadét), kolik place a drastickych
sceén provazelo tento proces v 50. letech
20. stoleti. Patfily k tomu nejenom zvy-
Sené dodavky zemédélskych produktd,
propousténi drobnych vlastnikl pady
(tzv. kovozemédélcll) z tovaren a jejich
déti ze studii, ale i dal$i psychologické
natlaky. Ugelem bylo, aby rolnici svymi
podpisy legitimovali vznik JZD.
Skute€nym zakladem likvidace tra-
diéniho systému zemeédélského hospo-
dafeni nejen na Slovacku se vSak stal
zakon €. 32/1963 Sb., jimz byly zfizeny
okresni a krajské zemeédélské spravy.
Dostaly za ukol nejen schvalovat vyrob-
ni a finan¢ni plany jednotlivych JZD, or-
ganizovat investiéni vystavbu, pecovat
o zvySovani fidicich pracovnikd a uplat-
flovat vliv STS na technicky rozvoj JZD
(Jancar — Hajek — Koliba 1989). Tim se
poprvé v novodobé historii rolnickych
vesnic stala JZD a mistni narodni vybory
(MNV) samostatnymi partnery v budova-
ni kultury a zpdsobu Zivota vesnice. Vy-
vojem po zruSeni totalitdrniho rezimu u
nas i v jinych socialistickych zemich se
zabyvali také etnologové ze zahranici.
Zajimava je publikace norské etnolozky
Haldis Haukanes (2004). Badatelka se
metodou zucastnéného pozorovani vé-
novala v letech 1992—1995 vyzkumu v ji-
homoravské obci Sitbofice. Obdobnym
vensti etnologové, sociologové a pred-
stavitelé dalSich védnich obord.® Ve vét-
Siné praci se badatelé soustfeduji na
zpusob zivota druzstevnik(l nebo oby-
vatel rolnické vesnice, ktefi do jisté miry
pokracovali v soukromém hospodareni
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na tzv. zahumencich (polich v rozsahu
do 0,2ha). Vysadba téchto pozemku by-
la vyuzivana k zajisténi krmiva pro malé
domaci hospodarstvi a pozdéji ¢asto vy-
uzivana k péstovani zeleniny nebo |é¢i-
vych rostlin k prodeiji.

Vznikem JZD nedoSlo jenom ke
strukturalni zméné tradi¢ni zemédél-
ské malovyroby, ale i ke zméné social-
ni struktury vesnice, ktera se projevila
jak v zivoté jednotlivych rodin, tak i ve
spole¢enském Zzivoté obci. Do jednot-
nych zemédélskych druzstev nevstupo-
vali rolnici jako nediferencovana masa,
nybrz jako jednotlivi vyrobci s rozdilnou
urovni schopnosti hospodareni. VSeo-
becné vzdélanostni uroven rolnictva byla
nizka a rolnické drobné hospodareni tr-
pélo po svétové vélce nedostatkem in-
tenzifikacnich vkladd. Vyznamnym pro-
stfedkem k formovani velkovyrobnich
forem zemédélstvi byly zpocatku statni
strojni stanice (STS), jejichz pracovni-
ci vnaseli do zemédélstvi spolu s tech-
nikou i technologické podnéty. Mnoho
pracovnik(l STS se stalo vedoucimi pra-
covniky vznikajicich JZD. Vzrist poctu
specializovanych zemeédélskych odbor-
nikd a technik(, zkracovani pracovni
doby a postupné vybavovani JZD spe-
cialni technikou na sklizen a posklizfio-
vou upravu plodin pfispély k prohloube-
ni specializace JZD. Pro jeji efektivng;si
vyuziti dochazelo ke slu¢ovani JZD jako
podnikd, nikoliv v ramci slu¢ovani ob-
ci. | proto je velkovyrobni zemédélstvi
tématem studia rdznych specializova-
nych badateli, zaméfenych napt. také
na ¢innost kulturni a sociélni organiza-
ce Svazu druzstevnich rolnikd. Program
jeho mistnich organizaci byl schvalovan
prislusnymi ¢lenskymi schizemi. Dlou-
hodobé dochazelo ke zvySeni odborné
urovné technickohospodarskych pracov-
nika, ale také ke zvySeni socialni péce
o pracovniky. Tradi¢ni zemédélské Slo-
vacko se v poloviné 20. stoleti ménilo
v oblast zemédeélskoprimyslovou. Sku-
te€na zména vsak nastala az zminénym
zakonem €. 32/1963 Sb., jimz byly zfize-
ny krajské a okresni zemédélské spravy,
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které se staly fidicimi institucemi v zemé-
délstvi. Byly povéfovany organizovanim
zemédélské vyroby, kontrolou dodrzova-
ni statni discipliny v JZD a na statnich
statcich, organizaci investi¢ni vystavby
a posilovanim jednotlivych ¢lankt zemeé-
délské vyroby zemédélskymi odborniky
na vSech drovnich vzdélavani.

Paradigmata narodopisného vyzku-
mu ve vesnicich se po realizaci zminé-
ného zakona ¢&. 32/1963 Sb. ponékud
zmeénila. Tento pfevratny zakon v8ak ne-
meénil zvyky, nabozenské slavnosti a dalsi
aktivity ani v druhé poloviné 20. stoleti,
byt samozfejmé k jejich vyvoji prispél.
Pracovnici JZD a zaméstnanci dalSich
profesi a sluzeb, vétSinou dojizdéjicich
za praci do vznikajicich podnikd, i stale
rostouci pocet studentl zacali oblékat
k obycCejovym prilezitostem hyfivé kroje
anebo se v parku straznického zamku
Ucastnili folklorniho festivalu. Folklorni
slavnosti a festivaly vznikly postupné také
v jinych vesnicich a méstech — Kopani-
¢arské slavnosti ve Starém Hrozenkové,
Horhacké slavnosti ve Velké nad Veli¢-
kou, Podluzacké slavnosti v Tvrdonicich,
obnovené jizdy kralll spojené s folklor-
nimi festivaly napf. ve VIénové, v Hluku,
Kunovicich ¢&i v Kyjové, vznikly také fes-
tivaly s novodobym obsahem, napf. v Ta-
sové (Jancar 2008: 166—167). Chudobna
obydli minulosti, postavena ve straznic-
kém skanzenu, maji nejenom pfipominat,
ale i konkrétné ukazovat kofeny, z nichz
vzesly nase touhy a nase €iny.

Region jihovychodni Moravy je stale
pfitazlivou oblasti nejenom svymi folklor-
nimi slavnostmi, ale také napf. vinicemi.
Pro své obyvatele i pro turisty se ves-
nice pfiblizily méstu kvalitou vyrobnich
prostfedkl, novou pracovni klasifika-
ci, vysokou urovni bydleni, ale zarover
i kvalitativné novymi problémy. Pravé
etnologie muze postihnout vSechny tyto
promény v komplexnim pohledu, i kdyz
nepochybné v spolupraci se sociologii
a dalSimi spole€enskymi obory. V tomto
ohledu je podnétné konstatovani DuSana
Trestika, ktery spolu s americkym etno-

logem Cliffordem Geertzem uvadi, ze
zivou subjektivitou, ktera prispéla ke
zménam v roce 1989, je prfedevsim kul-
tura. Ne ovSem kultura v elitafském kon-
ceptu ,vysoké* kultury méstanstva néko-
lika poslednich stoleti, nybrz v Sirokém
pojeti souCasné etnologie a sociologie.
Systém zdédénych predstav se vyjadfuje
v symbolickych formach, jejichz pomoci
lidé sdéluji své postoje k zivotu, udrzuji je
a dale rozvijeji. Nenajdeme je v koncert-
nich sinich a galeriich, jen v nas — bez
nich bychom nevédéli jak jednat, jaky je
cil naSeho jednani (Trestik 2001: 32).
Rolnici se dlouho vztahovali ke zcela ji-
nym hodnotam, nez jsou napf. kosmopo-
litismus, humanita, vlast &i dé&jiny. Dule-
Zitou soucasti jejich identity byla bezpo-
chyby laska k plidé, tradice hospodareni,
vira v Boha a védomi pfislusnosti k cirkvi.
Josef Jancar

(Uherské Hradisté)

Poznamky:

1. Nejstarsi popisy jsou soustfedény v pu-
blikaci Richarda Jefabka Pocatky naro-
dopisu na Moravé. Antologie praci z let
1786-1884 (Straznice: Ustav lidové kul-
tury, 1997). V evropském kontextu se te-
mito procesy podrobné zabyva Peter Bur-
ke v dile Lidova kultura v rané novoveké
Evropé (Cesky Praha: Argo, 2005).

2. Valka Miroslav a kol. 2016. Od narodo-
pisu k evropské etnologii. Brno: Masary-
kova univerzita. Srov. Kubi¢ek, Jaromir —
Kubicek, Tomas 1996. Narodopis na Mo-
ravé a ve Slezsku. Vybérova bibliografie.
Straznice: Ustav lidové kultury — Muzejni
a vlastivédna spole¢nost v Brné.

3. Viz napft. Pavlistik Karel 2011. Drevo, prou-
ti, sldama v tradic¢ni rukodéiné vyrobé na
Podrevnicku. Zlin: Muzeum jihovychodni
Moravy.

4. Osobni rozhovor autora ¢lanku s Vojté-
chem Holcmanem v 70. letech pfi setkani
kronikara JZD okresu Hodonin.

5. Jako student gymnazia, pdvodem z malo-
rolnické rodiny, jsem byl svédkem nékte-
rych presvédCovani. Tehdejsi atmosféru
zacinajicich JZD jsem mohl sledovat i na
brigadé o gymnazialnich prazdninach ja-
ko traktorista v roce 1953 v STS Uh. Brod
a v roce 1954 v STS v Nivnici.
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6. Srov. také Jancar, Josef 1984. Vznik a roz-
voj socialistické zemédélské velkovyroby
v okrese Hodonin. Hodonin: Okresni ze-
meédeélska sprava Hodonin.

7. Srov. Kramarik, Jaroslav 1952. K nékterym
otazkam narodopisného vyzkumu druzstev-
ni vesnice. Cesky lid 39 (1-2): 3-5; Frolec,
Vaclav 1989. Jihomoravska druzstevni ves-
nice. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum.

8. Valka, Miroslav 2011. Sociokulturni pro-
mény vesnice. Moravsky venkov na prahu
tretiho tisicileti. Brno: Masarykova univer-
zita. Dale viz Dou$ek, Roman — Drapala,
Daniel (eds.) 2015. Casové a prostorové
souvislosti  tradiéni lidové kultury na
Moravé. Brno: Masarykova univerzita.

9. Srov. napf. Podolak, Jan 1955. K doteraj-
$im vysledkom narodopisného vyskumu
druzstevnej dediny na Slovensku. Slo-
vensky narodopis 3 (2): 268-277; Pranda,
Adam 1979. Narodopisny vyskum kultury
druzstevnej dediny. (Problémy, metddy
a ciele). Slovensky narodopis 27 (2): 209—
229; Majerova Veéra a kol. 2003. Sociolo-
gie venkova a zemédélstvi. Praha: Ceska
zemeédélska univerzita; Slavkovsky, Peter
2009. Kolektivizacia polnohospodarstva
na Slovensku ako predmet etnologického
a muzeologického vyskumu v 50. rokoch
20. storocia. Slovensky narodopis 57 (4):
429-443; Beranova, Magdalena — Kuba-
¢ak, Antonin 2010. Deéjiny zemédélstvi v
Cechéach a na Moravé. Praha: Libri; Jan-
¢ar, Josef 2011. Promény Slovacka. Straz-
nice: Narodni Ustav lidové kultury.

Literatura:

Dvorak, Tomas 2013. Soudobé déjiny VIénova:
In: Bfec¢ka, Jan et al. VI¢nov, déjiny slovac-
ké obce. VIEnov: Obec VI¢nov. 347-406.

Haukanes, Haldis 2004. Velka dramata — oby-
Cejné zivoty. Postkomunistické zkuSenosti
z ceského venkova. Praha: Sociologické
nakladatelstvi.

Jancar, Josef 1987: Tradi¢ni zpusoby zemé-
délského hospodareni na Slovacku. Straz-
nice: Ustav lidového uméni.

Jancar, Josef 2008. U nas v Lipové. Lipov:
Obecni Ufad.

Jancar, Josef a kol. 2000. Lidova kultura na
Moravé. Vlastivéda moravska. Zemé a lid.
Nova Fada, sv. 10. Straznice: Ustav lidové
kultury; Brno: Muzejni a vlastivédna spo-
le¢nost v Brné.

Janc&ar, Josef — Hajek, Miroslav — Koliba, Jo-
sef 1989. Socialisticka zemédélska vyro-
ba v okrese Hodonin. Martin: Osveta.

Niederle, Lubor 1918. Pfedmluva k dilu o Morav-
ském Slovensku. In: Niederle, Lubor (ed.).
Moravské Slovensko. Sv. I. Narodopis lidu
Ceskoslovanského, dil I. Praha: Narodo-
pisné museum Ceskoslovanské. XIlI-XV.

Trestik, Dusan 2001: Dégjiny jako dé&jiny spo-
le¢nosti nebo jako dé&jiny kultur. Dé&jiny
a soucasnost 23 (4): 29-33.

Vaclavik, Antonin 1959: Viyroéni obyceje a li-
dové uméni. Praha: CSAV.

Vaclavik, Antonin 2006: 10 let etnografického
seminare univerzity v Brné. In: Aimanach
k 60. vyrodi Ustavu evropské etnologie
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity.
1945-2005. Brno: Masarykova univerzita.

Wallerstein, Immanuel et al. 1998: Kam smé-
fuji socialni vedy. Zprava Gulbenkianovy
komise o restrukturaci socialnich véd.
Praha: Sociologické nakladatelstvi.

LAZCE PO ROCE 1948 — VZPOMINKY
NA KOLEKTIVIZACI ZEMEDELSTVI
V JEDNE HANACKE VESNICI

V ramci monotematického Cisla vé-
novaného proménam zemédeélstvi byl re-
dakci Narodopisné revue nabidnut k otis-
téni zajimavy etnologicky pramen — ¢ast
osobnich vzpominek na kolektivizaci ze-
meédélstvi v 50. letech 20. stoleti, jak ji
prozivala jedna selska rodina v Lazcich
nedaleko UniCova (dnes soucast obce
Troubelice). Autorka textu (nar. 1938) jiz
zemrela a rodina souhlasila s publikova-
nim v této anonymizované formé.

*kk

Po roce 1948 nastaly pro nasi rodi-
nu v Lazcich tézké Casy. Babinka méla
pro hospodarstvi stale méné pomocniku.
Chodili jsme vybirat na pole brambory za
Certem', o Znich stavét panaky, pomaha-
li jsme pfi mlaceni. Dédeéek mél mlatic-
ku Wichterle-Kovarik a u ni lis na slamu.
Ja jsem pomahala davat otepi slamy do
stodoly. Otepi slamy, pro mé dost téZké,
jsme si museli pohazovat ze dvora od
lisu aZ do stodoly zespodu az po stfechu
a tam je rovnat. Délalo se cely den s po-
ledni prestavkou. Hrozné se pri tom prasi-
lo a ve stodole bylo ¢asto umorné vedro.

Prach ,kousal” po celém téle. Vecer jsem
prisla vzdycky domi utahana a Spinava.
Tata nastrkoval do mliatiCky snopy obi-
Ii, to byla velmi tézka prace. Je$té kaz-
dy den chodil Sest let kaZzdy vecler kydat
asi 20 kravam hndj a poklizet je. Babinka
musela kazdy den vSechny kravy podojit,
méla z toho, chudéra, tpiné zchromlé ru-
ce. Mama pomahala babince cely den va-
fit a chystat pro vSechny pracovniky jidlo.
Strejda Jozka s dédeckem privazeli fary
obili z pole, odvazeli pytle obili.

Totéz bylo na rychté u strejdy Pepy-
-Pepina, babincina bratra. Danu? vyhodi-
li z gymnézia a strejdu poslali k Cernym
baronum — PTP? kdesi kopat na Sloven-
sko. Strejda byl spi§ drobné postavy,
Zadny silak, tak se tam dpiné udrel a br-
zy pak doma zemrel. Teta Anicka z(stala
na vSecko sama, nemohla to zviadnout.

Podobné problémy méli u strycka Ja-
ro8e, druhého babincina bratra. Ti bydleli
u kaple na ¢. 26. Jeden syn byl na vojné,
druhy také u Cernych baront a tetinka
FrantiSka umirala na rakovinu. V téchto
tézkych dobéach drzela rodina pohroma-
dé. VSichni si poméahali, ale nebylo to nic
platné. O svatcich bylo vZdycky rodinné
sezeni na rychté, kde se vSechno pro-
biralo. Nas décka poslali do vedlejSiho
pokoje, ale my jsme stejné méli usi na-
Spicované, aby nam nic neuslo. Vyslech-
li jsme toho hodné, ale védéli jsme, Ze
0 nicem nesmime nikde miluvit. VétSinou
pfijela tetulka se stry¢kem Bohumilem
Bockem z Brna a ti méli vzdycky plno
novin a vtipd, ale byl to spi§ Sibeniéni
humor. Pamatuji si — to se mi moc libi-
lo: ,Marto, pakuj ranec, v dubnu bude ta-
nec."” (Jednalo se o Martu Gottwaldovou,
manzelku prezidenta.) Ale tanec nebyl
a komunisti upevriovali své pozice.

V roce 1956 uz to neslo tak dal, ba-
binka s dédecCkem byli stafi, strejda Joz-
ka mél bolava zada. Nakonec dédecka
i zavreli, nastésti ne na dlouho, méli totiz
vSechny dodavky, které jim stale zvySovali,
splnéné. Pamatuji, kdyZz se dédecek vra-
til z kriminalu, mél piny krk velkych viedd.
Mama mu na né pfikladala tvaroh se sad-
lem, az mu popraskaly, tak mu je cistila.
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Nakonec darovali cely majetek bez
nahrady statu. Za to dostali dohromady
oba dva dichod 265 Kés na mésic.

Babinka s dédeckem se museli do
tydne vystéhovat. Dali jim moZnost vysté-
hovat se nékam k Tremesku* do rozmok-
1é chalupy. Nakonec Sli bydlet k sestfenici
tety Ali do Postfelmova do bytu na pude.
Babinka se musela vystéhovat ihned,
mohla si vzit jen to nejnutnéjsi. Kdyz se
vzpomenu, co vsechno v Lazcich zustalo,
Je mi to moc lito. Dnes by to byly ohrom-
né muzejni kusy. Na komore malované
skfiné, truhly, kolovraty, vSelijaké naradi,
stary détsky koCarek na vysokych kolech,
v kuilné nadherny ¢erny landaur® se stre-
chou, okynky, lucernami a koZzenymi se-
dadly, kareta,® na které se jezdilo do més-
ta nebo na pout do Usova ke kmotficce,
dédecCkové sestfe. VZdyt rodina bydlela
v domé nékolik stoleti! Ze jim grunt se-
brali, byla to bohuZel takova doba. Ale Ze
to vSechno staré znicili, to byla sviriarna.
Inu, co bychom chtéli po ddlezitych takrka
negramotnych soudruzich.

Strejda JozZka s tetou Ali mohli krat-
kou dobu bydlet v kuchyni a jednom po-
koji, ale nakonec se museli taky vystého-
vat. Vystéhovali se i se psem Harykem
k tetiné sestrenici (k Dubdm) do Uni¢ova
i s tetou Ton¢ou, mamou tety Ali. Bylo to
tézké louceni hlavné s korimi, které mél
strejda moc rad. UZ jsem o tom psala, Sli
na jatky, protoze JZD koné nechtéli, pry
mayji traktory!

Z Lazcu celou rodinu vystéhova-
li s oduvodnénim, ze dim potfebuji ja-
ko ubytovani pro pracovniky JZD. Ale
nikoho tam nenastéhovali. Na sypce
chovali kufata, az se promacely stropy
a v8echno zchatralo. Stodoly a kiiny se
proménily ve zficeniny, vyména spadia.

V roce 1968 prodali usedlost Cikantim
ze Slovenska, Kucerakum. (Papalasi do-
stali zaplaceno.) Cely grunt jim prodali
za 3.379,- K¢s. Jejich zasluhou sice diim
a chlévy nespadly, udélali tam nékolik by-
tt pro celou rozsahlou rodinu (i z chlévu),
ale nasépek” zrusili a cely styl domu byl
znic¢en. Udélali i jina okna. Podobné do-

Zemédélska usedlost (grunt) v Lazcich pred kolektivizaci. Xerokopie listu z rodinného alba
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padla i rychta. Lidé, ktefi se o to zaslou-
zZili, ktefi pak vedli JZD, [to] byl Brachtl
— stolar, ktery zemédélstvi vibec nerozu-
mél. Kdyz se oZral (a to bylo ¢asto), honil
manzelku i s détmi kolem chalupy — lidi si
Z legrace frikali, Ze na né poradal kolovy
hon. Pak to byl Jificek Koufil, dalsi oZra-
la, ktery byl pry za vélky totalné nasazeny
v Némecku, tam se pry oZenil a mél dite.
Ale po vélce se vrétil, oZenil se tady a mél
nékolik déti, o které se nestaral. Pak to
byl ,Krécir, ktery neumél Sit, tak akorat
spravit néjaké gaté, a jinak ho Zivila man-
Zelka, ktera pracovala u sedlaku na poli.
Tak to byli ti hlavni experti, co vedli JZD
a podle toho to tak vypadalo.

Na okrese byl Séfem néjaky Chro-
my, ktery to vSechno fridil. Kdyz se strej-
da Jozka prestéhoval do Uniova, zacal
pracovat v cukrovarské ekonomii, to byl
statek. Byli moc radi, Ze tam prisel, hned
ho poslali na pole s traktorem orat. Jen-
Ze dlouho tam nevydrzel. KdyZ se sou-
druzi dovédéli, Ze pracuje v zemédélstvi,
musel odtamtud odejit do fabriky, aby se
sblizil s délnickou tfidou. A tak pracoval
v cukrovaru a na strojirnach jako zamec-
nik az do ddchodu.

M. K.

Poznamky:

1. Rotaéni vyorava¢ brambor.

2. Sestfenice pisatelky.

3. Pfisludnici Pomocnych technickych pra-
port (PTP), tzv. €erni baroni, v 50. letech
20. stoleti zvlastni slozka Ceskoslovenské
lidové armady. Byli neozbrojeni, protoze
komunistickym rezimem byli povazovani
za politicky nespolehlivé (slouzili zde napf.
knézi, intelektuélové, velci zemé&délci nebo
jejich potomci). Néktefi pracovali na stav-
bach nebo v zemédélstvi, jini v uhelnych
dolech. Oznaéeni ,Eerni baroni“ vychazelo
z faktu, ze méli ¢ernou barvu naramenikd,
termin baroni pak reflektoval fakt, Ze cle-
nové PTP méli jako jedini tehdejSi vojaci
prezenéni sluzby penize — ¢ast mzdy za
svou praci dostavali v hotovosti.

4. Byvala némecka vesnice 2,5 km od Oska-

vy v okrese Sumperk.

Reprezentativni osobni kocar.

Druh lehkého ko&éru.

Patrova sypka.

No o
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STE VYROCi NAROZENi VOLODYMY-
RA HOSOVSKEHO ANEB CESTA KE
KYBERNETICKE ETNOMUZIKOLOGII

V leto$nim roce je to jiz sto let, co
se v ukrajinském Uzhorodé narodil filo-
log, pedagog a etnomuzikolog Volody-
myr Leonidovy¢ HoSovskyj (25. 9. 1922
— 30. 12. 1996). Jak jinak zacit ohléd-
nuti za zivotem a dilem této inspirativni
osobnosti nez osobni vzpominkou. Ne-
celych deset dni pfed sametovou revo-
luci, 8. a 9. 11. 1989, se konal v Ceskych
Budgjovicich 19. etnomuzikologicky se-
minar, jehoz organizaci jsem byl poveé-
fen. Bylo to jedno z pravidelnych setkani
védcu v oboru tradi¢ni hudby, referaty by-
la zastoupena Ceska, moravska a sloven-
ska vysokoskolska pracovisté i ustavy
tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd
v Bratislavé, Brné a v Praze. V pfipadé
Prahy jsem byl jedinym zastupcem, ne-
bot ostatnim zajemcim z nékdejSiho
Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
tehdejsi feditel, nepokryty odptrce toho-
to oboru, ucast nepovolil. Pfipomerime,
Ze vyznamné osobnosti této védy do-
ty€ny jiz dfive z ustavu vyhodil, nebo pfi
prvni pfilezitosti penzionoval. Ale pravée
ty mohly pfijet. Z Ustavu pro etnografii
a folkloristiku CSAV napf. Hannah Lau-
dova, z Historického Gstavu CSAV vy-
hozeny Jindfich Pecka ¢i ze Slovenska
Mikula$ Musinka, ktery se po nuceném
odchodu z preSovské univerzity Zivil ja-
ko pastyi hovéziho dobytka a topi€. Jen
obc&as mohli na téchto seminafich refero-
vat védci ze spratelenych zemi, a pravé
na tomto seminafi se objevil Volodymyr
HoSovskyj, ktery pfijel z tehdy se obro-
zujiciho, perestrojkového Sovétského
svazu. Jeho referat mél pfiznacny nazev
Kyberneticka etnomuzikologie: prameny,
problémy, budoucnost. V Eerném obleku,
vlidny a zaroveh sebevédomy, pro
vSechny pfijatelny Ukrajinec vstoupil na
¢eskou pldu pro né&j mimoradné vstfic-
nou, a to zejména proto, Ze jiZ roku 1976
v Supraphonu zasluhou peclivého pre-
kladu manzell Hrabalovych vys$la jeho

inspirativni publikace U pramen( lidové
hudby Slovanu. Studie z hudebni slavi-
stiky. Navic bylo znamo, Ze HoSovského
rodi¢e, arménska klaviristka a ukrajinsky
pravnik, se seznamili za studii v Praze,
on sam studoval na Ceskoslovenské
Zakarpatské Ukrajiné v Uzhorodu, Chus-
tu a potom v Praze.

Po valce, roku 1946, se V. HoSovskyj
vratil do Uzhorodu, studoval na Uzhorod-
ské statni hudebni Skole a na Lvovské
statni konzervatofi Mykoly Lysenka obor
dirigovani, hru na kytaru a pozdéji zde vy-
ucoval hru na domru. Uplatrioval se jako
dirigent, kytarista, autor rozhlasovych po-
fadl, podnikl mnozstvi terénnich vyzku-
mU a napsal fadu folkloristickych studii,
vystupoval na védeckych setkanich, ja-
ko napf. v Bratislavé v ramci konference
studijni skupiny Metody klasifikace lidové
hudby (IFMC UNESCO, 1965) s refe-
ratem Principy budovani elementarniho
katalogu verSovych struktur. Text, ktery
vySel roku 1968, zacinal slovy: ,Princi-

Volodymyr Hoskovskyj (80. léta 20. stoleti).
Zdroj: Pasiényk, Volodymyr (ed.) 2006. Pam’-

jati Volodymyra HoSovs'koho. 1922-1996.
Zbirnyk statej ta materialiv. L'viv: NAN Ukrajiny.
LNB im. V. Stefanyka.

pem katalogizace zapadoukrajinskych
lidovych pisni na Lysenkové statni kon-
zervatofi ve Lvové je poskytnuti co nej-
SirSich a nejuplnéjSich informaci o véech
tektonickych prvcich pisni, tak aby bylo
mozné dojit k rekonstrukci hudebniho
mysleni...“ HoSovskyj tak naznadil smér,
kterym jako badatel postupné prosel na
cesté ke kybernetické etnomuzikologii.
MysSlenky mechanické klasifikace a stro-
jového zpracovani struktur lidovych pisni
byly v tu dobu aktualni i v eskych zemich
a na Slovensku a HoSovského vyzkumy
konvenovaly jak analytickym snaham
Karla Vetterla a DuSana Holého v Brné,
tak manzeld Alice a Oskara Elschekovych
v Bratislavé. Ostatné cela 60.-80 léta se
i na jinych evropskych pracovistich nesla
na této viné.

HoSovského situace byla v té dobé
ovSem mimoradna. V Arménské aka-
demii véd probihal vyzkum ukazujici na
specifika arménské kultury, v niz lidova
hudba a zpév hraly mimofadnou roli.
Proto pravé v Jerevanu mohl HoSov-
skyj rozvinout exkluzivni systematickou
analyzaéni a v dusledcich katalogizacg-
ni metodiku prostfednictvim v té dobé
znacné nakladného vybaveni — salového
pocitae. Vytvofil umély jazyk (metaja-
zyk), soubor znaku, posloupnych operaci,
algoritma, transkripénich kédU a principd,
které disledkem pocitatového zpracova-
ni a vyhodnoceni bylo mozné aplikovat
v mezinarodnim méfitku a de facto na
vSechny pisfiové hudebni kultury. Tak se
daly zjiStovat nejen obecné zakonitosti
hudebniho mysleni, ale srovnavaci ana-
lyzou bylo mozné dospét k poznani cha-
rakteristickych ryst hudebnich kultur et-
nickych skupin, narodnich &i regionalnich
znak(, hudebnich dialektt, procest etno-
geneze Ci kulturni asimilace.

Z hlediska konkrétnich zanrd Ho-
Sovskyj polozil zvlastni diraz na studi-
um ukrajinské kolomyjky — zkoumal jeji
podoby, formuloval hypotézy o jejim vli-
vu na sousedni narody, aniz by prece-
nil ¢i nadhodnotil jeji vyznam. Neni bez
zajimavosti, Ze nékteré osobnosti Ces-
kého hudebniho zivota 19. stoleti, jako
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tfeba hudebni pedagog Max Konopasek,
byly zastanci ideje vSeslovanské hudby
a v kolomyjce hledali element, o ktery
se meéla opfit rodici se Ceska narodni
hudba. HoSovského klasifikaéni systém
bral v uvahu kulturnéhistoricky kontext
a v neobvyklé Sifi reflektoval jazykovéd-
né, etnografické, archeologické i antro-
pologické zfetele.

Po odchodu do ddchodu HoSovskyj
roku 1986 presidlil zpét na Ukrajinu, do
Lvova, kde zalozil Védecké centrum vy-
zkumu lidové kultury Karpat. | zde apliko-
val komputerové zkuSenosti ziskané v Ar-
ménii s pocitatovou analyzou a univer-
zalnim pisflovym katalogem nazvanym
ve zkratce UNKA, pozdéji UNSAKAT. Vy-
znam a zejména principy pocitacové ana-
lyzy charakterizoval HoSovskyj na zminé-
ném cCeskobudéjovickém seminafi, kde
slovy ,co neni zakazano, je povoleno®
trochu s nadhledem guru pfijizdgjiciho
s védeckym poselstvim a nabidkou spo-
luprace z velké reformni zemé povzbuzo-
val k vétSi odvaze v prosazovani a rea-
lizaci nejrdznéjSich védeckych zamérd.
Nikdo v tu chvili netusil, ze za nékolik dnt
se vSe zméni v politice a védé samotné.

HoSovskyj v8ak zareagoval velmi rychle
a podnikl nékolik spanilych jizd s velkory-
sou nabidkou spoluprace pfi vyuZiti systé-
mu pocitacové analyzy. Prvni porevoluc-
ni navstéva z hlediska praktického vyuziti
analyzacniho systému narazela na jeho
technickou antikvarnost, nebot’ softwa-
rova i hardwarova technologie jesté vy-
chazela z parametrd a moznosti salovych
komputera. PFi druhé navstévé, jakkoli jiz
bojoval s vaznou nemoci, mél ale HoSov-
skyj pfipraven vyznamny argument: Cely
systém byl softwarovymi odborniky upra-
ven na podminky stolnich pogitac, které
jiz v té dobé staly na naSich pracovnich
stolech.

VSude kam HoSovsky zavital (na ka-
tedry hudebni védy v Praze a v Brng,
do Ustavu pro etnografii a folkloristiku
CSAV), byl s porozumé&nim vitan a vy-
slechnut, ale jeho mise nesena predsta-
vou slovanské etnomuzikologie sjedno-
cené na bazi spole¢ného analyzacniho
a katalogiza¢niho projektu nakonec ne-
byla naplnéna. Nova doba pfinesla nové
vyzvy, nékteré pracovni skupiny si navic
jiz dfive vytvofily vlastni systém analyzy
¢i katalogu Sitého na miru materidlu, se

Volodymyr Hoovskyj na 19. etnomuzikologickém seminafi v Ceskych Budéjovicich (9. 11. 1989).

Foto Lubomir Tyllner
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kterym pravé pracovaly. Je to i pfipad au-
tora tohoto clanku, ktery si je ale dobfe
védom toho, kde hledal inspiraci a me-
todické zaklady pro sv(j systém analyzy
Ceskych lidovych pisni.

Vyzkumna témata stejné jako me-
tody a Skoly se odvijeji ve vinach nebo
také v kruzich (s charakteristickym pfi-
vlastkem neo). Pfijde-li vina nového za-
jmu o komparaéni studium slovanskych
kultur, pak zpusob, kterym Sel Volody-
myr HoSovskyj za vizi univerzalniho ka-
talogu, muze byt pro budoucno inspira-
ci a dobrym vychodiskem, tfebaze no-
va véda plvodni vzor zjevné prekona.
Siroce vzdélany Ho$ovskyj nam byl mily
znalosti nasi kultury a krasnou ¢estinou,
kterou si uchoval i v dobg, kdy s ¢eskym
prostfedim nemél uzky kontakt. V Ho-
Sovského dile rozpozname doznivajici
vliv strukturalizmu prazského lingvistic-
kého krouzku a jeho ideologicky nezati-
Zena publikace U prament lidové hudby
Slovanu byla v dobé normalizace jednim
z mala (pokud vubec jakych) zahranic¢-
nich dél, ktera méla moznost vyznamné
obohatit dlouhodobé& vyprahly knizni trh
v oboru etnomuzikologie.

Lubomir Tyllner
(Etnologicky tstav AV CR)

STO LET OD NAROZENi GEORGA
RICHARDA SCHROUBKA

Dne 11. Cervna tohoto roku uplynu-
lo sto let od narozeni prazského rodaka
a posledniho etnografa némeckého ja-
zyka rodem z C&eskych zemi Georga
Richarda Schroubka (1922—-2008). Snad
neni pfehnané konstatovat, Ze jiz rodin-
né prostfedi pfedznamenalo Schroubka
k pozdéjSi akademické kariéfe, i kdyz je
zéaroven tfeba dodat, Ze vysnéna ces-
ta k univerzitnimu studiu a nasledné
védecké praxi mu byla zna¢né ztizena
vnéjSimi okolnostmi. Jeho otec Richard
Schroubek byl povolanim zemsky skolni
inspektor pro obecné Skoly s némeckym
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vyudovacim jazykem v Cechach a sam
autor nékolika odbornych publikaci. Patfil
do okruhu vyznamnych postav prazského
némeckojazycného milieu a z tohoto titu-
lu byl i osobnim pfitelem fady znamych
osobnosti ,prazského némeckého kru-
hu“.' A pravé do tohoto inspirativniho
prostfedi byl v obdobi prvni Ceskoslo-
venské republiky Georg R. Schroubek
socializovan a tato osudova danost ho
bez pfehanéni ovlivnila az do samého
zaveéru jeho zivota. Nepfekvapi proto, ze
k tématu svého rodisté a mista intenzivné
prozivaného détstvi a mladi se ve svych
textech Casto vracel. Praha pro né&j ne-
predstavovala jen objekt akademického
zajmu, nybrz také intimné osobni téma
(srov. Schroubek — Dzambo 2002), je-
hoz pojednani sice vzdy néjak korespon-
dovalo s jeho profesi etnografa, zarover
ji ale i pfesahovalo.? Na rozdil od jinych
némeckojazy¢nych autord Schroubek ne-
vnimal Prahu jako ono ,monstrézni“ vel-
komésto, které pro mnohé jeho némec-
ké krajany neslo ,rys vampirismu®, ono
,stradné, cizi, nebezpecné mésto, jehoz
désivost, cizota a nebezpecnost vrcholila
tim, Zze to bylo mésto ceské* (Schroubek
2012: 211). Praha mu naopak byla rod-
nym mistem, se kterym se citil byt po cely
Zivot svazan a které upfimné miloval.
Georg R. Schroubek ovSem zaroven
patfil k oné nestastné generaci mladych
Némcu, ktefi byli nuceni okamzité po
ukonceni stfedosSkolského studia (1940)
narukovat do armady a po léta se ne-
dobrovolné uéastnit valeéného déni, kte-
ré pfinesla druha svétova valka. V této
prekérni situaci mél nicméné svym zpu-
sobem zaroven i $tésti, nebot’ byl pfidé-
len k tylovym jednotkam, které po dlou-
hé mésice pobyvaly v relativné klidné
oblasti jizni Ukrajiny. Zde byla jeho ,pro-
toetnograficka“ duse fascinovana své-
tem vychodoslovanského venkova, coz
ho vedlo k zajmu o mistni redlie a jazyk.
Jeho znalosti rustiny, kterou si byl scho-
pen na zakladé cCestiny rychle osvaijit,
mu meély byt vyrazné napomocny v poz-
dé&jSim sovétském zajeti. Kromé projevi
tzv. lidové kultury zde upoutalo jeho in-

tenzivni — a jak se pozdéji ukazalo celo-
zivotni — zajem téz pravoslavi. Etnogra-
ficka reflexe lidové kultury a zboZnosti
patfila vedle dg&jin Ceskonémeckého na-
rodopisu, studia narodnostnich stereoty-
pu a problematiky antisemitismu k hlav-
nim Schroubkovym odbornym zajmuam.
Po studiu etnografie, historie a ger-
manistiky na Univerzité Ludvika Maxmi-
liana v Mnichové v prvni poloviné 60. let
Schroubek roku 1968 promoval praci
z oblasti etnografie nabozZenstvi (Schrou-
bek 1968). V letech 1967—1984 pulsobil
jako docent v Ustavu némecké a srovna-
vaci etnografie [Institut fir deutsche und
vergleichende Volkskunde].® Jiz o néko-
lik let dfive, v roce 1963, byl ale vybran
zakladatelem tohoto pracovisté Jose-
fem Hanikou (1900-1963),* poslednim
fadnym profesorem némecké etnografie
na prazské Némecké univerzité, za
administratora tohoto uUstavu a nasled-
né za odborného asistenta. V dusledku
Hanikova nelekané brzkého umrti Ize
Schroubka pravem oznacit za posledni-
ho asistenta posledniho ¢eskonémecke-
ho ordinafe Ceskonémecké etnografie.
Podobné jako jini ve Spolkové republice
Némecko pusobici Schroubkovi krajané

se i on po celé obdobi své aktivni badatel-
ské Cinnosti angazoval v akademickych
institucich, které stavély do popfedi své-
ho zajmu vyzkum Ceskych &i obecngji vy-
chodoevropskych zemi, zejména se jed-
nalo o mnichovské Collegium Carolinum
a Herderovu uéenou spole¢nost.®

Etnografie byla Georgem R. Schroub-
kem chéapana jako véda ktera se nemeé-
la — oproti dobové vétSinovému pojeti jak
Ceské, tak sudetonémecké badatelské
tradice — vénovat studiu vyhradné vlast-
niho narodniho spolecenstvi, nybrz mé-
la byt védou interetnicky orientovanou
a nutné komparativni. Toto programove
vychodisko vedlo Schroubka k reflexi
bohemistickych témat z interetnické a in-
terkulturni perspektivy, coz mu oteviralo
nové pohledy na oblasti vyzkumu pova-
Zované za zdanlivé tradi¢ni, a proto za
prozkoumané. Zabyval se nejen realiemi
svého jazykového spole€enstvi, ale také
Ceskym a — abychom nezapomnéli! —
zidovskym obyvatelstvem své vlasti. Jeho
védecké prace je tak mozné vnimat jako
kritiku onéch etnograf(, ktefi ,poskytovali
,védecké’ pfedpoklady pro manipulativni
vyuzivani projevd lidové kultury* a kte-
fi se tak podileli na ,ustavovani Gdajné
védeckych terminu jako politickych hesel*
(Schroubek 2008a: 30). Etnografie byla
pro Schroubka dale védou, ktera ma za
Ukol zkoumat narodni, ale i spole¢enskeé
stereotypy, kulturni vzorce a spolecen-
ské normy. V jeho pojeti méla byt defino-
vana jako ,vztahova véda“, jejimz cilem
mélo byt prostfednictvim ,pfekonavani
hranic Celit narodnostnim predsudkum
a narodnostni nenavisti a [...] tak ales-
pori castecné prispét k jejich relativiza-
ci tim, Ze si lidé uvédomi mechanismy,
které jsou jejich zakladem® (Schroubek
2008b: 161).

Jak jiz bylo naznaceno, mezi trvala té-
mata Schroubkovy tvorby® patfila proble-
matika vzniku a spole¢enského fungova-
ni etnicky podminénych stereotypu. Tyto
fenomény se snazil uchopit pfedevsim
prostfednictvim analyzy dvou pfikladd,
jednak pohledem na stereotypizaci stie-
doevropskych Zidil a jednak z pozice
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Cesko-némeckych pfedstav o tom druhém.
Z prvni skupiny je tfeba zminit pfedevsim
jeho etnologickou reflexi tzv. ritualni vraz-
dy (srov. napf. Schroubek 1982, 1987,
1993), z druhé studie, v nichz se rozhodl
reflektovat problematiku nacionalniho
stereotypu na zakladé rozboru dél krasné
literatury. Pojimani regionalni beletrie jako
specifického typu etnografické informace
je mozno nalézt zejména v téch jeho stu-
diich, v nichz tematizoval tzv. grenzlan-
droman; tedy onen literarni zanr, ktery
programove zneuzival existenci etnickych
odliSnosti a zveliCoval spoleCenské napé-
ti, které jimi bylo vyvolavano.

Jak je patrné, zna€nou cast své vé-
decké prace Schroubek orientoval na re-
alie své Ceské (bohmisch) vlasti. Nejen
proto je opravnéné konstatovat, ze je-
ho dilo je vyznamné i pro ¢eské kolegy,
ackoli jeho prace v ¢eském prostredi sta-
le nejsou pfili§ znamé.” | v dobach, kdy
to nebylo ani médni, ani politicky zadou-
ci, a uz vibec ne vyhodné, ale naopak
mu to vyneslo ostré invektivy sudeto-
némeckého tisku, nezakryté zddrazro-
val uzkou pfislusnost €eskych zemi ke
stfedni Evropé. Ve své nové vlasti neo-
pomneél pfi riznych pfilezitostech otevre-
né vyjadfovat sympatie ke svym byvalym
¢eskym krajanim. Georg R. Schroubek
byl vskutku pfitelem c&eského naro-
da, s nimz a s jeho kulturou oteviené
sympatizoval také v dobé&, ktera nebyla
prohlubovani ¢esko-némeckych vztahd
pfilis naklonéna. | v t&éZkych dobach byl
pfipraven rozvijet vztahy s ,vétsinovymi
Cechy" a jako etnograf se povaZzoval za
prostfednika mezi narody, ktery ma po-
mahat odbouravat skupinové predsudky.

Od Schroubkova védeckého odka-
zu nelze oddélovat jeho lidsky rozmeér.
V poslednich letech svého Zivota inicio-
val vznik soukromé nadace, jejimz cilem
meélo byt napomahat odbouravani etnic-
kych predsudkd, v prvni fadé mezi pfi-
slusSniky ¢eského a némeckého naroda,
a tuto nadaci finan¢né zajistil. Pro jeho
celoZivotni pfistup ke sloZitym &esko-
-némeckym vztah(im a obecnéji pro je-
ho vniméani déjinného balastu, ktery se
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nakupil mezi stfedoevropskymi narody,
bylo pfiznaéné, ze pozadoval, aby se ka-
2dy ze zuc€astnénych nejprve snazil — jak
to sam vyjadfil v jednom ze svych textu
— ,Zametat pfed svym viastnim prahem".
Nebot teprve kriticka reflexe vlastni ko-
lektivni minulosti umozfiovala v jeho
oCich vznik a trvani etnickou nendvisti
nezatizenych vztahd pro budoucnost.
Petr Lozoviuk
(Katedra antropologie FF ZCU)

Poznamky:

1. Podrobnéji srov. Petrbok 2012.

2. Napf. v roce 1950 G. Schroubek inicioval
zaloZeni mési¢niku Prager Nachrichten,
ktery se obracel na prazské Némce Zijici
mimo své rodisté. Byl i jeho prvnim $éfre-
daktorem a vydavatelem.

3. Toto pracovisté bylo roku 2003 pfejmenova-
no na Ustav etnografie/evropské etnologie
(Institut fur Volkskunde/Europaische Ethno-
logie). Nedavno doslo k opétnému prejme-
novani této instituce na Ustav empirickych
kulturnich studii a evropské etnologie (Insti-
tut fir Empirische Kulturwissenschaft und
Europaische Ethnologie).

4. Schroubek se s Hanikou znal jiz z praz-
ského obdobi, Hanika byl osobni pfitel
jeho otce a zarover Schroubkovym gym-
nazialnim ucitelem. K Hanikové pusobeni
v CSR srov. Lozoviuk 2008b.

5. V letech 1991-1998 pusobil v ramci té-
to spole€nosti jako prfedseda ,Odborné
etnografické komise“. K podrobné&jS§im
Zivotopisnym datim a profesni kariéfe
Georga R. Schroubka srov. Gerndt 1992,
2009; Lozoviuk 2008a, 2012b; Schroubek
— DZzambo 2002; Hemmerle 1982; Heller
1985; Jefabek 2007; Schmid [nedat.].

6. K bibliografii Schroubkovych praci srov.
Harvolk 1992.

7. V Ceském prekladu byly kratdi dryvky
z praci Georga R. Schroubka publikova-
ny na internetovém portalu ,Kohouti Kfiz*
(https://www.kohoutikriz.org/autor.html|?i-
d=schrg) a jedna studie byla oti$téna in
Lozoviuk 2012a.
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JUBILANTKA JANA POSPISILOVA

Letos v kvétnu oslavila vyznamné Zi-
votni jubileum PhDr. Jana PospiSilova,
Ph.D., dlouholeta ¢&lenka redakéni ra-
dy Narodopisné revue. Pro pfipomenuti
uvadime struéné profesni curriculum vi-
tae letosni jubilantky: Jana PospiSilova,
rozena Tomancova, se narodila 26. kvét-
na 1952 v Brné, ale léta dospivani, vy-
razné ovliviujici dalSi Zivotni sméfova-
ni kazdého z nas, prozila na ValasSsku.
Absolvovala gymnazium ve ValaSskych
Kloboukach (1970) a nasledné dvou-
oborové studium cestiny a narodopisu na
Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
Brno (1970-1975). Po kratkém plsobe-
ni v Etnografickém ustavu Moravského
zemského muzea zakotvila v roce 1976
na brnénském pracovisti nékdejsiho
Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
(od roku 1999 Etnologicky Gstav AV CR),
kde vykrystalizovaly jeji hlavni badatel-
ské zajmy a z toho vyplyvajici publikac-
ni ¢innost — kultura déti, slovesny folklor,
etnologie mésta, problematika etnickych
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mensin, déjiny oboru. Cela profesni ka-
riéra i publikaéni vystupy Jany PospiSi-
lové, véetné dinnosti v redakénich a vé-
deckych radach a oborovych spole¢nos-
tech, byla na strankach Narodopisné re-
vue zhodnocena pii jejich Sedesatinach
(NR 3/2012), pfehled praci, které na kon-
to jubilantky pfibyly v uplynulych deseti
letech, je pak otistén v letoSnim prvnim
Cisle Narodopisného véstniku (autorka
pfispévku Gabriela Kilianova).

V letech po rozpadu Ceskosloven-
ska, kdy jsme si mnozi nebyli jisti, zda se
ve vztahu se slovenskymi kolegy néco
nevratné nepokazilo a zda jsme s nimi
i nadale pratelé, Jana PospiSilova neza-
vahala ani na okamzik a od 90. let byla
profesnimi aktivitami i osobnimi pratel-
skymi kontakty pevnym a neochvéjnym
svornikem &eské a slovenské etnologie.

Jako pamétnik a ucastnik dnes uz
legendarnich poznavacich cest organi-
zovanych profesorem Richardem Jefab-
kem, vedoucim brnénské etnologicke
katedry (dnes Ustav evropské etnologie
FF MU), iniciovala a spolueditovala sbor-
nik, ktery tyto cesty formou vzpominek
pfimych uc€astnikl podrobné zmapoval
(... v 8est réno od fakulty, 2001). A inici-
ovala i pokraovani téchto cest, vyhrad-
né jihovychodnim, balkanskym smérem.
Za Sestnact let téch cest bylo jiz tfinact.
| béhem nich se projevovala jubilantci-
na vrozena mimofadna komunikativnost
a vstficnost: Vztahy a kontakty s lidmi, to
balkanské cesté, do Severni Makedonie,
oslavila své narozeniny u Prespanského
jezera a pfi lidové pisni, zpisobem neza-
pomenutelnym pro vSechny zu¢astnéné.

Jana PospiSilova letos definitivné
ukondila své pracovni angazma v Etno-
logickém Ustavu AV CR. Byla zde za-
méstnana pétactyficet let a z toho dva-
cet pét let zastavala pozici vedouci
brnénského pracovisté (1994-2019).
Dokazala laskavé a s humorem vést ko-
lektiv bytostnych individualit, byt kataly-
chvil, vybalancovat rozmanité tvir¢i roz-
lety a stalou administrativni zatéz. Jsem
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presvédcena, Ze na jeji plisobeni v této
roli budou jeji kolegové dlouho vzpomi-
nat.

Vyborna a ochotna fidi¢ka, zajistuji-
ci cesty na domaci i zahraniéni vyzkumy
a konference, vyborna kucharka Ipici na
tradici (...do lineckého jediné rybizova
marmelada, o tom se nediskutuje) a sou-
Casné i pohotova improvizatorka, cyklist-
ka poznavajici s prateli blizké i vzdale-
né&jSi krajiny a jejich obyvatele, obétava
(nejen) v ramci své rodiny. Energii a dob-
rou naladu by Jana PospiSilova mohla
rozdavat. At ji tedy vydrzi a at je zdrava
a mentalné mlada i nadale. To ji pfejeme
my vSichni, kdo jsme méli pfilezitost s ni
nejen spolupracovat, ale i sdilet chvi-
le soukroméjSiho charakteru. Mnohym
z nas pomohla nejen dobrou radou ne-
bo nasmérovanim k podstatnym vécem,
ale i hmatatelnou pomoci. | za to ji patfi
velky dik.

Jano, vSechno nejlepsi!

Helena Berankova
(Uhersky Ostroh)

SESTDESIATNIK
JAROSLAV SKUPNIK

Sestdesiatroény Jaroslav Skupnik
(nar. 19. 3. 1962 Karvina) je reprezen-
tantom malo pocetnej, ale zasadnej ge-
neracie socialnych vedcov, ktori vyko-
nali priekopnicku pracu pre etablovanie
discipliny socialnej a kulturnej antropo-
l6gie v Ceskej republike a na Sloven-
sku. Skupnik patri k tym, ktori zasadne
prispeli k prerodu, resp. preskupeniu
Casti etnoldgie pod SirSi dazdnik social-
nej a kultarnej antropoldgie ako aj k for-
movaniu samostatného obsahu social-
nej a kultirnej antropoldgie ako novej
discipliny v Ceskej republike a na Slo-
vensku. Jeho celozivotné pdsobenie je
spojené s dvoma kld€ovymi institaciami:
katedrou etnoldgie Filozofickej fakul-
ty Univerzity Karlovy (FF UK) v Prahe,
kedysi erbovej institucie etnologickych

244

vied v Ceskoslovensku, a Ustavu (ka-
tedry) socialnej antropolégie Fakulty so-
cialnych a ekonomickych vied Univerzity
Komenského v Bratislave (FSEV UK),
ktora sa sformovala ku koncu prvej de-
kady nasho milénia.

Jaroslav Skupnik je absolventom
Studia etnoldgie na FF UK v Prahe, kto-
ré ukoncil v buarlivom obdobi kratko po
neznej revolucii (Mgr. 1992). Doktorsku
pracu na tému antropolégie pribuzen-
stva obhdjil v roku 1998. Na katedre et-
noloégie FF UK pésobil takmer dvadsat
rokov, pricom medzitym si okrem zahra-
ni¢ia vyskuSal pésobenie na Fakulte hu-
manitnich studii ZapadocCeskej univerzity
v Plzni a na Fakulte socialnich studii UK
v Prahe (externy prednasajuci). Spolu
s podsobenim na FSEV UK v Bratislave,
na ktorej od roku 2014 pdsobi, sa celo-
zivotnou pedagogickou ¢innostou pricinil
o vychovu viacerych generacii Studentov
a Studentiek socialnej a kulturnej antro-
poldgie. Skupnik je oblubeny uditel, vie-
dol desiatky prac a najma v mladSich ro-
koch travil mnoho €asu v neformalnych
debatach so Studentmi. Vyznam tejto
aktivity pre vedy o ¢loveku, kontrastuju-
ci so strnulostou akademikov s korefimi

v normalizacii, je pre kozmopolitizaciu
etnoldgie i antropologie zasadny.

Ako typicky predstavitel svojej gene-
racie zacCal Jaroslav Skupnik pod vply-
vom manzelov Kyselych na Ostravsku
pestovat zaujem o folklor, ktory ho privie-
dol k Studiu folkloristiky na FF UK. Ako je-
den z mala v prelomovych &asoch rychlo
pochopil, Ze vedecky pristup — ktory v ni-
¢om nespochybriuje pociny pestovate-
fov a podporovatelov folkléru — nevedie
k etnocentricko-romantickému ochrario-
vaniu etnickej vylu€nosti, ale smerom
k univerzalistickym antropologickym kon-
cepciam, indpirovanym najma britskou
a americkou tradiciou socialnej a kultur-
nej antropologie. Od zacliatku pedagogic-
kého i vyskumnickeho pdsobenia teda
Skupnik pomahal stovkam Studentov do-
zvediet sa o z&kladnych konceptoch so-
cialnej a kulturnej antropolégie a o dnes
bezne akceptovanych tedriach socialne-
ho konstruovanie identit a kulturnej kon-
Strukcie reality vSeobecne.

Tato paradigmatickd zmena smerom
ku kritickej sociokulturnej antropoldgii
vS8ak u Jaroslava Skupnika neznamena-
la nekriticku reflexiu médnych teoretic-
kych pristupov &i pasivne akceptovanie
dosledkov postsocialistickej transforma-
cie. Naopak. Je paradoxom doby, ze
zodpovedni socialno-kriticki vyskumni-
ci Skupnikovej generacie, ktori vytrvalo
upozorfiovali na niektoré neblahé efekty
postsocialistickej transformacie, napri-
klad na zaklade Studia pokracujuceho
vylu€ovania Rémov, musia dnes sledo-
vat rast popularity woke culture a zvlast-
nej generacnej rehabilitacie socialnej
kritiky s blahosklonnym ¢i nostalgickym
pohladom na dnes uz vySe tridsat ro-
kov staru realitu komunistickej iluzie. Ta-
to nostalgia je pochopitelna na Zapade
(ked aj mnohi mladi €eski a slovenski
absolventi a absolventky zdpadnych uni-
verzit si na prehliadanie automatu exis-
tujucej slobody kritizovat' rychlo zvykli),
skusenosti postkomunistickej generacie,
ktora stala pri etablovani kultury akade-
mickej kritiky, do ktorej patri aj Skupnik,
sa vSak tejto nostalgii priecia.
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Klacové vplyvy na Skupnikovu orien-
taciu mali najma kontakty s americkou
antropoldgiou. Medzi nimi maju osobit-
né miesto vyskumné a hostujuce poby-
ty kulturneho antropoléga a Specialistu
na Cesko a Slovensko Andrewa Lassa
v Prahe &i prednasky Ladislava Holého
(1933 — 1997), kluCovej osobnosti brit-
skej antropoldgie 90. rokov a najvplyv-
nejSieho antropologického emigranta
z normalizaéného Ceskoslovenska. Tie-
to americké a britské perspektivy Skup-
nik dalej Studoval pocas dlhodobych
pobytov na University of Massachusetts
v Amherste a blizkom Mount Holyoke
College, kde pdsobil Andrew Lass, a na
Kansas State University, kde sa inSpiro-
val pracou lingvistickej antropologicky
Harriett Ottenheimer a jej manzela, an-
tropoléga pribuzenstva Martina Otten-
heimera. Nepochybne vyznamnu ulohu
v tomto ¢ase akademického dozrievania
zohravala takmer anarchicka situacia
v odbore doma kratko po pade komuniz-
mu, ktora iniciativnym a zorientovanym
badatelom ako Skupnik umoznila pra-
covat — hoci €asto napriek existujucim
pomerom -- na dovtedy nevidanych té-
mach a pristupoch.

Ako dnes z pochopitelnej preddd-
chodkovej pozicie Jaroslav Skupnik
Casto poznamenava, sucasni Studen-
ti nejavia podobne ambicidzny zaujem
o akademické premyslanie, ako to byvalo
zvykom v ,anarchickom® porevolu¢nosm
obdobi. Ich formovanie prebieha v etab-
lovanych pomeroch. Deje sa tak aj preto,
Ze maju ucitefov ako Jaroslav Skupnik,
ktori posunuli vyu€bu a vyskum socialnej
a kulturnej antropolégie k ,lezérnemu*
europskemu Standardu. Tento priekop-
nicky posun vidiet napriklad na najza-
sadnejSej uc€ebnici antropoldgie pribu-
zenstva, z ktorej uz Cerpaju generacie
Studentov a vyskumnikov u nas a ktorej
autorom je jubilant (Skupnik 2010).

Jaroslav Skupnik tiez patri k zakla-
datelskej generacie romistov medzi soci-
alnymi a kultarnymi antropolégmi v Ces-
kej republike a na Slovensku. DIhodobo
spolupracoval s doyenom romistiky na

Univerzite v PreSove Alexandrom Musin-
kom, tiez absolventom FF UK v Prahe,
ktoréemu konzultoval dizertaénu pracu,
a Davidom Scheffelom z Thompson Ri-
vers University v kanadskom Kamloops,
ktorého zanietenost pre antropoldgiu
bola kontroverzne zastavena slovensky-
mi sudmi. Skupnik — v spolupraci s ko-
legami menovanymi vysSie, ale neskor
aj s mladsimi, ako napriklad s byvalym
doktorandom jubilanta Tomasom Kobe-
som — realizoval vyskumy vo vychodo-
slovenskych osadach v Case, ked este
dlhodobé terénne vyskumy neboli u nas
antropologickym zlatym Standardom. Za
zmienku z tohto obdobia stoji napriklad
Skupnikova $tudia o psychosociolo-
gickej dynamike spolo¢nosti vo vztahu
k marginalizacii Romov (Skupnik 2007),
ktorou nadviazal na lingvistické perspek-
tivy a Cerpal tiez zo Studia pribuzenstva.
Skupnikove vyskumné skusenosti
a rokmi nadobudnutd ucitel'ska erudi-
cia tiez velmi pomohli generacne a te-
maticky stabilizovat pracovisko, ktoré
uplynulé Styri roky viedol aj autor tohto
laudacia. Jaroslavovi Skupnikovi, ktoré-
mu Zelame najmenej dalSie desatrocie
produktivnej akademickej roboty, patri
vdaka za priekopnicku pracu a Cisté an-
tropologické priatelstvo.
Juraj Buzalka
(Ustav sociélnej antropolégie
FSEV UK)

Vybrané prace Jaroslava Skupnika:

Geny a metafory. Sexualni role v Zapadni
spoleCnosti — vysledek genetické deter-
minace ¢i metaforického uchopeni reali-
ty? Cesky lid 82, 1995 (2): 145 — 160.

E cultura unun, &i E pluribus unum. Kulturné
exkluzivni koncept naroda a narodni iden-
tity. Cesky lid 84, 1997 (1): 65 — 77.

PFibuzensky vybér a etnograficka data. Cesky
lid 85, 1998 (3): 223-239.

O absolutnosti poznavaci metody a relativité
poznavané reality. Cargo 1999 (1): 64 — 66.

Sociobiologie: antropologicka perspektiva.
Cargo 1999 (1): 67 — 69.

Bezpredmétné prarvy a kulturni prosakovani.
Cargo 1999 (3—4): 232 — 242.

,Je nesnadné vysvétlit je jinak." Iracionalita
a nepochopeni kulturné konstituovanych
vyznami. Cesky lid 86, 1999 (4): 303-309.

Hermanovce. Four Seasons with the Roma.
London: Trolley, 2003. [Spoluautor pro-
jektu a autor textl fotografické publikace.]

Pohled z druhé strany potoka. Sociopsychologic-
ka dynamika marginalizovanosti. In: Schef-
fel, David — Musinka, Alexander (eds.). Rom-
ska marginalita. PreSov: Centrum antropolo-
gickych vyskumov, 2004. 113 — 122.

Svéty se zrcadlem. Marginalizace a integrace
z hlediska psychosociologické dynamiky
spole¢nosti. Sociologicky ¢asopis/Czech
Sociological Reviw 43, 2007 (1): 133-148.

Cim vznikd manzelstvi: romské a majoritni
manzelské alternativy. Clovek a spoloé-
nost’ 10, 2007 (3): 19-26. Dostupné z:
<https://individualandsociety.org/sk/ca-
sopis/2007/3/cim-vznika-manzelstvi-rom-
ske-a-majoritni-manzelske-alternativy>.

Kultury sexuality: Zapad a Zenska obrizka. Kul-
turné antropologicka perspektiva. Brno:
Nadace Universitas, Akademické nakla-
datelstvi CERM, Masarykova univerzita,
2007.

Antropologie, romistika i folkloristika: Jak se
hloupy Honza ugil kingipsky. Cesky lid 96,
2009 (1): 87-91.

Antropologie  pribuzenstvi:  Pfibuzenstvi,
manZelstvi a rodina v kulturné antropo-
logické perspektivé. Praha: Sociologické
nakladatelstvi SLON, 2010.

Antropolog v tramvaiji: ,Chcete si sadnut, ujo?*
Lingvistické interakce a pfibuzenskeé ter-
miny v bratislavské tramvaji. Cesky lid
106, 2019 (2): 229 — 237.

ZA HELENOU BOCKOVOU
(7. 4. 1952 — 24. 6. 2022)

Ve Ctvrtek 30. Cervna 2022 se rodina
i odborna vefejnost v brnénském kremato-
riu rozloucila s etnolozkou PhDr. Helenou
Bockovou, ktera zcela neCekané opustila
tento svét nedlouho poté, co oslavila své
sedmdesatiny. Helena Bockova byla jed-
nou z uspésnych absolventek brnénské
Katedry historie a etnografie stfedni, jiho-
vychodni a vychodni Evropy, jiz bylo stu-
dium etnografie soucasti." Tato katedra ji
diky svym vyraznym pedagoglim a véd-
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clim (v jejim pFipadé zejména profesofi
Vaclav Frolec a lvan Dorovsky) posunula
k tvarci draze, ktera byla vzdy rozkro¢ena
mezi studiem Ceské, zejména (ale neje-
nom) méstské lidové kultury, lidové archi-
tektury a mensSinového prostredi v Ces-
kych zemich na strané jedné a obecné
balkanské lidové kultury na strané dru-
hé. Badatelsky zabér H. Bockové byl te-
dy obdivuhodny a jen shodou rodinnych
i dalSich okolnosti neméla moznost svuj
védecky potencial, jenz se projevil celou
fadou objevnych studii, terénnich vyzku-
m0 i publikaci, zurogit adekvatnimi vé-
deckymi tituly. Nebyla totiZ jen etnolozka,
ale také slavistka, a vzhledem k tomu,
Ze vystudovala i historii, také historicka,
coz se projevilo jak ve studiich o Brné
(napf. ,Formovani narodopisné struktury
Velkého Brna.” In: Marta Toncrova /ed./:
Narodopisné studie o Brné. Brno 1990,
s. 5-27; ,Brnénsky region a jeho obyvate-
16.“ In: Sirovatka, Oldfich /ed./: Mésto pod
épilberkem. O lidové kulture, tradicich
a zZivoté lidi v Brné a okoli. Brno 1993;
,Brno a jeho lidova kultura — fikce nebo
skuteénost.“ In: Brno v minulosti a dnes,
sv. 22. Brno 2009, s. 179-196; ,Narodni
pamét, lidové tradice a vytvareni moderni

Ceské narodni identity v Brné.” In: Pamét

meésta. Obraz mésta, verejné komemo-
race a historické zlomy v 19.-21. stoleti.
Brno—Bratislava 2009, s. 205-236), tak
Vv jejich pozdnéjSich pracich o Balkanu,
o nichz bude fe¢ nize.

Zajem Heleny Bockové o Balkan,
podporovany zejména jiz zminénym
prof. V. Frolcem, dostal konkrétni obry-
sy béhem jejiho ro€niho studia na Uni-
verzité svatého Klimenta Ochridského
v Sofii (1973-1974), pficemz na Balkan
se pozdéji vratila jeSté nékolikrat béhem
rlznych studijnich pobytd. Svoji védec-
kou kariéru nicméné zahajila v muzeich
na Ceskomoravské vysoéing (Muzeum
Vysoc€iny v Jihlavé 1976-1978, Okres-
ni muzeum v Pelhfimové 1978-1983).
Kromé nékolika studii podlozenych te-
rénnim vyzkumem po ni ve fotoarchivu
Muzea Vysociny v Jihlavé zlstala bo-
hata terénni fotodokumentace (tradiéni
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architektura, zemédélstvi aj., tedy oblas-
ti, které se pro ni staly zakladem jeji ba-
datelské €innosti a v nichz také dosahla
svych védeckych uspéchu). Viastni te-
rénni vyzkum zpracovala také ve studi-
ich zaméfenych na Zivotnost vyro€nich
obyceju. | pozdeji se ¢asto ve studiich
jak o Brné, tak o nejrdznéjsich balkan-
skych problematikach nevyhybala ,béz-
né“ etnografické praci a zpracovavala
napf. stravovaci obyc€eje pojici se k jed-
notlivym vyro¢nim zvyklostem (mj. ,V3e-
dni a svatecni strava.” In: Sirovatka, Old-
fich /ed./: Mésto pod Spilberkem. O lido-
vé kulture, tradicich a Zivoté lidi v Brné
a okoli. Brno 1993, s. 78-88).

V roce 1983 nastoupila Helena Bo¢-
kova jako odborn& pracovnice na brnén-
ské pracoviété nékdejsiho Ustavu pro
etnografii a folkloristiku CSAV a zde se
az do roku 1992 vénovala pfevazné ur-
bannéetnologickému vyzkumu a badani
v prostfedi Brna a Brnénska, kde zpraco-
vavala predevSim témata mezietnického
souziti, etnologické interpretace geogra-
fické struktury mésta Ci narodnich iden-
tit. Naposledy zanechala svou ,brnén-
skou pecet” v 6. svazku monumentalnich

sedmisvazkovych Déjin Brna (vydavani
bude zavrseno v roce 2024), ktery byl vé-
novan brnénskym pfedmeéstskym obcim.
Zde publikovala kapitolu o obytné archi-
tektufe pfedméstskych obci (in: Stépa-
nek, Vaclav — Fasora, Luka$: Déjiny Br-
na, sv. 6. Pfedméstské obce. Brno 2017,
s. 192-205).

V roce 1992 Helena Boc¢kova z vlast-
niho rozhodnuti opustila akademické
pracovisté, zlstala s nim nicméné spo-
jena publikacné — zejména kontaktem
s redakci Narodopisné encyklopedie
Cech, Moravy a Slezska, pro jejiz biogra-
ficky svazek pfipravila 18 hesel. V dobg,
kterou stravila péci o rodinu, vSak od-
borné ,nazakrnéla“, spiSe naopak. Pfed-
nost v jeji publikaéni €innosti ale dostala
balkanska problematika. V letech 1998—
2001 tak byla, spolu s pfednim badate-
lem v oblasti karpatské lidové architektu-
ry Jifim Langrem, feSitelkou grantového
projektu, jehoZ vysledkem byla rozsahla
reprezentativni kniha Obydli v Karpatech
a pfilehlych oblastech balkanskych. Syn-
téza mezinarodniho vyzkumu (Ostrava
2010). Prace témér o tisici stranach,
ocenéna Ceskou narodopisnou spoleé-
nosti, v niz H. Bockova zpracovavala
Lprilehlé oblasti balkanské® (jakkoli by-
chom asi Albanii i fecké balkanské ob-
lasti jako ,pfilehlé Karpatim® mohli ozna-
¢it jen hodné eufemisticky), patfi jedno-
znacné k vrcholtm jejiho badani o lidové
architekture.

Helena Bockova byla skute¢nou bal-
kanistkou, jez se svym védeckym za-
bérem dokazala pohybovat po celém
slovanském i neslovanském Balkané
a zpracovavat nejen témata o lidové
architektufe. Po makedonském sym-
poziu poradaném v roce 2007 Spolec-
nosti pratel jiznich Slovand, na némz
vystoupila s pfispévkem o evropském
poznavani Balkanu (,Makedonie a ev-
ropské poznavani Balkanu z hlediska
etnologie.” In: Dorovsky, Ivan — Mitrev-
ski, LjupCo: Studia macedonica. Brno
2008, s. 241-251), se podafilo pro He-
lenu Bogkovou ziskat Uvazek v Ustavu
slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy
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univerzity a zapojit ji tak do vyuky. Diky
tomu pak mohla prednaset i v Ustavu
evropské etnologie téze fakulty. S plnou
vervou se pustila do prace, ktera neo-
bylejné obohatila zejména slavistické
programy — vlastné diky ni se Ustav sla-
vistiky stal jedinym pracovistém, které
nabizelo k filologickému a historickému
balkanistickému vzdélani také vzdélani
etnologické. Dokazala totiz podat kom-
plexni balkanistické etnologické Skoleni,
zpestfované nejriznéjsimi terénnimi vy-
zkumy a podkladané ¢etnymi odbornymi
studiemi. PfednaSela o balkanské rodi-
né, architektufe, o balkanské etnologii
jako celku a védeckém oboru, o balkan-
skych narodnostnich mens$inach v Ces-
kych zemich. Pro mensSinovy vyzkum
dokazala nadchnout i své posluchace,
s nimiz zkoumala Zivot pfislusnika naro-
dd jihovychodni Evropy — Bulhard, Srbd,
Charvatu, Bosnaku, Makedoncut, Reka,
Albancu, Turkd a Rumund, jejichz pred-
ci, anebo oni sami se pfistéhovali na
uzemi dneéni Ceské republiky. Studenti
pod jejim vedenim shromazdili v letech
2008-2016 mimoradné obsahly materi-
al, ktery pak ona spolu se svymi vyzkumy
predstavila v nékolika studiich — ,Bulhafi
a dalsi Balkanci v Cesku. Pedagogické,
metodologické a heuristické aspekty stu-
dentskych vyzkum(“ (Studia Ethnologia
Pragensia 2016, €. 2, s. 36-50), ,Srbska
diaspora v Cesku. K ptivodu a formova-
ni mensiny (se zfetelem k Brnu)“ (Folia
ethnographica 54, 2020, €. 1, s. 17-35)
a ,Srbové v Cesku — ,skrytd* mensina.
Pohledy do soukromého zivota (se zfe-
telem k Brnu)“ (Folia ethnographica 54,
2020, ¢. 2, s. 105-138). Spolu s jejimi
star§imi pracemi o bulharské mensiné
u nas se tak jedna o kontinualni dilo fun-
dované zkoumajici menSinovou proble-
matiku v €eskych zemich. Ve svych kur-
zech se Helena BocCkova zabyvala také
evropskymi a Ceskymi cestopisy zamé-
fenymi na Balkan a tim, jak ovlivnily my-
Sleni o Balkanu u nas a $ifeji i v okolnich
zemich (v této souvislosti nutno zminit jeji
studie ,Balkan jako etnologicky areal ze
stfedoevropské perspektivy. PFispévek

k evropské kulturni rozmanitosti“ (in:
Studia Balcanica Bohemo-Slovaca. Brno
2017, s. 139-154) a ,Balkan jako etno-
grafické muzeum Evropy? aneb Hleda-
ni ztraceného €asu.“ Porta Balcanica 9,
2017, €. 1-2, s. 19-28). Pedagozka byla
pFisna, ale spravedliva, a v sou€asnosti
nejspi$ v celé republice neni nikoho, kdo
by ji mohl pinohodnotné nahradit.

Z védeckého hlediska by bylo po-
sledni desetileti badatelské prace He-
leny Bockové mozno oznacit jako usili
dobrat se celkové charakteristiky vyvoje
balkanské lidové kultury a jejich speci-
fik, ¢asto ve srovnani s kulturou stre-
doevropskou. V tomto smyslu jsou em-
blematické jeji studie ,Balkan a stfedni
Evropa jako etnokulturni arealy. PFi-
spévek k evropské interkulturni kom-
paraci® (in: Stanoev, Stanoy — Baeva,
Vihra — Pendev, Vladimir — Tondeva,
Veselka — Kolarska, Irina: Stranstvas$-
ti idei po patistata na chumanitaristika-
ta. Izsledvanija po folkloristika, kultur-
na antropologija i slavistika v ¢éest na
doc. d-r Katja Michajlova Il. Sofija 2021,
s. 469-490), ,Tradi¢ni zemeédélstvi na
Balkané: problém elementarni kultury*
(in: Ivanu Dorovskému ad honorem.
Brno 2020, s. 195-214) a ,Kolonizace,
dalkové cesty, ciftlik — tfi zdroje balkan-
ské elementarni kultury“ (in: Od morav-
skych luk k balkénskym horam: Vaclavu
Stépankovi k $edesétym narozeninam.
Brno 2019, s. 165-168), které by spo-
lu s nékterymi jejimi starSimi pracemi,
Vv nichz se zabyva specifickym hospoda-
fenim paleobalkanskych etnik (,VIasSi na
Balkané. Geneze, historie a kultura mi-
nority. Pfispévek k otazce etnokulturni
tradice.” Ethnologia Europae centralis 7,
2005, s. 73-90) ¢i malych balkanskych
etnickych spolec€enstvi (,Makedonské
regionalni skupiny. Problémy klasifika-
ce, etnonym a kolektivnich identit.“ In:
Ivan Dorovsky /ed./: Studia Macedoni-
ca Il. Brno 2015, s. 91-103) tvofi jisty
celek, mj. prokazujici neobyc¢ejnou se-
Ctélost autorky a jeji dokonalou orien-
taci v etnologické produkci zabyvajici
se Balkdnem. Tento celek by — knizné

vydan — patfil k zakladnim dilim cées-
ké etnologie o vyvoji balkanské hmotné
kultury a hospodafeni. V tomto smyslu
jde o dluh nas, kolegli Heleny Bockoveé,
jeji védeckeé erudici, ktery bude nutno do
budoucna pravé vydanim takovéto pub-
likace splatit.

Helena Boc¢kova ale nebude chybét
pouze jako vynikajici etnolozka a bal-
kanistka. Bude chybét i jako pfitelkyné,
s niz bylo radost diskutovat, ktera doka-
zala neziStné pomoci a poradit... Hfivny,
které ji byly dany do vinku, rozhodné ne-
zakopala a nepromarnila. Zanechala po
sobé v Ceské etnologii, zejména té bal-
kanistické, nesmazatelnou stopu a zuU-
stane zachovana v paméti svych stu-
dentek a studentl slavistickych i jinych
obort i mnoha svych kolegt.

Véclav Stépanek
(Ustav slavistiky FF MU)

Poznamky:

1. O Helené Bockové a jejim dile zevrubné
pojednala Jana PospiSilova pfi pfilezitosti
jejich Sedesatych narozenin na strankach
Narodopisné revue (viz NR 2/2012).

GENERALNiI KONFERENCE
ICOM PRAGUE 2022

Ve dnech 22.-28. 8. 2022 hostila
Praha celosvétovy kongres Mezinarod-
ni rady muzei (Internacional Council od
Museums — ICOM). Tématem 26. gene-
ralni konference ICOM byla Sila muzei.
Jednim z hlavnich bodl tohoto mezi-
narodniho setkani bylo pfijeti nové de-
finice, ktera by Iépe vystihovala pojem
,muzeum‘. Argumentem pro zménu byla
predevSim nedostate¢na reflexe potieb
spolecnosti v 21. stoleti. Dosavadni de-
finice pochazela z roku 1947, ¢aste¢na
aktualizace pak probéhla v roce 2007,
posledni snaha o zménu se uskutecni-
la na pfedchozim jednani v Kjétu v ro-
ce 2019. Definice pfedloZzena v Kjétu
v8ak byla povaZzovana za kontroverzni,
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Castecné ideologickou a vyclenujici né-
které instituce, a tak se v hlasovani po
debaté rozhodlo 70 % zucastnénych de-
legatd pfijeti nové definice odlozit a na
jejim znéni nadale pracovat. Aktualné
pfedlozena definice na prazském kon-
gresu byla tedy vysledkem osmnactimé-
si¢niho pfipravného procesu a Clenové
vyboru ICOM Define (vybor pro novou
definici muzea) se pokusili text formu-
lovat v takové podobég, aby dokazal od-
povédét na otazky, co je muzeum, pro€
muzea mame, pro koho jsou uréena, jak
a za jakym ucelem muzea funguiji.

Nova definice byla pfijata ve stfe-
du 24. 8., souhlasné se vyjadfilo vice
nez 90 % delegatl ICOM s hlasovacim
pravem. Oficialni ¢esky preklad zni na-
sledovné: ,Muzeum je stala neziskovéa
instituce ve sluzbach spolec¢nosti, ktera
odborné zpracovava, sbira, konzervu-
Je, interpretuje a vystavuje hmotné i ne-
hmotné dédictvi. Muzea jsou oteviena
verejnosti, pfistupna a inkluzivni. Podpo-
ruji a rozvijeji rozmanitost a udrzitelnost,
funguji @ komunikuji eticky, profesional-
né a za ucasti riuznych komunit. Nabizeji
rozlicné podnéty pro vzdeélavani, potése-
ni, reflexi a sdileni védomosti.“' Ve srov-
nani s predchozi verzi zdurazfiuje nova
definice pfistupnost, inkluzi, udrzitelnost,
participativnost &i praci s komunitami.
Zménil se také ucel muzea — kromé
sbirkotvorné funkce se objevila i funkce
vyzkumna, konzervacéni, interpretacni
a vzdélavaci. V8echny tyto body se rov-
néz staly naplni hlavniho programu celé
konference. Pondélni program sméro-
val pfedevsim k tématu muzei a jejich
roli v ob&anské spole¢nosti. Obsahem
jednotlivych diskusi byla napfiklad apli-
kace aktivniho a spravedlivého pfistupu
muzei ke spoleCenskym otdzkam, anga-
Zovanost v zaleZitostech lidskych prav &i
eliminace vylouceni a diskriminace.

Jednani v utery 23. 8. zahdjila
ugandska ekologicka aktivistka Hilda
Flavia Nakabuye, jez ve svém proslovu
silné apelovala na nutnost opatfeni, kte-
ra by vedla k trvalé udrzitelnosti a potre-
bé otevfit muzea pro mladou generaci.
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Nasledujici den se reflektovala témata,
ktera se tykala vyuzivani potencialu no-
vych technologii pro naplfiovani rdznych
potfeb muzei, digitalniho zpfistupfovani
sbirek, adekvatni ochrany sbirek a jejich
uchovavani, a také dopadu pandemic-
kych opatfeni na sou¢asny chod muzei.
Zminéné programy zahrnovaly pfednas-
ky keynote speakert, tematicky navazu-
jici kulaté stoly a workshopy, odpoledni
¢asti dennich program( se poté se skla-
daly z pfednaskovych blokud jednotlivych
vybord.

Na ctvrtek byly naplanovany off-site
meetingy jednotlivych sekci ICOMu,
a tak se ucastnici rozjeli z Kongresoveé-
ho centra, kde se doposud konference
odehravala, do muzei v hlavnim mésté
dle svého odborného zamérfeni. Kro-
mé prednaskovych cykli a diskusi se
Clenové ICOM vybord mohli zucastnit
komentovanych prohlidek ¢&i navstivit
muzejni depozitare. V patek byly pro
ucastniky konference pfipraveny odbor-
né exkurze do muzei a pamétkovych ob-
jektd v Brné, Olomouci, Ostravé a v né-
kolika dalSich méstech. K vidéni byly
tedy nejen hodnotné muzejni sbirky, ale
vyjezdy byly zaméfeny také na poznani
architektury €i kulturniho dédictvi.

Letosni konference v Praze se ucast-
nilo okolo 3400 muzejnik( ze 124 zemi.
Nabidnuta byla rovnéz online ucast, kte-
rou vyuZilo na 600 zajemcu. Byla zvole-
na také nova prezidentka ICOM. Stala
se ji Emma Nardi, ktera zastavala do
té doby pozici pfedsedkyné vyboru pro
prerozdélovani zdroja. PFisti generalni
konference se uskutecni v Dubaji v roce
2025 a jejim tématem bude pfedevSim
to, jak efektivné uskutecnovat obsah no-
vé definice muzea.

Terezie Rankova
(Ustav evropské etnologie FF MU)

Poznamky:

1. ,,Prazska’ definice muzea ICOM.” ICOM
Ceska republika [online] 5. 9. 2022 [cit.
13. 9. 2022]. Dostupné z: <https://icom-
-czech.mini.icom.museum/prazska-defi-
nice-muzea-icom/>.

24th INTERNATIONAL WIND MUSIC
CONFERENCE, BOLZANO

V roku 1974 bola zaloZzena Spolo¢-
nost pre vyskum a propagaciu dychovej
hudby (Die Internationale Gesellschaft
zur Erforschung und Forderung der Blas-
musik — IGEB). Jej cielom je pomocou
pravidelnych medzinarodnych kongresov
udrziavat povedomie o dychovej hudbe
vo svete. Clenmi spolo¢nosti st muziko-
I6égovia, kapelnici, skladatelia, muzikanti,
ale aj amatérski priaznivci tejto hudobnej
produkcie, ktori sa stretdvaju s cielom
zdielania svojich znalosti, skusenosti
a napadov.

V poradi 24. medzinarodna konferen-
cia IGEB sa konala v diioch 14. —18. jula
2022 v talianskom meste Bolzano. Zu-
Castnilo sa na nej viac ako Sestdesiat Cle-
nov tejto spolo¢nosti zo Spojenych Statov
americkych, Brazilie, Portugalska, Spa-
nielska, Francuzska, évajéiarska, Luxem-
burska, Talianska, Belgicka, Rakuska,
Nemecka, Ceskej republiky, Finska a Ja-
ponska. Prednasajuci sa striedali potas
Styroch dni v blokoch podla tematickych
kategorii (Repertoire, Audiences and
Identity; Cultural Environment and Iden-
tity; Wind Music and Social Development;
Teachers, Composers and Performers;
Artistic Societies, Education and Identity;
Wind Music and Social Development).
Kvoli vysokému poctu referatov prebiehal
program v dvoch séalach subezne. Ako
vyplyva z tematickych blokov, jednotlivé
prispevky pokryvali naozaj Siroké spek-
trum problémov v oblasti dychovej hudby.
Sucastou kazdého bloku bola aj diskusia.

Znacné zastupenie mali referaty ve-
nujuce sa dychovej hudbe v kontexte po-
pularnej hudby — v nemecky hovoriacich
krajinach uvazuju o tzv. tradi€nej dychovej
hudbe (pochodovy, polkovy a valCikovy
repertoar nevychadzajuci z lokalnej hu-
dobnej tradicie) ako o suc€asti popularnej
hudby, v Spojenych Statoch americkych
je zas interpretécia uprav popularnej hud-
by bezna, pozornost sa venuje jej Upra-
vam pre rézne nastrojové obsadenia.
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Z pohladu Ceskoslovenskej etnologie
a hudobnej folkloristiky bolo zaujimavé
sledovat, ako v prispevkoch absentovala
potreba vymedzenia sa voéi kategériam
ako autenticky &i tradiény folklér a pod.

Okrem jednotlivych referatov ponukali
rézny pohfad na dychovu hudbu aj kon-
certy, ktoré boli su€astou programu kaz-
dého konferen&ného vedera. Ugastnikom
sa predstavili dychové kapely velkého
a malého obsadenia interpretujice réz-
ny repertodr, fungujice v inom kontexte
a s inou funkciou — o otvaraci koncert sa
postaral Studentsky dychovy orchester
miestneho konzervatéria Claudia Monte-
verdiho, dalej sa predstavila tradicna
dychova hudba Algunder Musikkapelle
z juhotirolskej obce Algund a konferenciu
uzavrel galakoncert Burgerkapelle Gries
z Bolzana. Jeden den podujatia bol veno-
vany exkurzii v prostredi Juzného Tirol-
ska a zoznamenim sa s kultirnym pros-
tredim, v ktorom dychova hudba pésobi
uz dve storoCia. Su€astou bola aj nav-
Steva lokalneho festivalu dychovych hu-
dieb, kde sa predstavilo osemnast kapiel
z osemnastich obci Juzného Tirolska.

Napriek tomu, Ze medzi prednasaju-
cimi nema Ceska republika pravidelné
zastupenie, Ceska dychova hudba ma
vo svete nezastupitelné miesto a tvorba
Ceskych skladatelov je beznou sucas-
tou repertoaru mnohych zahrani¢nych
dychovych telies. Svedgili o tom aj spo-
minané koncerty, v ramci ktorych kazdy
veCer zaznela minimalne jedna ceska
skladba. Na navstivenom lokalnom festi-
vale sa zas objavili ,p6hmische® a ,mahri-
sche® kapely, teda tirolské dychové hud-
by, ktoré sa zameriavaju na interpretaciu
¢eského a moravského repertoaru. Po-
dobné kapely sa nachadzaju v réznych
krajinach sveta, silné zastupenie maju
v Spojenych Statoch americkych. Vysoka
popularita ¢eskej a moravskej dychovky
vo svete a absencia relevantnej cudzo-
jazy€nej literatury, ktora by tento kultirny
prejav v ¢eskom kontexte pribliZila zahra-
niénému publiku, zapri€inila naozaj velku
odozvu prave na moj prispevok, v ktorom
som v kratkosti predstavila fungovanie

dychovej hudby na tuzemi dnesnej Ces-
kej republiky v kontexte spolo¢enskych
premien 20. storocia.

V poradi 24. medzinarodna konfe-
rencia o dychovej hudbe bola ddlezitym
stretnutim pre badatelov z celého sve-
ta. Priniesla mnoho podnetnej diskusie
a potencial pre spolupracu. Vybrané pri-
spevky budu v priebehu buduceho roka
publikované v odbornom zborniku Alta
Musica, ktory vydava IGEB. Viac infor-
macii o Spolo¢nosti a program konferen-
cie su dostupné na internetovych stran-
kach (www.igeb.net).

Barbora Turéanova
(Ustav evropské etnologie FF MU)

MUZEUM KNOFLIiKU V HORNOFALC-
KEM BARNAU

V prostorach nékdejSiho obecniho
pivovaru ptihraniéniho hornofalckého
meésta Barnau naslo v roce 1998 umis-
téni Muzeum knoflikl vzniklé v roce
1975 z privatni sbirky Rudolfa Japelse.
Po pfevzeti méstem tento sbirkovy fond

usporadal nékdejsi feditel Stfedni odbor-
né knoflikarské Skoly a veletrhu IKNOFA
Marcel Hermann. Muzeum dnes mapuje
specifické odvétvi drobného prdmyslu,
jehoz zaklady zde polozil v roce 1895
ze Znojemska pochazejici podnikatel
Johann Mdiller. V tfipatrové budové je
pfedstaven proces vyroby knoflik(i z per-
letovych lastur, dale kolekce knoflikt z ji-
nych materiald, jejich uplatnéni na odé-
vu, nakonec pak vyuziti knofliku coby
motivaéniho prvku v sou¢asném uméni.
V komornim pfednaskovém sale
v pfizemnich prostorach je navstévnik
pomoci nékolika kratkometraznich do-
kumentarnich filmG seznamen s historii
mésta a vyvojem vyroby, ktera dodnes
Simi provozy. V mnoha prosklenych vit-
rinach je prezentovano vyuZiti perleti
nejen na knoflicich, ale i uméleckych
predmétech. Z nich mnohé, nap¥. kruci-
fixy, stojaci hodiny, kazety, pfibory nebo
Sperky jsou osobnimi dary mistnich do-
natord. Stény jsou vyzdobeny barevnymi
zavesy, které kompozici rdznobarevnych
knoflikG pfipominaji orientalni vzory.
Druha c¢ast prizemi predstavu-
je dilnu s dochovanymi stroji postupné
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dokumentujicimi cely vyrobni proces, po-
¢inaje tfidénim musli pfes vrtani, vazeni,
tfidéni podle tloustky, obrabéni, formo-
vani, vyryti ornamentu, dirkovani, obru-
Sovani, bileni, lesténi, moreni, barveni
az po nasivani na papirova plata. Vse je
dokonale popsano na stojacich panelech
a provazeno velkoploSnymi dobovymi
fotografiemi.

V pfizemni chodb& zaujme soubor
frazeologizm(, vtipné ukrytych pod na-
sténnymi kovovymi poklopy. Po jejich od-
kryti si je navstévnik mize precisti s vy-
svétlivkami. Dokumentuji vyznam, jaky
byl knofliku pfipisovan v kazdodennim
zivoté. Napf. ,mit knofliky* znamenalo
totéz co ,mit penize*, byt zamozny* (bo-
hati sedlaci nosili misto knoflik(i stfibrné
mince), ,mit knofliky na ocich pfipomi-
na nas frazeologizmus ,mit klapky na
ocCich®, ,knoflik se zvétSuje* je metaforou
pro rostouci dité, ,uz to visi jen na knofli-
ku“ znamenalo totéz co ,zbyva jen mali¢-
kost*. Némci v severnich Cechach pou-
kazovali na to, Ze ,jesté neni krejcim ten,
kdo umi pfiSit knoflik“, zatimco réeni ,co
je pod patou knoflikovou dirkou, neda se
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potlacit* odpovida nasemu ,co na srdci,
to na jazyku“. V obdobi prvni svétové val-
ky se ve vojenském slangu zrodilo réeni
shoreCka knoflikové dirky“ znamenajici
chorobnou touhu po vyznamenani (byva-
lo umisténo pravé na tomto misté). Ko-
ne¢né zde nalezneme i Goethuv vyrok:
,KdyZ zapne$ prvni knoflik do $patné dir-
ky, pokazi$ celé zapinani.”

Prvni patro je vénovano knofliku jako
podstatné soucasti lidského odévu a in-
dikatoru socialniho statutu. Najdeme zde
knofliky z riznych material — bambusu,
rohoviny, smaltu, skla, jelenich a vol-
skych roh, dfeva, kiize, kovu, kamene,
rozlicnych umélych materialQ, ale i jako
vyrobek prymkafd. Odborné pojednani
na panelech, vysvétlujici vyvoj zapina-
ni odévu v historickém vyvoiji, je bohaté
doplnéno dobovou ikonografii a ukazka-
mi exponat( dobovych odévi. Velmi po-
drobné se tento pfehled vénuje 19. stole-
ti, kdy se knofliky staly doménou muzd,
ktefi jimi zdobili nejen kalhoty, vesty a ka-
baty, ale také manzetové dirky. Ustalil se
i smér zapinani — u muzd zleva dopra-
va, aby byla prava ruka volna a mohla

sahnout po kordu. V expozici nechybi
spolkové stejnokroje a uniformy, na nichz
maji knofliky rozliSovaci funkci. Na pla-
ténych stojanech najdeme i citaty z kla-
sické literatury, v nichz se knoflik pfekva-
pivé objevuje jako podstatny motiv. Ani
zde na sténach chodby nechybi zminéné
desticky, pod nimiz jsou tentokrat zazna-
menany poveéry. Napf. setkani s fadovou
sestrou a uchopeni knofliku mélo zaru-
Cit splnéni vysloveného pfani; knoflik se
Ctyfmi otvory pfiSity kfizem byl obranou
proti dablovi; utrzeny knoflik avizoval
nestésti; Clovék, jemuz byly ufiznuty tfi
knofliky, byl v KruSnych horach povazo-
van za zacarovaného; knoflik posvéceny
o Velikonocich, polozeny v jizbé& na okno
nebo na domovni prah mél chranit pred
Carodéjnicemi apod. Protoze tato cast
vystavy obsahuje nejvice informaci, kte-
ré béhem jedné navstévy nelze vstrebat,
jsou na stojanech zdarma na barevnych
letaccich k dispozici doprovodné texty
s nazvy ,Knoflik prochazejici ¢asem®,
~Frazeologizmy a povéry“, ,Knofliky a je-
jich vyroba®, pod nimiz je podepsana pra-
covnice muzea Marion Réschova.

Jako v kazdém muzeu i zde se vy-
skytuji kuriozity — udajné nejvétsi a nej-
mensi perletovy knoflik na svété, odévy
celoplosné posité knofliky, z knoflikd vy-
tvofené portréty inicidtora vyroby Johan-
na Mdllera a pfedsedy Krestansko-so-
cialni unie Bavorska Markuse Sddera.
Obdiv hudebnikt si zcela urcité zaslouzi
perletovymi knofliky zdobena heligonka.

Treti podlazi byva vyuzivano k insta-
laci vystav soucasnych vytvarnika pouzi-
vajicich knofliky k napaditym artefaktdm.
Ve dnech 1. 5 — 21. 8. zde vystavovala
své obrazy a plastiky Anna-Margarete
Jenkner. Vtipny nazev ,K(N)YOPFE gren-
zenlos* pohravajici si s vynechanym pis-
menem a podobnosti slov (Ize ho vnimat
zaroven jako knofliky i hlavy bez hranic)
avizoval humorné pojeti vystavenych ar-
tefaktd, vytvofenych s pouzitim knoflikd,
zipll a dalSich galanternich predmétu.
BohuzZel jsem musela respektovat zakaz
fotografovani, tudiz nemohu poskytnout
ukazku.
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V pokladné muzea je k dispozici bo-
haty vybér zejména perletovych knofli-
kGl a pfedmétl drobné bizuterie, jejichz
cena je priblizné stejné vysoka jako
v nasich prodejnach. Muzeum knoflik(
v Barnau rozhodné stoji za podivanou.
Skoda, e se podobnou instalaci nepfi-
pominé stejna vyroba i v nasi Zirovnici.

Marta Ulrychova
(Plzer)

MFF STRAZNICE 2022:
POSTPANDEMICKA EUFORIE

Mezinarodni folklorni festival Straz-
nice je centralnim uzlem oné neviditelné
socialni sité, jiz se fika folklorni hnuti. Si-
té, ktera nema pifilis prostoru v masovych
médiich, jejimz hlavnim ekosystémem
jsou souborové zkuSebny, lokalni slav-
nosti a malé scény. Pravé ve Straznici se
ale naplno ukazuje, Ze jde ve skute€nosti
o fenomén rozsahly, pokryvajici vSechny
generace, fenomén, ktery pro zt¢astné-
né predstavuje dilezitou soucast jejich Zi-
votu. | ja osobné — coby uz dlouho byvaly
¢len jednoho ze souborli — jsem po ce-
lou dobu narazel na znamé, s nimiz jsem
kdysi kdesi hral a ktefi se letos tfeba pfije-
li podivat na vystoupeni svych déti.

Pokud by ¢lovék touzil po pocitu, ze
se vstupem do aredlu folklorniho festi-
valu dostava do oazy, v niz se tak tro-
chu zastavil €as, mGze si ho dopfat hned
u vchodu do straznického zameckého
parku. V dobé, kdy vétSinu kulturnich
akci provazeji bezpecnostni opatfeni
vcetné prohlidky zavazadel a detekénich
ramu, si Straznice vystaci s letmym po-
hledem jediného kontrolora, ktery u bra-
ny ovéfuje, zda ma vstupujici na zapésti
barevny pasek. Absence opatfeni pa-
radoxné alespofi u mne vyvolala pocit
bezpedi a klidu. Jako by se zde prosté
Z principu nic zlého nemohlo stat.

Celym letoSnim ro€nikem straznic-
kého festivalu se jako dominantni linie
tahl vSeobjimajici pocit nadseni, ze po
dvou ro€nicich zdsadné poznamenanych

protipandemickymi opatfenimi si Ize opét
uzivat v8eho, co tyto tfi dny nabizeji. Ze
hudbu a tanec sledujeme na redlném
pddiu a nikoliv pfes obrazovky pocitaci.
Tato euforie se tahla celym programem
od prvniho oficialniho projevu na scéné
po posledni vytrvalce pfi no¢ni zabavé
u muzik, bez ohledu na to, zda pocit na-
vratu k normalu byl skute¢né opravnény
a jestli se tfeba napfesrok nebudeme
muset vratit do izolace. Letos$ni rocnik
tak byl v mnoha ohledech intenzivnégjsi.

V ramci tfi dn se toho ve straznic-
kém aredlu odehrava vice, nez kolik ma-
Ze jeden navstévnik pojmout, a Ize pozo-
rovat rizné strategie reflektujici riiznost
preferenci. Néktefi navstévnici se prede-
v§im chtéji nechat strhnout efektni jevist-
ni stylizaci a ocenuji folklor pfedstaveny
jako show, jini se chté&ji vzdélat, pro dalsi
jsou tézistém neformalni setkani.

Z toho, co jsem stihl zhlédnout, se
nejsilngji vahy na stranu show pfikloni-
ly v pfedstaveni Psohlavci, s nimz do
Straznice pfijel plzefisky soubor Mladi-
na. Pfibéh o Kozinovi a Lomikarovi se
stal podkladem pro vysoce stylizované

folklorni divadlo, jehoz hudebni dopro-
vod obstaravalo téleso o rozmérech ma-
Iého symfonického orchestru. Hudba,
pod niz je podepsan Peter Jantosciak,
spojuje lidové melodie s instrumentacéni-
mi triky filmové hudby, a stejné tak i cho-
reografie, jiz si rozdélili étyfi tvarci, posu-
nula tanec od pouhé stylizace k original-
nimu scénickému uméni. Celek pusobil
intenzivné, byt néktera mista hudebné
i vizualné poklesavala pod tihou patosu.
Jako show byl pojat i program zahranic-
nich soubor(l, ktery pfinesl povétSinou
dliraz na exotiku a virtuozitu. Soubory ze
Slovenska, z Rumunska nebo ze Srbska
byly vSechny podobné temperament-
ni a technicky zdatné. Vyjimku na jed-
né strané predstavovali gruzinsti Flying
Georgians, jejichz tanec byl spojenim
az baletni afektovanosti a akrobatickych
vykont, na strané druhé pak vycnivalo
ukrajinské, v Cechach usazené pévec-
ké trio Dereva. Pruzraény zpév tfi zen
samozrejmé ziskal na sile kvdli histo-
rickym okolnostem, i bez nich by ale byl
pfijemnym kontrastem k jinak lehce es-
tradni dramaturgii mezinarodniho bloku.

MFF Stréznice 2022 — porad Psohlavci. Fotoarchiv NULK
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Humor, jimz moderator kofenil stfidani
zahrani¢nich Ucinkujicich, balancoval
misty na hrané vkusu, kdyZ si délal leg-
raci z jazykovych bariér. Vcelku zabavné
bylo naopak zkou$eni odvazlivcl z fad
publika, ktefi méli na mapé najit misto
puvodu zahrani¢nich soubord, byt tyto
vlozky pusobily zaroven jako reklamy na
producenty vina, ktefi vénovali ceny za
uspésné odpovédi.

A kdyz je fe€ o viné: Alkohol je po-
chopitelné neoddélitelné spjat nejen se
Straznici, ale s celou scénou lidové hud-
by, a bylo by posetilé si stéZzovat, Ze se
na festivalu konzumuje ve velké mife.
Nicméné kdyZz v ramci jednoho z poradu
pfiSel na scénu jako Cestny host hejtman
Jihomoravského kraje a jeho projev se
tocil vyhradné kolem vtipkovani na té-
ma, jak je dulezité mit ve Straznici po ru-
ce dostatek alkoholu, napadlo mé&, zda
vSeobecna naklonnost k piti neni az pfi-
li§ viela. Na druhou stranu ve srovnani
s jinymi spole€enskymi udalostmi srov-
natelného rozsahu opilost ve Straznici
vétSinou nevede k agresivnimu chovani
a hudba s tancem maji stale navrch.

DalSi kategorii straZnického programu
jsou porady s ambici vzdélavaci. K nim
letos patfil napf. pofad vénovany hudbé
a tanci luzickych Srbl Za ¢eskimi hora-
mi. Ten autorsky pfipravil Vojtéch Kouba
a pozval do néj kromé své vlastni Lidové
muziky z Chrastu i vybér luzickosrbskych
zpévakl, tanecniki a hudebnikd. Porad
pusobil trochu didakticky, pfijemnym zpu-
sobem ale pfedstavil kulturu, ktera je té
nasi blizka, zaroven vsak pusobi tak tro-
chu exoticky. Pfijemnym bonusem pro
navstévniky byl zpévnitek s preklady vy-
branych luzickosrbskych slov.

Tematicky zaostfené pofady s edu-
kativnim rozmérem byly vibec silnou
strankou festivalu. Pfikladem muaze byt
pofad Po nezarostlém chodnicku, ktery
pfipomnél LeoSe Janacka jako sbératele
lidovych pisni a tancu, nebo pofad Andé-
lové — BoZzi to poslové, jenz navstévniky
preved| ze zameckého arealu do kostela
Panny Marie, kde se jim dostalo povede-
né kombinace lidové i duchovni hudby
s divadelnimi miniaturami Cerpajici pie-
devS§im ze severomoravskych pramend.
Stylové kontrastnim, ale zaroveri dobre

MFF Straznice — neformalni taneéni zabava. Foto M. Kratochvil 2022
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zvolenym krokem bylo zafazeni pofadu
o zidovskych pisnich v podani zpévacky
a klaviristky Zity Skofepové-Honzlové.
Jeji vystoupeni ve straznické synagoze
pfipomnélo, Ze i zde existovala Zidovska
komunita.

Vedle davu prelévajicich se od scény
ke scéné a od stanku ke stanku plsobi-
lo jedno misto jakoby vypUjcené z jiného
festivalu. Dechovky na scéné Ostrivek
vytrvale hraly pro skromnéjSi publikum
a pfipominaly, ze lidova hudebni kultu-
ra ma i tuto podobu, ktera vsak jako by
se nehodila na velkou scénu. Byt jde Cas-
to o stejné melodie, v podani blystivych
zestl je jim vykazano misto v okrajovém
ghettu, odkud jejich zvuk pfili§ nedoléha
k cimbalu a houslim. Bylo by asi drama-
turgicky az pfilis odvazné protlacit decho-
vou hudbu na hlavni pddia. Sou¢asna for-
ma koexistence ale ukazuje, Ze i v ramci
akce zduraznujici budovani pospolitosti
skrze hudbu a tanec zUstavaji nékteré
predély jen chatrné pfemosténé.

Pro mnohé navstévniky je kli¢o-
vou slozkou programu celono¢ni zaba-
va se skupinkami muzikantl hrajicimi
na v8ech moznych mistech arealu. Ve-
dle formainé&ji vymezenych scén, kde
program ,tadhla“ néktera z cimbalovych
muzik, se skupinky dvou a vice hudeb-
nikd usadily na schodisti amfiteatru, na
lavickach vedle stanku s vinem, na pro-
stranstvi pfed zdmkem a kdekoliv jinde.
Hustota téchto shlukl byla takova, Ze pfi
prochazeni arealem clovék vzdy slySel
alespon dvé nebo tfi skupiny najednou.
Nevadil ani dést, ktery se v noci z pat-
ku na sobotu pfihnal a na néjz skupinky
reagovaly jen t&sng&jSim semknutim se
a vytazenim destnik(. No¢ni hudebni
skrumaz (ktera na fadé mist pokracova-
la i pfes den) pusobila opojnym dojmem
a pfipominala, Ze jakkoliv mohou byt
scénické porfady pusobivé a profesio-
nalné provedené, je to pravé Zivelné
muzicirovani, jeZ zajistuje, Ze se lidova
hudba neproméni v muzejni exponat Ci
polozku v katalogu.

Matéj Kratochvil
(Etnologicky tstav AV CR)
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JELENA PAVLOVNA SERAPIONOVA:
CECHI | SLOVAKI V ROSSIJSKOJ IM-
PERIl (POSLEDNJAJA TRET‘ XIX -
NACALO XX VEKA). Moskva: Institut
slavjanovedénija RAN, 2021, 332 s.

Nejnovéjsi kniha Jeleny P. Serapiono-
vy, pfedni ruské odbornice na dé&jiny a kul-
turu zapadnich Slovan, je vénovana pfi-
tomnosti Ceské a (o poznani skromnéjsi)
slovenské diaspory na uzemi Ruské fiSe.
Serapionova patfi mezi kmenové pracov-
nice Ustavu slavistiky Ruské akademie
véd, kde se vénuje systematickému stu-
diu ¢eskych redlii, Cesko-ruskych vztahd,
ale i Sifeji pojaté problematice zemi a na-
rodu stfedni a jihovychodni Evropy. Vy-
slovné je v této souvislosti tfeba zminit jeji
dvé monografie, z nichZ prvni pojednava
téma ruské emigrace v mezivaleCném
Ceskoslovensku (1995) a druha temati-
zuje vztahy Ceského politika Karla Kra-
mare k Rusku (2006). Recenzovana kni-
ha Cesi a Slovaci v Ruské fisi (posledni
tretina 19. — pocatek 20. stoleti) je formal-
né ¢lenéna do tfi hlavnich kapitol. Prv-
ni je vénovana obecné pojaté tematice
Ceského a slovenského vystéhovalectvi
a Cesko-ruskym a slovensko-ruskym kon-
taktim. Druha mapuije historii nejvyznam-
né&jSich krajanskych komunit, pficemz au-
torka ve svém vykladu postupuje podle
teritorialniho principu. Zavére¢na pasaz
sleduje vazby Ceské diaspory na plvodni
vlast a spoledenské aktivity ruskych Ce-
chd ve vlasti nové.

Masovy pfiliv ¢eskych emigranth
do Ruska zapocal ve druhé poloviné
19. stoleti, kdy byly na Volyni, Krymu,
severnim Kavkaze a v nékterych dalSich
¢astech Ruska zakladany prvni relativné
uzavrené osady ¢eskych kolonistt. Du-
vody pro tuto migracni vinu byly pfede-
v§im ekonomické, v mensi mife politické
¢i ndbozenské. | kdyz ruské ufady byly
prichodu Cecht naklonény a migrantim
poskytovaly Ffadu privilegii, jejich adapta-
ce na nové podminky nebyla snadna a ne
vSichni se s vyzvami presidleni dokazali
vyrovnat. Proto zpo&atku dochazelo

i k ¢asteCnému odlivu pfichozich. Prv-
ni migracni viny se u€astnilo pfedevSim
veshické obyvatelstvo, které se i ve své
nové vlasti vénovalo zejména produkci
potravin, obvykle v podobé& péstovani
obilnin, chmele, vina, zeleniny, zahrad-
nictvi, chovu dobytka a vyrobé& mlécnych
vyrobku. Pozdéji ¢esti kolonisté zaklada-
li veskrze uspésné hospodarské podniky
(napf. pivovary, cukrovary, konzervarny
¢i mlyny), ¢imz celkové pfispivali k roz-
voji mistniho hospodafstvi a Zivotni drov-
né i okolniho obyvatelstva.

Druha migracni vina spadala do pre-
lomu 19. a 20. stoleti a sméfovala jiz i do
meéstského prostredi. Jejimi typickymi
frekventanty byli prdmyslnici, podnika-
telé, inZzenyfi, vysokoSkolsti pracovnici,
umeélci a predstavitelé dalSich kvalifiko-
vanych povolani. Mnozi z nich v Rusku
dosahli profesniho Uspéchu a podaifilo se
jim zaujmout vazené postaveni v tehdejsi
ruské spolecnosti. Z vétsi ¢asti se jedna-
lo o vlastniky ¢i zaméstnance nejriznéj-
Sich provozoven v oblasti sluzeb, o maji-
tele hotelQ, hostincu, pivovaru, kin apod.
Cesi dale prosiluli jako vyrobci hudebnich
nastroju, majolikového zbozi, jako zakla-
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datelé a provozovatelé cementaren, tkal-
coven a nejrdznéjSich tovaren na zpraco-
vani potravin. K rozvoji kultury a vzdéla-
hudebnici a védci (zejména vysokoskolsti
pracovnici). Na tuto stranku ceské pfi-
tomnosti v Rusku klade Serapionova ja-
kozto pfedni znalkyné Cesko-ruskych kul-
turnich vztah( ve své knize zvlastni di-
raz. Cesi a Slovaci se ovéem vyznamné
zaslouzili i o rozvoj ruského zemédél-
stvi, véetné chovu dobytka, zahradnictvi,
chmelarstvi a vinarstvi, a neni nahodou,
Ze prave do jejich osad byli vysilani ze-
médélci z rdznych ruskych gubernii za
ucelem osvojeni si jejich dovednosti. Jiny
aspekt prispévku k rozvoji své nové vlasti
ze strany ruskych Cech( autorka spatfu-
je ve skutecnosti, ze mnozi ¢esti krajané
se podileli na rozmachu mistni dopravni
struktury, pramyslu, télesné kultury, hud-
by, uméni, malifstvi a vzdélani.

Ceské vystéhovalectvi do Ruska po-
kracovalo s rtiznou intenzitou az do polo-
viny druhého desetileti 20. stoleti. | pfes
naro¢nost cesty a nasledné adaptace
v kulturné odliSném prostredi zilo podle
udaju prvniho ruského séitani lidu z ro-
ku 1897 v Ruské Fisi pres 50 tisic Ce-
chu a Slovaka, na po¢atku prvni svétové
valky pak tento pocet prekrocil 100 tisic.
V ruském impériu se tak pfed vypuk-
nutim valky nachazela po USA druha
nejpocetnéjSi krajanska komunita. Kro-
mé zemédélskych Kkolonii existovala
vyznamna krajanska centra ve velkych
méstech, jakymi byly Petrohrad, Mosk-
va, Kyjev, Var§ava, Odésa nebo Rostov
na Donu. Pravé v tomto velkoméstském
prostfedi projevovali Cesi — kromé& Vo-
lyfiské gubernie — zna¢nou aktivitu pfi
zakladani vlastnich organizaci, svazl
a spolkl. Také této strance krajanského
Zivota vénuje ve svém textu Serapiono-
va patfi€nou pozornost.

Ceské spolky zadaly v Rusku vznikat
jiz od 70. let 19. stoleti, k jejich skute¢-
né bouflivému rozvoji doslo po revolu-
ci z roku 1905, a to diky nasledné viné
demokratizace ruské spolecnosti. Pres-
to az do zacCatku prvni svétové valky
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nevznikla zadna ceska, slovenska di
Ceskoslovenska organizace s celorus-
kou plsobnosti. Pro mistni krajansky zi-
vot tak bylo az do roku 1914 charakteris-
tické, Ze krajané péstovali uzsi kontakty
pouze v ramci svych lokalnich organi-
zaci plsobicich v nékolika krajanskych
centrech. Mezi jednotlivymi regiony vSak
neexistovaly vzajemné formalizované
vazby. Tento stav vyrazné zménila az
nova situace, ktera byla vyvolana vypuk-
nutim valky. Toto obdobi jiz ovdem autor-
ka ve své monografii nesledovala. Bylo
by jisté zajimavé a pfinosné navazat na
recenzovanou knihu a pokusit se o ob-
Sirnou rekonstrukci déjin krajand v obdo-
bi existence Sovétského svazu. Zvlasté
o dalSim vyvoji méstskych krajanskych
komunit toho neni doposud pfili§ zndmo.

Autorka dale ve své praci sleduje,
jakym zpGsobem se rusti Cesi zapoijili
do novoslovanského hnuti, které se ak-
tivné rozvijelo od konce 19. a pocatku
20. stoleti. Toto hnuti, majici ostatné pu-
vod v Ceskych zemich, se postupné Sifilo
i do Ruska, kde se do néj zapojovali ne-
jen mistni Cesi, ale i ruské obyvatelstvo.
Za jeden z projevl dobové vSeslovanské
ideologie Ize taktéz oznacit rozmach so-
kolského hnuti. Sokolstvi nadto pred-
stavuje i zajimavy pfiklad ¢eské kulturni
difuze do jinoslovanského prostfedi. So-
kolskému hnuti v Rusku se Serapiono-
va vénuje v zavérecné Casti své knihy,
pricemz zdurazruje, Ze mnohé sokolské
télocvitné jednoty byly zakladany a ve-
deny jak mistnimi Cechy, tak pfichozimi
pfimo z Ceskych zemi.

Ustfedni teze recenzované publi-
kace vyzniva ve smyslu, Zze kolonizace
ruského prostoru Cechy a Slovaky Ize
oznalit za priklad Uspésné adaptace
imigrant na nové podminky. Rusti Ce-
Si prispéli své puvodni viasti k lepSimu
poznani Ruska, Rusu a dalSich v Rusku
Zijicich naroda a dale k navazani uzsich
rusko-ceskych kontaktd. Cesi, ktefi se
trvale usadili v Rusku, zde zakladali ¢et-
né spoleCenské organizace, jakymi byly
hasi¢ské sbory, nabozenské komunity,
orchestry, pévecké a divadelni spolky,
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knihovny, 8koly, pomocné a vzdélavaci
spolky ad. O tomto spolecenském zi-
voté dodnes vypovidaji ¢lanky v krajan-
ském tisku, k jehoz rozmachu také doslo
zvlasté v predvecer prvni svétové valky.
Jelena Serapionova presvédcivé dokla-
da, jakym zplsobem ceska krajanska
uskupeni navazovala prostfednictvim
svych aktivistd spojeni se starou vlasti
a jak diky nim dochéazelo k pfenosu nej-
rdznéjSich inovaci, navazovani obchod-
nich a hospodarskych kontaktd, k rozvoji
turistiky a také k vyméné osvédcenych
hospodarskych postupli mezi Ceskymi
a ruskymi podnikateli. To vS8e mélo po-
dle autorky pozitivni vliv na rozvoj rus-
ko-Ceskych a rusko-slovenskych vztaht
a pfispélo k lep§imu poznani téchto na-
rodd a k jejich kulturnimu prolinani.

JiZz na prvni pohled je zfejmé, Ze re-
cenzovana monografie je vysledkem
dlouholetého badatelského usili. Autorka
pfi jejim sestavovani vychazela jak z do-
stupné ruské a zahrani¢ni sekundarni li-
teratury, tak z materiali ziskanych v ¢es-
kych i ruskych archivech ¢i v dobovém
tisku. Podafilo se ji tak propojit svoji
slavistickou specializaci s historiografic-
kym pfistupem, ktery vhodné zacilila na
postiZzeni interetnickych a interkulturnich
realii. Nejnovéjsi kniha Jeleny P. Sera-
pionovy tak predstavuje zdafily historic-
ky nastin pfitomnosti eské a slovenské
diaspory v ruskojazyéném prostredi, di-
ky némuz ruskojazyény &tenar disponu-
je kvalitnim monografickym prehledem
k dané problematice.

Petr Lozoviuk
(Katedra antropologie FF ZCU)

KATARINA POPELKOVA: VINOHRAD-
NiCKE MESTO V ETNOLOGICKEJ
PERSPEKTIVE. Bratislava: Veda, 2021,
170 s.

Katarina Popelkova sa viac nez
dve desatroCia systematicky venova-
la fenoménu vinohradnickeho mesta.
Svoje etnologické vyskumy realizovala

v prostredi, ktoré nielen Studuje, ale aj
v flom Zije. Tato symbidza Zivota a pra-
ce jej umozfiovala priebezne pozoro-
vat’ a lepSie pochopit’ terén, jeho vyvoj,
vnutorné vazby a suvislosti sledovanej
problematiky. Ziskané poznatky prie-
bezne publikovala v mnozstve Studii. Po
prechode na problematiku sviato¢nosti
(kde sa tiez nevyhla vinohradnickemu
prostrediu) sa koncom druhej deka-
dy nového milénia opat (aspori nakrat-
ko) vratila k povodnej téme. Vysledkom
.cesty spat“ je monografia Vinohrad-
nicke mesto v etnologickej perspektive.
V nej sa autorka pokusila spojit’ a kritic-
ky prehodnotit svoje dosial roztrisené
poznatky, priom starSie udaje rozsirila
o informacie z doplnkovych terénnych
vyskumov.

Text knihy jednoznaéne potvrdzuje,
Ze napriek urcitym rizikam pri dlhodobom
badani v znamom prostredi prevazuju
pozitiva, ale upozorfiuje tiez na vyhody
,oddychu“ od sledovanej témy. Vdaka
tomu ziskala K. Popelkova potrebny od-
stup, ktory jej umoznil pozriet sa na fe-
nomeén vinohradnictva aj z iného zorné-
ho uhla, z nadhladu a v SirSich suvislos-
tiach. Vznikol tak produkt, ktory dokaze
oslovit' nielen Specialistov na vinohrad-
nictvo &i miestnych lokalpatriotov, ale aj
etnoldgov, ktori sleduju iné sféry a témy
urbannej etnolégie alebo agrarnej kultd-
ry. Vdaka ,rozkro€eniu“ medzi mestskym
a agrarnym prostredim mohla autorka
ponuknut prehlad kladov &i nedostatkov
réznych technik vyskumu starSej minu-
losti, ale aj aktualnej su¢asnosti (a s nim
aj podrobny ,navod na pouzitie®).

Teoretické a metodologické poznatky
sustredila K. Popelkova v uvodnej kapi-
tole ,Urbanna etnoldgia a vinohradnicke
mesto: komplikovana pritazlivost dvoch
svetov®, najma v podkapitole ,Agrarny
charakter kultury mesta na Slovensku
a moznosti etnoldgie pri jeho Stadiu“.
Komplexnost pristupu k skimanym
problémom ilustruju uz uvodné vety tej-
to Casti. Autorka tu objasriuje, ako kon-
com druhého milénia, po odmlke trva-
jucej takmer tri desatrocia, pristupovali
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spolo¢enskovedné discipliny k Studiu so-
cidlnych perspektiv mestianstva: ,Histo-
riografia, sociolégia, pravna histéria a li-
terarna veda v interdisciplinarnom prieni-
ku nastupili trend skimania meStianstva
a mestskych elit, modernizacie, obcian-
skej spolocnosti, nacionalizmu a niekto-
rych inych okruhov tém v kontexte stre-
doeuropskych dejin.“ (s. 18)

Mnozstvo zaujimavych informacii
a autorskych komentarov ponuka ana-
lyza vinohradnickej rodiny a jej vztahu
k prostrediu, v ktorom fungovala. K. Po-
pelkova sa v nej okrem iného zaoberala
dilemou ,kam s fiou“, ktora je vSeobecne
znama v inom kontexte: ,Popisovat’a kla-
sifikovat’ v obdobi prvej polovice 20. sto-
rocia rodinu mestského vinohradnika ako
nerolnicku, je z hladiska historiografie,
hospodarskych dejin i sociografickych
poznatkov o uzemi Slovenska problema-
tické. Takmer rovnako problematické by
vSak bolo hovorit v tomto pripade o ro-
dine rolnickej. Skibenim vyrobnej a ob-
chodnej Cinnosti sa totiz vinohradnictvo
— ako odvetvie sice zviazané s pbdou,
no organizaciou vyroby, hospodarskymi
vysledkami, pravnym zaradenim a orien-
tovanim na trh — pribliZilo skér k Zivnost-
nictvu® (s. 63). RieSenie tohto problému
komplikuje Popelkovej ,priznanie®, ze
samotnu vinohradnicku rodinu nestudu-
je ako izolovany jav, ale zaobera sa sle-
dovanim vinohradnikov ,ako skupiny, jej
poziciou a dynamikou funkcii plnenych v
prostredi miest* (s. 63). Chapem dovody
tohto obmedzenia, ale zaroven je mi to
[Uto, pretoze vdaka rozsiahlym znalos-
tiam historického vyvoja, spologenskych
pomerov a premien vinohradnickej sku-
piny (vratane prostredia v ktorom Zije)
mala autorka vynimoénu prilezitost pri-
spiet’ rozhodujucim spdsobom k rieSeniu
tohto problému...

Priklad rodiny som zvolil, pretoze je
mi z hladiska profesionélnej orientacie
blizka. Tento fenomén vSak nie je jedi-
nym javom, na ktorom Katarina Popel-
kova dokumentuje nielen viacvrstev-
nost a interdisciplinarnu previazanost
skumanych fenoménov, ale aj svoju

odbornu erudiciu. V monografii ponuka
zaujimavé poznatky a interpretacie his-
torického vyvoja skimaného prostredia.
Porovnava stav vinohradnictva v suse-
diacich (a vo sfére vinohradnictva kon-
kurenénych) mestach Pezinok a Modra
alebo dejiny a pestré aktivity vinohrad-
nickych spolkov vratane réznorodej
motivacie ich ¢lenov. Nechyba analyza
procesu kolektivizacie a neskorsej post-
socialistickej transformacie. Prakticky
kazda cast prace obsahuje poznatky
a postrehy, ktoré si cenim nielen kvoli
ich faktografickej hodnote. Mozno este
dolezitejSim prinosom je skuto€nost, ze
K. Popelkova priam nuti pozorného Ci-
tatela, aby sa zamyslel nad pouZzitymi
formulaciami, konfrontoval popisované
vyskumné postupy, autorské Uvahy ale-
bo zavery s vlastnymi skusenostami.
Prave inSpiracia, ktoru badatelka (moz-
no v druhom plane) ponuka, predstavuje
podla mna vyznamnu pridanu hodnotu
tejto knihy. K dal§im pozitivam patri sta-
rostlivo vybrana obrazova zloZzka, ktora
je dolezitym doplnkom textu. Najma fa-
rebna priloha ponuka okrem informativ-
neho prinosu aj esteticky zazitok.

g‘%’g e I
Vinohradnicke
Y | mesto ;
0 v etnologickej

| perspektive

Par stran recenzie nemo6ze a ani ne-
chce priblizit Siroké spektrum réznoro-
dych informécii, postrehov a nazorov,
ktoré ponuka monografia Vinohradnicke
mesto v etnologickej perspektive. Verim
vSak, Ze sa mi podarilo vyvolat zaujem
potencialnych Citatelov a som presvedce-
ny, ze kniha ich nesklame. Katarine Po-
pelkovej sa totiz podarilo prekrogit’ ,hrani-
ce vSedného dna“ etnologického badania
a vytvorit’ zaujimavu mozaiku, ktora pre-
sahuje priestor jednej témy a regionu...

Peter Salner
(Ustav etnolégie a sociéinej
antropolégie SAV, v. v. i.)

MONIKA VRZGULOVA (ED.) - PETER
SALNER: DVOJROZHOVOR. O PAMA.-
TI, ETNOLOGII A MESTE... Bratislava:
Ustav etnolégie a socialnej antropolé-
gie SAV, Maren¢in PT, 2020, 249 s.

Nahrat dobry rozhovor neni jedno-
duché — to védi vSichni, ktefi pracuji
biografickou metodou ¢&i metodou oral
history. Nahravani vyzaduje od tazatele
pfipravu, empatii, sebereflexi. Rozhovor
ale neni béznou, jednoduchou zalezitos-
ti ani pro dotazovaného — ten musi mit
chut, motivaci se na rozhovoru podilet,
daveéru k tazateli pfi sdileni svych vzpo-
minek, schopnost vypravét o svych za-
Zitcich, pocitech, ale tfeba i ochotu argu-
mentovat. BEhem svého Zivota jsem pro-
zatim dostala dvé nabidky k poskytnuti
oral history rozhovoru — a zatim jsem
vzdycky odmitla... Timto se tazateldm
omlouvam, protoze vim, jak slozité mu-
Ze byt sehnat naratory a naratorky. Ale
jednodus$e jsem si netroufla na rozhovor,
kde bych se ocitla v pozici dotazované-
ho. O to zvédavéjsi jsem byla, jak se
s touto situaci vyrovnali Monika Vrzgu-
lova a Peter Salner, ktefi stejné jako ja
pracuiji jiz nékolik desetileti pomoci obou
vySe zminénych metod, a mozna pravé
proto se rozhodli vyménit pozici tazatele
za pozici dotazovaného.
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Tento text nebude recenzi, spiSe
zpravou — jednak proto, ze kniha neni
Cisté védecka, ale spiSe popularné-nauc-
n4, a jednak i z toho duvodu, Ze za obdi-
vuhodné povazuiji jiz samotné rozhodnuti
,stoupnout si na druhou stranu barikady*.
Situace byla moZna o néco jednodus-
Si, protoZe ¢&tenafi je pfedkladan rozho-
vor, ktery vznikal pisemnou formou — jak
M. Vrzgulova, tak P. Salner své odpové-
di formulovali na zakladé pisemné za-
danych otézek, jejich rozhovor se tedy
odehraval nad klavesnici pocitace. Tento
pfistup, dany mj. i obdobim koronavirové
epidemie, jisté ovliviiuje formu vypovédi,
ale i obsah rozhovoru. Dotazovany ma
C¢as svou odpovéd hloubéji promyslet,
mozna i nékolikrat pfepsat, upravit. Tato
forma rozhovoru vSak nijak nezbavuje ta-
zatele ukolu klast otazky a dotazovaného
Ukolu na né odpovidat.

Kniha je kromé pfedmluvy P. Sal-
nera zaramovana dvéma dalSimi texty,
a to uvodem Katariny Popelkové a za-
véreCnym zamys$lenim M. Vrzgulové nad
Ctvrtstoletim metody oral history na Slo-
vensku. K. Popelkova je fadu let kole-
gyni obou hlavnich protagonistt (vSich-
ni pusobi v Ustavu etnolégie a social-
nej antropolégie SAV v Bratislavé) a ma
k obéma osobni vztah — P. Salner byl je-
jim doktorskym Skolitelem, M. Vrzgulova
je jeji spoluzackou ze studii. Jiz v nadpi-
su vystihuje K. Popelkova podstatu knihy,
kdyz hovofi o ,rozhovoru jako zpusobu
zivota“ a o ,lidech s nadSenim pro rozho-
vor“ (s. 11). Jeji tvodni text neni jen osob-
nim vyznanim, ale kontextualizuje meto-
du rozhovoru jak v obecné roving, tak
specialné rozhovor M. Vrzgulové a P. Sal-
nera. Popelkova oznacuje knihu za ,po-
zoruhodny metodologicky po¢in“ (s. 12),
kdy badatelé sami produkuji etnograficky
material, a to pfedevsim o obdobi socia-
lismu, jemuz se oba vénuji v poslednich
letech nejvice. Kniha také vznikla v ram-
ci projektu ,Sucasné obrazy socializmu®,
na kterém v dobé vytvareni rozhovoru
oba autofi pracovali. Obrazy socialismu
obou hlavnich protagonistll mGze ¢tenar
srovnat v publikovanych rozhovorech.
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M. Vrzgulova a P. Salner maji urcité cha-
rakteristiky spoleCné — oba vystudova-
li etnologii na Univerzit¢ Komenského
v Bratislavé, pracuji na stejném pracovi-
sti (UESA SAV), jsou odborniky na pro-
blematiku holokaustu, urbanni etnologii,
vyuziti rozhovort v etnologii, spolupra-
covali na fadé projektl. V lecéems jsou
ale samoziejmé rozdilni — at’ je to datum
narozeni, tedy pfislusnost k jiné vékové
kohorté (Salner se narodil r. 1951, Vrzgu-
lova r. 1965), gender nebo rodinny plvod.

Oba rozhovory jsou strukturované
podobné. Prvni otazky jsou vénovany ro-
dinné historii a zazemi, zazitk(im z détstvi
a Skole, oba dotazovani takeé li¢i své stu-
dium narodopisu (etnologie) na univerzi-
té, své etnologické zacatky ¢i védeckou
kariéru, dostate€ny prostor je vénovan
i Zivotu vlastni rodiny a koni¢kim. Dota-
zy se vztahuji k obdobi socialismu, ale
samoziejmé odrazeji i obdobi postsoci-
alistické transformace. V kazdém roz-
hovoru jsou vSak také specifické otazky,
které reflektuji osobni Zivotni pfibéhy,
situovanost obou dotazovanych. At je to
napf. na jedné strané prozivani zidovské

monikavrzgulova oo | - petersalner

identity a €innost v Zidovské naboZenské
obci u P. Salnera, nebo obansky akti-
vismus M. Vrzgulové v Nadacii Milana
Simecku, v Dokumentaéném centru ho-
lokaustu ¢&i v poslednich letech pfi mi-
tincich proti nacionalismu a xenofobii
na Slovensku. Na rozhovorech je vidét,
ze se ptaji lidé, ktefi se znaji dlouho
a ktefi jsou odborniky ve svém oboru
(i nostalgii, ktera misty jejich vyprave-
nim prostupuje, reflektuji s odstupem
a nadhledem). Rozhovory jsou selektiv-
ni — jiné ani byt nemdzou. A domnivam
se, ze i Ctenafi je budou Cist podobnym
zpusobem: nékoho zaujme vice proble-
matika konstrukce identit, nékoho infor-
mace k déjinam etnologie pfed rokem
1989 a jejim proménam po tomto datu,
nékoho interpretace kazdodenniho Zzi-
vota v socialismu, jiného zase gendero-
vé aspekty atd. Pro mé byly z osobnich
i pracovnich divodu nejzajimavé;jsi pa-
saze o krajinach détstvi“, topografiich,
0 budovani vztahu k méstskému prosto-
ru (k Bratislavé u P. Salnera, k Tren&inu
a Bratislavé u M. Vrzgulové), které — jak
oba Fikaji — jsou vytvafeny nejen tim, ze
Clovék v daném mésté Zije, vyrusta, ale
i tim, jak o ném ziskava informace v ram-
ci své védecké cinnosti; P. Salner hovori
o etnologické praci jako o varianté pra-
ce detektivni (s. 60). Zajimaly mé infor-
mace o vyzkumech a publikacich v ob-
lasti urbanni etnologie, ale i vzpominani
a reflexe G€asti na velkych oral history
projektech, které se vénuji tématu holo-
caustu, a zpracovavani vzpominek na
né. M. Vrzgulova hovofi ve svém pfipa-
dé o ,inicia¢nim®“ vyzkumu (s. 173) — tim
nemysli pouze nové badatelské téma
(holokaust), ale i okolnosti zpracovavani
vyslechnutych vzpominek, emoci s nimi
spojenych jak na strané dotazovanych,
tak tazateld.

Zavéretné shrnuti M. Vrzgulové
o dvaceti péti letech vyzkum( metodou
oral history na Slovensku je pak jakymsi
komentafem a kontextualizaci k obéma
rozhovoriim. Badatelka zde znovu shrnu-
je zakladni informace o projektech prove-
denych zminénou metodou, tematizuje
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samoziejmé i ty, na nichz spolupracovala
s P. Salnerem (prvnim byl projekt ,,Osudy
tych, ktori prezili holokaust”), vyzdvihuje
také inspiracni roli zahrani¢nich projektd,
na nichz se podilela. Konstatuje, Ze apli-
kovani metody oral history na Slovensku,
prace se ziskanymi daty a jejich interpre-
tace predstavuje proces. ,Aj nasa praca
je obrazom vyvoja kritického uvazova-
nia o vytvarani nového zdroja a o praci
s nim.“ (s. 227)

V' knize Dvojrozhovor spolu vedly
dialog nejen dvé védecké osobnosti, kte-
ré pfispély velkym dilem k otevirani no-
vych etnologickych témat, prosazovani
nové metody, a predevSim k jeji kritické
reflexi, ale i dvé osobnosti angazované
a kultivované. | kdyz jsou oba rozhovo-
ry urcitou ,bilanci“ (jsou to také rozho-
vory, které nahliZeji minulost z pozice
tady a ted), ani jeden z dotazovanych
nepovazuje svou praci za uzavienou,
oba mluvi o planech do budoucna, které
jsou zdravé sebevédomé. Véfim, Ze po-
kud by bylo mozné vést za dalSich dva-
cet let podobny rozhovor znovu, dockali
bychom se opét novych zajimavych dat.

Jana Noskova
(Etnologicky ustav AV CR)

JAN SIMANEK: DOUDLEBSKO V KU-
CHYNI A U STOLU. LIDOVA STRAVA
Z JIHU CECH. Ceské Budéjovice: Bo-
humir NEMEC — VEDUTA, 2021, 249 s.

Nedavna publikace Jana Siman-
ka rozsifila okruh praci vénovanych
problematice stravy jako nedilné sou-
Casti lidské kultury. Sledovana ob-
last Doudlebska se rozklada na jih od
Ceskych Budgjovic. Na jihozapadé hra-
nici s Ceskym Krumlovem, vychodni
hranice saha k obci OleSnice a v jiznim
cipu ji uzavira je obec Sobénov. Svou
skladbou publikace pfipomina praci Ja-
roslava Stiky o valagské lidové stravé
vydanou v roce 1980. Z obsahu uvedme
pasaze o vyuziti zemédélskych plodin,

technologickych postupech pfipravy
jidel, o vSedni a svatecni stravé, zdrojich
jidla a o zpusobu stravovani v Urodnych
letech i za hladomoru. Po tvodni charak-
teristice regionu a kapitole o vyvoji lidové
stravy obecné pojednava dilo o jednotli-
vych slozkach pokrmd, jakymi jsou chléb
a pecivo, mléko, vejce, maso, zelenina,
ovoce a napoje. Kniha dale obsahuje po-
pis zpUsobu stolovani, sestavu denniho
menu Vv rodinach sedlakda a chalupniki,
informuje o jidle pfipravovaném pro vy-
ro€ni obyc&eje a rodinné oslavy, nechybi
ani zminka o stravovani mimo domaci
prostfedi, napf. v hospodach.

Dulezitym pramenem se autorovi
staly vypovédi rlizného data od vice nez
osmdesati informatora. Ziskané poznat-
ky jsou vysledkem pouZziti riiznych me-
tod — terénniho vyzkumu, dotaznikové
ankety, studia kronik a memoard, litera-
tury a soukromych dokument(. Odborny
pohled na zpracovavané téma uzavira
poznamkovy aparat a soupis pramend,
které pfedstavuji v této knize vyznamnou
slozku. PFinaseji vzpominkova vyprave-
ni t&ch, ktefi pokrmy pfipravovali, i kon-
zument(. Uvedena odborna literatura

Fan Simanch

DOUDLEBSKO
VEKUCHYNIA USTOLU

Lidevi strava 2 jilhu Coch

zasazuje dilo do kontextu historického
i souCasného badani. Nékolik desitek
receptd pro ty, kdo chté&ji vyzkouset pfi-
pravu i konzumaci dnes uz vétsinou his-
torickych pokrm( pfimo na sobé, publi-
kaci vhodné& doplfiuje. Cernobilé i barev-
né fotografie zachycuji hlavné situaci ve
20. stoleti. Jejich prostfednictvim se Cte-
nar maze seznamit se zplisobem stolo-
vani, pouzitym nafadim a fadou €innosti
spojenych s vafenim. Je pfipojen slov-
ni¢ek, spole¢ny jmenny a vécny rejstiik
a némecké resumé.

Autor vénoval pozornost nejen sa-
motnému jidlu, ale i mistu, kde se pfipra-
vovalo. OvSem jen tehdy, pokud to bylo
mozné, tedy jestli se zachovalo zafizeni
fyzicky, nebo ve vzpominkach informa-
tord. CtenaF se seznamuje s prostorem
kuchyné, jejim uspofadanim, naradim
pouzivanym pfi pfipravé pokrm(, ale
také se zplsobem konzumace, servi-
rovanim a jeho vyvojem pfi spole¢ném
stolovani, coz byl dllezity znak v historii
stravovani. Nebyla to jen vnéjSi forma,
tj. jidlo ze spole¢né misy, ale také ritu-
aly, které se nutné dodrzovaly pfi jidle
mnoha stolovnikli, pfislusnikG rodiny
a Celedi. Je mozno pfipomenout tfeba
snahu o spravedlivé rozdéleni pokrmf,
bez ohledu na pfislusnost nebo posta-
veni jedlikl, které zabrariovalo tomu,
aby se nékdo krmil na ukor ostatnich.
Pro kazdého ucastnika stolovani byla
uréend jen ta Cast, ktera lezela v mise
pfimo pfed nim, a proto nebylo pfipust-
né nabirat si jidlo z porce umisténé pfed
jinym stravnikem. Samoziejmosti byla
Ucta k pfedloZzenym pokrmim, netrpély
se zbytky nebo opovrhovani jidlem. Jis-
tym zplsobem se tak ocerfiovala i pra-
ce hospodyné, na jejichz bedrech Casto
spocivala zodpovédnost za nasyceni
velkého mnozstvi stravnika. Pres jedno-
duchost menu znamenala pfiprava po-
krm0 hodné fyzické namahy. Cilem bylo
nejen pripravit dostatek chutného a vy-
datného jidla, ale dobrou stravou zajistit
ochotné pomocniky pro nasledujici lé-
ta pfi dulezitych a naro€nych zemédél-
skych ukonech.
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Jidelni¢ek na Doudlebsku se v mno-
hém podobal stravé v jinych narodopis-
nych regionech, nicméné nékteré pokr-
my Ize oznacit jako typické pro sledo-
vanou oblast. Mezi polévkami to byla
zelnice, pfipravovana z hlavkového zeli,
po spotfebovani Cerstvych hlavek také
z kysaného. Dale to byla tzv. kyselka, jez
se varila z vody kofenéné kminem a soli,
do niz se zamichalo (,zaklechtalo®) mlé-
ko nebo smetana s moukou. Oblibeny
byl bramborak, zde znamy pouze pod
timto sou¢asnym nazvem. Velmi Casto
se pfipravoval tzv. Sterc, a to prazeny,
jehoz zakladem byla oprazend mouka,
anebo bramborovy, coz byly vlastné zna-
mé Skubanky. K typickym regionalnim
jidlim, s nimiz se autor na Doudlebsku
setkal, Ize zcela urcité pocitat tzv. buchty
(nazyvané také zitné buchty), tedy kned-
liky z Zitné mouky a brambor. Zitné buch-
ty €asto nahrazovaly chléb, s nimz bylo
nutno Setfit. Slo zjevné o nejéast&jsi sloz-
ku kazdodenni stravy. O Zzitnych buch-
tach se tradovalo, Zze po padu z vysky do
misy skakaly jako mi¢. Pfes jejich velkou
tuhost, ktera nékdy vzbuzovala posméch
u lidi ze sousednich regionu, z vyjadreni
pamétnikud vyplyva, Ze se v nékterych do-
macnostech dosud pfipravuji jako pfilo-
ha ve svate¢nim jidelni¢ku. OvSem misto
Zitné mouky, ktera byla po druhé svétové
valce stazena z obchodni sité, se k jejich
pfipravé pouziva mouka pSeni¢na. Jako
krajovou zvlastnost Ize oznacit rovnéz
jinou pfilohu, tzv. drbaky, coz jsou kned-
liky ze strouhanych syrovych brambor.
Spojuji Doudlebsko s jinymi horskymi
oblastmi, kde brambory patfily k nejvice
péstované plodiné. O vanoc¢nich svatcich
se na prelomu 19. a 20. stoleti pfipravo-
valo na celém Doudlebsku typické slad-
ké vanocni pecivo zvané SiSky. Ty byly
rizné obménované a podle pamétniki
jich mélo byt ,devatero“. Autor jmenuje
napf. SiSky koblizkové, prazené, tluce-
né Ci videriské (nebo také hunaté). Nej-
obvyklejsi byly dva druhy, které se pek-
ly z vanockového tésta, nebo ,Stercové
z tésta Skubankového®. Kromé SiSek
se pii Stédrovecerni hostingé podavaly
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ryby na modro nebo na €erno, coz zfej-
meé souviselo s rozlozenim Doudlebska
v regionu s ¢etnymi rybniky. To je dd-
lezity znak vanoc¢ni stravy, uvazime-li,
Ze v jinych oblastech byly ryby po dobu
trvajici nékolik staleti pro obycejné lidi
nedostupnou potravinou, a to i v dobé
Vanoc. O Velikonocich se na Zeleny ¢tvr-
tek pekly obvyklé jidase, avSak nikoli po-
lit¢ medem, nybrz ve slané Upravé, sy-
pané kminem nebo makem, které tvofily
napfiklad pfilohu k polévce.

Strava prostych zemédélct je hlav-
nim tématem knihy, avSak nechybi ani
stru¢né pojednani o gastronomii u soci-
alné vyse postavenych vrstev, a to v ka-
pitole ,Vafeni pand — na farach a pan-
skych sidlech®. Z vy¢&tu potravin pro pan-
ské hostiny vyrazné vycniva spotreba
velkého mnozZstvi masa ve srovnani se
skromnym jidelni¢kem venkovanu — jak
to ostatné& bylo obvyklé i v jinych ¢astech
Ceskych zemi. UZ bylo zminéno, Ze jsou
zafazeny i dalSi kapitoly, napf. ,Venkov-
ska kuchyné — prostor k vafeni a oby-
vani“ nebo ,Remeslnici — doma i na
vandru®, které rozsifuji pohled na stra-
vovani ve sledovaném regionu. Publika-
ce tak pfekracuje obsah podobnych pra-
ci vénovanych pfedevSim gastronomii
venkovskych vrstev, pfedstavuje kom-
plexnost pohledu na sestavu a pfipravu
rdznych druht jidel a jidelnic¢kd v jiho-
C¢eském regionu pobliz sousedniho Ra-
kouska, jehoz vliv se v8ak v gastronomii
zkoumaného regionu témér neprojevil.

Pfiprava podobnych publikaci vyzZa-
duje velké usili a mnoho Casu stravené-
ho jak v terénu, tak v archivech. Tato di-
la se nevydavaiji pfilis ¢asto, coz je Sko-
da. A to zejména dnes, v dobé, kdy je
stravovani vénovana znacna pozornost
a kdy se gastronomie velmi ¢asto obra-
ci do minulosti, at uz je vedena snahou
pfinést néco nového, odliSného, nebo
s cilem vratit zakladni potfebu lidského
organismu ke zdravéjSim kofenim, jak
to preferuje soucasny pohled na zpusob
zivota a kulturni zvyklosti.

Marta Toncrova
(Etnologicky ustav AV CR)

ZOLTAN MAGYAR: A MAGYAR TOR-
TENETI MONDAK KATALOGUSA.
TiPUS- ES MOTIVUMINDEX. I. Alapi-
tasi mondak (347 s.); lIA. H6so6k, tor-
ténelmi személyek 1. Nemzeti hésok
(519 s.); lIB. H6s0k, torténelmi szemé-
lyek 1. Nemzeti h6sok (457 s.); lll. H6-
sok, torténelmi személyek 2. Temati-
kus csoportok (354 s.); IV. Haboruk,
harcok, szabadsagharcok (547 s.);
V. Legendak (Vallasos témaju mon-
dak) (618 s.); VI. Biin és biinh6dés
(308 s.); VII. Betyarmondak. Betyarok
és mas torvényen Kkiviiliek (846 s.);
VIIl. Kincsmondak (460 s.); IX. Egyéb
foldrajzi és torténeti jellegii mondak
(519 s.); X. Motivumindex és biblio-
grafia (892 s.); XI. A magyar torténeti
mondak rendszere és tagoldodasa (480
s.). Budapest: Kairosz Kiadé, 2018.

Zoltan Magyar, vedecky pracovnik
Narodopisného ustavu Madarskej aka-
démie vied, folklorista, zaoberajuci sa
fudovym rozpravanim, po necelych troch
desatro€iach terénnych vyskumov v ce-
lej Karpatskej kotline, zavf8il archivo-
vanie a katalogizovanie madarskych his-
torickych povesti obdivuhodnym dielom
— dvanastimi zvazkami katalégu tohto
zanru. (Len pripominam, Ze predtym
publikoval 87 (!) samostatnych publika-
cii: rézne zbierky s réznymi zanrami lu-
dového rozpravania, komparatisticke,
filologické, ako aj analytické prace). Uz
len z hladiska kvantity ide o obrovsku
pracu — 6 347 stran (B4), prezentujlcich
(na zaklade Archivu povesti, nachadza-
juceho sa v Néarodopisnom ustave Ma-
darskej akadémie vied) spracovanych
a katalogizovanych 112 tisic textov.

Klasifikacia materialu (aj podla zvaz-
kov) vyzera nasledovne: |. Povesti vy-
svetfujuce vznik alebo zaloZenie; lIA. Hr-
dinovia, historické osobnosti 1. Narodni
hrdinovia; 1IB. Hrdinovia, historické osob-
nosti 1. Narodni hrdinovia; lll. Hrdino-
via, historické osobnosti 2. Tematické
skupiny; IV. Vojny, revolucie; V. Legen-
dy, povesti s nabozenskou tematikou;
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VI. Hriech a trest; VII. Zbojnicke poves-
ti; VIIl. Povesti o pokladoch; IX. Ostat-
né povesti historického a zemepisného
charakteru. Potom, ako X. zvazok na-
sleduje Index a konkordancia typov, mo-
tivov a suhrnna bibliografia, a zaroven
v Xl. zvazku prehlad pokusov klasifikacie
historickych povesti v eurdpske;j folkloris-
tike, okrem toho metodologické a teore-
tické poznatky, a napokon zavery na za-
klade spracovaného materialu. Posledny
zvéazok je mozné povazovat za samo-
statni monografiu.

Ako priklad uvediem c&lenenie piateho
zvazku: Legendy, povesti s naboZenskou
tematikou: A. Povesti o putnickych mies-
tach a kostoloch; B. Povesti o pietnych
obrazoch; C. Povesti o pietnych sochach;
D. Povesti o oltarnych sviatostiach;
E. Povesti o krizoch; F. Povesti o zvo-
noch; G. Povesti o pramefioch; H. Za-
zraéné uzdravenia; J. Stopy v skalach;
K. Ostatné zazra¢né znamenia; L. Prisu-
deny osud; M. Zjavenia; N. Sny a vide-
nia nabozenského charakteru; P. Anjeli;
Q. Svatci, pobozni ludia; R. Duchovni
s magickymi schopnostami; S. Iné po-
vesti religiozneho charakteru.

MAGYAR ZOLTAM
AMAGYAR,
= TORTENETI MONDAK +
KATAIOGUSA

..'-.|_-*..

Abapitast mondi

Ak zostaneme pri tomto priklade, mé-
Zeme ist dalej do hibky. V ramci tematiky
Legendy, povesti s naboZenskou temati-
kou pod pismenom Q su zaradené na-
priklad nasledovné typy: Q 1-10. Zname
biblické osoby; Q 11-70. Znami svatci;
Q 71-90. Posvatni duchovni; Q 91-120.
Pustovnici, mnisi; Q 121-140. Dedinski,
sedliacki ,proféti; Q 141-150. Posvatni
proroci a lieCitelia.

Pokusy o kategorizaciu, klasifikaciu,
¢i katalogizaciu jednotlivych Zanrov lu-
dovej slovesnosti sprevadzaju vlastne
celu histériu folkloristiky. Odhliadnuc od
ostatnych Zanrov, povestiam blizke su
na to asi najlepsie rozpravky, ktoré maju
viaceré zname, postupne sa zdokonalu-
juce narodné a medzinarodné katalogi-
zatné pokusy. Presné vymedzenie jed-
notlivych Zanrov je v8ak z viacerych hla-
disk problematické — medzi rozpravkou
a povestou su urCité prekrytia, takZe pra-
ve kvoli tomu je ich katalogizacia miesta-
mi naro¢na a nejednoznacna. Urcité ka-
tegorie, typy, podtypy (a hlavne motivy)
rozpravok sa vyskytuju aj v povestiach.
S ohfadom na tuto skuto¢nost kazdy zo-
stavovatel katalégu povesti pracuje aj so
znamymi narodnymi a medzinarodnymi
katalégmi rozpravok (Polivka, Tille, Aar-
ne—Thompson-Uther atd'.).

Od vystupenia J. a W. Grimmovcov
je zauzivané vnutorné clenenie povesti
na démonologické, historické a lokalne
povesti. AvSak hranice medzi tymito ka-
tegdriami su tiez v mnohych pripadoch
nejasné. Vdaka tomu aj katalogy aj
v tychto suvislostiach sa dost silne pre-
linaju. Ako priklad si dovolujem uviest,
Ze v katalogu Ceskych démonologickych
povesti samotnu kategoriu tvori tematika
pokladov (Luffer, Jan 2014. Katalog ¢es-
kych démonologickych povésti. Praha:
Academia: 210-226.) Tu istu kategoriu
najdeme aj medzi madarskymi historic-
kymi povestami (2018, VIII), ale podka-
tegorie, typy a podtypy sice vacsinou
koreSponduju, no v podstate v celkom
inych Strukturach, hoci pravdepodobne
by sa dali Ceské povesti do klasifikacie
madarského, ako aj madarské povesti

do Ceského katalégu bez zvlastnych taz-
kosti zaradit'.

Zoltdn Magyar podrobne charakteri-
zuje rozne definicie historickych povesti
v ramci medzinarodnej folkloristiky, no
aj sam formuluje svoju definiciu, ale len
.,medzi riadkami“ Citame, €¢o oznacuje
pojmom ,madarské historické povesti.”
Vyvstava otazka, €o su ,slovenské®, ,ne-
mecké"“ atd’. historické povesti... Len pri-
pominam, Zze presne pod takymi istymi
teoreticko-metodologickym zornym uh-
lom ¢leni material Jaroslav Otéenasek
sceskych fudovych rozpravok®. Ktoré su
z toho naozaj Ceské a ktoré nemecké,
¢i romske? Avsak je diskutabilné, ¢i su
také otazky vébec adekvatne (vid Otce-
nasek, Jaroslav /ed./ 2019. Ceské lido-
vé pohadky. |. Zvifeci pohadky a bajky.
Praha: VyS8ehrad: 82, 83, 178, 179, 309
atd.) Magyar nimi mysli pravdepodobne
na uzemi byvalého Uhorska po madar-
sky publikované, alebo neskér v madar-
skom prostredi zdokumentované povesti
(XI: 105). Ako pracovnu metodu by sme
pripadne aj mohli prijat (hoci ma svoje
slabiny), ale autor nie je (asi ani neméze
byt) v tom konzekventny. Do katalégu

MAGYAR ZTOLTAN
 AMAGYAR
+ TORTENE T MONDAK +
KATAIOGUSA

irteneti mondiak
05 I.1I1!|:I||"I|'[.'J.="'
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zaradil aj texty viacerych zbierok, ktoré
boli zaznamenané na Uzemi byvalého
horného Uhorska, zda sa, Zze zo sloven-
ského (alebo zmieSaného, slovensko-
-madarského alebo slovensko-nemec-
kého) prostredia, a boli publikovani po
nemecky (Mednyanszky = Medfansky;
Mailath; Benyovszky = Berfiovsky atd.)
Karl Benyovszky (= Karol Beriovsky =
Benyovszky Karoly) preSporské zbierky,
ktoré Magyar pojal do svojho katalégu,
napriklad najprv uverejnil v nemc¢ine vo
viacerych, postupne rozSirovanych vy-
daniach a popritom paralelne vysiel aj
jeden slovensky preklad prvého zvazku.
Madarsky preklad sice bol planovany az
na prelome tisicro€ia, ale podfa mojich
poznatkov do dneSného dna neexistu-
je takato verzia. Benyovszky sa narodil
4. jula 1886 v Predporku, kde prezil det-
stvo. Navstevoval sice madarské Skoly,
ale udajne ,nemcinu povazoval za svoj
materinsky jazyk“. Mozno (a aj treba) si
klast otazku: Jeho preSporské povesti
sl nemecké, slovenské, ¢i madarské?
Obsahy jednotlivych zvazkov Magya-
rovho katalégu su aj v angli¢tine. V bliz-
kej buducnosti sa vSak pripravuje dvoj-
zvazkové suhrnna edicia diela v anglic-
kom jazyku. Tak sa kataldg Zoltana
Magyara naozaj mbze dostat' nielen do
medzinarodného vedeckého diskurzu,
ale aj folkloristom, literarnym vedcom
a historikom na odborné vyuZitie.
Jozsef Liszka
(Vyskumné centrum eurépskej
etnolégie, Komarno)

MILOSLAV KRIST: LETINAM. Z HIS-
TORIE OBCE A LAZNIi LETINY. Plzen:
Art Krist, 2019, 640 s.

Jen malokomu se postésti vytvofit
monografii své rodné obce. Objemna
kniha soukromého sbératele vénovana
obci Letiny lezici cca 30 km jihozapadné
od PlIzné je dlikazem toho, Ze pfani a vi-
le jedince spojena s finanéni podporou
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mistnich spolkd a vefejnych sbirek vede
k vysledku, ktery je dobrym pocinem.
Publikace je evidentné inspirovana
velkymi etnografickymi monografiemi.
M. Krist vychazi z etymologie toponyma
Letiny, zmifiuje povést vysvétlujici nazev
a zaloZeni lokality, poté uvadi ovéfena
historicka data — prvni pisemnou zminku
(1248), vycet majitelts (Pikhartové ze Ze-
leného udoli, Deymové ze Stfiteze, Mor-
zinové, Schonbornové). Text je bohaté
doplnén vyobrazenim zakladaci listiny
a rodovych erbl, dobovymi pohlednice-
mi a vyseky z vojenského mapovani.
Nasleduje objemna kapitola vénova-
na kostelu sv. Prokopa a letinské farnosti.
Pfinasi vice obrazového materialu nez-
li informaci o historickém ¢i stavebnim
vyvoji budov. Je tfeba uvitat prehled du-
chovnich, mezi nimiz nalezneme i jméno
pozdéjSiho Ceskobudgjovického biskupa
Josefa Oldficha Lindauera (1784—-1850).
Zvlastni pozornost je vénovana knézi Jo-
sefu Soldatovi, slouzicimu zde v letech
1908-1948. MnozZstvi dokumentaéniho
materialu pfinasi i nejnovéjsi udalosti. Je
to pfedevsim oprava kostela zahajena po
roce 1990 a zakonéena v druhé dekadé

LETINAM

£ historie obee a laznd Letiny

naseho stoleti opravami interiéru, restau-
rovanim varhan (2009) a zavéSenim no-
vého zvonu (2016). Soucasné fotografie
dokumentuiji kity, svata pfijimani, svatby,
veetné stfibrnych a zlatych, slavnosti Bo-
Ziho téla, pohiby, ale také pro Zivot obce
vyznamnou udalost — slavnostni msi ce-
lebrovanou blovickym administratorem
Piotrem Markem za pfitomnosti kardina-
la Dominika Duky a byvalého plzefiské-
ho biskupa Msgr. FrantiSka Radkovského
(2015). Z historické dokumentace autor
uvadi zapisy ohladek, vysi odmén hrob-
nikovi ¢i hrbitovni fad (1936). Kapitolu
doplfiuji snimky mistnich kapli¢ek, bozich
muk, kFizki a pomniCkua rozesetych po

Pfinosem pro studium vesnické ar-
chitektury je bezesporu ¢&ast, jiz tvofi
nepfeberné mnozstvi fotografii mistnich
staveb, pofizenych v pomérné Sirokém
Casovém horizontu od roku 1900 do
soucCasnosti. Nejvice jsou zastoupena
30. léta minulého stoleti. Ve vlastnim vy-
davatelstvi a diky Stédrosti sponzora se
autor v jejich mnozstvi nemusel nikterak
omezovat, ¢imz vytvofil zcela unikatni
soubor pfistupny SirSi vefejnosti.

Z vyznamnych rodakud autor pfipomi-
na, a to jak portréty, tak struénymi me-
dailony, vyznamné mistni rodaky — hos-
podarského Ufednika mistniho statku
FrantiSka Sudimira Lambla (1819-1891)
a jeho bratry zootechnika Karla Mila-
na (1823-1884), lékafe Viléma DuSana
(1824-1895), pritele Bozeny Némcové,
a chemika Jana Baptistu (1826—1909).

V kapitole mapujici vyvoj femesel,
zivnosti a obchodu se snad nejvice uplat-
fiuje autorova sbératelska vasen, kterou
mohli navstévnici ocenit na mnohych
jeho vystavach. Opét bohaté fotografic-
ky dokumentovana ¢ast pfinasi i ukazky
spolkovych stanov a vyucénich listd.

Obsahlou ¢&ast knihy predstavuiji déji-
ny mistnich lazni zpracované za pomoci
novinovych ¢lanku, reklamnich letakd na-
bizejicich ubytovani a dopravni sluzby,
dale ubytovaciho fadu, koncertnich pro-
gramu, propagacnich material, pohled-
nic, dobovych fotografii, seznamu hostl
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a stavebnich pland. Zajimavym materia-
lem je napf. vhled do poznamek fedite-
le a herce plzeniského divadla Vendeli-
na Budila, tykajicich se jeho lazefiskych
vydajd. Z vyznamnych hostl autor uva-
di Adolfa Heyduka, Josefa Hlavku, Ju-
lia Zeyera, Karla Matéje Capka-Choda,
Aloise Jiraska, F. X. Saldu, Karla Capka,
Ottu Pinkase, Jindficha MoSnu aj. Klidné
misto, obklopené lesy, vyuzivané hosty
diky léCivému bahnu, proslo ve 20. stole-
ti pomérné bouflivym vyvojem. Za druhé
svétoveé valky byly v taméjSich budovach
puvodné projektovanych FrantiSkem Ja-
nem Kotkem ubytovany némecké divky,
od roku 1955 slouzily tytéz budovy jako
nemocnice podniku Skoda. Po restituci
a nékolikeré vyméné majitelll dnes fun-
guji jako Domov se zvlastnim rezimem.
| v této Casti kniha obsahuje bohatou foto-
dokumentaci, s jejiz pomoci si pfedstavi-
me i skryty chod lazni, zabezpelovany
napf. personalem v lazefiské kuchyni.
Naplni posledni rovnéz obsazné ¢as-
ti jsou déjiny obce v prabéhu 20. stoleti.
Kapitoly mapuji pfedevS§im vefejny zivot
a zajmové oblasti obyvatel. Cenné jsou
vzpominky Bohuslava Sindelafe na dru-
hou svétovou valku. D&jiny mistni Skoly
reprezentuji prfedevsim skupinové foto-
grafie Skolnich tfid s pfesnymi popisy
zakl a pedagogl. Demograficky vyvoj
v obci dokumentuji statistické udaje.
Zejména enormnim mnozstvim obra-
zovych pfiloh v po¢tu cca 1 500 je kniha
zajimavym dokumentem, ktery poslouzi
jako srovnavaci material i badatelim z ji-
nych oblasti republiky.
Marta Ulrychova
(Plzeri)

BORIS ILJUK (ED.): MUJ NAVRAT
DO STARE VLASTI. Praha: Sdruzeni
Cechu z Volyné a jejich pratel, z. s.,
2021, 96 s.

Sbornik vzpominkovych pfispévku
vznikl u pfilezitosti tficetiletého vyroc&i
udalosti, jez zanechala vyraznou stopu

v zivotech krajanu, tzv. ¢ernobylskych
Cechu, ktefi se zagastnili statem fizené
humanitarni pfesidlovaci akce ze zén po-
stizenych nasledky havarie Cernobylské
jaderné elektrarny v roce 1991. Do Ces-
ké republiky v 90. letech ve tfech vinach
postupné presidlily necelé dvé tisicovky
osob z Zytomyrské a Kyjevské oblasti
Ukrajiny a z nedaleké Casti Béloruska
rovnéz zasazené radioaktivnim spadem.
Byl to pravé jeden z hlavnich iniciatort
tohoto presidleni a zaroven autor této
a mnoha dalSich publikaci Boris lljuk, kdo
se rozhodl nasledné v nové domoviné na
Uzemi pfedkd stanout v ¢ele Rady Cer-
nobylskych a novodobych reemigrant(
v ramci Sdruzeni Cech(i z Volyné a jejich
pratel, z. s., a nadale se podilet na aktivi-
tach krajan na uzemi Ceské republiky,
véetné organizace a pfiprav konferenci,
vyro¢nich setkani a oslav u pfilezitosti
vyznamnych dat. Pfed deseti lety jsem
se zUcCastnila setkani, jez se ukutecnilo u
pfileZitosti dvaceti let od navratu krajant
na tzemi Ceské republiky. Jeji organiza-
tor se tenkrat dusoval, ze uz nikdy nebu-
de takto velkou akci kvuli jeji naro€nosti
pfipravovat. Deset let ubéhlo jako voda

MUJ NAVRAT

do staré vlasti
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a kromé& mnoha menSich udalosti jsme
se sesli 2. fijna 2021 v sale Distojnické
besedy v Jaroméfi-Josefové v Okruzni
ulici na velké akci u pfilezitosti tficaté-
ho vyroé&i reemigrace Cechti z Ukrajiny
(konkrétngé z Kyjevské a Zytomyrské
oblasti). Recenzovana publikace byla
pfichozim darovéana jako vzpominkova
kniha, ktera shrnuje ve vzpominkach,
dokumentech a fotografiich z osobnich
archivll pribéh presidlovaciho procesu
a integraci reemigranti na Gzemi Ceské
republiky — rodné vlasti jejich pfedkd.

V tvodni kapitole je pfedestfen pfibéh
presidleni tzv. Gernobylskych Cechtl jako
mozaika — od prvopocatkd, tedy od vzniku
krajanské iniciativy na Ukrajing, zaloZeni
kulturné-osvétové spole¢nosti J. A. Ko-
menského, vyzvy vyslané smérem k za-
tim nezvolenému prezidentovi a predse-
dovi vlady tehdejsi Ceské a Slovenské
Federativni Republiky a nasledného se-
tkani s Vaclavem Havlem na Velvyslanec-
tvi CSFR v Moskvé. Pozornému &tenéfi
neunikne cela fada detailti spolu se jmé-
ny, ktera nejsou v dokumentech informu-
jicich souhrnné o situaci krajant bézné
zmifovana. Po podrobném uvodu nasle-
duje kapitola pfiblizujici ve vzpominkach
samotnych aktér( udalosti, které pred-
chazely procesu reemigrace, jeho pribé-
hu, nasledné adaptaci a integraci na no-
vé zivotni podminky. Soucasti textu jsou
také vzpominky iniciatord a realizatort
akce. Seznamime se tak s rozvétvenou
rodinou Batujevovych a Cernych z Malé
Zubov&giny, s jejich b&Znym Zivotem, pra-
ci v zemédélstvi, hudebnim folklorem, do-
macimi ruénimi pracemi v podobé filigra-
nové techniky a hackovanych ¢i Sitych
vyrobk(, ale i s kulinafskou pochoutkou,
tzv. malozubovs€inskym fizkem. V8ed-
ni kazdodenni zivot i vyjime¢né udalosti
zaznamenavala v Malé Zubovs¢iné mist-
ni kronikarka a ucitelka Anna PiSlova
(Cerna). Diky jejim zaznamiim se dozvi-
dame, Zze Malad Zubovs€ina se pysnila
nejvy$Sim pocétem osob s vysokoskol-
skym a postgradualnim vzdélanim ve
srovnani s jinymi vesnicemi na Ukrajinég.
Ponofime se také do vzpominek Ludmily
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Hrnc&ifové, netefe autora publikace, kte-
ra kromé& svého détstvi pfiblizuje také
pobyt v Kyjevé, studium knihovnictvi
na vysoké Skole a nasledny pfesun do
mist, odkud jeji pfedkové odesli pfed
120 lety a kde ve studiu pokracovala.
Vzpominky knihovnice, tentokrat z his-
torického mésta Lvov, nabizi i jina ro-
dacka z Malé Zubovs&iny Pavlina Hor-
nikova, dcera Jaroslava Ornsta, dalSiho
z hlavnich iniciator pfesidleni. V jejim
vzpominani se misi smutek a stesk po
domové, ktery zakouSela zejména po
presidleni do tehdejsi CSFR. Nakonec
se spolu s otcem vypracovali na soudni
tlumocniky ruského a ukrajinského jazy-
ka u Krajského soudu v Hradci Kralové
a zacali pracovat na pfipravé slovniku
a dé&jin Malé Zubovsciny spolu s dalSimi
pamétniky. Podobné na svj Zivot a pre-
sidleni vzpominaji také Ludmila Cerna
&i Marie Cerfiavska z Malé Zubovsginy.
Kromé této obce se ve vypravénich také
objevuji vzpominky z obce Malinovka.
Ucitelka prvniho stupné zakladni Skoly
Anna Maznikova podava své vzpominky
na pfesun a pfijezd do Milovic, vyznam-
ného centra tzv. dernobylskych Cech,
spolu se viemi tézkostmi, které jej do-
provazely. V podobném duchu se nesou
i dalSi vzpominkova vypravéni, lisi se
pouze dobou a mistem usidleni v teh-
dejsi CSFR.

Zcela odliSnou migraéni historii na-
bizi ve svém vypravéni Marta Zelenska
z Kyjeva, ktera se sama a velmi Uspés-
né& integrovala do spole&nosti Ceské re-
publiky poté, co sem dorazila po vlastni
ose v roce 2011. Dobfe se etablovala na
pracovnim trhu a diky své Siroké pale-
té zajml se stala ¢lenkou fady zajmo-
vych uskupeni, a dokonce i politické
strany. Jejim a nasledujicim pfib&éhem
se postupné pFeklenuje druha &ast pu-
blikace do pfFibéhd novodobych ree-
migrantl, ktefi si nasli cestu do Ceské
republiky v priibéhu nedavnych let, po
ruské anexi Krymu, eskalaci napéti ve
vychodnich €astech Ukrajiny a nasled-
ném propuknuti valeéného konfliktu
v roce 2014. Jako prvni pfedestira svoje
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vzpominky medicinsky zaloZena rodina
Soldatkovych, ktera pficestovala v roce
2013 z Dubna do Pardubic a pozdé&ji se
pfestéhovala do Prahy. Postfehy Iékafe
a jeho Zeny, zdravotni sestry, jsou stfiz-
livé pfimocaré a poskytuji ¢tenafi pohled
na Ceskou spolec¢nost z trochu jiného
Uhlu. Nasleduji dalSi vypravéni, kterymi
se propléta spole¢né téma — iniciativa
Ceskych presidlencl, zejména Borise
lljuka, ktery se spolu se svymi kolegy
snazil zajistit alespofi nékolika malo Ce-
chim na Ukrajiné, ktefi uvizli v nelehké
situaci v pfedzveésti bliziciho se vale¢né-
ho konfliktu, pomoc v navratu do Ceské
republiky.

Zavérec€na Cast publikace je vénova-
na lidem, ktefi se bud podileli na samot-
ném presidleni v 90. letech 20. stoleti,
nebo monitorovali pokradujici situaci na
Ukrajiné ¢i sledovali integrac¢ni a adap-
taéni procesy zde v Ceské republice. Za-
Cist se tak mdzeme do vzpominek Aleny
Obstové, ucitelky Ceského jazyka, ktera
zachytila své dojmy z roku 1991 z prvni-
ho setkani se skupinou ¢eskych krajant
z Cernobylské oblasti — zajemci o vyuku
Cestiny, ktefi planovali pfesun do tehdej-
8iho Ceskoslovenska se snahou se zde
usadit a nalézt si praci. O rok pozdé-
ji Obstova organizovala dalSi letni kurz
pro mladsi studenty v DobruSce, ktera
se pozdéji stala centrem vyuky i pro dal-
8i zajemce, vCetné pedagogickych pra-
covnikd. Vzpominky z akademické sféry
priblizuje Zdenék Uherek, ktery se spolu
s dalSimi kolegy osobné uc€astnil vyzku-
mu adaptace a integrace reemigrant(
ze vSech presidlovacich vin na Gzemi
Ceské republiky, dale Sergij Kovalenko,
ukrajinsky historik a badatel zaméfeny
na déjiny ¢eské mensiny na Ukrajing, Ci
Svétlana Sulha, historitka a univerzitni
pedagozka zabyvajici se €innosti Ces-
kych spolkli na zapadni Ukrajiné.

Pro svlj nenaro¢ny srozumitelny ja-
zyk a Ctenéafskou pfitaZlivost Ize publika-
ci doporucit pfedevsim laické vefejnosti
s hlubSim zajmem orientovanym smé-
rem k problematice reemigrace a presid-
leni, ale i jen k pouhému prolistovani pro

vSechny, které zaujala tato specificka
skupina ¢eskych reemigrantl z oblasti
byvalého SSSR (sou¢asné Ukrajiny). Di-
ky faktografickym udajum v Gvodu publi-
kace si kniha najde cestu i mezi Sirokou
odbornou ¢i akademickou obec.
Veronika Beranska
(Etnologicky tstav AV CR)

SBORNIK MUZEA CESKEHO LESA
V TACHOVE, roé. 37, 2021, 176 s.

V dubnu letoSniho roku byl vydan
v poradi jiz sedmatficaty sbornik Muzea
Ceského lesa. Cestné prvni misto v fadé
osmi studii bylo vyhrazeno studii Pav-
la Repy Vyvoj hnizdniho spoledenstva
vodnich ptakt na rybnicich v Tachovské
brazde. Jde o jeden z poslednich textl
nékdejsiho pracovnika muzea, zaklada-
tele jeho zoologickych sbirek a vyznam-
ného odbornika v oblasti ornitologie, je-
hoZ Zivotni drdha se zakoncila v bfeznu
lorfiského roku. V uvedené studii autor
zaznamenal vysledky systematického
sledovani vodniho ptactva v oblasti tzv.
Tachovskeé brazdy, které se MCL podafi-
lo provadét po dobu 29 let (1973-2001).
Takto dlouhy €asovy horizont Ize v celé
Ceské republice povaZovat za zcela oje-
dinély. Ke sledovani bylo vybrano 38 ryb-
nikd, na nichz bylo ve sledovaném obdo-
bi zjisténo 26 druhd hnizdicich vodnich
ptaku. Autor se podrobné vénuje jednot-
livym druhGim, konstatuje jejich vyrazny
Ubytek a uvadi pficiny tohoto stavu. Ty
byly podle néj zplsobeny jednak Upra-
vami rybni¢nich bfehd v 70. a 80. letech,
jednak Ubytkem potravinovych zdroja.

Jiti Ulovec se v Prispévku k d&jinam
zaniklé tvrze Reuth-Krajt vénuje proble-
matické lokalizaci této tvrze. Upozorriuje
na omyl Augusta Sedlacka, ktery spojil
pisemné zpravy se dvéma rozdilnymi
misty. Pisemné zpravy z po¢atku 16. sto-
leti, které Sedlacek k lokalizaci vyuzil, se
prokazatelné tykaji mista a statku Reuth
u Erbendorfu v sousedni Horni Falci.
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Se zaniklou lokalitou lezici na Tachov-
sku Ize totiz podle Ulovce spojit pouze
pisemné zpravy z let 1606—-1617. Doba
a dlvody zaloZeni tvrze a dvora Reuth-
-Krajt, jeji historie a lokalizace tak zlsta-
vaji i nadale neznamé.

V mnohymi prameny podlozené stu-
dii K historii tfi drobnych pamatek v pfi-
hraniénim hvozdu upozornili Vladimir
Cervenka a Markéta Novotna na vyso-
ky pocet drobnych artefaktl rozesetych
po Uzemi Tachovska, jeZz nejsou evido-
vany v Ustfednim seznamu nemovitych
kulturnich pamatek. Jedna se o kamen-
né sloupky, boZi muka, kaplicky aj. N&-
které Ize nalézt jesté v puvodnim stavu,
Ize o nich v pramenech dohledat i dalSi
Udaje, vétSina z nich vSak vzala za své
v dusledku pfirodnich podminek, nezaj-
mu ze strany novych obyvatel, &i dokon-
ce vandalstvi. Autofi se podrobné vénu-
ji tfem pamatkam pfipominajicim bud
umrti, anebo naopak zachranu zivota.
Nalézaji se stranou hlavnich komunikaci
na katastrech obci Stokov a Zd'ar. Némci
nazyvali tyto drobné artefakty vyrazem
.Marter(l)*, coz lze do c&estiny prelozit
jako ,bozi muka“. Tvofena jsou soklem,
diikem a kaplicovitym nastavcem. Na
nasilnou smrt pekarky z Plané Dorotey
Kronerové zplsobenou neznamym pa-
chatelem upominaji ,Weisse Marter”
datované rokem 1636, naopak ,Kopetz-
ky Marter” z let 1824 vznikla jako podé-
kovani lesnika Andrese Kopetzkého za
Stastné vyvaznuti z boufe. ,Schwarze
Marter” opét upominaji na nahlou smrt,
tentokrat revirnika Leopolda Jefabka
(cca 1891). Revirnik ve sluzbach hra-
béte Johanna Nepomuka Wenzela von
Nostitz-Rienecka zemrel po témér tfice-
tileté sluzbé pfi Stédrovecerni pochlizce.
Jelikoz jeho hrob v Halzi se nezachoval,
Ize tuto pamatku, kterou nechal zfidit je-
ho syn Vaclav, pojmout jako revirnikiv
kenotaf. Podrobnym sledovanim rodin-
nych genealogii studie pfispiva zejména
k déjinam lesni spravy na Tachovsku.

V kratkém pfispévku Dva rodinné
portréty Windisch-Graetz(i ve sbirkach

kladrubského klastera upozornil Kamil
Petran na dva, v odborné literatufe do-
sud nikde nezminéné portrétni obrazy,
majici zna¢nou vypovidaci hodnotu pro
déjiny rodu Windisch-Graetzl, majitelll
tachovského panstvi. Oba jsou uloze-
ny v mobiliarnim fondu benediktinského
kldStera v Kladrubech. Prvni olejomalba
neznamého autora zachycuje dva muze
stojici u krbu — Josefa Mikulase, hrabé-
te Windisch-Graetze (1744-1802), kte-
ry v 80. letech zakoupil panstvi Tachov
a zacCal s prestavbou tachovského zam-
ku, druhym muzem je jeho syn, jemuz
je do ruky vlioZzena kresba s pudorysem
tohoto objektu. Na druhé olejomalbé
z poloviny 19. stoleti, jez se nyni stala
soucasti prohlidkové trasy tachovského
zamku, jsou zobrazeni, a to opét u rodin-
ného krbu, €lenové pocetné rodiny polni-
ho podmarsala Alfréda Kandida Windis-
ch-Graeztze (1787-1862) a jeho man-
zelky Eleonory (1796—1848). Na obraze
nechybi nejstarSi syn Alfréd Il. Mikulas,
budouci hlava rodu a pokracovatel vo-
jenské tradice.

V rozsahlé studii Majetkova situace
Zidovskych nabozZenskych obci Chodova
Plana a Tachov na pocatku 20. stoleti se
Jan Ed| zabyva ¢&innosti a majetkovymi
pomeéry zidovskych nabozenskych ob-
ci v Chodové Plané a Tachové. Nahled
do dokumentace umoznily soupisy mo-
biliafd pofizenych v letech 1906-1908
na zakladé zadosti o pfesun obce Ctibof
z politického a soudniho okresu Plana
do Tachova. Autor v Uvodu upozorfiuje
na zakon ¢&. 57/1890 fiSského zakoniku,
ktery se stal zakladni normou pro vnitf-
ni Zivot Zidovskych minorit, i na nasledné
normy upfesnujici jejich pravni poméry.
Autor srovnava majetkové poméry obou
zidovskych nabozenskych obci a zavé-
rem predklada podrobné inventare.

Radu pFispévkl z regionalni histo-
rie uzavira studie Jana Vladafe Havarie
americkych letadel na Tachovsku v dub-
nu 1945 podrobné mapujici dvé epizody
z dubna 1945, konkrétné sestreleni ame-
rickych letcti nad izemim Ceského lesa.

Prvni epizoda byla uzaviena zajetim po-
ruika Jamese B. Cutlera (1923-1996)
z 367. stihaci jednotky, druhd tragickou
smrti porucika 4. stihaci jednotky Rober-
ta O. Davise (1915-1845) u Dolniho Zan-
dova, kde byl havarujici letec zastfelen
neznamym pachatelem. Peclivé a po-
drobné pojatéa studie, podloZena bohatou
cizojazy¢nou dokumentaci, pfinasi zaji-
maveé informace z historie leteckych stfe-
tl nad uzemim protektoratu v poslednich
meésicich druhé svétové valky.

Tak jako pfedchazejici sbornik i ten-
to pfinasi Bibliografii literatury k déjinam
okresu Tachov 2019-2020 zpracovanou
Stépanem Cadkem a Janem Edlem.

Zahrnuje odbornou produkci (véetné
zahranicni) tykajici se regionalni historie
okresu Tachov. Publikace, studie v perio-
dikach (byl sem pojat i popularné nauény
Vitany host) a kvalifikaéni prace jsou fa-
zeny abecedné podle autord, kolektivni
pod jejich nazvem. Bibliografie pfinasi
i dodatky za léta 2017-2018.

Sbornik uzavira pfispévek feditelky
muzea Jany Hutnikové a Martina LisSky
RNDr. Pavel Repa (1943-2021). Obsaz-
ny nekrolog sleduje Zzivotni a profesni
drahu prazského rodaka, absolventa Pfi-
rodovédecké fakulty UK, od roku 1966
zoologa Muzea Ceského lesa. Agkoliv
se P. Repa plivodné vénoval ichtyologii,
pobyt na Tachovsku ho orientoval na or-
nitologii. Z uvedené bohaté bibliografie
jeho praci z let 2014—2020 pfipomerni-
me alespon monografii Ptaci Tachova:
hnizdni roz$ifeni a pocetnost ptaku ve
mésté Tachové (Domazlice 2020), kte-
rou pfedni ornitolog vypracoval spole¢né
s Milenou Prokopovou. Obdiv vzbuzuje
Repova osvétova &innost zahrnujici ex-
kurze pro Sirokou verfejnost, praci s mla-
dezi, prednaskovou ¢innost, ale i anga-
Zovanost v amatérském divadle a kruhu
pratel literatury.

Sbornik muzea dopInény anglickym
resumé svédCi o pilné soustavné praci
odbornych pracovniku této instituce.

Marta Ulrychova
(Plzen)
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