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K nejvyznamnéjSim dnlm svatkového kalendare
mezivale¢ného Ceskoslovenska patfil 28. Fijen, jehoz
oslavy meély jako pfipominka vzniku samostatného statu
intenzivni manifestaéni a narodotvorny charakter." Ne-
pfehlédnutelnou soucésti svatku byla také pfileZitostna
poezie, ktera slouZila nejen jako prostfedek oslavy, ale
i jako jeden z nastroju potvrzovani narativu svatku. Den
28. fijna se ustavovanim podoby oslav stal mistem pa-
méti spjatym s podporovanim narodni identity.?

Za takovych okolnosti neni divu, Ze svatek ziskal vy-
raznou podobu také v dennim tisku, ktery pro Ctenafe
pfipravoval nejenom prehledy oslav a zpravy z jejich
pribéhu, otisténi vyznamnych projevd, bilancujici tex-

ty aktualizujici vyznam vyroci, vzpominky ucastnikd
udalosti roku 1918, ale i texty ryze beletristické povahy,
které meély zdlraznovat obsah svatku a prfedavat jeho
emocionalni naboj. Slavil se navrat svobody jako oZiveni
historickych kofenll naroda od Pfemyslovcl pfes husity
a Komenského az k narodnimu obrozeni. Pfipominala
se atmosféra radosti a nenasilnost prevratu, oslavova-
ly se osobnosti kli€ovych politikG (v navaznosti na jejich
stranickou pfislusnost).®

Oslava 28. fijna se nevyhybala ani détskym ¢tenarim.
Od zacéatku 20. let nachdzime v €eskych denicich prvni
rubriky nebo samostatné pfilohy, které postupné v pra-
videlné, vétSinou tydenni, periodicité nabizely détskému
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Ctenafi prostor zabydleny literaturou, lusténim, obcas
kreativnimi ndvody a nakonec i détskymi ohlasy. Den svat-
ku pfipominajiciho vznik samostatného Ceskoslovenska
obvykle v téchto rubrikach nezuistava uplné stranou.
Kromé& Lidovych novin, které vyrazné reaguji na pa-
té vyroCi republiky, otiskuji pfilohy zvolenych deniku
slavnostni poezii viceméné pravidelné az zhruba od ro-
ku 1925.

Prostor détskych rubrik a pfiloh sehraval v kontextu
slaveni svatku pozoruhodnou roli spocivajici v proméné
vzpominek rodi€l a prarodicl, ktefi méli s pfipomina-
nou udalosti vlastni zkuSenost, v narodotvorné vypravé-
ni charakteru mytu. Pfidrzime-li se pojm{ pamétovych
studii, pak mGzZeme spolu s Janem Assmannem (1938—
2024) aplikovat jeho rozliSeni komunikativni paméti, jiz
charakterizuje zkuSenost vtélena do vypravéni pfimych
Ucastnikd nebo téch, kterym ji pfedali, a paméti kulturni,
ktera je pfedavana institucemi a zaloZzena na zprostred-
kovani symboly, texty, ritudly a pamatkami. Zatimco ko-
munikativni pamét je podle Assmanna paméti vSedno-
denniho prozivani, kulturni pamét’ se vtéluje do podoby
svatku, vytvari jeho symboly i obfadni komunikaci. Jako
takova je podle Assmanna nutné spjata s formovanim
identity (Assmann 2001: 44-53). Termin komunikativni
paméti souCasné upozorfiuje na komunikacné podminé-
nou povahu genera¢niho utvareni kolektivni vzpomin-
ky pfimych ucastnik(l (odpovida cca tfem generacim).
V pfipadé 28. fijna Ize pfesné v duchu Assmannovych
uvah konstatovat, Ze se kulturni pamét’ projevuje vytva-
fenim textd a symbold v podobé narodotvorného mytu
o vzniku Ceskoslovenské statnosti.

Svym zpusobem podobné jako Assmann uvazoval uz
dfive Maurice Halbwachs (1877-1945), ktery pfedstavu-
je pojmy kolektivni a historickd pamét. Kolektivni pamét
spojuje ucastniky udalosti, tedy opét akcentuje pfimou
zkuSenost, zatimco pamét historicka je zaloZena na
zprostfedkovani vzpominek (Halbwachs 2009: 93—-135)
(plvodné 1950). V détskych ¢astech dobového denniho
tisku proto mizeme sledovat aktivni formovani historické
paméti.

Svatecni détské rubriky

Pro identitotvorné predani paméti dalSi generaci je
nutné, aby i déti byly soucasti prozivani oslav a ozivujici-
ho zpfitomnovani vzpominky, pfiCemz prostor détskych
novinovych rubrik v téchto snahach sehraval roli jakéhosi
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doplriku ke Skolnimu vzdélavani a mél jako snadno do-
stupna obdoba pfiru€ek pro Skolni oslavy slouzit jako ur-
City navod, jakym zpUsobem svatek slavit, respektive jak
posilit détské prozivani oslav.

Interpretace svatku urlena détem byla sice na prv-
ni pohled podobna tomu, jak se prezentoval dospélym
¢tenarlim, ale najdeme v ni nékteré odliSné durazy. Ty
do znacné miry vychazely ze skutecnosti, ze détskému
Stenafi, ktery udalosti roku 1918 nemusel zazit, bylo po-
tfeba vysvétlit a zaroven zpfitomnit nejen vzpominku, ale
i hlubSi vyznamy svatku, jez ziskavaly svym zplsobem
podobu apelu kladeného na déti jako budoucnost naroda.

K typickému obsahu tematickych détskych rubrik
a pfiloh proto patfily vzpominky dospélych, vypravéni
o udalostech 28. fijna psana z détského pohledu, ne-
bo alespon s détskym hrdinou, dale tematické pohadky,
povidky, dramatické vystupy, popf. hudebniny, svateéni
hadanky a kFizovky, nékdy dokonce také Ctenarské ohla-
sy Ci slavnostni ilustrace, stejné jako poezie.* Texty mély
za ukol détem objasrniovat historicky vyznam svatku, vést
je k zamysleni nad vlastni ulohou v republice a narodg,
nebo dokonce i k vysloveni zavazku, které stvrdi pfijeti
této role. Snazily se Casto zpfitomnovat svate¢ni oka-
mziky, zdlrazfiovaly oslavy a radost svate¢niho dne,
Casto v kontrastu s pfedchazejici bidou a nesvobodou,
pfi€emz jejich hlavnim ukolem bylo vytvareni atmosféry
znovuprozivani slavného podzimniho dne roku 1918.

Vychozi prameny této studie tvori détské rubriky a pfi-
lohy &tyF vyznamnych denik( mezivale¢ného Ceskoslo-
venska. Kli¢em vybéru se stala struktura mezivale¢né-
ho tisku, Uzce svazana v duchu politického paralelismu
s politickymi stranami,® a pfitomnost stalych détskych
rubrik nebo pfiloh, které se objevuji od pocatku 20. let.

Nejprodavanéjsi mezivaleény denik, Ceské slovo,
vydavané Ceskoslovenskou stranou narodné socialis-
tickou zavedlo roku 1922 détskou pfilohu Kliceni, z niz
se roku 1927 stava pfiloha Slovicko redigovana Jarmilou
obdobi se stala Détska zahradka agrarnického® deniku
Venkov, ktera vychazela od roku 1924 a byla urCena
k vystfizeni. Nejvic zmén naopak doznaly rubriky a pfi-
lohy pro déti deniku Ceskoslovenské strany socialné
demokratické, jimz bylo Pravo lidu. Zde od roku 1922
vychazela pfiloha Détska besidka, od roku 1925 pfiloha
Détsky svét, posléze v roce 1928 proménéna v pfilohu
O détech a pro déti. V roce 1933 ji stfida rubrika Détska
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besidka, o rok pozdéji rubrika Nasim détem. Nakonec
od roku 1937 opét vychazi pfiloha, ktera dostala nazev
Halo, détil.”

Tiskoviny svazané s politickymi stranami dopliuji jes-
té nestranické Lidové noviny®. V nich sice nejprve nalé-
zame nepravidelné rubriky Détsky koutek nebo Détsky
koutek na nedéli, ale od roku 1936 v nich vychazela sa-
mostatna pfiloha Lidové noviny détem redigovana Vac-
lavem Rezagem.®

Ackoliv fadu autor(, s nimiz se v novinovém prostoru
pro déti setkavame, nelze jednoznacné urcit, mély pfilo-
hy i své stalé pfispévatele, vétSinou redaktory. Slavnost-
ni poezie, ktera nas pfedevsim zajima, byla podepisova-
na o néco Castéji nez ostatni texty a jeji autofi, namnoze
z fad spisovatelll pro déti a mladez, navic ¢aste¢né tvori
podepisovany téz pseudonymem Josef Kubicka-Tyn-
sky (1887-1953), ucitel, nakladatel a spisovatel pro déti
a mladez (Databaze Narodni knihovny CR); dale Josef
Prchal (1906-1987), pedagog, publicista a autor knih
pro déti a mladez s predevsim venkovskou a pfirodni
tematikou (Mazacova 2000); pak také Hanu$ Sedlacek
(1881-1950), ucitel, publicista, pfekladatel a dalSi autor
basni a préz pro déti s venkovskou tematikou (Husova
— PeSat 2008); nebo Leontina MasSinova (1882—-1975),
autorka détské literatury a romanu pro dospélé s tématy
z déjin Jednoty bratské a reformace (Mazacova 1989).

Mezi autory s menSim podilem textd figuruji tre-
ba Zdena Vykypélova-Rufferova, mezivale¢na publi-
cistka a basnirka piSici hlavné pro déti;'® Gustav Roger
Opocensky (1881-1949), basnik a autor realistickych,
humornych a popularizacnich textdl (Merhaut 2000);
pak napf. Marie Hemzackova (1908-[1998]), ucCitelka
a basnitka z Nového Boru, také Casto tvofici pro déti
(Jindra 2008); ¢i Jaroslav Zyka Borotinsky (1875-1947),
basnik, dramatik a publicista zaméfujici se na vychovnou
a sokolskou tematiku (Pelikanova 2008). Mezi nimi se
objevi také dnes znaméjsi jména, jako tfeba Rudolf
Tésnohlidek, Josef Kopta nebo Oldra Sedimayerova."

Poezie 28. fijna, kterou v dennim tisku nachazime, vy-
kazuje velmi podobné znaky nezavisle na tom, zda byla
ur¢ena dospélym nebo détskym &tenarim. Znacné mnoz-
stvi pfilezitostnych basni (nejen v tisku) a jejich urcita
schematic¢nost vedly v roce 1930 pedagoga a spisovatele
(Tome§ 2019) FrantiSka Hanzelku k sepsani glosy
nazvané Poesie 28. fijna pro Peroutkovu Pfitomnost,

v niz si pfi hodnoceni nebere servitek: ,Dovedete si
pfedstavit, kolik mizernych, hnusnych, blbych béasnicek
se 28. fijna recituje? [...] A takové verSiky skladaji s obli-
bou pani ucitelé pro ditky. Blh uchovej, abych tém lidem
upiral dobry umysl. Oni jej jisté maji. Vile je nejlepsi, ale
duch je slab. Ona by ta oslava nebyla tak pékna, kdyby
tam nebylo nékolik takovych basnic¢ek. Kdyby to skladaly
déti, fekneme, je to détska prace a ani ta nejhorsi détska
prace neni tak Spatna jako bezduchy vyrobek néjakého
inteligenta.“'? (Hanzelka 1930: 674—675)

Hanzelka dokonce se znacnou ironii sestavuje jaky-
si navod, jak se takova poezie piSe: ,,...vezme$§ porobu,
vezmes ji hned tii sta let, nechas mfit lidi na sibifskych
planich, v Alpach, v sladké Francii, proplete§ mezi to Ma-
saryka, Benese, Stefanika, pfidas svobodu, Ze ji chceme
a vzit si ji nedame, das to do rymi a mas béaseri. Cim vic
versd, tim lip.“ (Hanzelka 1930: 674)

Na prvni pohled se mize zdat, ze Hanzelkova glo-
sa shrnuje v8echny podstatné znaky slavnostni poezie
k 28. Fijnu: opakujici se motivy, obecnou Sablonovitost,
nizkou umeéleckou kvalitu, nedostatek invence. V této
roviné ma Hanzelka nepochybné& pravdu, nicméné de-
tailnéjsi pohled na otisténé texty nam muze ukazat na
prvni pohled jen malo zfejmé kontexty, které souvisi
s autorskou snahou formovat malé ¢tenare a jejich vztah
k narodu a republice.

Narod a jeho svoboda

Tematickou rovinu zkoumanych basni nam do znac-
né miry naznacuje vySe citovany Hanzelkiv komentar
vypocitavajici typické motivy. A€koliv mé v mnoha ohle-
dech Hanzelka pravdu ohledné jejich $ablonovitého
uzivani a celkové schemati¢nosti, situace jednotlivych
basni je o néco pestfejsi, i kdyz se témata svobody a po-
roby, republiky, vlajky a atmosféry oslav plnych praporu
objevuji jako typicka klisé.

Pokud bychom ¢etli jednotlivé basné bez znalosti pe-
riodika, v némz byly otiStény, budou mezi sebou velmi
snadno zaménitelné, stejné tak nepozname, ze kdy po-
chazeji. Kdyz porovname soubory textl jednotlivych titu-
10, ukazuje se, Ze vSechna periodika obsahuji své vice
¢i méné specifické dlrazy. Détska zahradka zvyrazno-
vala v duchu agrarnickych ¢i popf. ruralistickych dara-
z0 problematiku tradice, ktera je zvlasté spjata s pudou
a dédictvim predku. Naopak pfilohy socialné demokra-
tického Prava lidu mnohem Castéji tematizovaly Tomase
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Garriguea Masaryka a v jejich basnich se objevovaly
motivy lidstvi a lidskosti, popf. vztahu k jinym narodtm.

Pilohy narodné socialistického Ceského slova také
poukazovaly na osobu prezidenta, ale kromé toho zdl-
razfiovaly védomi vyvoje republiky ¢astou praci s rokem
vyroCi a asem, jenz uplynul od roku 1918. K jejich spe-
cifikim patfila mimo jiné také intenzivni tematizace vlajky.
V Lidovych novinach jako periodiku sympatizujicim s Hra-
dem byla pochopitelné také Casto pfipominana osobnost
prezidenta osvoboditele, navic zde nachazime snahu
o vySSi apelativnost textll, které maji détského &tenare
vychovavat.

Predstavu o zdanlivé jednotvarnosti textd maze naru-
Sit také pohled na praci Casoprostorem. V roviné mista,
jeZ basné tematizuji, se ukazuji rozdily tykajici se toho,
kam vSude sahaji oslavy, respektive kdo vlastné slavi.

Vétsina textl se vztahuje k Cechtim nebo Seskému
narodu, tedy jako by tematizovaly vyhradné pomysiny
¢esky prostor.' Vedle toho ob¢as nalezneme i text, ktery
zddrazfiuje Gzemi dal$ich narodt Ceskoslovenska. Sa-
motny vyraz Ceskoslovensko ve zkoumanych textech
slovni stavbou obtizné uplatnitelnou v ramci poetického
textu, ale na druhé strané v pfipadé dlirazu na Uzemi ne-
ni prilis textd, jez by pracovaly se zahrnutim zemi ostat-
nich narodd Ceskoslovenska.

Dozvidame se tedy, Ze ,kazdy Cech s velkym nad-
Senim / narodni svatek svij svéti“ (Barta 1926) nebo ze
,Zas pamétny se blizi den / jimz Cechti splnén davny
sen [...]" (Kubi¢ka 1926). Podobné se docitame, ze se
vyro&i dotyka ,srdce vérnych Cechu“ (Kubitka 1932),
a dokonce i détsky lyricky mluvéi zdlrazriuje svou na-
rodni pFislusnost — ,vZdyt jsem prece taky Cech” (Tés-
nohlidek 1923b). Tento nacionalni akcent je mezi autory,
s jejichz texty pracujeme, zvlasté typicky u Josefa Kubic-
ky piSiciho hlavné pro agrarni Détskou zahradku.

Oproti tomu je znacné vyjimecné, pokud néktery
z autorl zahrnul do vymezeni prostoru republiky a jejich
obyvatel i dal8i narody. Dé&je se tak napf. v basni Josefa
Prchala Nase republika, ktera je k vyroCi pfipojena spi-
Se jen kontextualné, protoze se primarné soustfedi na
krasu vlasti. V kontextu Cesko-nacionalné vymezeného
prostoru ale piekvapi, ze krom& Cech zmitiuje ,Mora-
vénku®, ,Dunaj stfibropénny*, ktery ,utika za fujarenkou
/ k mékké ku Slovaci“, a nakonec ,milou nasi Rus* (Pr-

274

chal 1930). Z viceméné podobné pozice, jakkoliv s tvodni
pripominkou patnactého vyroCi republiky, postupoval au-
tor skryty pod zjevné aluzivnim pseudonymem F. Y. Calda.
Jeho popis se rozmachuje ,od Sumavy k Tatrém*, pficemz
ve vyzvé k poznani vlasti pfipoming, ,Ze Cech, Moravan,
Slezan, Slovék jeden druh” (Calda 1933).

Svébytnym zplsobem podobu vicenarodniho statu
uchopil Josef Gotvald v basni Den Svobody, jejiz otisténi
v rubrice Slovi¢ko ¢tenarl naznacuje, Ze se bude nejspi-
Se jednat o détsky text. PiSe o ,Ceském kraji“, ale sou-
Casné uvadi, Ze svoboden je ,Cech i Slovak“ (Gotvald
1929). V okamziku takto explicitné jmenovanych narod-
nosti je tfeba zvySit pozornost, protoze se vymykame
z typickych struktur, a tedy lze oCekavat nové viozené
zamySlené vyznamy. K nim bude obvykle patfit vzajem-
nost a diiraz na spojeni v jednotu.

Vedle nich nachazime jesté tematizaci vztahu k ,dal-
§im narodim®, jez predstavuji okolni svét. Pfikladem
muze byt text J. Kubi¢ky Ku dni svobody, kde se pise,
ze ,na volné Ze cesté / mezi narody / kra¢ime* (Kubicka-
-Tynsky 1925), ¢imz se jako obvykle v pfipadé zminky
jinych narodl zdlrazhuje situace zrovnopravnéni, tedy
vystoupeni z pozice podrobeného naroda.

NejcastéjSim explicitnim vymezenim prostoru, které-
ho se basné obsahové dotykaji, je samozifejmé republi-
ka, ovSem v takovém pfipadé se nejedna vzdy vyhradné
svobodny stat®.

Ohledné &asového ukotveni basni bychom mohli
zjednodusené prohlasit, Ze se valna vétsSina text(l ode-
hrava pfimo 28. fijna. ZdUrazfovani jasotu, prapor(
a podobné nenechava ¢tenare na pochybach. Pfi detail-
n&jSim pohledu si Ize povSimnout, Ze zatimco se Fada
textl drzi obecné jakéhokoliv 28. Fijna, tedy v podstaté
chapou svateéni den jako topos, jiné pocitaji, kolik uply-
nulo let od zalozeni statu a zdlraznuji tedy aktualni vyro-
¢Ci, zatimco dalSi se vraci pfimo do roku 1918.

Texty vracejici se pfimo do dne zalozeni Ceskoslo-
venska vétsinou usilovaly v prvni fadé o zpfitomnéni teh-
dejSi nalady a o interpretaci historického momentu. Na-
opak pokud byl kladen véts$i ddraz na praci s vyro¢im, byl
historicky moment zddraznén spiSe v pozici vychoziho
bodu, k némuz se soucasnost vztahuje. Oba postupy sa-
mozfejmé mohly byt kombinovany v jednom textu, kde
jejich vyznéni sméfuje k naznaceni kontinuity.
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Navraty pfimo do roku 1918 bez explicitniho vyjad-
feni vztahu k soucasnosti ziskavaji vétsi roli s delSim
C¢asovym odstupem od daného roku. Proto nepiekvapi,
Ze napf. v roce 1930 pfipomnéla atmosféru historického
dne basen L. MaSinové stylizovana jako dialog vnoucete
s dédeckem, ktery vysvétluje divody svého silného do-
jeti (Masinova 1930). Dédecek zastupuje dospélé proto,
Ze si pamatuje nejvic z trpké minulosti, navic supluje i roli
otce, ktery se teprve bude vracet z valky. Vyuziti podo-
by dialogu umoznuje bezprostiedné&jsi pfiblizeni emoce
okamZiku, ktera se navic spojuje s Uzkym rodinnym kon-
textem a je posilena vyhlidkou na laskyplné setkani celé
rodiny po otcové navratu.

Vztah roku 1918 a soucasnosti se ukazuje v nékolika
podobach. Ta nejoCividnéjsi vznika v uzkém sepéti textu
a konkrétniho vyroci, jez vede k vytvareni spojnice jed-
nak ozZivujici moment 28. fijna 1918, jednak k naznageni
kontinuity a vyvoje. DUraz na vzdalenost vyro€i otevira
také prostor pro bilan¢ni pohled, jakkoliv nemusi byt
vzdy vyjadfen zcela pfimo, jako je tomu v textu Josefa
Miholy Deset let, ktery se vyslovené pta:

,Kde jsme kdys byli a kde jsme ted’?
Zrak na$ se jes$té obraci zpét.
V narodu slavnych Zijeme radé
po deset let.”
(Mihola 1928)

Zdlraznéni soucasnosti vidime i v basnich, které re-
agovaly na umrti T. G. Masaryka, jehoz osobu uz dfive
nékteré texty akcentovaly natolik, Ze se v nich svatek re-
publiky staval i svatkem prezidenta. To se dokonce vtéli-
lo do explicitnich vyzev, aby byl svatek republiky slaven
pravé vzpominkou na ného (F. V. 1931)."

Jednotlivé basnické texty, které se Masarykovi vé-
novaly, zdarazhovaly jeho pfikladnou osobnost, pilnou
praci, jiz symbolizuji mozoly na dlani (Kubi¢ka 1925a),
lasku k narodu (Tésnohlidek 1923b) i jeho odvazné ve-
deni (Sladek-Zelenohorsky 1926). V den svatku proto
k Masarykovi sméfovaly diky a blahoprani, pficemz ob-
vykle nebylo specifikovano, k ¢emu se blahopfani vzta-
huje — zda se jedna o blahopfani k uspésnému dilu, k vy-
ro€i zaloZeni republiky jako Masarykovu velkému ¢inu.
Specifikaci nachazime jen vyjimec¢né, napf. v blahopfani
jménem déti, které prezidenta v podstaté chce ujistit, Ze
v jejich srdcich roste to dobré, co od ného pfijaly:

L,<Jdeme fict mu, Ze se jeho
dilo zcela zdafrilo,
Ze semeno svobody se
v srdce nase nasilo.”
(Gero 1928)

Kdyz se proto nékteré basné obracely k Masarykovi
v Fijnu 1937, tedy nékolik tydnl po jeho umrti, dochazi
vedle aktualizované podoby (viz R. N. 1937) dfivéjsich
textd, kde byl Masaryk Ustfedni postavou, také k vytvo-
feni vrstevnaté vzpominky, jez odkazuje na fijen 1918,
Masaryka i 8irSi kontext dneSniho svatku. Intenzita vzpo-
minky se promé&nila novou citovosti nad ztratou zemfelé-
ho v bezmala posvatnou (Hemzackova 1937).

Mezi zminénymi texty je nejzajimavéjSi basen hrani-
Cici s modlitbou v détské pfiloze Lidovych novin, ktera
se vztahuje k oslavé, jez se poprvé bude konat bez Ma-
saryka, tedy toho, kdo se zaslouzil, aby vibec bylo co
slavit. Text kon&i prosbou, v niz se lyricky subjekt obraci
k Masarykovi jako k patronovi:

LA dél jde ¢as, v némz nékdy himi
a jindy prosbou vzdycha siré zem.
At jasno je, ¢i at’ se pfipozdiva,
Ty zastan s nami, T. G. M.“
(Sir 1937)

DalSi zajimavou podobu vykladu svatku spjatou s pa-
ralelou ,tehdy a ted” v kontextu aktualniho vyroci pfedsta-
vuje Kubicklv text K Sestému vyro¢i nasi samostatnosti.
Basern ma tfi sloky po osmi versich, pfiéemz prvni a druha
sloka se vénuji vyhradné minulosti a utlaku ¢eského na-
roda. Treti sloka tematizuje ve vyrazné zkratce zménu, po
niz nasleduje lakonické shrnuti uvozujici dnesni jasot:

»,Obrat nastal pfeveliky
a dnes déti republiky
na onen den vzpominaji,
,Vlasti slaval!‘ zazpivaji...”
(Kubicka 1924)

Historicky okamzik pfevratu se tedy nejprve vysvétlu-
je jako nutna podminka pochopeni aktualnich oslav.

Dal8i pozoruhodny navrat do roku 1918 nabizi Kubic-
kova basen V pondéli rano, ktera jako jedina ze vSech
zkoumanych textd zasazuje 28. fijen 1918 do konkrétniho
dne v tydnu (Kubicka 1933). Sémanticky se situovanost
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slavného dne do zaCatku tydne mulze symbolicky
propojovat se zaCatkem néceho nového, ale v pfipadé
Kubickova textu lze spi$ predpokladat, Zze se jednalo o
stylovou aktualizaci, ktera se vymykéa obvyklym oznace-
nim ,slavného dne®, ,dne svobody* atd. a misto nich jako
ustalenych hesel text oZivuje ,pondé&lnim ranem v jeseni.

Narod jako ¢asty pomysiny ,hrdina“ textu byval zob-
razovan v kontinuité obsahujici minulost pfed pfevratem
a popr. jesté starsi, stejné jako vyvoj po vzniku republi-
ky. Soucasti zobrazovani naroda se tedy stavaly rGzné
historické udalosti, pficemz vrcholem mezi nimi byl samo-
zfejmé den 28. fijna 1918. Z minulosti pfed nim se pfipo-
minaly sice pfedevsim kontexty spojené s neblahou situ-
aci, nejCastéji zobrazované jako tfisetleta poroba, otroctvi
a sluzba cizimu. Docitame se, Zze zemé byla ,v téZkych
okovech spoutana®(Hemzackova 1937), ,Byli jsme otroky
[...] Byli jsme do blata / zdupany kvét” (Kalab 1930), ,kruté
véznili/ naSe pravo staré / Skidci zpanstéli“ (Kubicka-Tyn-
sky 1925), ,jarmili nés tfi sta let, / kdo byl Cechem, ten byl
klet* (KubiCka 1937) a podobné. Vyjimeéné explicitni pak
jsou vyjadreni , TFi sta let nas drzel v poutech / rakous-
ky zly orel ¢erny* a ,deptala nas Videri v pyse“ (Kubika
1924). K podobnym vyjadfenim patfi i basen zpracova-
vajici historickou kfivdu a jeji konec pomoci alegorické
pohadky, kde na zacatku zazniva: , Tri sta dlouhych roku
/ CernoZluty drak / véznil kralovnicku...” (Kubi¢ka 1925b).
Jestlize tedy pracujeme s vymezenim danym obdobim tfi
set let poroby, dostava se do popredi také motiv tehdejsi
touhy nebo snu po svobodé (Kubicka 1924).

Vedle toho se na druhé strané pfipominaji pozitivni
momenty historie, které pfedevsim souviseji se sebeinter-
pretaci naroda vedenou potfebou zdlraznit, kdo jsme byl
a kdo jsme ted. K témto motivim patfi pfipominky kon-
krétnich historickych obdobi, jako napf. husitstvi. To se
ale vyskytuje pomérné Fidce a spi$ jen naznakovité. Tyka
se to napf. textu Antonina Pavlicka Den svobody, ktery je
zpuli zasazen do doby pred rokem 1918, kdy se slavna
historie jevi spi$ jako mlhava vzpominka. Jedinym jedno-
znacné identifikovatelnym bodem jsou husitské valky:

,My slychali, ze Cechové
ve slavy zafi stali,
jak hroznych vozu Zizkovskych
se nepratelé bali.“
(Pavlicek 1928)
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K nim se v naznaku vratil v jednom ze svych mnoha
text( i J. Kubicka (1932), kdyz psal, ze ,Cech nese v hru-
di plapoly / jak v patnactém, tak ve dvacatém veku!*

Kromé& zminek husitstvi nachazime jesté jeden kon-
krétnéjsi odkaz do historie, a to k narodnimu obrozeni.
Ten uvedla L. MaSinova v basni To byla laska..., jez za-
¢ina otazkou chlapce k otci, co vlastné pfineslo den pfe-
vratu. Chlapec se ve snaze o zpfesnéni pta:

,Prace nasSich buditelti

nebo starych radd zmar?

Dilo viidce Masaryka?

NaSich bojovniku zar?*

(Masinova 1935)

Otec ale nepfitaka Zadné z nabizenych variant, coz
zcela méni vyznéni historického odkazu, a odpovida,
Ze svobodu pfinesla laska — laska k vlasti a laska boZi.
Svoboda se tak stava podminénou dalSimi hodnotami
a vysSim fadem.

O néco cCastéji se pracovalo s obecnéjSim dlrazem
na hrdinstvi a hrdiny, jakkoliv nejsou jmenovani, popf. se
vyjime&né vyskytne metafora Eeského Zivlu v podobé Iva
(Pavlicek 1928).

Topos svatku budovany srovnanim stavu pfed pfevra-
tem a stavu po ném je v nékterych textech také zvyraznén
v souvislosti s podzimem a jeho pocasim. Situovanost
svatku do podzimnich dni kontrastuje s po¢atkem vzkvé-
tani naroda a symbolizuje jeho nahlou proménu, v méné
explicitni podobé napf. v metafore jara:

»Velky den svobody
zrozeny v jeseni.
Slunce ho pozlati,
v jaro jej proméni.“
(Vykypélova-Rufferova 1936)

Originalni praci s kontrastem nachazime v basni Mi-
loSe Veselého, neoriginalné nazvané 28. fijen, ktera kla-
de do kontrastni paralely podzimni pocasi kolem svatku
a to, co svatek znamena pro narod. Na podzim obvykle
byva poSmourno nebo mlha, ale 28. fijen pfinesl narodu
slunce. Pfiroda se uklada ke spanku, ale narodu pfislo
vysvobozeni. Pfiroda ochabuje, je unavena, zatimco
v narodé 28. fijen probouzi silu a uz navzdy probouzet
bude:
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LA kdyby jesté tisickrat
do mlhy propadl se v dali,
pro nas je zafivym volanim,
pfi némz jsme z otroctvi vstali.“
(Vesely 1934)

Kontrast ospalého poc¢asi a svobody vytvafi specific-
kou atmosféru utéSnosti, v niz podzimni splin, do kterého
se propada pfiroda, ztraci svou silu optimismem nové
éry naroda.

Apelativnost poezie

Pokud nebylo ucelem textu pfipomenout
a prevypravét, obvykle ve stylizované podobé&, zasadni
historicky zvrat pfedstavovany koncem prvni svétové
valky a vznikem samostatné republiky, jen vyjimec-
né najdeme vyraznéjSi epickou linku. Vyjimku v tom-
to ohledu pfedstavuje rozsahla, celostrankova baser
J. Kopty s ilustracemi Ondfeje Sekory z Lidovych no-
vin k desatému vyroci republiky, ktera se jmenuje O ry-
tiri s plnovousem a je nejdelSi ze vSech basni, které
zkoumame. Vzhledem k tomu, Ze byl jejim autorem je-
den z prednich legionafskych spisovatelli, nepfekvapi
nas, jak vyrazné zapojil do kontextu vyroci legionafskou
tematiku, a to vCetné neobvyklych detaild, jako je napf.
deziluze z chovani Rusl (Kopta 1928).

Duvod, pro¢ prevazovaly lyrické texty, je velmi jedno-
duchy: umozfiovaly mnohem intenzivné&jsi praci s emo-
ci, ktera je zadkladem zpfitomrnovani vzpominky v ramci
oslav. Zvolani, apostrofy, pfani a podobné jsou tak vyslo-
vovany bezprostfedné a s intenzivnéjSim ddrazem.

V celé fadé textd dochazelo k miSeni zakladniho
lyrického ladéni s drobnymi epickymi vsuvkami, které
umoznily pfipominat nékteré dé&jové momenty historie
a zaroven je lyricky reflektovat. To délala napf. dvojice
nesignovanych basni otisténych ve Slovicku roku 1935.
Prvni se jmenuje Osmadvacaty rijen 1918, druha Osma-
dvacaty rijen 1935. Prvni z obou textl se vraci do oslav
v den vzniku republiky. D&jova linka je pouze v naznaku,
jedna se spiSe o popis d&je mimoradné situace, ktera je
nejvyrazngji naznaena motivem matek, které ,zvedaly
k slunci sva kojenata“ (Osmadvacaty Fijen 1918, 1935).
Text ve druhé poloviné pfipomina, Ze ,Dnes tomu je jiz
sedmnacte let...” (ibid.), ¢imz pfedjima druhou basen,
ktera predstavuje citové vztazeni se ke slavnostni chvili

podminéné minulymi udalostmi a vyjadifené opét exkla-
mativnim zplsobem (Osmadvacaty rijen 1935, 1935).1¢

Pfipominani minulosti a ddraz na pfitomnost, jaky
nachazime typicky v basnich zddraznfujicich konkrétni
vyroci, doplfiuje prace se zapojenim apelu na budouc-
nost. Pomérné &asto texty konci vyzvou k obrané vlasti,
k praci pro vlast nebo pro svobodu, a to nejen ve 30. le-
tech, kde by podobné vyzvy byly oCekavatelngjsi.

Napf. v roce 1926 pouzil Josef Sladek-Zelenohorsky
v posledni sloce basné tematizujici dobyti svobody pro
pfilohu Prava lidu metaforu svétla a tmy:

,Pozvedneme zbrané, budeme se branit

proti nepriteli, Skidctum naroda,

nastavime prsa, budeme préva chranit...

dale bude svitit slunko — Svoboda!*
(Sladek-Zelenohorsky 1926)

Jesté vétsi bojové odhodlani vyjadfil v témze Cisle
Svatopluk Homolka, jehoz text byl v podstaté varovanim
pro kohokoliv, kdo by chtél omezit nové vydobytou svo-
bodu ¢eského naroda:

,Budeme stat pevné v strazi
proti véem a jako zed,
kdo chce$ na svobodu sahnout,
svého Zivota si hled!”
(Homolka 1926)

Podobné v roce 1933 Pavla Kfickova stavéla do kon-
textu touhu po miru a odhodlani branit svobodu v basni
zacinajici jinotajnym obrazem Masaryka:

~Jede, jede na svém koni
stary bohatyr.

Kolem stoji branné voje
a on pravi: Déti moje,
Bah nam zachrari mir!

Kdyz vsak bude nutno seci
branit svobodu,
pak nad vlastni nebezpedi
drazsi bude nam a vétsi
sluzba narodu.*”
(KFickova 1933)
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Na konci jesté pfipomina uSlechtilost, s niz narod cti
narody jiné — ostatné chce s nimi zit v miru —, pfesto ale
vlastni zem bude branit.

O tom, Ze se odvaha k boji tyka i samotnych déti,
svédEi rytmicka basen H. Sedlacka z roku 1928 uderné
nazvana Vpred a doprovazena ilustraci chlapce, ktery
drzi slavnostné ozdobenou vlajku. Vlajka je tematizova-
na ve druhé sloce, ktera ma s tou prvni spole¢né zavé-
re€né zvolani vztahujici se k chlapcovu odhodlani branit
republiku: ,Vari, jeji nepratelé!” (Sedlacek 1928). To je
ve zna&ném kontrastu s lyrickym mluv&im, ktery se nam
predstavuje v prvnich dvou verSich: ,Ja jsem éeské Skoly
Zacek, / treba maly jako ptacek” (ibid.).

Nékdy se ale otazka obrany viasti stala ze spolec-
né vyjadfeného odhodlani vyslovené apelem, ktery dé-
ti upozorfioval na jejich Ukol chranit viast. Basen z ro-
ku 1936 Zavolej, chlapée! od J. Prchala zagina vyzvou
chlapci, aby se béZel zapoijit do jasotu v ulicich. Text plny
radostné atmosféry se ale nahle méni v pfikaz k boji:

»Zavolej, chlapce rozmily!
Uplynou roky — za chvili
budes§ viast pfed vrahy chranit.
Ozdobou jeji vzdycky bud,
hrdinné nastav svoji hrud’
proti tém, kdoZ ji chti ranit!“
(Prchal 1936)

Ukazuje se tak, Ze détsky Ctenaf mél byt intenzivné
formovan v budovani svého vztahu k vlasti a mél byt
vychovavan k uvédoméni si vlastni role budouciho
obana. Bojovné odhodlani se zaroven spojovalo
s intenzivni emo¢ni slozkou svatku, jez byla postavena
kromé jasotu také na vdé&cnosti a védomi, Ze svoboda
naroda neni samoziejma.

PFi praci s détskym &tenafem hraje dalezitou roli po-
doba lyrického mluvéiho. Cast ze zkoumanych basni byla
psana v er-formé. To jsou typicky texty, jejichz zamérem
bylo seznamit s vyznamem svatku skrze pfedstaveni mi-
nulosti, popf. zachytit atmosféru oslav. V celkovém poctu
rozhodné nejsou dominantni, navic se v nich ¢asto napf.
v zavére€nych slokach méni mluvnicka osoba.

NejCastéjSi podobu hlediska pfedstavoval lyricky
subjekt v prvni osob& mnozného Cisla, ktery se vztahuje
k minulosti i sou€asnosti naroda. Mnozné €islo naznacu-
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je vzajemnost a zapojeni vSech, v€etné mladé generace,
k niz a za niz lyricky subjekt promlouval. Takové texty
mély ¢tenafi naznacovat, Ze je zahrnut do kontextu toho,
o ¢em se mluvi, Ze je pfimou soucasti, tedy se ho okol-
nosti svatku tykaji osobné a pfipojuje se do spole¢ného
narodniho vyznani (viz napf. Homolka 1926).

Jesté plUsobivéjsi je zapojeni druhé osoby jednotné-
ho €isla, tedy pfimé osloveni, jehoz primarnim cilem by-
va prace s détskym adresatem a posileni jeho vciténi do
predkladaného poetického textu (viz napf. Prchal 1936).

Zajimavy pfipad v tomto ohledu pfedstavuje basen
V. Rezade z Lidovych novin roku 1935, ktera zadina
hromadnym oslovenim nékolika déti: , Frantiku, Toniku,
Marko, hola, / uz se den probudil, uz vas vola.” (Rezaé
1935) Nasledné text popisuje svate¢ni atmosféru a zve
déti do pravodu. Posledni sloka je variaci sloky prvni:
sJeniku, VaSiku, An¢o, hola, / osmadvacaty fijen vola.”
(Ibid.) Vyuziti domacké podoby béznych jmen posiluje
v textu obsazené pozvani tim, Ze jej posouva do osobni
roviny. Ta je zaroven, jak plyne z poc¢tu jmen, rozSifena
na déti vSeobecné."”

Asi nejspecifi¢téjsi podobu hlediska nachazime v tex-
tech, kde je vypravétem nebo lyrickym subjektem sa-
motné dité. Divodem této stylizace je pfiblizeni malym
¢tenarim. Emoce, které jsou v textu zachyceny, by ditéti
mély byt bliz§i a srozumitelng;si.

Prikladem velmi dovedného vyuziti tohoto postupu
je basen R. Té&snohlidka v Lidovych novinach k paté-
mu vyroCi republiky, jejimz lyrickym subjektem je maly
chlapec, ktery si pfedstavuje, jaké by to asi bylo, kdyby
se ocitl na oslavach v Praze a setkal se s prezidentem.
Nenapadnym, a pfesto dulezitym momentem textu je
chlapcova poznamka, Ze by se asi stydél, a to zvlasté
v pfipadé, kdyby ho ze setkani s prezidentem zmohlo
dojeti:

,Co bych fikal dal a nac,
kdyz mam na krajicku plac,
vite, stydél bych se kluku [...]."
(Tésnohlidek 1923b)

Ackoliv chlapec ve své predstavé setkani nema tré-
mu promluvit s prezidentem a nezdraha se mu pfiznat,
Ze ma slzy na kraji¢ku, pfed svymi vrstevniky by to ne-
chtél dat najevo. Z této imaginace setkani tak vlastné
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vyplyva, ze duavéra k laskavosti prezidenta je mnohem
hlubsi nez prfedpoklad pochopeni od vrstevniku.

Vzhledem k tomu, ze lyricky subjekt vyjadfuje také
pocity, které v ném predstava vzbuzuje, a to pocity po-
mérné realistické, mél text moznost korespondovat s ci-
ténim détského Ctenafe, a tedy ho oslovit mnohem vic,
nez kdyby byla zvolena jina podoba hlediska.

V nékterych pozdravech Masarykovi stylizovanych do
détského vyznani se dokonce pracuje i s tykanim, ¢imz
je vytvoren dojem blizkého a divérného vztahu (Tésno-
hlidek 1923a). Prezident sam byl v basnich sice pfedsta-
vovan v nékolika opisnych podobach, popf. metaforach
(KFickova 1933 ad.), ale ve spojitosti s détmi pfedevsim
jako T/tatiCek, pficemz velké pocatecni pismeno znaci
ustalenou prezdivku nebo projev Uucty, zatimco pismeno
malé evokuje az rodinnou blizkost.

Nékteré z textd byly stylizovany jako dialog. V tako-
vém pfipadé bud dochazi k pomysinému rozhovoru ly-
rického subjektu s ditétem, nebo mivame jednoznacné
vymezené aktéry komunikace, jimiz jsou dité a rodinny
pFisludnik. Jim muze byt napf. babicka (Hemzackova
1937) &i dédeCek (Masinova 1930), ¢imz se nenapad-
né zdlraznuje pozice starSiho jako nositele moudrosti
a zku$enosti.'®

Kompozice a jazyk

Cast basni otisténych v pfilohach pro déti méla jed-
noduchou kompozici s pravidelnym schématem, kde se
v rozsahu zhruba tfi az EtyF slok psanych v kratkych ver-
Sich se stfidavym nebo sdruzenym rymem pojednavalo
celé téma. Pravidelna struktura a kratky ver$s navozuji
sviznost popévku, jez meéla pravdépodobné pfispét ke
snadné zapamatovatelnosti. Zdaleka ne vSechny texty
vSak tuto podminku splfuji. Nachazime basné&, které
pracovaly s o néco komplikovangjsi strukturou napf. za-
pojenim refrénu nebo zddraznénim pointy opakovanim.
Kompozice textl se nékdy ukazuje jako nastroj utvareni
darazll a spojovani vyznamd, ¢astéji v téch textech, které
znadi vétsi autorskou zru€nost a méné schemati¢nosti.

Pfikladem slozitéjSi kompozice mize byt Pisnicka
k 28. fijnu J. Borotinského z roku 1926, ktera obsahuje
Ctyfi dvanactiverSové sloky, jez jsou pro lepSi strukturo-
vanost tématu rozdéleny na trfetiny odsazenim patého
az osmeého verSe. Text tematicky pfechazi od momen-
tu oslav pres pfipomenuti minulych generaci az k apelu

obsahujicimu odhodlani branit vlast. To vSe je spojeno
refrénem, ktery tvofi zavérecné CtyiverSi kazdé sloky:

» 10bé, slavsky Boze, diky,
Ze ta puda nas je luh,
Ze jsme déti republiky,
velkych predkd v nas Ze duch.”
(Borotinsky 1926)

Dlraz na pudu a odkaz predk( dava najevo, Ze ma-
me co do Cinéni s textem agrarnického periodika, a to o
to vic, Ze se tato souvislost v basni nejen rozviji v jednot-
livych slokach, ale také opakuje v refrénu, ktery slouzi
jako pfirozeny kompozi¢ni diraz na odkazy k minulosti.

Duraz opakovanim se nékdy uplatiiuje jako prostie-
dek uzavfeni tématu, jako je tomu v basni M. Veselého
Déti republiky. Prvni i posledni sloka zné&ji zcela stejné:

.My jsme déti volné zemé,
mame radi silu, vzlet.
Chcem, by na8i republiku
obdivoval cely svét.“
(Vesely 1933)

Text mezi nimi v dalSich tfech slokach rozviji v pod-
staté charakteristiku idealni podoby ,déti volné zemé*,
které jsou hlavné odvazné a pracovité. Ackoliv se v basni
neobjevuje explicitni zminka o vyroci, jeji ,definice ideal-
nich obyvatel“ a vztahovani se k republice zcela zapada
do kontextu svatku.

Kromé& opakovani celych slok najdeme i texty, které
opakuji pouze urcity ver§ predstavujici tematicky duraz.
Jesté o néco vzacnéjsi variantou je opakovani s variaci,
které slouzi k pfeneseni nebo rozsifeni vyznamu. Jako
priklad uvedme basen Josefa Miholy nazvanou Deset
let. Ma celkem pét slok, z nichz prvni ¢tyfi shodné konci
verSem ,po deset let” (Mihola 1928), ktery pfedstavuje
Casové vymezeni radostnych let svobody a soucasné
vybizi k bilancujicimu ohlédnuti. Pata sloka pfinasi zmé-
nu a stava se apelativnhim pohledem do budoucna:

,Kazdy, kdos upfimnym vlasti své synem,
prispéj svou vuli, pfispéj svym ¢inem
k budouci slavé by nas stat kvet
tisice let.”
(Mihola 1928)
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Zavér sloky variujici pfedchozi naznak refrénu neni
jen kompozi¢nim prvkem strukturujicim basen, ale také
prostfedkem dlrazu plynouciho z vyznéni hyperboly za-
sazené do nejkratSiho verSe sloky.

Zvyraznéni pointy zasazenim do zavére¢ného verse
patfilo k obvyklejSim kompoziénim dirazim, které se
nékdy vtélily do podoby exklamace a uz z povahy zvo-
leného prostfedku predstavuji silné emotivni zavér. Jim
muze byt kupfikladu provolani slavy republice (Gotvald
1929), které je svym zplsobem vyjadfenim vdéku za
dfive jmenovana pozitiva plynouci z existence nového
statu; nebo pfimo provolani konkrétniho hesla, napf. to-
ho z prezidentské standarty: ,Pravda vitézi!“ (Kubicka-
-Tynsky 1925).

Vyrazné emotivni podobu takového zavéru ukazuje
basenn Odkaz Jaroslava Pechacka, ktera vySla v roce
1938 ve Slovicku. Vzhledem k datu publikovani se v dét-
skych pfilohach jedna o ojedinély svatecni text. Basen
tematizuje smutek zrazené vlasti, ktera utrpéla ve stretu
s nepfitelem, soucasné pfipomina silu a odhodlani ¢es-
kého lidu a vyslovuje nadéji na lepsi budoucnost. Svym
zpusobem muzeme o tomto textu uvazovat jako o pa-
nychidé za republiku — pfipomina dvacet let péce, které
ukonéil nepfitel, a fika, Ze je potfeba pecovat o to, co

zbylo. Posledni ver§ konéi slovem ,Nezapomeneme!”

(Pechacek 1938) pfipojenym jako exklamace spojujici
v sobé smutek ze ztraty i odhodlani do budoucna. PU-
sobivost textu je posilena skute€nosti, Ze se v drama-
tickém kontextu politickych udalosti obraci na déti, které
chape jako budoucnost naroda a které chce vzhledem
k povaze doby zapojit do vnimani udalosti.

Jazykova rovina zkoumanych textd ne zcela prekva-
pivé tihne k urCité heslovitosti. Tu shledavame presné
tam, kde se opakuji vyrazy jako svoboda, poroba, kvét,
srdce... Podobné mohou vzbuzovat pozornost také
oznaCeni utlaku, Casto popisovaného jako otroctvi,
a utlaciteld, jiz byvaji oznacovani jako tyrani a nepratelé.

Prace s jazykem sméfuje ke zdUrazfiovani emoci, jez
se Gasto vtélily do podoby nejriznéjsich priviastk. Napf.
k béZznym prostfedkiim vyjadfeni slavnostniho pohnuti
patfi slovni spojeni obsahujici slovo srdce a jeho pfi-
vlastek: ,upfimné” (Neumann 1937), ,chvéjici se rados-
ti“ (Mihola 1928), ,srdce zlaté, laskou vznaté“ (Polacek
1933), popf. v mnozném disle ,velka“ a ,cista” (Masino-
va1935) nebo ,nase horouci” (Prochazka 1933).
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Podobnou kapitolu pfedstavuji pojmenovani sa-
motného svatku, ktery se nejcastéji oznaCuje jako den
svobody: ,Velky den svobody / zrozeny v jeseni (Vy-
kypélova-Rufferova 1936), nebo dokonce ,V celém ro-
ce nejkrasnéjsi“ (Gotvald 1929). V rGznych dalSich va-
riacich lze nasledné najit jemné&j8i vyznamové nuance.
Napf. familiarngjsi ,Je to svatek svobodénky!” (Kubicka
Dal se docitame, Ze se jedna o svatek naroda (K 28. rij-
nu déti 1927) a pamatny den, ,jimz Cech(i spinén davny
sen” (Kubicka 1926). Nachazime i oznaceni ,slavny lidu
den” (Sedlacek 1925) a ,den utéchy / po letech pomsty
a hnévu* (MasSinova 1930).

Uvedena pojmenovani soustfedila vSechny okolnosti
vzniku republiky do jediného momentu, ktery je ustfed-
nim bodem pocatku novych dé&jin a symbolem pfichodu
dlouho o€ekavaného. Témuz odpovida i citat zvoleny ja-
ko titulek této studie: ,Slavy dni a viasti svatku / touzeny
a dockany*” (Prochazka 1933). Neni dulezité, jestli oCe-
kavané lepsi Casy, které 28. Fijen pocinal, naplnily davné
touhy, nebo ne, 28. fijen je totiz v kazdé dalsi oslavé
bodem znovuuvédoméni, Ze skoncila Iéta bidy a poroby.

Caste¢né podobnym zplsobem byla zachycena ta-
ké zemé, vlast a republika. Zde dominuji metaforicka
oznaceni, mezi nimiz nachazime vétsinou jen nepatrné
distinkce naznacujici intenzitu vztahu nebo dalSi konota-
ce. Republika, vlast a zemé je tak ,nase zemé maticka“
(F. V. 1931), ,osvobozeny domov* (Opocensky 1928),
»Svobodna ot¢ina“a popf. i ,slavna nase fise” (Prochaz-
ka 1933). Pouzita pfivlasthovaci zajmena davala najevo
vztah a zaroven mnoznym Cislem pfipominala kolektivi-
tu, s niz se jednotlivci spojuji ve vzajemnosti oslav.

Kromé toho nachazime par textd, které republiku per-
sonifikuji a pfirovnavaji k panence, tedy dévcatku, nebo
k mladé divce, ktera pravé slavi narozeniny.' V ptipadé
osmnactého vyro€i konci jedna baser pfirovnanim repub-
liky k matce — text je psan v du-formé, tedy se stava apo-
strofou republiky vyjadfujici ji vd&k a blizkost (Sir 1936).
DalSi text, ktery nespecifikuje narozeniny a je psany v er-
-formé&, republiku oslovuje az na konci, pficemz zavérec-
nym dlrazem neni jen laska k vlasti, ale také oddanost
projevujici se v obrané a pilné praci (R. HI. 1937).

Stejny princip se uplatiioval i v pfipadé svobody, u niz
je zajimavy také pravopis, protoze se objevuje jak s ma-
lym pocatecnim pismenem, tak s velkym, naznacujicim
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jeji cenu, dullezitost nebo velikost. Vyrazy svoboda, svo-
bodénka a svobodiCka se také stavaly soucasti emotiv-
nich vyjadreni, a to ve stru¢né podobé s pfipojenim pfi-
vlastku, jako napf. ,svobodicka zlata“ (Kubicka-Tynsky
1925), nebo v rozvinutéjsi konstrukci, napf. ,svoboda
nejkrasSim lidstva je kvétem® (MaSinova 1930). Svobo-
da se objevovala jako ,slavny ¢as” (Sedimayerova 1928),
,slovo nejsladsi“ (Rezaé 1935) nebo se psalo o potfeb&
,mit svobodu, své blaho* (Kubi¢ka 1926). Zvlastni je, ze
se obvykle nevysvétlovalo, co pfesné svoboda znamena.

Dulezitou metaforou svobody opakujici se ve sva-
teCnich basnich byl let, ktery se spojoval s obecné&jSim
vyuzitim motivu vertikaly. Zde se jednalo o obranné od-
hodlani, které pfedstavuje zvednuta korouhev (Masinova
1935), pozvani ,vzhiru s nami“ (Calda 1933) nebo spoje-
ni s narodni hrdosti, jiz pfedstavuje vlajka: ,Ten pozdrav
lidu vzharu leti / se statni viajkou nasi.” (Sedlacek 1925)

Zvednuta hlava i v tomto pfipadé znaci hrdost, samo-
zfejmé predevsim hrdost narodni:

»,Vzharu dal a k slunci vyse
za tou ¢eskou zastavou,

S pisni na rtech v davné pyse
za otc¢inu predrahou.

[.]

Do fad, déti, hlavy vzhdru,
prapor v ¢elo, predki zpéyv,
at’ se nese ku azuru
jak ta Janu korouhev...”
(Borotinsky 1926)

Vertikala souvisi také s ristem (Prochazka 1933) a si-
lou, jeZ je nezbytna ke vzmachu a vzletu (Vesely 1933).
Samotny let se jako metafora svobody spojuje s neza-
drzitelnosti dobré zpravy a vyzvou, jez ji ma podpofit,
napr.: ,Let nasi drahou viasti zvést [...] /| Let na peruti
sokoli* (Kubicka 1932).

Zajimavou motivickou aktualizaci vertikaly potom
znamena v roce 1937 pozvednuti hlav ,k hrad¢anské
vlajce, ktera jasavala / nad hlavou tou, jeZ nas milovala“
(R. N. 1937), kde se zesnuly Masaryk stal tim, kdo udava
zadouci smér.

Vyjma jiz uvedenych pfivlastkl, metafor a personifi-
kaci patfily k prostfedkdim posilujicim emocni naboj textl

exklamace (Kubicka 1937), apostrofy, napf. vlajky (Spil-
ka 1935), svobody (Kubi¢ka-Tynsky, Josef 1925), repub-
liky (R. HI. 1937), nebo i samotného svatku (Prochazka
1933), stejné jako osloveni prezidenta. V kontextu vyja-
dfovani emoci vazicich se ke svobodé, prezidentu osvo-
boditeli a samotné mladé republice nasledné nezfidka
prechazela apostrofa v pfani az modlitbu.

Zavérem

V nékolika zkoumanych dobovych Ceskych periodi-
kach nachazime mj. poezii, jez vznikala jako &tenarské
ohlasy. Ve Sloviéku Ceského slova se objevovala rubri-
ka ,Slovicko ¢tenaru*, ktera je z hlediska naSeho tématu
zajimava otiskovanim slavnostni poezie, jejimiz autory
byly déti. Z let 1929—-1933 proto mame k dispozici soubor
textl, které do urcité miry dokumentuji détsky pohled na
svate&ni poezii i samotné oslavy. Nachazime v nich oce-
kavatelné motivy svobody, provolavani slavy republice,
silnou tematizaci naroda, vlajky a jejich barev i vyjad-
fovani vztahu k TatiCkovi Masarykovi. Nékteré texty se
v§ak béznym schématim vymykaji.

Napf. Alena Vrbova,® zakyné Il. tfidy méstanskeé Skoly
ve Starém Plzenci, v basni N&s Ffijen vyuZila kontrastni
motiv podzimniho pocasi s detailem dokvétajicich aster
a barevnou symbolikou vlajky vyjadfenou metaforou kvé-
tin (lilie, chrpy a maky). Na druhou stranu nechybéla zmin-
ka o TatiCkovi a budoucnosti naroda (Vrbova 1931).

Uvedme jesté basen Nas narod, jiz napsal Miroslav
Dédic, Zak V. tfidy obecné Skoly v Kralové Poli. Text totiz
neopakuje klisé o svobodé, ale otevira konkrétni pfedsta-
vu samostatnosti, ktera navic zobrazuje rysy demokracie.

,Zas stoji tady narod
Jak pred véky zde stal,
le¢ neporouci jemu

ni cisar ani kral.

Sam sobé jenom viadne,
prost okovu a pout,
sam zékony si dava
a kona sném a soud.”
(Dédi¢ 1931)

Z téchto basni sice na rozdil od ¢tenarskych dopist
nemulzeme vycist tolik o vztahu déti k oslavam, pfesto
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je patrné, ze dokazaly zachytit hlavni diirazy svatku. Na
rozdil od prozaickych textd se méné vénuji specifické
barvitosti oslav a vlastnimu vztahu ke svatku, coz ovSem
muZe byt zplsobeno tim, jaky pfiklad pfedklada poezie
psana dospélymi.

Porovname-li svateni poezii s prozaickymi texty,
které vychazely v tychz rubrikach a pfilohach,?' najdeme
nékolik rozdila, ¢asteéné podminénych odliSnym zplso-
bem vyjadfovani poezie a prozy. V basnich se malym
¢tenaflm méné Casto vysvétloval podrobngjsi kontext
pred rokem 1918, jen vyjime¢né nalezneme tematizaci
valky, v podstaté chybi obraz ditéte za valky. Mnohem
méné se také pfipominaly jednotlivé osobnosti, které
se zaslouzily o vznik republiky,? stejné jako legionafi.
Podobné se basné v konkrétnéjsi podobé nevraceji ani
k d&jinam. Dokonce ani den pFevratu neni popsan nijak
blize, napf. se nepodafilo najit jedinou zminku o strha-
vani orld a hudbé v ulicich. Svym zpisobem je ve zkou-
mané poezii zuzené i mnozstvi typickych svate€nich
symbol(,2® proto se v mnoha ohledech jevi méné propra-
covanou nez préza.

U vétSiny zkoumanych textll se Ize domnivat, Ze vzni-
kaly bez vy38i umélecké ambice a spiSe jako projev urcité
rutiny patfici k pfipravam svatku, jak naznacuji dominuji-
ci schematicnost, klisé a heslovitost. Opakuji o¢ekavané,
podporuji dominantni vyznamy, v jejichz zajeti se Casto
stira veSkera originalita. Proto mezi texty vynika napf.

POZNAMKY:

1. K podobé svatku a oslav vice viz kapitola Dagmar Hajkové a Miro-
slava Michely ,Oslavy 28. Fijna“ v kolektivni monografii Slava re-
publice! zaméfené na mezivalecné oficialni svatky a oslavy (Hajko-
va — Michela 2018). DalSi historické souvislosti svatku, véetné jeho
rozporuplného vnimani historiky a publicisty popisuje Eva Hahno-
va (2018: 150-201).

2. Autofi publikace Slava republice! v jejim UGvodu pfipominaji
formativni a performativni charakter svatkd, pfi¢emz jejich kalendar
byl soucasti symbolické roviny potvrzovani nového fadu a nové
identity (Hajkova — Horak — Kessler — Michela 2018: 16—18).

3. Tento text vznika ve volné navaznosti na dva predchozi. Prvni se
zabyval otazkou, jak se utvarel na strankach nejvyraznéjsich prvo-
republikovych denik( obraz 28. Fijna, ktery formuje kolektivni pamét
historického momentu (viz Korabkova, Katefina. 2021. Nejvétsi
den. Konstrukce komemorace 28. fijna na strankach mezivaleéné-
ho ceského tisku. In: Kudlag, Antonin /ed./. Cestami Mnémosyné:
pamét a identita v modernich déjinach. Pardubice: Univerzita Pardu-
bice. 81-117). Druhym je studie Memory and Storytelling: The Path
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Koptova basen O rytifi s plnovousem (Kopta 1928), ktera
nezvykle zapojuje epiku, texty L. MaSinové, které se pou-
§ti do slozitéjSi tematizace kontextu a nedrzi se prvopla-
nového zjednoduSovani pro déti, nebo nezvyklé styliza-
ce, jako je tomu v Kubi¢kové Pohadce 28. fijna (Kubicka
1925b). Mozna neocekavanou kvalitu nachazime v dilech
autord, jejichz zafazeni je spiSe ojedinélé (Pavlicek 1928;
Sladek-Zelenohorsky 1926), popf. v détskych textech, jez
se neboji odvaznéjsiho opusténi schémat.

Hlavnim ukolem svate¢ni poezie, zvlasté lyrické, by-
lo pUsobit na emoce ¢tenare. Pokud byla détska rubrika
mistem, kde se v kontextu svatku vytvarel a potvrzoval
narodotvorny mytus postaveny na komunikacni paméti
dospélych, predstavuje nezbytnou soucast rekapitulace
historické udalosti pfedevsim epicka slozka nebo soubor
jinych textd, s nimiz se déti setkavaly. V roviné interpreta-
ce svatku poezii dominoval pfimocary zamér predstavit
intenzivni emoce slavnostniho veseli, soudrznosti a od-
povédnosti, jez ma déti vychovavat k peci o vlast.

Sablonovitost svateéni poezie sice svym zpUsobem
naruSuje zdarny ucinek z unikatniho estetického dojmu,
coz muze dokladatito, ze déti samy v nékterych ohledech
byly schopny stvofit poezii originalnéjsi, nicméné i pfesto
svateCni poezie neoddélitelné souvisi s navozovanim
slavnostni atmosféry. | kdyby se stala v podstaté jen jed-
nou z nezbytnych svate¢nich rekvizit, bude podporovat
vyznéni slavného dne obfadem svatecni recitace.

from Parental Memories to a Nation-Building Myth for Children pfi-
pravovana k tisku v roce 2024 v polském Casopise Z Badar nad
Ksigzkg i Ksiegozbiorami Historycznymi. V této studii je Sifeji popsan
a analyzovan obsah svatecnich pfiloh a rubrik pro déti.

4. Svatecni rubriky a pfilohy obsahovaly riizné typy textu casto v za-
vislosti na nesvate&ni podobé, nebo vyznamu vyrogi. Rada text(
se proto také ke svatku vibec nevztahovala.

5. K podobé mezivale¢ného Ceského tisku viz Bednafik — Jirak —
Kopplova 2019: 151-188.

6. Republikanska strana ¢eskoslovenského venkova a pozdéji Re-
publikanska strana zemédélského a malorolnického lidu.

7. Ostatni z hlavnich stran politického spektra prvni republiky ve svych
tiskovych organech stabilni détské pfilohy nebo rubriky nemély.
V Nérodnich listech Ceskoslovenské strany narodn& demokratické
nachazime vanoéni pfilohy, v Lidovych listech Ceskoslovenské stra-
ny lidové se zadny prostor vénovany détem nepodafilo dohledat,
stejné jako v Rudém prévu Komunistické strany Ceskoslovenske,
které navic vuci vyro¢i 28. fijna zachovava vyrazny odstup.



STUDIE / ARTICLES

8. Ackoliv Lidové noviny nebyly vazany na zadnou politickou stranu,
jednoznaéné sympatizovaly s okruhem prezidenta Masaryka, pro-
to je nelze oznacovat za politicky nestranné nebo nezavislé.

9. Protoze détské prilohy obvykle vychazely v urcity den v tydnu,
néktera vydani se s datem svatku miji. Zaroven v nékterych
pripadech kvuli dostupnosti pramend neni zfejmé, jestli se pfiloha
nedochovala nebo vibec nevysla.

10. Viz texty Zdeny Vykypélové-Rufferové v ¢asopisech Srdicko. Kras-
né Cteni pro malé nebo Hvézda ¢eskoslovenskych pani a divek
(Srdicko 1933-1940; Hvézda 1929-1933).

11. Jakkoliv Sedimajerova je dnes znama spiSe jako Masarykova tajna
milenka nez jako spisovatelka a publicistka (viz Zidek 2017).

12. Revue Uhor. Kriticky mésiénik vénovany literatufe pro mladez se
tématu textl pro déti k 28. Fijnu vénovala spiSe narazové. Jednak
inzerovala mezi novymi knihami soubory textu k oslavam a recita-
cim, jednak nékteré takové texty recenzovala, popf. nabizela ku-
prikladu pfehledy vhodnych divadelnich her k oslavam a podobné
(viz napf. Pospisil 1928; Suk 1928). Postfehd k obecné urovni ta-
kovych textl najdeme pomeérné malo. Napf. v textu upozorfiujicim
na puvod sokolské basné ve sbirce Rolnicka stoji, ze ,dobrych
a hezkych basnic¢ek tohoto druhu je pofidku® (V. F. S. 1928), jinde
se piSe v hodnoceni dalSi sbirky podotknuti o fikadlech ,velice sla-
bych*”a détskych scénach oznacenych za ,nevkus®, jakého ,mame
nazbyt“ (B. H. 1935).

13. K napéti mezi narodnim a statnim svatkem viz Hajkova — Michela
2018: 90-92.

14. Ukazky predstavuiji jen vyseky z basni, pokud neni uvedeno jinak
jedna se pouze o ilustracni citaci.

PRAMENY:

1927. K 28. fijnu déti. Slovicko 6, €. 43, 23. 10., nestr.

1929-1933. Hvézda Ceskoslovenskych pani a divek, ro€. 4-8.

1931. Déti k 28. fijnu 1931. Slovi¢ko 10, €. 43, 25. 10., s. [1]

1933-1940. Srdi¢ko. Krasné &teni pro malé, ro€. 2-9.

1935. Osmadvacaty fijen 1918. Slovi¢ko 14, €. 43, 27. 10., s. [1].

B. H. 1935. Vesela $kola. Uhor: kriticky mésiénik vénovany literature
pro mladez 23, €. 9-10, 1. 12., s. 215.

Barta, Josef. 1926. [Kazdého roku na podzim]. Kliceni 5, €. 43, 24. 10.,
nestr.

Borotinsky, Jaroslav. 1926. PisniCka k 28. fijnu. Détska zahradka 3, €. 44,
28.10,s.173.

Calda, F. Y. 1933. Patnact roktl. Détska zahrédka 10, &. 43, 27.10., s. 169.

Dédi¢, Miroslav. 1931. Nas narod. Slovicko 10, €. 43, 25. 10, s. [2].

F. V. 1931. Pfani nejmenSich. Pfiloha Lidovych novin pro spoleénost,
maodu, domacnost, déti, auta, cesty, Sachy a jiné véci, na které se
o v8ednich dnech nedostane, necisl. 25. 10., s. 10. In Lidové novi-
ny 39, €. 535, 26. 10.

Gero. 1928. Jubilejni blahoprani. Vecernik Prava lidu 16, €. 253, 27. 10.,
s. 5.

Gotvald, Josef. 1929. Den Svobody. Slovicko 1, necis., 27. 10, s. 8.

Hanzelka, FrantiSek. 1930. Poezie 28. fijna. Pfitomnost 7, €. 43, 29. 10.,
s. 674-675.

Hemzackova, Marie. 1937. K velkému dni. Slovicko 16, €. 42, 24. 10.,
s. [1].

Homolka, Svat. 1926. 28. fijen. Détsky sveét 2, €. 43, 24. 10., s. [4].

15. K zapojovani déti do oslav a jejich aktivnimu vedeni k projevim
loajality vGci prezidentovi, které mély podobu pfechazejici mezi
pfisahou a modlitbou performativniho charakteru, viz Hajkova —
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