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Predkladana studie je vénovana procesu etnické se-
beidentifikace obyvatel v etnicky smiSené obci Panenska
(Frauendorf, Flandorf) u Jemnice v pfihranici jihozapadni
Moravy. Obec byla vybrana zamérné — Panenskou pro-
chazela hranice uzemi osidleného ¢eskym a némeckym
etnikem, stava se tedy zajimavou lokalitou pro vyzkum
etnické sebeidentifikace obyvatel na konci 19. a v prvni
poloving 20. stoleti. Cilem studie je ukazat vyvoj etnic-
ké sebeidentifikace obyvatel obce, v€etné toho, kdo byli
hlavni aktéfi, ktefi proces sebeidentifikace ovliviiovali,
a jakeé strategie vyuzivali. V predkladané praci se nejdfive
vénuiji vydefinovani pojm, které budou v textu vyuziva-
ny. Nasledné v kratkosti pfedstavim materialy, které jsou
ke zkoumanému tématu k dispozici a historii osidleni Pa-
nenské. Posléze pfiblizim spolky a instituce, které v obci
a jejim okoli pasobily a ovlivnily etnickou sebeidentifikaci

obyvatel. Ustfedni ¢asti studie je rozbor etnické situace
v obci na zakladé dat z cenzl, matrik a dalSich dostup-
nych materiald. Na pfikladech vyvoje sebeidentifikace
u vybranych obyvatel bude ukézéna variabilita etnické
sebeidentifikace v etnicky smiSeném prostredi.

Identifikace, sebeidentifikace, etnicka sebeindiference

Védecky zajem o identitu Clovéka, ktery je zakladem
humanitnich véd, je soucasti hledani odpovédi na otaz-
ku, kdo jsme a kam sméfujeme. Idea, Ze kazdy Clovék
je jedine¢ny a v pribéhu zivota stale znovu a znovu pro-
chazi procesem tvorby vlastniho ,ja“ — sebeidentifikaci
se vyvijela postupné a i v zapadni kultufe byla vieobec-
né pfijata az relativné nedavno. U Luthera, Rousseaua,
Kanta a Hegela méla identita jeSt& podobu univerzalni,
zalozenou na ,my“. Johann Gottfried von Herder jiz ve
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svych dilech pohliZi s respektem k jedine¢nosti kazdého
naroda, svoboda se tak posunula smérem ke svobodé
kolektivné sdilené, zaloZzené na narodnich ¢&i kulturnich
rysech. Proces individualizace ,ja“ vyvrcholil v moderni
dobé v souvislosti s rozvojem trzni ekonomiky, kdy do
popFedi postupné vstoupila svoboda jedince s pravem
na vlastni jedine¢nou identitu (Gellner 2002: 81-93;
Fukuyama 2019: 66-79).

Vlastni téma identity, plivodné spojené s psychoana-
lyzou, je v socialnich v&dach objektem badani az od po-
loviny 20. stoleti a postupné bylo nejen v odborné, ale
zejména v obecné terminologii provazano s fadou dalSich
terminq, jako je etnicita, gender, sexualita atd. Pravé jedi-
necnost a zaroven komplexnost, které v sobé pojem iden-
tita zahrnuje, pfinasi problém jejiho definovani. Néktefi
badatelé naznacuji, Ze pojem identita neni uziteCnym di
definovatelnym pojmem, nebot ma pfili§ mnoho vztaht
a obsaht. Presto vSak termin nezavrhuji a navrhuji moz-
nosti redefinovani (Brubaker — Cooper 2000; Gans 2003
cit. dle Trimble — Dickson 2005; Horyna 2020).

Rogers Brubaker s Frederickem Cooperem definuji
pojmy identita a obdobné i etnicka skupina jako mocen-
sky, politicky vytvofené. Zdlraznuji pfitom nutnost od-
délovani praktického a analytického uziti pojmu a jejich
je identifikace (aktivni proces socialniho zivota) a kate-
gorizace (proces poznavani, oprostény od pojmu, jako
jsou identita &i skupina) (Brubaker — Cooper 2000: 4-8).
Brubaker se ve svych textech soustfedi zejména na vliv
spolecnosti na identitu jednotlivce (srov. Brubaker 2017),
oproti tomu napf. Francis Fukuyama a zejména pak
Anthony Giddens se zaméfuji na jeho vnitfni svét.

Fukuyama dospél k zavéru, ze sebeidentifikace, kte-
ra je v centru zajmu tohoto textu, vyrista z rozdilu mezi
vhitfnim ,j&“ a vnéjSimi socialnimi pravidly a normami,
které toto ,ja“ dostateCné neuznavaji (Fukuyama 2019:
21). ,Ja“ je vytvareno na zakladé zkusenosti a prostredi.
Narozeni se v urCitych podminkach vSak neznamena,
Ze jedinec musi také urc¢itym zplsobem myslet. ProZi-
ta zkuSenost je pfevedena do sdilené zkuSenosti, nebot
fungovani spole€nosti je postaveno na debaté a nalé-
zani konsenzu, jenz vede k dosaZeni spolecného cile
(Fukuyama 2019:124). Touha po vlastnim jedine¢ném
.Ja“, tedy sebeidentité, je realizovana ve vztahu k tou-
ze po zaclenéni se, ztotoznéni se s nécim (fyzickym di
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socialnim, v mife dle vztahu a vyznamu, pfidélovaného
jedincem) (Brubaker — Cooper 2000: 15, Roubal 2013:
12). Stejné a rozdilné se tak v sobé& na spole¢né hranici
zrcadli (Jenkins 2002: 80-81).

Giddens (1997) postuluje, ze budovani sebeidentity je
autentickym, priibéznym, nikdy neuzavienym a k aktivni
télesnosti vztazenym procesem, ktery je ze své podstaty
reflexivni a pfinasi jednotlivci odpovédnost za vlastni roz-
hodnuti. (Nejsme to, co jsme, ale to, co ze sebe délame.)
P¥i tvorbé sebeidentity jedinec vychazi z minulosti do oce-
kavané budoucnosti. Jeho minulost je narativem, ktery
Ja“ stale znovu reinterpretuje a aktualizuje. Aktualizace je
pak spojena s hledanim rovnovahy mezi pfilezitosti a ri-
zikem. Zivot kazdého jednotlivece obsahuje mista, ktera
urCuji jeho smér. VIakno Zivotniho pfibéhu, v némz jsou
tato mista zapsana, je diky naraci zakladem osobni inte-
grity a seberozvoje. Jedinec tak vytvafi vlastni systém, je-
hoz zakladem je loajalita k sobé samému (Giddens 1997:
75-80). Podobné chape identitu také Peter Weinreich
(1986), pro kterého je proces sebeidentifikace situovany
ve specifickém socialnim kontextu a smérem od minulosti
pres soucasnost aspiruje do budoucnosti. Termin sebei-
dentifikace uzivam v textu jako specificky, vztazeny pfimo
k jednotlivci a nikdy neuzavienému procesu konstrukce
vlastniho ,ja“ jez v jedné kazdé konkrétni chvili vytvafri
specifickou sebeidentitu. Nad ni stoji vyznamy pretizena
identita vztazena nejen k jednotlivci a identifikaci viastniho
»Ja%, ale i ke skupiné — narodni identita, etnicka identita,
identita Zeny, muze — tedy souboru specifickych stavu
a charakteristik (socialnich, historickych, kulturnich, biolo-
gickych), které jsou kolektivné sdileny.

Na pribéh identifikace je tedy pohlizeno z rGznych
pozic. Stejné tak z riznych pozic mdzeme pohliZet na ne-
vyhranénost etnické sebeidentifikace. Etnicka sebeiden-
tifikace je podminéna konverzi k etnické ideologii — tedy
momentem, kdy se jedinec ztotozni s dichotomii ,my*
versus ,oni“ zalozené na etnickém/nacionalnim princi-
pu (Hirt 2005: 32-39, Jakoubek 2019: 57-59), pficemz
etnicita je jen jednou z moznych forem kolektivni iden-
tity, konstruktem, v jehoZ ramci je ustanovovan systém
pfedstav charakteristicky jen pro urlitd spoleenstvi za
urcitych spoleenskych podminek (Lozoviuk 2005: 168).
Za etnicky indiferentni jsou oznacovany takové skupiny,
ve kterych jejich podoba kolektivni etnické identity neni
ve vysadnim postaveni organiza¢niho kritéria skupiny.
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V pfipadé, ze skupina osciluje mezi nékolika naciona-
lismy a zadny z nich neni beze zbytku pfevazujici, hovo-
fime o pluralité etnicit €i jejich alternativnosti (Lozoviuk
1997: 203; Jakoubek 2019: 40—42). Pokud je ,ja“ zachy-
ceno v ambivalentnim vicenasobném Clenstvi v nékoli-
ka skupinach a zadna z nich neprevazuje, ¢i v priibéhu
¢asu dochazi k transformaci etnickych loajalit, hovofime
o fluidnich socialnich procesech &i fluidni etnicité (Marti
2008: 12—-15). Zde se jiz pIné ukazuje problematika Cet-
nosti vztahGl a obsahll vazanych k identité. V nasledu-
jicim textu bude pfed terminy pluralita &i alternativnost
etnicit dana pfednost terminu fluidni etnicita, ktery se mi
na zakladé analyzy mého empirického materialu jevi ja-
ko nejadekvatnéjsi.

Podklady ke studiu etnicity v obci Panenska

Obec Panenska se nachazi 6 km od rakouskych hra-
nic. Nejbliz§im vétSim sidlem je Staré Hobzi (vzdalené
3,5 km), pod které Panenska spada farnosti. Silné vazby
vSak byly i k nedaleké Jemnici, na trhy se chodilo také do
pfevazné némeckych Slavonic.

Etnickd sebeidentifikace obyvatel Panenské byla
zkoumana zejména na zakladé analyzy a interpretace
archivnich materialt. Osidleni obce nikdy nepfesahlo
53 Cisel popisnych, diky tomu bylo mozné sestavit (na
zakladé cenzl a matriCnich zaznamu) domovnik — sou-
pisy obyvatel vSech domu od zavedeni €&islovani dom
v roce 1771 az do soucasnosti." Cenzy a matriky jsou
specificky material, ktery ma sva omezeni. Prvni ome-
zeni tkvi v tom, Ze se z matriky ¢i cenzu nedozvidame nic
o okolnostech zapisu, ¢€i o tom, zda Slo o zachyceni sku-
te€ného stavu (zachyceni presvédCeni osoby, které se
zapis tykal, bez vlivu zapisovatele).2 Udaj v cenzu je dale
zachycenim etnicity v konkrétnim Case, kdy se jedinec
(nebo rodina) na zakladé svych znalosti, minulosti a oce-
kavané budoucnosti musel identifikovat s jednim konkrét-
nim etnikem, nebot tento udaj scitaci operat vyZzadoval.
Komplikace mohou nastat i v souvislosti s tim, Zze v letech
1880 az 1930 se zjiStovaly rizné skute¢nosti — v letech
1880 az 1921 se uvadél obcovaci, poté matefsky jazyk,
narodnost od roku 1930. Data ve statistickém souhrnu
vypadaji jednoznacné, jejich kriticky rozbor a porovnani
s dalSimi materialy vS8ak mohou v etnicky smisenych ob-
lastech poskytnout fadu zajimavych informaci o etnické
sebeidentifikaci a jejich proménach v Case.

Vyhodou obce Panenska je, Ze je pomérné mala, a tak
se data z cenzU a matrik daji zpracovat velmi podrobné.

Zpracovana demograficka data doplfiuji dalSimi do-
stupnymi archivnimi prameny, které umoznily pohléd-
nout na etnickou sebeidentifikaci komplexné&ji a zaroven
detailné&ji. Jedna se zejména o Kroniku Ceské S$koly,
Skolni zapisy némecké skoly (byla-li vedena kronika,
nezachovala se, informace o jeji ¢innosti jsou tak opro-
ti Ceské omezengjsi), Struénou kroniku obce Panenska
FrantiSka Schiessela a zapisy z jednani zastupitelstva.®
Archivni materialy byly doplnény biografickymi rozho-
vory, realizovanymi v pribéhu let 2021-2024.* Ziskané
narace maji sva omezeni — jsou retrospektivhi a mohou
vypovidat i o dobé&, kterou sami naratofi nezazili. V jejich
vzpominkach je v3ak zprostfedkovan obsah kolektivni
paméti, ktera je sdilena formou rozmanitych vypravéni
realizovanych jak v ramci rodin, tak komunity. Narace by-
ly zpracovany s védomim, Ze v pribéhu ¢asu mohlo dojit
k posunu jejich vyznamu. Bylo-li to mozné, byly ovéfeny
v archivaliich.

DalSim zdrojem informaci o etnické problematice
v Panenské je dobovy tisk, ten se déni v obci vénoval
v dobé sporu o ¢eskou a némeckou $kolu. Mimo toto ob-
dobi nejsou o obci v tisku bliZ8i zpravy. Lokalni periodika
jsou také odrazem vnimani etnicity soudobou spolec-
nosti. V regionu vychazela na pfelomu 19. a 20. stoleti
fada Ceskych i némeckych novin. Mimo béZzného zpra-
vodajstvi, popularni ¢erné kroniky a inzerce v nich byly
otiskovany také texty, které mély za cil ovlivnit viaste-
necké citéni ¢tenard. Narodni agitace, oso€ovani z od-
narodnéni a vzajemna kritika obsaht ¢lankd byla do
vzniku CSR bé&zna zejména v Seskych novinach (Listy
ze zépadni Moravy, NaSe noviny, Stréz, Horacko, Dacic-
ké listy — pozdé&ji Obrana z Podyji, v letech 1925-1929
konfrontaéni byly v Moravskych Budéjovicich vychazeji-
ci Ceskeé antiklerikalni Nase noviny vedené Jaroslavem
Palliardim (do roku 1922). Periodikum kritizovalo germa-
nizaci Cechil a odsuzovalo zejména osoby s fluidni et-
nicitou nebo narodnostné vlazné.® Ve Znojmé vychazel
od poloviny 19. stoleti némecky Znaimer Wochenblatt
a pozdeéji také Znaimer Tagblatt. Informace o ¢eskoné-
meckych vztazich jsou v nich zpocCatku strohé, coz ko-
responduje s institucionalni podobou ,narodné politické-
ho zivota Némcu, kde previadal rakousky patriotismus
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a duch nadrazené narodni viaznosti, ne-li Ihostejnosti*
(Kfen 1990: 223). Ke zméné dochazi po vzniku prvni re-
publiky, kdy se mistni Némci stali v nové vzniklém staté
mensinou a podobné& jako dfive Ces$i zadinaji vyrazné
bojovat za svuj narod.® Ve 30. letech vychazely ve Slavo-
nicich mistni listy Neuste Zlabingser Nachrichten a Zla-
bingser Wochenblatt. Orientovaly se na zpravy z kultury
a spole¢nosti, zejména z némeckého jazykového pro-
stfedi a ze svéta, Ceskonémecké spory jsou zmiriovany
jen okrajové. Zpo€atku v nich silné rezonuje nové bu-
dovana rakouska identita — ¢lanky o Alpach, horalstvi,
umeéni s fadou zanrovych fotografii typickych pro soudo-
by rakousky tisk (srov. Cronin 2015). Od druhé poloviny
30. let je v nich postupné stale vice akcentovan uspéch
kultury, ekonomiky a politiky Némeckeé fiSe. Jednim z au-
torl puvodnich ¢lankd byl Rudolf Hruschka, némecky
amatérsky historik a ucitel (pasobil v Jemnici a poté v Pi-
secném). Hruschka zpracoval historii fady obci a zidov-
skych komunit v pfihranici a opakované v nich pfedklada
teorii, podle které jsou plvodni némecti sedlaci vytlaco-
vani dosidlenci ¢eského plvodu (napf. Hruschka 1929,
1932). Postoje a ideje obsazené v némeckém lokalnim
periodickém tisku koresponduji s vyvojem v celém spo-
le€enstvi moravskych Némcl. Tedy s posunem od na-
rodnostni vlaznosti pfes rakusanstvi k vSenémectvi (Ko-
falka 1996: 18—66), pfiCemz v bézném zivoté byly vazby
k Rakousku velmi silné i po vzniku CSR.
védeckého zajmu, prvni velmi kratkou zminku o etnické
skladbé pfimo v Panenské nachazime u Gregora Wol-
ného (1846) v popise obyvatelstva znojemského kraje.
PFi definovani némeckého a ¢eského osidleni vede hra-
nici od Cernice pfes nejsevernéjsi Panenskou k Novym
Sadim u Pise¢ného a dale smérem na Bitov a Znojmo.
Wolny, ktery své poznatky Cerpal z &ilé korespondence
s mistnimi knéZimi, etnickym skupinam pfifazuje speci-
fické charakteristiky. Jedna se, podobné jako u Hankeho
z Hankenstejna (1786: 1-11) o obecné sdilené predsta-
vy, které si jedni o druhych, i sami o sobé vytvofili (napf.
Cesi nosi tradi¢ni odév, jsou mensi, podsaditi a pracoviti,
kdezto Némci jsou sice vznétlivi, zaroven viak pratelsti,
radi jedi, veseli se a tanci) (Wolny 1846: XXXIII-XXXV).
Historii a obyvatelllm Panenské se pak poprvé véno-
val Hruschka (1933a, 1933b) v Cdlancich otisténych
v Neuste Zlabingser Nachrichten. Zakladnimi publikacemi
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pro studium historie a realii regionu jsou: lokalni mono-
grafie Moravskobudéjovicko, Jemnicko (Nekuda 1997)
a Dacicko, Slavonicko, Tele¢sko (Nekuda 2005), publi-
kace vénované Jemnici (Tfiska 2010) a Starému Hobzi
(Smutny — Smutna 1990), pro Cesko-rakouské dé&jiny
kniha Sousedé (Smidrkal — Konrad — Schmoller — Perzi
2019). Eleonora Polly zpracovala historii obci Slavonic-
ka z pohledu némeckych obyvatel nucené vysidlenych
v roce 1945, o kazdodennim Zivoté v Panenskeé se vSak
v jeji publikaci nic bliz§iho nedozvime (Polly 1988: 31—
32). Z etnografického hlediska zpracoval tematiku né-
meckych obyvatel pfihrani¢i jizni a jihozapadni Moravy
napf. Bohuslav Benes (1988, 1999).

Historie osidleni obce Panenska

Obec zalozil roku 1715 Maxmilian FrantiSek Xaver
z Deblina. Vznikla v sousedstvi panského statku Hejnice,
ktery obhospodaroval pozemky po obci Hodice, zaniklé
v pribéhu tricetileté valky.” Kaple zasvécena sv. Jaku-
bovi Star§imu je z roku 1717.8 Roku 1724 jiz bylo v obci
patnact obydlenych domu (Hruschka 1933b).°

Matriky z 18. stoleti dokladaji, Ze osidleni obce pro-
bihalo zejména z okoli, a to jak z obci u hranice s dnes$-
nim Rakouskem, které, byt €asto smiSené, byly vice
némecky hovofici (napf. sousedni Bélcovice), tak ze se-
veru, kde pfevazovalo Cesky hovofici obyvatelstvo (napf.
ze sousednich Banovic a Palovic). Mezi obyvateli pfihra-
ni¢i sice byla etnicka/jazykova rliznost, oproti tomu vSak
stala silna katolicka vira, kulturni podobnost, poddanstvi,
prislusnost k obci a spole¢né ekonomické zajmy.

Zaklad obzivy v 18. a 19. stoleti tvofilo zemédélstvi,
presto vétSina hospodarstvi nedosahovala rozlohy, ktera
staCila k pokryti potfeb domacnosti. Velka ¢ast obyvatel
vesnice se tak Zivila (nebo si k Zivobyti pfivydélavala)
na panském statku, v lese, v kamenolomech, sezénnimi
pracemi, zednictvim, tesafstvim a podomackou vyrobou.
Rozvoj obzivy formou namezdni prace a pfivydélkd nastal
v letech 1771-1824, kdy bylo v obci postaveno sedm no-
vych doma (v ramci vsi) vy€lenénim z plvodnich usedlos-
ti a €trnact plvodné najemnich domku{ v nové ulici.”

S nastupem pramyslové revoluce doslo nejen k roz-
rastani Vidné a posileni vazeb k tomuto pfirozenému
centru Sirokého spadového regionu, ale také k docCas-
nému rozvoji pramyslové vesnice na jihozapadni Mo-
ravé. V 70. letech 18. stoleti zaal Johann Peter Flick



STUDIE / ARTICLES

zprostfedkovavat bavinu k podomackemu predeni. Od
roku 1782 vyrabél latky ve vlastni manufakture, kterou
postavil ve Starém Hobzi. Od roku 1813 provozoval v Ja-
novském udoli také sklarny. Na po¢atku 19. stoleti byla
Flickova textilni manufaktura druhou nejvétsi na Mora-
vé a zaméstnavala 400 tkalct a 3 000 pradlakd z okoli
(Smutny — Smutna 1990; Hruschka 1929). Z matri¢nich
zaznamU vyplyva, Ze vazba obyvatel Panenské na ma-
nufakturu byla pfes podomacke predeni a namezdni pra-
ce v nekvalifikovanych profesich.

Na pocatku 19. stoleti doSlo v regionu také k rozvoji
téZby Zelezné rudy a jejimu zpracovani v Zelezarnach
v Albefi u Nové Bystfice a Bolikové. Ruda se povrchové
tézila na fadé mist Jemnické kotliny."" Hutnictvi pfineslo
do oblasti nové moznosti obzZivy (rozvoj uhlifstvi, povoz-
nictvi, pomocnych praci pfi t€zbé) i obyvatele. V letech
1811-1847 nachazime v matrikach zaznamy o patnacti
hornickych rodinach, které do Panenské pfisly z riiznych
mist (napf. z Hvozdecka u Olomouce, VEelnicky, Vézné
u Pacova, Nové Bystfice, Chaloupek u Zasovic). Hornici
a kopaci uzavirali manzelstvi s Zzenami z nizSich pater
socialni struktury (z rodin podruht, nadenikd, domkaru)
nejCastéji z Panenské a Banovic, objevuji se ale i svatby
v ramci hornické komunity. Hornici, ktefi v obci zlstali po
ukonceni tézby, patfili k nizS§im socialnim vrstvam a byli
zavisli na namezdni praci. Etnicitu horniku, ktefi pfisli do
Panenské, nemizeme s jistotou identifikovat, jistym vo-
ditkem mohou byt obce puvodu. Mnohem vice jiz vime
o jejich potomcich. Nasledujici dva pfiklady vyvoje etni-
city v rodinach byvalych kopacu zelezné rudy z ¢p. 31
a 11 ukazuji, jak rizné probihalo zaclenéni do komunity
v etnicky smi$ené obci."?

Johann Parzil z €p. 31, ktery pfidel z V&elni¢ky u Ka-
menice nad Lipou (vétSinové Ceska obec), se ozZenil
s FrantiSkou Catzkovou, dcerou kovare z Barovic (vétsi-
nové Ceska obec). Jeho dcera FrantiSka si vzala za mu-
ze zednika Ondfeje Habra z Banovic. Rodina Habrova
zila na ¢p. 31 v letech 1839-1950 a od roku 1880 se
vzdy hlasila k ¢eské narodnosti.

Sebastian Dolezal z ¢p. 36, ktery pfiSel z Chaloupek
u ZaSovic (Ceska obec), si vzal za zenu Marii Annu Stie-
panovou z Bafovic. Jeho syn Frantiek si vzal dceru
drobnych sedlakd (4,9 ha) Terezii Kinastovou z Panen-
ské €p. 16 (rodiCe a sourozenci se v roce 1880 hlasili
k némecké narodnosti), po svatbé Zili na zemédélské

usedlosti ¢p. 11 (5,72 ha). Od roku 1880 se rodina hlasila
vyhradné k némectvi a posledni nositelka tohoto pfijme-
ni Anastazie Doleschalova byla z €p. 11 nucené vystého-
vana po skonceni druhé svétové valky.

Slibné nastartovany primyslovy rozvoj regionu se
zastavil v poloviné 19. stoleti. Ddvodem byla obtizna do-
pravni dostupnost, nedostatek pfirodnich zdroju i kvalifi-
kované pracovni sily. Ke konjunktufe doSlo na prelomu
19. a 20. stoleti s rozvojem drobného primyslu v Jem-
nici a Slavonicich (mély vlakovou stanici). Ekonomic-
ky rozvoj regionu byl pomaly a zpozdény. Na pocatku
20. stoleti pfevazovalo na jihozapadni Moravé zemédél-
stvi, femesla a drobny pramysl. Pestrost profesi obyvatel
v letech 1910-1939 ukazuje, ze byt zemédélstvi bylo pro
vétsinu obyvatel hlavnim zdrojem pfijmu, nutil nedostatek
pracovnich pfilezitosti v obci obyvatele za praci dochazet
nebo dojizdét. Kratkodobé pobyty mimo obec se asto
meénily v trvalé. Velké pracovni prilezitosti pro nekvalifiko-
vané a stavebni profese predstavovalo Dolni Rakousko
a Viden. Prace mimo ves pfinasela nejen ekonomické
benefity, ale také nové znalosti a ideje — mnoho z nich vy-
razné ovlivnilo zplsob, jakym byla formovana sebeidenti-
fikace osob. Tyto vlivy doklada napf. ru€né psany zpévnik,
zalozeny Franzem Schlowakem a pozdéji vlastnény Fran-
tiSkem Jelinkem, ve kterém na némecké videriské Slagry
z pocCatku 20. stoleti navazuji, v Panenské Cesky psané,
hospodarské zaznamy z let 1935 az 1950."3

Fotografie ze stavby ve Vidni, pocatek 20. stoleti.
Z Panenské: Jan Luitz, FrantiSek Jelinek, Antonie Luitzova-Jelinkova.
Soukroma sbirka M. Kottové
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Druhy profesi obyvatel Panenské uvadéné v matrikach a cenzech v letech 1910-1939"

Holi¢
Zdrar‘-fortni 180;?
sestra
2::-";]

Ucitel,
péstounka

Komediant
2%
Sitar
4%

Brusi¢
14%

Hajny, adjunkt 2%

Tesar
15%

Cihlar
4%
Pokryvac
6%

Malif pokojti
2%

Zednik,
zednicky pomocnik
73%

Ostatni
profese
14%

N

Stavebnicvi
14%

290

Délnik
13%
Kovar
2%
Zameénik
4%
Svadlena
6%

Obuvnik
6%
Kvétinarka
2%
Pokojska, sluzka

v domacnosti
Truhlar 8%

Rolnik, vlastnik
vice jak 5 ha
21%

Nadenik, sluzka
v zemédélstvi,
pasacka, dévecka
27%

Domkar, vlastnik

1-4ha; 7%
Vyménkai’ka
14% Vede domacnost,
pomaha,
spolumajitelka
31%

/

Zemeédélstvi
a domacnost
72%



STUDIE / ARTICLES

Vliv cirkve, Skoly a spolkil na etnickou sebeidentifikaci

V roce 1850 pUsobil ve Starém Hobzi na pozici koope-
ratora Bene$ Method Kulda,'® za necely rok vSak pro roz-
voj Ceského vlastenectvi nemohl mnoho udélat. Mozna,
Ze se v této dobé seznamil s jemnickym pismakem Jo-
sefem Stanislavem MenSikem, jehoz Moravské narodni
pohadky a povésti z okoli Jemnického vydal v roce 1856.
Vliv €eského hnuti pfichazel do Panenské pravé z Jem-
nice, ale i z Dacic, vzdalenéjSich Moravskych Budé&jovic
a TelCe. Centry némeckého hnuti byly na moravskeé stra-
né hranice zejména blizké Slavonice, ale i menSi obce
jako napt. Staré Hobzi a Pise¢né. Vyznamny vliv na oby-
vatele i rozvoj narodnich hnuti meéli knézi, ktefi pusobili
ve Starém Hobzi. V roce 1892, v dobé plsobeni knéze
Josefa Mikulagka a kooperatora Karla Cecha, se popr-
vé objevuje dvojjazyéné cesko-némecké vedeni matrik.'®
Bohuzel nevime, na jakém zakladé knéz urcil, k jaké sku-
piné jednotlivec nélezi. Zda se dotazoval, ¢i se rozhodl
podle jazyka, kterym spolu hovofili, nakolik pro n&j bylo
rozhodnuti dulezité a zda bylo kontrolované samotnym
jedincem a jeho rodinou. Od roku 1894 pUlsobil ve Sta-
rém Hobzi Cesky vlastenec dékan Antonin Bartek, ktery
do Starého Hobzi pfiSel z Jemnice. Jeho kontakty s jem-
nickymi vlastenci (jednotlivci i organizacemi — Ustfedni
matice Skolska, Sokol) pretrvavaly po celou dobu jeho
pusobeni ve Starém Hobzi (v roce 1902 byl jmenovan
spravcem jemnického dékanstvi) a jeho vliv na etnickou
identifikaci obyvatel byl zna¢ny."” Pfes vySe uvedené se
na zékladé studia snate¢nosti zda, Ze na konci 19. stoleti
bylo obyvatelstvo Panenské etnicky indiferentni.

AZ do pocatku 20. stoleti spravovali v Panenské obec-
ni zalezitosti nejbohatsi sedlaci. V kronice Ceské Skoly,
ale i ve vzpominkovém vypravéni obyvatel se vedeni ob-
ce pred rokem 1919, kdy ziskala v zastupitelstvu vétSinu
Ceska strana, oznaduje jako némecké. Pokud vezmeme
v potaz ¢etnost smiSenych manzelstvi a ¢astou etnickou
nevyhranénost, je toto oznageni znacné nepfesné. Fak-
tem vSak zUstava, ze v letech 1880-1923 a 1939-1945
se starostové hlasili k némecké narodnosti, v mezidobi
tzv. prvni republiky a od konce druhé svétové valky pak
k ¢eské narodnosti."®

Vztahy mezi Cechy a Némci se zadaly zhor$ovat nej-
pozdéji od roku 1907, kdy zacal spor o zbudovani Ceské
Skoly. V této dobé déti z Panenské dochazely do némec-
ké 3koly v Bél¢ovicich. Cesi namitali, ze do této $koly
chodi na 30 déti, které se némecky nedomluvi a uditel
¢esky nemluvi.'”® Postaveni Skoly v Panenské branilo

vedeni obce. Nakonec byla nakladem Ustfedni mati-
ce Skolské postavena na katastru sousednich Palovic.
Pozemek daroval jemnicky markrabé Alexander Pallavi-
cini. Plany stavby musely byt zhotoveny dvakrat, prvni
se na obci ztratily (byly pry odeslany spolku Deutscher
Schulverein). Kémen na stavbu se nesmél lamat v obec-
nim katastru, pfi oslavé otevieni Skoly v roce 1913 se
nesmelo zvonit v kapli a néktefi Némci neodpovidali na
pozdrav.2’ Skola fungovala v letech 1913-1938 a 1945—
1948 (do roku 1927 provozovana obci a Ustfedni ma-
tici Skolskou, poté statni). Skolu vyrazné podporovali
soukromnici i organizace jako Narodni jednota, Okresni
péce o dit&, jemnicka spofitelna, v neposledni fadé mi-
nisterstva.?' V roce 1915 byla v Panenské oteviena né-
mecka Skola. Stavba byla financovana mistnimi Némci
a prazskym spolkem Deutscher Kulturverband.

Dne 20. fijna 1918 se obec Panenska pfihlasila k pFi-
sludnosti k nové vzniklému statu Némecké Rakousko
(Deutsch-Osterreich), k Zup& Némecka jizni Morava
(Deutschsidmahren). Mistnim centrem byly nedale-
ké Slavonice. Po fadé jednani a vojenské intervenci
Ceskoslovenskych vojsk v oblasti slozili pfedstavitelé
pronémeckych obci 13.—16. prosince 1918 slib Cesko-
slovenské republice. Situace v pohrani¢i v8ak byla i na-
dale nestabilni a az do roku 1920 sidlila ve Starém Hobzi
vojenska posadka.

Prvni povale¢né volby do obecniho zastupitelstva se
konaly roku 1919 a v Panenské skoncily velmi vyrovna-
n&. Cesi méli 52 a Némci 54 hlasu, starostou byl zvo-
len Némec Friedrich Schaffer. V obecnim zastupitelstvu
v8ak ziskali vétsinu Cesi. Obec téhoZ roku zazadala
o pficlenéni pozemku Ceské skoly do katastru Panenské
a vystoupila proti némecké skole, ktera méla malo zaku
(udavala 17 zakd, bylo jich vSak jen 13). Oficialné byla
8kola Skolskou inspekci zrudena v lednu 1920. (VyuCova-
ni bylo ukonéeno az v Unoru na zakladé stiznosti obec-
niho zastupitelstva.) Déti mély zacit opét chodit do Skoly
v BélCovicich. Jeden Zak pfestoupil do Ceské Skoly, ostat-
ni vyu€oval Hans Zirkler soukromé v domacnostech (plat
hradili rodi¢e zak( a Deutscher Kulturverband). V letech
1920/21 a 1921/22 chodily déti do némecké Skoly v Bél-
Covicich. Hans Zirkler vedl Skolu opét mezi roky 1922/23
a 1929/30, poté byla pro nedostatek Zaku trvale zruSena.
V letech 1928-1938 fungovala pfi Ceské Skole matefska
Skola, po zruseni némeckeé skoly sidlila v jeji budoveé.??

PfestoZze boj o Skoly probihal velmi tvrdé, nedoSlo
po postaveni ¢eské a némecké skoly k rozdéleni zaku

291



Narodopisna revue 2024 /4

podle narodnosti. Nékteré déti, jejichz matefskym jazy-
kem byla €estina, chodily do némecké Skoly a naopak.
Némeckou Skolu volili napf. rodiCe, ktefi pracovali ¢i byd-
leli u némeckych sedlakud, nebo rodiny, které predpokla-
daly budoucnost déti v Rakousku. Zaky deské narodnosti
v némeckeé Skole byly také déti z rodiny Taborskych, ktera
se zivila hadrarstvim, sitarstvim, dratenictvim a brouse-
nim nozl a nazek (Slejfifi). Pfes zimu Zila rodina v Panen-
ské, v sezéné (bfezen-listopad) se pohybovala zejména
v Dolnim Rakousku. Areal jejich pusobnosti dosahoval
(dle matri¢nich zapis( a zadosti o potvrzeni domovskych
listd) az k videnskému pfedmésti. Ctibor Necas tuto rodi-
nu pfifazuje ke ko¢ovnym a poloko¢ovnym Romum (Ne-
¢as 1994: 17). Rodina pres léto migrovala krajinou a jeji
tulacky Zivotni styl v mnohém odpovidal dobové pfedsta-
vé o zivoté Romu. Ko€ovny Zivot zaCala Tereza Taborska
(*1800, jeji otec se do vsi pfizenil ze sousednich Ceskych
Ostojkovic). V dospélosti se Zivila jako hadrarka a na zi-
mu se vracela ke svému nevlastnimu bratrovi z matciny
strany, Ondfeji Mannovi (hlasil se k némectvi). Pozdéji zili
Taborsti také v obecni pastouSce. Tereza Taborska, jeji
déti a vnoucata v cenzech vétSinou uvadi Eeskou pfislus-
nost, objevuje se vSak i némecka. Za prvni republiky se
vétSina rozvétvené rodiny postupné odstéhovala do Ra-
kouska, pouze mala ¢ast zlistala v Panenské. Déti z ro-
diny Téborskych tvofily v nékterych letech téméf polovinu
déti v némecké Skole. K nékterym z nich se pravdépo-
dobné vztahovalo udani Ceskych obyvatel, ze ve Skole
jsou zapsany déti, které se v Panenské nezdrzuji.?

Dlvodem, pro¢ ¢eskou Skolu navstévovaly také dé-
ti z némeckych nebo pfevazné némeckych rodin, bylo
nejen zajisténi budoucnosti v CSR, ale také spory s né-
meckymi sousedy — pfikladem takovychto rodin jsou
Kinastovi a Schafferovi (Clenové téchto rodin zUstali po
roce 1945 v Panenské).?

Plisobenim Skoly dochazelo nejen k posilovani etnic-
ké sebeidentifikace, ale také k prestupiim k druhému
etniku. Z porovnani seznamul zaku a scitacich operatu
je zjevné, Ze vyrazngjsi vliv na etnickou sebeidentifikaci
déti méla ¢eska Skola, ktera méla podporu obce a fun-
govala kontinualng az do roku 1938. Cesti ugitelé byli
nejen hybateli kulturniho déni (pofadali vylety, divadla),
détem také poskytovali rizné benefity (vanoéni nadilka,
obédy, lékarska prohlidka, Urazové poijisténi).?> Situace
v Panenské se ve své podstaté nijak nelisila od zbytku
Ceskych zemi, spory ohledné narodnich Skol byly bézné
a boj probihal o kazdou détskou dusi.?
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Na pocatku 20. stoleti zacaly ve vsi plsobit prvni mist-
ni spolky a politické strany, €lenstvi v nich bylo zarover
vyjadfenim narodni pfislusnosti. Rudolf Jaworski (2004:
31) konstatuje, ze némecké nacionalni spolky byly vét-
Sinou zakladany v reakci na ¢eskou narodni vyzvu, to-
to plati i v Panenské. V souvislosti se stavbou némecké
Skoly byla zaloZena mistni pobocka spolku Deutscher
Schulverein (1914), ktery se v roce 1920 pferodil do spol-
ku Ortsgruppe des Deutschen Kulturverbandes (1940
zaclenén pod NSDAP). Mistni odbor Narodni jednoty
pro jihozapadni Moravu zde pusobil v letech 1923—-1939
(opét 1945-1948 v ramci Narodni Matice pfi Narodni radé
Ceské). V letech 1923-1940 plsobila v obci také Domo-
vina domkar{ a malorolnikd, strana Bund der Landwirte
a Republikanska strana ¢s. venkova. V letech 1928—1938
fungovala Jednota ceskoslovenskych malozemédélcu,
domkaru a zivnostnik(. Poslednim pobo&nym spolkem,
zaloZzenym v obci pfed druhou svétovou valkou, byla mist-
ni Jednota republikovych zaméstnancu (1935-1940).%
Od 18. stoleti fungovala v obci jedna hospoda pro vSech-
ny. V roce 1929 zacal provoz ,Ceské“ hospody, ve 30. le-
tech pied ni vztydili Ce$i majku, kterou jim pfes noc Némci
podtali. Navstéva Ceské a némecké hospody zavisela ne-
jen na narodnosti, ale také na tom, kdo byl s kym ve pfi,
nebo zadobfe. Kfestanské svatky naopak obyvatele Pa-
nenské spojovaly. Posviceni bylo spole¢né, tradi¢ni hrka-
ni na Velikonoce bylo rozdéleno dle vzpominek na horni
a dolni ¢ast vsi, bez ohledu na narodnost.?

V roce 1938 byla Panenska zafazena mezi obce, kte-
ré mély byt pficlenény k Fisi. Cast obyvatel se proti zabo-
ru v patém okupacnim pasmu (11. fijna 1938) netuspésné
odvolala.?® Po skonceni valky, probéhl 21. a 31. kvétna
1945 na Mistnim narodnim vyrobu v Panenské ,soud®,
v némz se rozhodovalo o vystéhovani némeckého oby-
vatelstva.® Casti obyvatel némecké narodnosti bylo pro
loajalni chovani za valky pfiznano narodnostni pravo
Ceské, zaroven bylo uréeno, kdo musi z obce odejit. Né-
ktefi odesli dobrovolné i pfesto, ze mohli zUstat, jini ode-
$li jiz pfed vlastnim soudem, pfipadné zlstali v zahrani-
¢i. Odsun Némcu spojeny s fyzickym nasilim i nechvalné
proslulé Hobzovy jednotky, které Fadily na jihozapadni
Moravé, se Panenské vyhnuly.?' Posledni obyvatelé Pa-
nenské oficialné prestoupili z némecké k ceské narod-
nosti v 50. letech 20. stoleti.®> Nékteré prestupy k ceské
narodnosti vSak mohly byt pouze formalni ¢i vynucené
(napf. na zakladé tlaku ufadu ¢i rodiny — k této domnén-
ce vede rozhovor s informatorem *1946, jehoz babicka
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neuméla Cesky, nebyla soucasti Ceské komunity a v ram-
ci rodiny komunikovala pfevazné se svym synem, ktery
jediny umél némecky, do roku 1945 se hlasila k némecké
narodnosti, poté k Ceské).

Rok Pocet Narodnost v cenzech
obyvatel | geska | némecka jiné

1843 231

1850 230

1869 249

1880 265 87 178

1890 202 50 152

1900 226 91 135

1910 203 96 107

1921 219 154 64 1 Francouz

1930 202 165 36 1 Ruska

1950 150

Tabulka Osidleni Panenské v letech 1843-1950%3

Skladba domacnosti v letech 1880-1950

Tabulka Osidleni Panenské v letech 1843-1950
sleduje vyvoj, jak jej zachytila s&itani lidu. Vidime v ni
trend poklesu obyvatel, narGstu Cechtl a Gbytku Némcu.
Propad obyvatel mezi lety 1880 a 1890 nastal odlouce-
nim velkostatku Hejnice (Cp. 22 a 23) od Panenské ke
Starému Hobzi. Pozdé&jsi vytrvaly pokles obyvatel byl
zpusobem odchody za lepSim Zivobytim. Detailngjsi
pohled ziskame, pokud budeme zkoumat etnickou se-
beidentifikaci obyvatel obce vyjadfenou pfihlasenim se
k narodnosti v ramci cenzu a obecnich prazkuma (v ro-
ce 1938 a 1944) po &islech popisnych. Tabulka Skladba
domacnosti v letech 1880-1945 je sestavena tak, aby
graficky ukazala etnické sloZeni jednotlivych domacnos-
ti.** Vidime v ni, Ze v roce 1880 prevazovaly némecké
domacnosti a jen malo bylo smiSenych. Postupem doby
pfibyvalo nejen Ceskych domacnosti, ale také smise-
nych rodin. Fluidni etnicita je zachycena prestupy mezi
vykazovanymi narodnostmi. K pfestupum dochazelo nej-
Castéji v pfipadé smisenych manzelstvi (a to i v pfipa-
dech, které tabulka nedokazala zachytit na ¢p. 1, 3, 29).
Casté&jsi byly pfechody Zen k narodnosti manzela, ale ani
opacné preklopeni nebylo vyjimeé&né. Zména narodnosti

nékdy probéhla ihned po svatbé, jindy vSak trvala fadu
let. Objevuji se i pfipady, kdy narodnost zménili oba man-
zelé (napf. na &p. 1: 1880 Josef Neshyba uveden jako
Cech, jeho zena Marie jako Némka, 1890 oba uvedeni
jako Cesi, 1900 jako N&mci, na &p. 13: Jan a Marie Pette-
rovi 1900 a 1910 oba Némci, 1921 oba Cesi, od 30. let
Némci, obé rodiny byly v roce 1945 ¢astecné vysidleny).

Prestoze je zjevna tendence vedouci ke sjednoceni
narodnosti manzell, byly i pfipady, kdy k tomu ve sledo-
vaném obdobi nedoslo (napf. u manzeld Jana a Marie
Curdovych z &p. 18 (manzelé v letech 1901-1933, ro-
dina byla v roce 1945 Castec¢né vysidlena). Trval-li tento
stav az do roku 1945, doSlo u obyvatel, ktefi v Panen-
ské zustali, vétSinou ke sjednoceni narodnosti na ¢eskou
(v doméacnostech na &p. 17 a 25 Zili prarodi¢e némecké
narodnosti). Rozdilné narodnosti méli, po roce 1945,
pouze manzelé Slovakovi (Schlowakovi).?®

DalSim pfipadem smiSenych domacnosti jsou rodiny
kde déti nebo jejich ¢ast meély jinou narodnost nez oba
jejich rodic¢e. Muzeme vysledovat dva ddvody. Prvnim je
dochazka do Skoly vedené v jiném jazyce, nez byl jazyk/
narodnost rodi¢t — vétSinou u déti navstévujicich eskou
Skolu. V takovém pfipadé byly déti pfihlaseny k ¢eské
narodnosti, rodi€e k némecké (Ize vysledovat od scita-
ni lidu v roce 1921, opaéné rodice hlasici se k Cechiim
a déti k Némcum ve scitani 1900, napf. Zamazalovi
¢p. 32). Zde vidime vyrazny vliv na etnickou sebeiden-
tifikaci z vnéjSiho prostredi. Zda byl tento zapis nafizen,
nevime. V druhém pfipadé dospéli potomci, ktefi pra-
covali po ¢ast roku mimo obec (vétSinou ve Vidni), pak
volili némeckou narodnost, jejich rodi¢e udavali eskou,
coz lze vysledovat od scitani lidu v roce 1910, napf. Za-
mazalovi €p. 32 (syn pracoval ve Vidni, dcera ve vétsino-
vé némeckych Dancovicich).

V Panenské byly obvyklé vicegeneraéni domacnos-
ti, nékdy vSak zily rozSifené rodiny pod jednou stfechou
spolu s najemniky (nékdy i s rodinami), pacholky a dévec-
kami (napt. na &p. 8 v roce 1880 zili Cesi Josef a Katefina
Novakovi s némeckou rodinou najemnika vymeénkare Se-
bastiana Kinasta, od kterého diim koupili, a eskou rodi-
nou najemnika, podruha Jana Wenzla). Tento typ etnicky
smiSeného souZiti postupné ubyval. Zatimco v letech
1880-1910 byl relativné Casty, po roce 1921 byl spise
vyjimec¢ny. S¢itaci operaty nam ukazuji, ze v tomto bodé
mél v Panenské rozhoduijici vliv celkovy ubytek namezd-
nich pracovnikd v zemédélstvi (nejspisSe vlivem nastupu
mechanizace), nikoliv etnicka segregace.®
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Ve sledovaném obdobi doslo k prodeji 22 nemovitos-
ti (nékteré byly prodany opakovang). Novi majitelé se
vétSinou hlasili k Ceské narodnosti a pochazeli zpravidla
z Panenské a okolnich obci. N&ktefi obyvatelé kupovali
a prodavali nemovitosti opakované, napft. tfikrat Mathias
Schlowak (némecka rodina), Laurenz Schlowak (némec-
ka rodina) a Marie Matzova (etnicky fluidni rodina), Cty-
fikrat Laurenz Hoffman (narodnostné smisena, etnicky
fluidni rodina).

Na zakladé zpracovanych materiall se domnivam,
Ze narust Ceské narodnosti ovlivnila fada faktor. Mezi
lety 1910 a 1921 doSlo k narlstu ¢eskych obyvatel ze-
jména diky fungovani ¢eské $koly a vzniku CSR. Rozvoj
narodniho uvédomeéni nastal hlavné v dusledku sporu

o Ceskou a némeckou Skolu, byl podporovan uciteli, lo-
kalnimi elitami a spolky.®” Strukturu obyvatelstva vyrazné
ovlivnily také odchody za ,lepSim zivotem®. Zejména po
rozpadu Rakouska-Uherska zustala fada ekonomickych
migrantu trvale v Rakousku (Castéji se jednalo o ob¢any
némecké narodnosti).

Jesté hloubéji do etnické problematiky v obci na-
hlédneme, pokud sestavime rodokmen etnicky smiSe-
né rodiny. V Panenské by toto kritérium splfiovaly (byt
v rdzné mife) prakticky vSechny rodiny. Rodokmen
Bedficha Schaffera (*1933)*° byl zpracovan, protoze
zname podrobnosti rodinné historie jak z rodinnych vy-
pravéni,*® tak i z kroniky ¢eské $koly a z zadosti o vylou-
¢eni majetku z konfiskace z roku 1947.4" Jeho dédecek

1933 rok
1880 1890 1900 1910 1921 - 1944 1945| | -
1939 ¢p.
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Legenda:

smifend domacnost

ceska domacnost

némecka domacnost

majitelé odsunuti

(cela rodina)

dim neobydlen

novy majitel

(koupi, ne pfevodem

v ramei rodiny)

smifené manzelstvi

smifené jina narodnost

rodict a déti

(riizné kombinace)

N nijemnik jiné narodnosti
nez majitel
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Skladba domécnosti v letech 1880—1945%8
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Friedrich Schaffer (*1877) byl velky némecky vlastenec,
ktery se snazil zabranit stavbé ¢eské Skoly*? a v letech
1919-1923 starostoval za némeckou stranu (ve funk-
ci byl pfitom udrzovan zastupitelstvem, ve kterém mé-
li Ce$i vétsinu, nebot N&mci vyhrali volby, a tudiz mé-
li pravo starosty). Jeho otec Bedfich Schaffer (*1905)
byl jednim z déti, které, byt byly némecké narodnosti,
prestoupily z némecké do Ceské Skoly. Divodem pry
byly spory mezi jeho matkou Annou, roz. Neshibovou,
a vlasteneckymi Némci z Panenské (coz mohlo byt i du-
vodem, pro¢ se Anna Schafferova od roku 1910 hlasila
k Ceské narodnosti). Bedfich Schaffer (*1905) uzavrel
manzelstvi s Ceskou Marii, roz. Stehlikovu, ze soused-
niho domu a zil a hospodafil na jejim gruntu. Byl Cle-
nem mistni Narodni jednoty a spolku Domovina dom-
kar( a malorolnikl. Hlasil se k ¢eské narodnosti a byl
také jednim ze zadatel(, ktefi usilovali o vyjmuti obce
Panenska z FiSi okupovaného uzemi. V prubéhu valky

byl na zakladé svého némeckého plvodu oznacen za
Némce (byla mu zamitnuta zadost o optovani, Némci
se stali i jeho Zena a syn) a v roce 1940 byl donucen
nastoupit k Zenistdm némecké armady. Padl nejspise
u Ostravy, neznamo kdy. Polovina vyZenéného gruntu
Stehlikovych byla v roce 1945 zkonfiskovana jako né-
mecky majetek. Ve sporu se statem zastupoval nezle-
tilkho Bedficha Schaffera (*1933) jeho porucnik, stryc
jeho matky, legionaf FrantiSek Slovak (Schlowak). Proti
zabrani majetku argumentoval €asovou souslednosti,
Ceskym vlastenectvim otce (v jeho prospéch svédcilo
nejméné ¢trnact muzd z Panenské®), ryze ¢eskym pu-
vodem matky i jejich rodi¢d, pavodnich maijiteld used-
losti. V dokumentaci o vylouceni z konfiskace sepsané
v Moravskych Budgjovicich 6. prosince 1947 je uvedeno:
,Bedrich Schéffer (*1905) byl sice némecké narodnosti,
ale hlasil se k narodnosti ¢eské, zejména kdyZ uzavrel
snatek s Marii rozenou Stehlikovu, ktera je ryze ceského

Bediich Schiffer 1933-2016, Cech,
19397-1945 Némec,
osvédceni o ¢eské narodnosti vydano 1946

Bedrich Schaffer
1905-1945?, Némec,
nejpozdéji od r. 1933 Cech,
193971945 Némec

Bedrich/Friedrich Schaffer
1877-?, Némec,
Bedfich Schaffer rodiée Némci
s dcerou byli v r. 1945

Anna 1887-1940,

idleni i
vysidient roz. Neshybova, Ceska,
odr. 1900 Némka,
od. r. 1910 Cedka
Josef Neshyba/Nesiba

* 1853, Bariovice, Cech,

v . 1880 byla rodina odr. 1900 Némec

narodnostné smisena,
v r. 1890 Ceska,

od r. 1900 némecka

Marie * 1860,
roz. Walterova, Némka,
od r. 1880 Ceska,
od r. 1900 Némka

Marie 1905-1991,
roz. Stehlikova, Ceska,
1939?7-1945 Némka,
osvédceni o Ceské narodnosti
vydano 1946

rodina byla narodnostné
smi3end, Stehlikovi byli
Cesi,

Zila s nimi vyménkarka
Marie Schlowakova a az
do osamostatnéni Savagfi

a Svagrova (vétsinou
Némoci)

Jan Stehlik 1872-1938,
Lomy, C_ech,
rodice CeSi

Marie 1883-1955,
roz. Schlowakova,
N&mka, od r. 1910 Ceska

Jakub Schlowak
* 1852, Némec
(zemfel pied r. 1900)

dal&i déti: dcera Némka
vdana ve Velkém DeSové,
dva synové odesli do
Vidné, hiasili se k némectvi,
jeden zil v Panenské, Cech,
legionar

Marie * 1859,
roz. Mannova,
Némka od r. 1921
Ceska,
od 30. let Némka
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plvodu.““ Ve vypovédich svédka Josefa Vaska je mat-
ka Bedficha Schaffera (*1905) Anna oznaéena za Ces$-
ku. Ve vypovédich svédku tak byla akcentovana pouze
Ceska Cast, némeckd byla potlacovana a jeji vyznam byl
umensovan. Soud ve svém rozhodnuti (19. 3. 1949)%
zohlednil svédecké vypovédi a Cesky plvod ¢asti rodiny.
Konfiskace poloviny statku nebyla zrusena, dana polo-
vina v8ak byla pfidélena k uzivani nezletilému Bedfichu
Schafferovi.

V rodokmenu vidime, jak fluidni byla po nékolik gene-
raci etnicka sebeidentifikace obyvatel Panenské. Zivotni
osudy rodiny Bedficha Schaffera ukazuji proménu etnici-
ty v procesu sebeidentifikace i rozdilnost vnimani etnicity
jedince okolim — v rizném Case, raznymi aktéry. A také
to, jak malo mohl byt zpétné kladen ddraz na to, k jaké
narodnosti jedinec inklinoval v minulosti. Z rodokmene
jasné vidime, Ze pouzivani vyrazu ,ryzi ¢eskost* (ktery
je sam o sobé dobovy a tendencné silné zabarveny) je
v pfipadé rodin z Panenské poné&kud nadnesené. Urady
vSak prekvapivé tvrzeni o ,ryzim CeSstvi“ hloubé&ji neoveé-
fovaly, stacilo dobrozdani o pravdivosti idaju od starosty
obce MatouSe Mochara a dalSich svédku, u kterych se
muzZeme domnivat, Ze vychazeli z vlastnich zkuSenosti
s rodinou v pfedvalecnych a vale€nych letech a sloZitosti
etnické identifikace v minulosti do fizeni o konfiskaci ci-
lené nevtahovali.

Na tomto rodokmenu vidime, jak problematicka
mohla byt jednoznacna odpovéd na otazku o jazykové
¢i narodni pfislusnosti. Proces etnické sebeidentifikace
u fady jednotlived prochazel vyvojem po cely jejich zivot
— byl neustale fluidni a neuzavieny. Je prakticky nemoz-
né pauSalizovat, do jaké miry byl tento proces otazkou
nevynucené, svobodné volby a do jaké miry byl volbou
z nutnosti, nebo uréeny zvné&jsku. Proces etnické sebe-
identifikace je individualni a zavisi na fadé faktord. Mize
tak byt naprosto jednoznaény a svobodny (jako u Bed-
ficha Schaffera /*1905/, ktery si svobodné zvolil pfestup
k Ceské narodnosti), ale také vynuceny a ureny okolim
(kdyz nebylo témuz v roce 1939 dovoleno optovat a stal
se Ufedné Némcem). Na materidlech z obce Panenska
je dobfe vidét, Ze sebeidentifikace s etnickou skupinou
muze byt i v ramci jedné rodiny rdzna a je u kazdého
jedine€na, v zavislosti na specifickych podminkach, v Si-
rokém spektru od jednoznacné sebeidentifikace s jed-
nim etnikem po fluidni etnicitu.

296

Prestoze je kazdy prozity sled Zzivotnich zkuSenos-
ti ovliviiujici sebeidentifikaci jednotlivce jedinecny, vlivy,
které na jednotlivce pusobi, jsou do jisté miry spole¢né
celé spolecnosti. Nabizi se tedy pfileZitosti ke srovnani.
Velmi detailné se studiu procesu etnické identifikace v et-
nicky smisene, pfevazné némecké obci Karlov vénoval
Petr Lozoviuk (2002). | v Karlové probihal na pocatku
20. stoleti boj o Skolu a etnické napéti v obci rozdmycha-
valy elity a organizace pusobici mimo vlastni obec. Po-
kud byli Karlovsti v prabéhu prvni poloviny 20. stoleti
etnicky indiferentni, ,situovani do role pouhych divaku
této podivné bitvy narodnostni valky‘ (Lozoviuk 2002:
110), pak obyvatelé Panenské byli, pfinejmensim v bo-
jich o Skoly, jejimi aktivnimi u€astniky. Je vSak nutno také
zminit, Ze Karlov byl jako nejmensi némecky jazykovy
ostrov v hledacku ¢eskych narodovcl nejen z okoli, ale
i central vlasteneckych spolkl (diky ¢emuz se zachovala
fada unikatnich dokumentd, které nejsou pro Panenskou
dostupné). Oproti tomu zajem o situaci v Panenské nedo-
sahoval vétSinou dal nez na hranice okresu. Obyvateliim
obou obci bylo spolecné, Ze etnicita se nestala ani pfes
fadu spor(, které byly kvuli ni vedeny, jedinym (hlavnim)
principem spoleCenské organizace. Stejné jako je etnicka
sebeidentifikace jednou ¢asti v procesu sebeidentifikace,
tak i v ramci skupiny je etnicita pouze jednou z moznych
forem kolektivni identity a jednou z forem organizacnich
schémat komunity (Lozoviuk 2005: 209).

Zavér

Proces etnické sebeidentifikace je vztazeny k okolni-
mu prostfedi, mimo rodinu pusobily na obyvatele Panen-
ské zmény zejména politické, ekonomické a kulturni.
Obyvatelé s fluidni etnicitou byli pfi rGznych pfilezZitos-
tech opakované nuceni vefejné se pfihlaSovat k narodni
pfisludnosti, pfestoZe to pro fadu z nich bylo v podstaté
nemozné.

Jedinci s fluidni etnicitou byli v nacionalné diverzifiko-
vané spole¢nosti vnimani jako ve své podstaté odpad-
lici — jejich hodnota byla nizSi nez hodnota narodnost-
niho protivnika. PfihlaSeni se k narodu a upevnéni své
etnické identity Cinili jednotlivei s védomim, Ze jejich
rozhodnuti ma vyznam jak pro né, tak i pro jejich okoli
a bude mit vliv na jejich budoucnost. V tomto momentu
vystupovali z bezpe€né zony a riskovali ve vife v budou-
ci prilezitosti (Giddens 1997: 109—147). S narustajicim,
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zvnejsku pfichazejicim vlivem primordialisticky pojatého
prisluSenstvi k narodu (zejm. diky plsobeni Skol a spol-
k() dochazelo v Panenské nejen v osobni, ale také v po-
litické roviné ke konfliktdm mezi postupné stale vice se
diferencujici skupinou Cechd a N&mcd. Narodnostni
spory a tlak na jasnou etnickou sebeidentifikaci vyvr-
cholily v prvni poloviné 20. stoleti. Budeme-li hledat mis-
ta, ktera urcila smér sebeidentifikace, pak zasadni roli
v mikrosvété Panenské hraly Skoly (a boj o né), ekono-
micky rozvoj, politicka situace, mobilita obyvatel a mezi-
lidské vztahy. Na zakladé prostudovanych materiall Ize
konstatovat, ze nejdulezitéjSimi aktéry, ktefi v Panenské
ovliviiovali etnickou sebeidentifikaci obyvatel, byli ucite-
lé. PUsobili nejen na déti, ale také na jejich rodiny, aktivné
spoluvytvareli spole€ensky zivot v obci (vylety, divadel-
ni a hudebni pfedstaveni, sportovni aktivity, knihovna).
Zejména Ceska Skola rodicim kontinualné nabizela ne-
jen vzdélani pro jejich déti, ale také hmotné benefity ve

POZNAMKY:

1. Soupis obsahuje data narozeni a umrti, misto narozeni, rodinny
stav, zaméstnani, narodnost a vztah k majiteli nemovitosti. Po-
drobné udaje o obyvatelich obce jsem zpracovavala spolu s kroni-
karkou obce Panenska, Marii Kottovou. Data méla byt zvefejnéna
v publikaci Kronika obce Panenska, k vydani dosud nedoslo. Data
Cerpana z: MZA v Brné, fond Sc¢itaci operaty, obec Panenska, fond
Sbirka matrik; SOkA Jindfichliv Hradec, fond S¢itani lidu, obec Pa-
nenska; SOA v Treboni, fond Sbirka matrik Jihoeského kraje.

2. V Panenské, obdobné jako v fadé jinych obci, vyplfiovala scitaci
list povéfena osoba (Ufednik nebo ucitel), spravnost zapisu pak
podpisem stvrdil starosta. Ve sledovanych letech v obci nedoslo
ke stiznosti na prubéh scitani a nic nenasvédcuje tomu, ze byly
zapsany bez souhlasu.

3. Srov. SOKA Trebi¢, fond Obecna $kola Panenska, fond Soukro-
ma obecna skola (némecka) Panenska, fond Mistni narodni vybor
Panenska, Soukromy archiv Marie Kottova, Schiessel, FrantiSek
[b. d.]: Struéna kronika obce Panenska, rkp.

4. Informator *1938 pochazi z €eské rodiny, v zaznamu jeho narace
jsou uchovany vzpominky na némecké sousedy, kamarady a ro-
dinné vzpominky na obdobi prvni republiky a druhé svétové valky.
Informator *1946 pochazi z etnicky smiSené rodiny, rodina nebyla
odsunuta, v zaznamu narace jsou uchovany vzpominky na pova-
le€ny vyvoj v obci, souziti Eeskych a némeckych obyvatel a rodinné
vzpominky na obdobi prvni republiky. Informator *1972 je mistni
patriot, ktery cca 15 let shromazduje dokumenty a vzpominky oby-
vatel obce.

5. Nasledujici texty se vztahuji k Jemnici: ,....tak zvana fararska stra-
na v Jemnici pozistava, aus Deutsche, aus geméssigten und far-
blosen Cechen“ (Z Jemnice 1903), vice vyhran&ny je text z roku
1912, ktery ,neCechum” upira lidstvi: ,Bud’ si stale védom, Ze jsi

formé odév, bot a nékdy téz stravy. Pfes spolupraci se
$kolami uplatiiovaly svdj vliv dal$i organizace (Ustfedni
matice Skolska, Deutscher Kulturverband, Narodni jed-
nota, Sokol, v hodinach nabozZenstvi farnost) i stat.

Udalosti v roce 1945 ukazaly, Ze rozpory mezi Némci
a Cechy nebyly tak hluboké, jak se mohlo zpo&atku zdat.
Skupina obyvatel s fluidni etnicitou byla pevné zakotve-
na v lokalni socialni siti a mezi etniky fungovala soci-
alni sounalezitost (alespon do té miry, ze v Panenské
nedoslo k nasilnému odsunu obyvatelstva a fada obyva-
tel némecké narodnosti mohla i diky svédectvi eskych
soused( ziistat v CSR).

Etnicka sebeidentifikace se na pfikladu obyvatel ob-
ce Panenska ukazuje jako dynamicky, kulturné podmi-
nény proces, specificky pro jednotlivce, dobu a misto,
jako konstrukce sestavovana z nasi zivotni zkuSenosti,
z toho, co si 0 sobé myslime, ¢im chceme byt a jakou
oCekavame budoucnost.

Cechem, vzdy a v$ude jako Cech jednej! Nezapomeri nikdy, Ze jsi
clovékem!” (Fischer 1912).

6. V novinach se tak objevuji texty podporujici pokus o oddéleni od

CSR (Deutsch-Méahren fiir ein deutschésterreichisches Staats-

wesen 1918) &i pozdéji texty agitujici za némecké narodni citéni:

4In eiserner Folgerichtigkeit mul3 der Weg begangen werden, nicht
behindert durch Sonderbestrebungen, nur vorwérts im ehrlichen

Kémpfe um unseres Volkes Rechte zum Ziele! Ersahen wir doch

an den Tschechen, was zdhe Arbeit, eiserner Gehorsam, vélki-

sches Pflichtgefiihl vermag...“ (Wessely 1922), ¢&i némecké narodni
strany napf. v textu Versammlungen im Zlabingser und Jamnitzer

Bezirk (1935).

Srov. MZA v Brné, fond Velkostatek Jemnice a Staré Hobzi.

Tamtéz.

Srov. MZA v Brné, fond Sbirka matrik; SOA v Treboni, fond Sbirka

matrik JihoCeského kraje.

10. P¥fi ¢islovani domu v roce 1771 byly poslednimi &isly 22 a 23 ozna-
&eny budovy velkostatku Hejnice.

11. Srov. Narodni archiv, fond Horni soud Kutna Hora.

12. Srov. SOKA Ttebic, fond Archiv obce Panenska; MZA v Brné, fond
Sbirka matrik; SOA v Tfeboni, fond Sbirka matrik Jiho¢eského kraje.

13. Soukroma sbirka Marie Kottové. Schlowak, Franz — Jelinek, Fran-
tiSek: [Zpévnik, hospodarské zapisy], nedat.

14. Grafy zobrazuji ¢etnost a pomérné zastoupeni zplisobu obZivy. Do
statistiky nebyly zahrnuty déti povinné zakladni Skolni dochazkou.
Uc¢ni a tovarysi zapocitani byli, protoze jejich vrstevnici, pokud pra-
covali v zemédélstvi, uvadéni jsou (napf. pomaha v zemédélstvi,
nadenik). Zafazeni byli i vyménkafi, ktefi ¢asto pomahali hospo-
dari ¢i vedli vlastni drobné hospodarstvi (napf. dribez, zahrada).
Zapocitany byly vSechny relevantni zaznamy ve zvoleném obdobi.

©o®N
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15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.
29.

Srov. SOA v Treboni, Sbirka matrik JihoCeského kraje.

Matriéni zapisy ve Starém Hobzi byly od 17. stoleti do konce
19. stoleti psany latinsky a némecky. Jméno a pfijmeni bylo ¢asto
zapisovatelem adaptovano (preklad, rizna transkripce, vznik vari-
ant). Po¢atek vedeni matri¢nich zapisu v ¢estiné v roce 1892 viz
napf. SOA v Tfeboni, Sbirka matrik Jihoceského kraje, Matrika na-
rozenych 1881-1910, obec Frauendorf: 14.

O pUsobeni Antonina Bartka na Jemnicku je fada informaci v do-
bovém tisku. Pozitivni hodnoceni jeho ¢innosti vychazelo zejména
ve Strazi, listu katolické narodni strany, i v Hlasech ze zapadni
Moravy (Z Jemnice 1900; Z Kdousova 1901; Osobni 1902; Sva-
tovitska pout v Jemnici 1910; Z Jemnice 1910; Ze Starého Hob-
zi 1916), negativni pak napf. v Jihozapadni Moravé (Do Starého
Hobzi 1911).

Srov. SOKA Trebi¢, fond Archiv obce Panenska a fond Okresni
Ufad Jemnice.

Situace ¢eského a némeckého Skolstvi na Jemnicku je v kratkosti
popsana v Dacickych listech (Némecké Skoly 1907). Srov. SOkA
JindfichGv Hradec, fond Obecna Skola BélCovice, 1882-1945, fond
Obecna skola (némecka), Staré Hobzi.

V pribéhu srpna az fijna 1913 vyslo v Horacku a NaSich novinach
nékolik ¢lankd o jemnickych sbirkach na Skolu v Panenské (srov.
Uspéch narodni prace na Jemnicku 1913). Znaimer Wochenblatt
publikoval pouze kratkou zpravu: ,Von der deutschen Sektion des
k. k. méhr. Landesschulrates wurde die Eréffnung der einklassi-
gen Schulexpositur in Frauendorf (Schulbezirk Datchitz) bewilligt.”
(Schulexpositurseréffnung 1913). Srov. také SOKA Trebi¢, fond
Obecna skola Panenska, Kronika ¢eské Skoly, s. 1, 19.

Srov. SOKA Trebi¢, fond Obecna Skola Panenska, Kronika ceské
Skoly.

Skolu podporovalo ministerstvo $kolstvi a zemé&d&lstvi. Srov. SOkA
Trebi¢, fond Archiv obce Panenska, fond Soukroma obecna Skola
(némecka) Panenska, fond Obecna Skola Panenska; SOKA JindFi-
chdv Hradec, fond Obecna skola Bél¢ovice, 1882—1945.

Srov. SOKA Trebic¢, fond Archiv obce Panenska, fond Soukroma
obecna Skola (némecka) Panenska; SOA v Tfeboni, Sbirka matrik
Jihoceského kraje.

Informator *1946.

Srov. SOKA Trebi¢, fond Obecna Skola Panenska, Kronika ceské
Skoly.

Téma na Znojemsku zpracoval Lubomir Cernousek (2019), v Kar-
lové Petr Lozoviuk (2002: 108—111), v ¢eskych zemich souborné
napf. Tara Zahra (2008).

Srov. SOkA Trebic, fond Archiv obce Panenska, fond Okresni soud
Jemnice, fond Archiv obce Panenska.

Informator *1938 a *1946.

Obec byla zabrana v 5. okupaénim pasmu 11. fijna 1938. Cesti
statni zaméstnanci: hajny a spravce statniho velkostatku Hejnice
s rodinami odesli 7. fijna. Dne 8. fijna se odstéhoval ucitel Jaroslav
Vrba s rodinou, zaroven pfesouval i $kolni vybaveni, po dobu valky
bylo uloZeno v jemnické div¢i Skole. Ucitel Vrba se do Panenské
vratil jesté 11. Fijna, kdy se snazil domluvit obnoveni vyuky s né-
meckymi vojaky ve vsi, nebylo mu to vS§ak umoznéno. Déti z Ceské
Skoly dochazely az do roku 1945 do némecké skoly v Bélcovicich.
Ve stejny den jako Panenska byly zabrany i sousedni, vétsinové
Ceské Banovice, které byly pod Eeskou spravu navraceny 29. lis-
topadu 1938. O pribéhu vyfizovani zadosti obanli Panenské
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30.

31.

32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

o vyjmuti ze zaboru se nedochovaly zadné dokumenty. Pravdé-
podobné vSak zadost nebyla vyslySena. Panenska méla od ledna
1939 némecké zastupitelstvo a spadala pod okres Waidhofen an
der Thaya. Srov. SOKA Trebi¢, fond Archiv obce Panenska, fond
Obecna skola Panenska, Kronika ceské skoly, s. 71-73.

Srov. SOKA Trebi¢, fond Mistni narodni vybor Panenska, zapisy
z jednani zastupitelstva.

Expedi¢ni oddily taborskych partyzanu plk. Vladimira Hobzy prova-
dély ,divoky odsun“ némeckého obyvatelstva od Ceskych Velenic
pres Staré Mésto pod Landstejnem a Dacice az po Moravské Bu-
déjovice. Jejich €innost je spojena s nékolika hromadnymi vrazda-
mi némeckého obyvatelstva.

Srov. SOkA Trebig¢, fond Archiv obce Panenska.

V roce 1921 séitali usitelé — Cechy Petr Hotaf, Némce Hans Zirkler.
Statni organy CSR se snazily, aby byl poget Cecht a Slovaki co
nejvyssi, k cenzu vysel také specialni zakon 256/1920 Sb. a pro-
vadéci vyhlaska (vice viz Kadlec 2015). V roce 1921 prestoupily
v Panenské k ¢eské narodnosti pouze dvé osoby z etnicky smise-
nych manzelstvi (¢p. 13 a 25), dalsi Ctyfi manzelstvi byla i nadale
smiSena (Ep. 15, 18, 30, 34). V roce 1930 scital celou obec ucitel
Ceskeé skoly Jan Brazda. Nic nenasvédcuje proceskému natlaku na
manzele ze strany séitatel(l, opaény pfipad z nedalekého Safova
doklada Lubomir Cernousek (2019: 68—69).

V letech 1938 a 1945 byla narodnost zjiStovana na obecni urovni,
v obou pfipadech pod silnym vlivem politickych udalosti.

LegionaF Franz Schlowak (téz FrantiSek Schlowak, pozdéji Fran-
tiSek Slovak) se svym zZivotnim osudem mezi ostatnimi obyvateli
obce vymyka. Byl rozeny Némec a po navratu z legii pfijal Ces-
kou narodnost, z Ruska si pfivedl manzelku Annu, ktera se hlasi-
la k ruské narodnosti (spole¢né postavili ¢p. 52). Za druhé svéto-
vé valky slouzil jako némecky domobranec, k této jeho sluzbé se
zachoval nasledujici zapis: ,bod 2) programu: Prijmuti Slovaka
Frantiska do svazku obce jako Cecha a zéroveri pozemky vyresit.
[...] 2) Slovéak Frantisek jest véemi hlasy pfijmut jako Cech, nebot
prokazano jest, Ze byl k tomu donucen, aby slouZil jako domobra-
nec v nemecké armade” SOkA Trebi¢, fond Mistni narodni vybor
Panenska, zapisy z jednani zastupitelstva. Protokol sepsany na
schlzi Narodniho vyboru konané dne 21. kvétna 1945.

V pfihraniénim regionu byla praktikovana praxe najimani si déve-
¢ek a pacholkd z fad mluvéich druhého jazyka. Cilem bylo pro-
hloubeni vzajemnych jazykovych znalosti. Uzemi, na kterém do-
chazelo k cilené vyméné mladeze ,na zkusenou*, sahalo pomér-
né hluboko do vnitrozemi, na ¢eské strané prokazatelné az nad
Jemnici. Mimo zemédélstvi byl €asty vandr mladych femesinikd na
zku$enou do Rakouska. Cestovani za praci i zkuSenostmi neskon-
¢ilo se vznikem samostatnych statd v roce 1918, ale fungovalo, byt
v omezenéjsi mife, i za prvni republiky.

Napf. formou literatury a ¢asopist, které byly obéanum Panenské
k dispozici. Pfi Ceské Skole vznikla knihovna v roce 1919, diky pod-
pofe obce a ministerstva Skolstvi (Srov. SOkA Trebi¢, fond Obecna
$kola Panenska, Kronika deské $koly, s. 20). Casopisy do némec-
ké Skoly dodaval Deutscher Kulturverband z Prahy (Srov. SOkA
Trebi¢, fond Soukroma obecna Skola (némecka) Panenska).

Data v tabulce vychazi ze sestaveného domovniku — soupisu oby-
vatel domii od zavedeni &islovani. Cp. 22 a 23 bylo pfidéleno budo-
vam panského velkostatku Hejnice, od roku 1890 patfil velkostatek
pod Staré Hobzi. Volna Cisla byla pozdéji pfidélena novostavbam.
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Cp. 24 byla obecni pastouska, &p. 44 hajenka, &p. 48 Eeska $kola,
¢p. 49 némecka Skola.

39. Data pouzita v tabulce vychazi z cenzl v letech 1880-1921, z ma-
tricnich zaznamu a Ufednich dokument(. Srov. MZA v Brné, fond
Scitaci operaty, obec Panenska, fond Sbirka matrik; SOA v Trebo-
ni, fond Sbirka matrik Jiho€eského kraje; SOKA Trebic, fond Mist-
ni narodni vybor Panenska. Jména a pfijmeni byla v Panenské,
podobné jako v fadé dalSich etnicky smiSenych obci, pouzivana
v Ceské i némecké verzi, dle uvazeni zapisovatele. Sami obyva-
telé mohli v pribéhu Zivota prejit ze jména v némciné do Ceské
varianty ¢i naopak a uzivat ji jako preferovanou variantu na denni
bazi i v dokumentech, napf. v ramci jednani na obci ¢i fafe. Napf.
Bedfich Schaffer (*1905) neuzival v kfestnim listu uvedené jméno

NETISTENE PRAMENY:

Hruschka 1929. SOKA JindfichGv Hradec, fond Archiv obce Staré Hob-
zi, 1750-1940. Hruschka, Rudolf. Marktgemeinde Althart. lhre
Familien- und Hé&usergeschichte 1672—1928. Rkp. z roku 1929.
Dostupné z: <https://digi.ceskearchivy.ez/121424/1/917/465/50/0>
[cit. 15. 4. 2024].

Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA v Brné), fond Velkosta-
tek Jemnice a Staré Hobzi.

MZA v Brné, fond Sc¢itaci operaty, obec Panenska. Dostupné z: <https://
www.mza.cz/scitacioperaty/>.

MZA v Brnég, fond Sbirka matrik. Dostupné z: <https://www.mza.cz/
actapublica/matrika/hledani_obec>.

Narodni archiv, fond Horni soud Kutna Hora.

SOA v Treboni, fond Sbirka matrik Jihoceského kraje. Dostupné z:
<https://digi.ceskearchivy.cz/>.

SOKA Jindfichiiv Hradec, fond Obecna Skola (némecka), Staré Hobzi.
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