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Informacné tabule, politika pamati a reprezentacie
dnesnej slovensko-ukrajinskej hranice

Katarina Popelkova — Jana Noskova
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Information Panels, Politics of Memory, and Representations of the Contemporary Slovak-Ukrainian Border

This article explores public representations (in the sense of Dan Sperber) of the Slovak-Ukrainian border, examining its multi-
layered nature from the geopolitical level to social practices and cultural productions. It focuses on the creation of border
representations through a specific medium: a set of information panels installed in the Slovak borderlands since 2017. These
panels are conceptualized as a medium that thematises and reproduces specific images and discourses related to the state
border. The content communicated through the panels is interpreted as a tool of politics of memory and the construction of cross-
border memory. In the final section, the article draws on excerpts from interviews with local residents to illustrate competing
representations of the border and highlights the questions of temporality and situationality inherent in these representations.
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»1esne pred Zatvou natiahli Sovieti cez cestu i polia droty

a po urodu si uz nemohli ist.“
(O hranici vo velkych Slemenciach.
Informacna tabula Velké Slemence)

V centre pozornosti nasledujucich riadkov stoja re-
prezentacie hranice na slovensko-ukrajinskom pohra-
ni¢i. Clanok je jednym z vystupov projektu Mezi ,Vy-
chodem® a ,Zapadem® — zkuSenosti s hranici a narativy
0 hranici na cesko-slovenském a slovensko-ukrajin-
ském pomezi, v ktorom sme mapovali kontexty, dis-
kurzy a praktiky aktivne pri definovani hranice zdola.
Hladali sme odpovede na dve vyskumné otazky: 1) ¢o

a ako sa hovori o Statnej (politickej) hranici, jej vyzname
a funkciach; 2) ¢i a ako sa predstava hranice, jej obra-
zy a imaginacie spajaju s minulostou. V tomto texte sa
venujeme vytvaraniu reprezentacii hranice, jej temati-
zovaniu v jednom presne uréenom médiu, a tym je set
informacnych tabudl umiestnenych na slovensko-ukra-
jinskom pohranici. O tychto tabuliach uvazujeme ako
0 médiu, ktoré tematizuje a reprodukuje urcité obrazy
a diskurzy o Statnej hranici Slovenska s Ukrajinou. Za-
roven sa nazdavame, Ze obsahy sprostredkované tymto
médiom mozno vyuzit na analyzu politiky pamati, preto-
Ze aktéri, ktori tabule na verejnom priestore umiestnili,
takto do neho intervenuju a svoje reprezentacie verejne
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ponukaju. Politiku pamati chapeme ako zamernu straté-
giu danych aktérov.

Nase vyskumné otazky sa teda tykaju reprezenta-
cii hranice na jej slovenskej strane v danom médiu, ale
zaroven i toho, ako sa predstava hranice, jej obrazy
a imaginacie spajaju s minulostou. V ¢lanku pomocou
triangulacie dat (do analyzy Ciasto¢ne vtiahneme obrazy
hranice u obyvatelov pohranicia) ale tiez ukazeme, Ze
reprezentacie hranice v danom médiu mdzu byt sporné,
Ze pamat’ a obrazy hranice Sirené vybranym médiom su
iba jedny z moznych.

Zaujem o Studium vyjednavania vyznamov vychadza
aj z chapania hranice, ktoré v ¢lanku aplikujeme. To pre-
paja optiku analyzy politicko-teritorialneho rozmeru hranic
s adresovanim jej symbolicko-socialneho rozmeru a sku-
senosti (napr. Paasi 1998; Brambilla 2019). Zohladriuje
ako jej geopolitické aspekty (hranica ako fyzické oddele-
nie medzi krajinami, nastroj mocenskych vztahov a vyraz
spolo¢enského poriadku), tak i jej povahu ako socialne
konstruovaného fenoménu, t. j. na hranicu nazerame ako
na vysledok kazdodennej skusenosti a sociokulturnych
faktorov (viac pozri Wille — Gerst — Kramer 2021: 11).

Nas text Strukturujeme do niekolkych kapitol — najprv
spomenieme historicko-geograficky kontext slovensko-
-ukrajinskej hranice, potom sa venujeme otazkam hrani-
ce, pamati a nau¢nych chodnikov, ktoré vymedzuju tému
nasho ¢&lanku. Pokradujeme popisom metodoldgie, pre-
toZe vysvetlenie toho, ako sme k analyze tabul pristupo-
vali, je pre Au klu€ové. Napokon si vSimame obsahovu
stranku tabul a konfrontujeme svoje zistenia s dalSimi
datami z terénu.

Historicko-geograficky kontext

Dnesna hranica medzi Slovenskom a Ukrajinou bola
institucionalizovana po druhej svetovej vojne. Pri svo-
jom vytyCeni v juni 1945 rozdelila geograficky priestor,
ktory historicky predstavoval etnicky (Madari, Rusini,
Slovaci, Zidia) a naboZensky (evanjelici a kalvini, grécki
a rimski katolici, izraeliti, pravoslavni) zmieSany region.
V medzivojnovom obdobi patril do Ceskoslovenskej re-
publiky, lezali na iom najvychodnejSie okresy Slovenska
a Podkarpatska Rus a predstavoval ekonomicky a in-
fraStruktarne prepojeny celok. Jeho centrami boli dnesné
zapadoukrajinské mesta Cop, Uzhorod, Mukagevo a Ve-
lykyj Bereznyj.! Uzemie, ktoré sa v juni 1945 ocitlo v So-
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vietskom zvaze, je dnes najzapadnejSim uzemnym cel-
kom Ukrajiny s nazvom Zakarpatska oblast.

Nové vychodné pohranigie Ceskoslovenska, ktoré
v roku 1945 vzniklo v désledku posunutia hranic so-
vietskeho Uzemia na zapad, stratilo pristup k spadovym
mestskym centram i vyznamnej dopravnej infrastrukture.
Osobné a pribuzenské kontakty boli prerusené a ludia
oddeleni hranicou zostali napriek geografickej a kul-
turnej blizkosti (a to ako na severe v oblasti osidlene;j
Rusinmi, tak na juhu so zastupenim madarského obyva-
telstva) bez moznosti vzajomnej komunikacie.

Hranica totiZ nielenZe preruSila Zivé vazby, ale ako
vyjadrenie geopolitickej situacie, ktoru skon€enie druhej
svetovej vojny nastolilo v Eurdpe, vytvorila medzi vte-
dajsim Ceskoslovenskom a Sovietskym zvéazom pevnd,
sovietskou stranou prisne strazenu liniu, napriek tomu,
Ze oficialne spéjala dve priatelské socialistické krajiny
patriace po€as dalSich takmer piatich desatroci do jed-
ného ekonomického a politického (sovietskeho) bloku.
Po pade komunistickych rezimov vo vychodnej Eurépe
koncom 80. rokov a po rozpade postsocialistickych fe-
deracii sa hranica stala v roku 1993 hranicou dneSnych
Statov Ukrajina a Slovenska republika. Rozvijanie vza-
jomnych susedskych vztahov a otvaranie hranice, Ci
jej premena zo symbolickej bariéry na most postupuju
v kontexte geopolitiky, postsocialistickych politickych
a ekonomickych transformacii oboch krajin a eurépskej
integracie len pomaly a protire€ivo. Proces rozSirovania
Eurdpskej tnie (EU) smerom na vychod, v ramci ktorého
sa jej ¢lenom stala v roku 2004 i Slovenska republika,
a posilfiovanie vnatornych ekonomickych vézieb EU na-
Sli svoj vyraz aj v skutoCnosti, ze od roku 2007 sa na
slovensko-ukrajinskej hrani¢nej linii kon&i schengensky
priestor. V jeho ramci mbézu osoby vofne prekracovat
hranice a na celom uzemi zmluvnych Statov je zabezpe-
¢eny volny obeh tovaru bez hrani¢nej kontroly. Sucasne
tu Slovensko susedi s Ukrajinou, ktora do EU nepatri,
hoci od roku 2017 je jej asociovanym partnerom. Slo-
vensko v duchu eurdpskych pravidiel vynalozilo zna¢né
usilie na liberalizaciu vizového rezimu, zjednoduSenie
a sprehladnenie manazmentu hranice (Ben¢ 2017), kto-
ré maji umoznit véestrannu spolupracu EU s Ukrajinou.
Od roku 2022 Ukrajina Celi vojenskej agresii zo strany
Ruska, €o opat zmenilo geopoliticky efekt slovensko-
-ukrajinskej hranice.?
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Predmetom nasho vyskumu je pohrani¢né tzemie Slo-
venskej republiky, ktoré lemuje hrani¢nu liniu dihd 98 km
a tvori sucast’ KoSického a PreSovského samospravneho
kraja. V ramci celej krajiny je to jej najvychodnejsi okraj.
Severna oblast (od obce Nova Sedlica v blizkosti slo-
vensko-pol'skej hranice po mesto Sobrance) ma hornaty
charakter a hrani¢na linia tu prechadza lesmi. Juzna Cast
(od Sobraniec po mesto Cierna nad Tisou blizko hranice
s Madarskom) je rovinata. Na uzemi, ktorého mestskymi
centrami su Snina, Sobrance a Michalovce, nie je dosta-
tok pracovnych prileZitosti, slabo sa tu rozvija dopravna
infrastruktdra a smeruje sem malo rozvojovych progra-
mov; Cast obyvatelstva odchadza za Studiom a za pracou
do zapadnych regiénov krajiny & do inych $tatov EU.

Periférna pozicia a z nej plynuca stagnacia prudko
kontrastuju s geopolitickym vyznamom pohranicia. Geo-
grafické znaky severnej Casti hrani¢nej linie podmieni-
li, Ze od vstupu Slovenska do EU v roku 2004 sa jeho
hranica s Ukrajinou stala dblezitou cestou pre pasSerakov
ludi. V podmienkach opakovanych politickych a humani-
tarnych, predovSetkym migracnych kriz patri k najexpo-
novanejSim a najstrazenejSim usekom vonkajsej hranice
EU. Na potrebu dosiahnut jej hermetick( nepriepustnost
EU reagovala inovaciami a instalovala tu najrozvinutej-
Sie a najdrahSie zabezpecCovacie elektronické systémy,
termoviziu a skenery (Kamphuis 2011: 95). Vyznam-
nost hranice ako ochranného mechanizmu je na tychto
miestach natolko viditelna, ze pésobi skér ako demar-
kacna linia nez ako priestor spajania rozdielnych geo-
politickych celkov a priestor prileZitosti pre obyvatelov
pohrani¢nych regionov.

Meniace sa pravidla a charakter priepustnosti hranice
v jednotlivych obdobiach existencie slovensko-ukrajin-
ského susedstva a odliSné podmienky jej prekralovania
znamenaju pre obidve strany prekazky pre udrziava-
nie pravidelnych kontaktov ¢&i dlhodobejSiu spolupracu.
Sucasne vSak spolu s ekonomickou asymetriou a roz-
dielmi v legislative podporuju existenciu réznych foriem
drobného prihraniéného obchodu, €o pre obyvatelov
pohranicia robi z hranice zdroj ekonomickych mozZnosti
(Zaitseva-Chipak 2025; pozri tiez Miggelbrink 2014).

Sekuritizacia slovensko-ukrajinskej hranice ma, tak
ako na v8etkych externych hraniciach EU, dopad na lo-
kalne komunity a kazdodennost obyvatelov pohranicia,
ktori Celia jej negativnym vplyvom. Jej aspekty ako po-

litického a ekonomického faktu vyjadruje administrativny
manazment, neustala pritomnost a aktivita policajnych
Zloziek. Samotna materialita hranice, ktora vyuziva najroz-
licnejSie bezpe€nostné technické prostriedky, v pohranic-
nej krajine vytvara realnu fyzicku bariéru (Kamphius 2011:
98). Jej legalne prekracovanie na niekolkych cestnych
priechodoch a hromadnu cestnu aj zelezniCnu prepravu
tovaru sprevadzaju kontroly osdb aj registrovaného tovaru
a dihé ¢akacie doby. Komplikuje to bilateralny susedsky
kontakt a cezhrani€nu kooperaciu v prihrani¢nych regi6-
noch oboch krajin (Dudinsky — Dang¢isin — Lacny 2017: 48),
kulturnu vymenu, pracovnu migraciu ¢i turistiku. Hranica
predstavuje zavazny kontext pre vytvorenie a prehlbova-
nie vazieb a prilezitosti, ktoré blizkost susednej krajiny
ponuka, prekonavanie désledkov periférnej polohy.

Predmet a vychodiska — hranice, pamat’
a naucné chodniky

Tato Studia skuma spbésoby, akymi sa slovensko-ukra-
jinska hranica (re)konstruuje a zobrazuje na jednom vy-
branom médiu — informacnych tabuliach. V§ima si sice
Statnu hranicu, ktora je prisne kontrolovana a vizualizo-
vana, hlasi sa vsak k pristupu, ktory berie do uUvahy jej
viacuroviiovu zloZitost' od geopolitickej urovne po uroven
socialnych praktik a kulturnych produkcii (Brambilla et
al. 2016: 1; pozri tiez Paasi 2001: 16). Pri Studiu vnima-
nia a symbolického konstruovania hranice upriamujeme
na Au pohlfad nie ako na liniu, samozrejmu fyzicku en-
titu spojenu vyluéne s uzemnymi hranicami Statov. Cez
koncept liminalneho priestoru pohranicia (borderscape)
na nu nazerame ako na mobilnu, relaénu a spornu lo-
kalitu. V tejto optike je hrani¢né uzemie priestorom ak-
tivne vyjednavajucich aktérov, priestorom rozli€nych
skusenosti a reprezentécii (Brambilla et al. 2016: 4). Je
zdrojom budovania novych (geo)politickych, socialnych
a priestorovych predstav a kulturnych obrazov, ktoré sa
mozu podielat na vytvarani, spochybriovani, posuvani
¢i ruSeni hranic ako fenoménu socialne konstruovaného
na rdznych miestach v spolo¢nosti (tamtiez: 2).

Sustredujeme sa na procesy konstruovania hrani-
ce jednym vybranym aktérom (informacnymi tabulami,
resp. ich autormi).® Predmetom nasej analyzy teda nie su
politické a medialne vyjadrenia tykajuce sa hranice a Zi-
vota v pohrani€i. V odkaze na nase vychodiska tu uva-
Zujeme o mozaike, ktoru z rozlicnych faktov spojenych
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s existenciou slovensko-ukrajinskej hranice a jej okolia
vytvaraju informacné tabule, ako o spOsobe reprezen-
tacie hranice. Pod reprezentaciou rozumieme, v zmysle
tedrie Sirenia reprezentacii antropoléga Dana Sperbera
(1996, 1998), fyzicky alebo myslienkovy objekt uréeny
na to, aby v urc€itych ohfadoch nahradzal vec, ktoru re-
prezentuje (Sperber 1998: 181). Podla neho reprezen-
tacie a procesy ich Sirenia hraju rolu pri definovani kul-
turnych fenoménov (Sperber 1996: 24). Reprezentacie
maju niekolko urovni — v pripade informacnych tabal
sme na urovni, ktord Sperber definuje ako verejné repre-
zentacie (ich tvorca a Siritel je znamy, méze to byt stat,
cirkev, média a pod.).*

V zmysle konstruktivistickej paradigmy border stu-
dies je hranica multifunk&nou institiciou s dosahom na
formovanie poriadku na réznych urovniach organizacie
spolo€nosti vratane kultury a identit ludskych komunit,
ktoré hranica ovplyvnuje (Duleba 2017: 9). Z jej chapa-
nia ako premenlivého socialneho fenoménu, priestoro-
vého a ¢asového zaznamu vztahov medzi miestnymi ko-
munitami a Statmi vyplyva predpoklad, Ze kazdodennost
Zivota v pohranici, percepciu, definovanie a vytvaranie
reprezentacii hranice ovplyviiuju diskurzy globalnych
geopolitickych udalosti a kriz. Pésobia na ne vSak aj
(lokalne) politické zmeny, ktoré bezprostredne ovplyvriu-
ju spdsob, akym sa téma hranice a hrani¢ny rezim pou-
Zivaju ako nastroj politiky Statu.

Hranice v3ak nie su len fyzické oddelenia medzi kra-
jinami alebo formalizovany vyraz, nastroj spolocenského
poriadku a politiky, ale aj symbolické konstrukcie. Pri ich
vytvarani hra zasadnu rolu pamat (Zhurzhenko 2011;
Stoktosa 2019), resp. politika pamati.> Suc¢asne s politic-
kymi udalostami a hrani€énym rezimom, bezprostrednou
praktickou skusenostou a pragmatickymi stratégiami
ovplyvriuju vnimanie hranice na mikrourovni aj sprostred-
kované pribehy a kolektivne zdielané spomienky, his-
torické narativy a symboly, ktoré su obyCajne priputané
k urcitému teritériu, aby ho urobili jedine¢nym a nenahra-
ditelnym pre urcité skupiny (Zhurzhenko 2011: 81). Histo-
rické udalosti a krizy v prihrani¢nych regiénoch dneSnych
postsocialistickych krajin, kde sa v désledku udalosti
20. storoCia narodna prislusnost’ ¢i poloha hranic ¢asto
menili, nadobudli aj podobu narodnych mytov (o udalos-
tiach, ktoré zmenu hranice vyvolali, o dévodoch Uuzem-
nych strat alebo ziskov a pod.). Produkuju ich politické
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elity, ale aj najrozlicnejsi ini aktéri so zamerom vytvarat
alebo posilfiovat’ v obyvatelstve Ziaduce identity. Myty si
medzi fudmi na pohrani¢nych Uzemiach Eurépy dodnes
udrziavaju emocionalnu silu (Stoklosa 2019: 269). Po-
litky pamati zapdjaju poletnych aktérov na rozli€nych
urovniach, ktorych zaujmy a identifikacie zavisia od (geo)
politického kontextu a su konstruované prostrednictvom
vyjednavania a konfliktov (Zhurzhenko 2011: 81).

Pri vyskume v sledovanej pohrani¢nej oblasti sme za-
znamenali a zdokumentovali Specificky druh reprezenta-
cie hranice v podobe suboru desiatich informacnych tabuf
venovanych histérii a su€asnosti uzemia v okoli sloven-
sko-ukrajinskej hranice. Na preskumanie obrazu hranice,
ktory toto pamatové médium materializuje, aplikujeme
prvky kritického pristupu k Studiu naucnych chodnikov
(Pauknerova — Woitsch 2017), teoreticky a metodologic-
ky rozpracovaného v &eskej etnoldgii a testovaného na
pripadoch nauénych chodnikov v strednych a zdpadnych
Cechéach.® Principom nauénych chodnikov ako réznou
formou vyznackovanych turistickych tras rozmanitého
obsahového zamerania, rozdielnej dizky a naroénosti ve-
denych po Uzemi zaujimavom z konkrétneho aspektu je,
Ze podavaju istu informaciu o priestore a krajine, ktorych
sa dotykaju (Pauknerova — Woitsch 2017: 67; Kostialova
2021: 296). Podrla Karoliny Pauknerovej a Jifiho Woitscha
dochadza prostrednictvom tohto média ,k vyjednavani,
ovliviiovani a formovani mj. védomosti obyvatel danych
regiond i navstévnikd — turistd o konkrétni krajing, jejich
fyzickych, pfirodnich a historickych charakteristikach
a paméti. Nauéné stezky jsou tedy cilené vystavénou si-
ti vyznamu, kterou jeji tvarci pfikladaji k dalSim vrstvam
vyznamu v krajiné“ (Pauknerova — Woitsch 2017: 67).
V kritickej perspektive socidlnych a humanitnych vied
mozno sledovat v trasovani, vizualnom a textovom obsa-
hu nauénych chodnikov, v procese ich tvorby, ako aj v ich
vyuzivani a vnimani turistami a obyvatelmi lokalit, kadial
prechadzaju, odraz zjavnych a skrytych socialnych javov,
procesov a vyznamov (tamtiez). Vychodiska Pauknerovej
a Woitscha su pre nas indpirativne. KoreSponduju s na-
§im predmetom Studia ukotvenym v antropoldgii hranice
a pamatovych Studiach. Uvedeni autori predmet vyskumu
konceptualizovali Eerpajuc z viacerych etnologickych a et-
noldgii pribuznych tedrii o priestore, jeho vnimani a spo-
luvytvarani, ako aj o pamati krajiny. Pre nas vyskum su
klfacové dva momenty:
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1. nau¢né chodniky a prechadzanie po nich nie su
vynaté z vplyvu moci a ideoldgie — o tom, kadial bude
chodnik viest a aké informacie na fiom budu uvedené,
rozhoduju jeho autori; ideolégiou je mysSlienkové poza-
die, ktoré autorov vedie k vyberu jednotlivych tém a ich
prezentovaniu cez urcitu prizmu;

2. naucné chodniky, ich tvorcovia a ich sociokultur-
ny habitus su (spolu)tvorcami Specifickej pamati, resp.
pamati. Pamat transmitovana ich prostrednictvom a vy-
jednavana v nepriamej komunikacii medzi ich uzivatel-
mi a tvorcami sa vztahuje nielen k samotnej krajine, ale
i k udalostiam lokalneho a vSeobecného charakteru.
Z tohto pohladu su nau¢né chodniky urcitym médiom
pamati, niecim, €o v sebe obsahuje az kondenzuje uply-
nuly ¢as’ (Pauknerova — Woitsch 2017: 72—73).

Tieto dva aspekty tedrie nau€nych chodnikov boli db-
leZitou su€astou naSich nastrojov pri interpretacii zisteni.
Pri analyze naSich udajov sme vyuzili aj niektoré prvky
metodiky, ktoru navrhli K. Pauknerova a J. Woitsch.

Metodolégia

Data, ktoré v tomto Clanku analyzujeme, su sucas-
tou Sirokého suboru informécii z uvedeného vedeckého
projektu. Vyskum sa uskutoénil v rokoch 2023 a 2024
v prihrani¢nej oblasti Styroch najvychodnejSich okresov
Slovenska (Snina, Sobrance, Michalovce, TrebiSov).
Vyuzivali sme poloStrukturované interview, pozorova-
nia a neformalne rozhovory, fotografickli dokumentaciu
i metédu focus group. V8imali sme si subjektivne re-
prezentacie, ktoré o hranici vytvaraju pohraniéni aktéri,
t. j. osoby bezprostredne svojim bydliskom a osobnymi
vztahmi, kazdodennym kontaktom ¢&i pracovnymi aktivi-
tami spojené s priestorom hranice a jej u€inkami. Pritom-
na explora¢na Studia sa taziskovo zameriava na jednu
z tém projektu, a to na spdsoby, akymi hranicu definuju
verejné reprezentacie v podobe suboru informacnych ta-
bul rozmiestnenych v jej blizkosti.

Pri analyze materialu sme sa zamerali na tri kontexty.
Prvym su dejiny uzemia a udalosti lokalneho &i global-
neho charakteru. K takym ratame prvd €i druhu sveto-
vUu vojnu, rozpad postkomunistickych federacii, vznik
novych Statov Ukrajiny a Slovenskej republiky (1991
a 1993), vstup Slovenska do EU a zaradenie Slovenska
do schengenského priestoru (2004 a 2007) a viny uteCe-
neckej krizy.2 Ako druhy kontext sledujeme geografické

a historicky podmienené sociokulturne charakteristiky
Uzemia na oboch stranach hranice. Tieto vstupuju do
vnimania hranice prostrednictvom diskurzov blizkosti
Ci spolocného historického osudu susediacich uzemi,
medzietnickych, jazykovych a kulturnych vztahov, vy-
stahovalectva, osudov rusinskeho obyvatelstva, turiz-
mu a pod. Skimany regién Slovenska patri k tym, ktoré
maju so svojim cezhrani¢nym naprotivkom z minulosti
dlhotrvajuce sociokulturne vazby. Tretim sledovanym
kontextom je fakticka existencia hranice, hraniény rezim
a materialita hranice.

Tabule pre nas predstavuju spésoby definovania hra-
nice, ktoré prebiehaju ako dynamicky a protire€ivy pro-
ces. Sledujeme ich ako vysledok expertnej (historickej,
politologickej, environmentalnej, bezpecnostnej, ekono-
mickej, antropologickej a d.) znalosti pohrani€ia. Zauji-
maju nas vyznamy, ktoré tvorcovia obrazov na tabuliach
pripisuju hranici, ¢im (re)konstruuju hranicu a vyjednava-
ju jej vyznam v kontextoch, v ktorych sa pohybuju (napr.
projektova cCinnost, subjektivha motivacia, pohrani¢né
oblasti s ich Specifickymi vlastnostami).

Analyzované informacné tabule su od roku 2017 roz-
miestnené na exponovanych miestach v pohrani¢nej
krajine ako jeden z aplikaénych vystupov interdisciplinar-
neho medzinarodného projektu zameraného na zlepSe-
nie hraniéného rezimu na vonkaj$ej hranici EU.° V teréne
sme ich objavili hned v prvy defl naSho vyskumu v jani
2023, a to v obci Velké Slemence, v lokalite, ktoru v juni
1945 rozdelila nova hranica medzi Ceskoslovenskom
a Sovietskym zvazom na dve Casti a kde od decembra
2005 existuje slovensko-ukrajinsky hrani¢ny priechod
pre chodcov a cyklistov. Dve velkoplo$né tabule na dre-
venych stojanoch s textami v slovenskom a madarskom
jazyku a s bohatou ilustraénou zloZkou oznadené v dolnej
Casti nazvom medzinarodného projektu Zdielanie know-
-how pre lepSi manazment Schengenskej hranice medzi
Slovenskom/Ukrajinou a Nérskom/Ruskom; CBC01018,
stoja vedla cesty bezprostredne pri objekte hrani¢ného
priechodu. Obsahuju informacie o vzniku hranice v tejto
obci, o vyvoji hranice medzi Slovenskom a Podkarpat-
skou Rusou, o su€asnej hranici a hraniénych priecho-
doch medzi Slovenskom a Ukrajinou, o zaujimavych tu-
ristickych miestach na slovensko-ukrajinskom pohranici
alebo o mestach Cierna nad Tisou a Uzhorod. Tabule
sme zdokumentovali. Nemali sme vopred vedomost
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o ich existencii, tabule ani neboli oznatené ako sucast
nejakého nau¢ného chodnika, prekvapilo nas preto, ze
sme dalSie dve nasli neskér pri vyskume v obci Vysné
Nemecké. Tam sme v3ak na jednej z tabul objavili mapku
s informéciou, Ze pozdiZ celej hranice je ich rozmiestne-
nych spolu desat. Dalia obrazova dokumentécia teda
prebiehala v ramci pohybu v teréne. Po ukonceni druhej
etapy terénnych vyskumov sa nam na jesen 2024 poda-
rilo nadviazat kontakt s byvalymi rieSitelmi projektu, ktori
tabule v rokoch 2015 — 2017 vytvorili a rozmiestnili.’® Na
nasu ziadost ndm na analyzu spristupnili elektronické
verzie tabul a suhlasili aj s vyskumnym interview, ktoré
sme uskutocnili (najprv orientacny rozhovor, potom o nie-
kolko tyzdiiov druhy, hibkovy) online v novembri 2024.

V PreSovskom kraji je spolu osemdesiat a v KoSic-
kom kraji Sestdesiatsedem turistickych nauénych chod-
nikov. V oblasti, ktora bola predmetom nasho vyskumu,
je ich osem v PreSovskom a sedem v KoSickom kraji.
Zamerané su na prirodné a kulturne zvlastnosti, Ziadny
nie je venovany problematike hranice (podrobne pozri
PreSovsky kraj'" a Kosicky kraj'?). Subor tabul, ktory bol
predmetom nasho skimania, nie je su€astou siete turis-
tickych naucnych chodnikov. Zistili sme, Ze jeho tvorco-
via ani nezamyslali zaradit ho medzi ne; ich ciefom bolo
verejne spristupnit zdroj informacii, ktoré mézu zlepsit
hrani¢ny rezim na slovensko-ukrajinskej hranici. Hoci
tabule nie su prepojené turistickou trasou, su pojednané
jednotnym spdsobom a v krajine ich umiestnil institu-
cionalny aktér, spifiaju teda definiciu redukovanej formy
nauc¢ného chodnika (Pauknerova — Woitsch 2017: 68).
NavyS$e su rozmiestnené v krajine, o ktorej poskytuju Si-
roku Skalu informacii vSetkym, ktori sa v nej pohybuija,
su teda cielene vybudovanou sietou vyznamov, €o je
dalSi charakteristicky rys nau¢ného chodnika (tamtiez:
67). Stanovili sme predpoklad, Ze ich obsah a podoba
stelesfiuju ambiciu tvorcov ako aktérov jednak poskyt-
nut verejnosti dostupny zdroj informacii, jednak stra-
tegicky vyjednavat a (re)konStruovat krajinu a pamat
pohranicia. Robia tak prostrednictvom expertnych infor-
macii, realizuju projektové ciele, su€asne vSak pritom
uplatiiuju vlastné subjektivne stratégie a presvedcenia.
Inymi slovami, dévodom, pre€¢o sme na analyzu vybrali
prave uvedeny subor tabul, je zamer premysliet' a empi-
ricky dokumentovat tézu, Ze jej prostrednictvom sa ve-
rejni aktéri (NGO) snazia modelovat vnimanie hranice,
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ktora je — ako nestabilny socialny fenomén opakovane
kon$truovany na rozli€nych urovniach spolo€nosti —
objektom nasho Studia. Vzhlfadom na to, Zze tvorcovia
tychto tabul nie su lokalnymi aktérmi (neziju v pohrani-
¢i), mozno predpokladat, Ze ich expertny i osobny zau-
jem pri tvorbe tabufl bol odliSny od zaujmov obyvatelov.
Obraz hranice na tabuliach konstruovali v duchu svo-
jej expertizy a sledujuc zamery ovplyvnit ekonomické
a geopolitické aspekty hraniéného rezimu a skvalitnit
manazment slovenskej strany hranice medzi Ukrajinou
a Slovenskom nielen prostrednictvom faktov, ale aj na-
rativu zodpovedajuceho urcitej politike pamati.

Tabule sme najprv analyzovali ako celok po formal-
nej stranke. Zamerom bolo ziskat prehfad o vyuzitych
metddach spristupnenia informacii, o jedineCnosti Ci
opakovani sa jednotlivych €asti na viacerych tabuliach,
a vytvorit vychodisko na skimanie vykladovej stratégie
autorov. Potom sme jednotlivé tabule podrobili kvalita-
tivnej obsahovej analyze (podrobne pozri Pauknerova
— Woitsch 2017: 80). Identifikovali sme hlavné kategérie
informacnej naplne (tematického zamerania). Sumari-
zacna obsahova analyza a kvantifikovanie zisteni neboli
sucastou nasej metodiky. Dévodom je jednak skutoc-
nost, Ze si vzhladom na okolnosti vzniku tabul uvedo-
mujeme nestandardny charakter nasho suboru v ramci
fenoménu nauénych chodnikov, jednak to, ze v tejto faze
vyskumu nemame dostatok dat na uskuto€nenie kompa-
racie s inym nau¢nym chodnikom. Poslednou fazou bola
kvalitativha analyza interview s ¢lenmi autorského timu,
ktora smerovala k poznaniu zamerov autorov a okolnosti
tvorby informacnych tabul, ktoré prinasaju mnozstvo dal-
Sich informacii k sledovanej téme. Ako sme uz uviedli,
nemonitorovali sme prijatie informacnych tabul — ani zo
strany potencialnych turistov, ani zo strany obyvatelov
obci, v ktorych sa nachadzaju. MéZzeme v8ak povedat,
Ze nasi vyskumni partneri v rozhovoroch (obyvatelia pri-
hraniénych obci) existenciu tabul nereflektovali a neod-
kazovali na ne. Po¢as dvoch fokusovych skupin, ktoré
sa uskutocnili v novembri a decembri 2024 a na ktorych
sa zucastnili obyvatelia obci Uli¢, Ubla, VySné Nemecké
a Velké Slemence, sa ukazalo, Ze informovanost oby-
vatelov o tabuliach je nizka. O ich existencii vedeli len
Ucastnici fokusovej skupiny z Velkych Slemeniec a jeden
ucastnik z obce Ubla. Preto sa naSa analyza ani nemdze
opriet o data tykajuce sa recepcie zo strany verejnosti.
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Poznatky o subore informacénych tabul na slovenskej
strane slovensko-ukrajinského pohrani¢ia sme spraco-
vali ako kvalitativnhu pripadovu $tudiu, na prezentaciu
ktorej pouzivame zhusteny popis. S cielom odhalit mno-
hoznacnost’ a uplatnit naSe chapanie hranice vnasame
do sumarizacie poznatkov z analyzy obsahu tabul v ro-
vine diskusie aj poznatky ziskané rozhovormi s obyva-
tefmi pohranicia. Tie v kontexte naSich vychodisk chape-
me ako mentalne reprezentacie, ktoré mézu konkurovat
verejnej reprezentacii vytvorenej expertmi na histériu
a manazment hranice. Tymto krokom skimame empi-
ricky moznost, Ze v symbolickej krajine slovenského po-
hranicia existuju konkurenéné reprezentacie hranice.

Informaéné tabule ako verejné reprezentacie hranice
Skumané informacné tabule, ktoré su od roku 2017
rozmiestnené v blizkosti slovensko-ukrajinskej hrani-
ce, mozno ndjst v piatich vychodoslovenskych obciach:
Stakgin, Uli¢, Ubla (vSetky okr. Snina), VySné Nemecké
(okr. Sobrance), Stretava, Velké Slemence (obidve okr.
Michalovce). Ak sa pozrieme na trasovanie, treba pove-
dat, Ze nie vSetky tabule su umiestnené v obciach priamo
na hranici. Stak€in a Stretava sa nachadzaju ,vo vnut-
rozemi“ v porovnani s ostatnymi obcami, ktoré su bud
hraniénymi priechodmi, alebo su bezprostredne pri hra-
nici (obr. 1). Dévodom bolo podla autorov tabul"® jednak
ich rovnomerné rozmiestnenie od severu na juh pozdiz
slovensko-ukrajinskej hranice, jednak dosiahnutie ¢&o
najvacsej recepcie (Citania) — Stakcin je obec s vy$Sim
poctom obyvatelov (2 400), obec mozno povazovat za
dopravny uzol, Stretava vypifia priestor medzi tabulami
na severe a juhu a tabula je osadena aj na hlavnej ceste
veducej k hranici. Trasovanie v8ak zaroven ukazuje, aka
dynamicka je situacia na hraniciach — napriklad tabule vo
VySnom Nemeckom boli inStalované na mieste, kde az
do vybudovania obchvatu stéli rady dut ¢akajucich na od-
bavenie. Vtedy boli tabule ,na ogiach® — dnes, po vybudo-
vani obchvatu, su vlastne mimo hlavnej dopravnej tepny
— hoci uprostred obce. Naopak, v ramci tejto dynamickej
situacie na hranici mozno informacéné tabule vnimat ako
statické (z hladiska obsahu ale aj umiestnenia) verejné
reprezentacie, ktoré dokumentuju ¢as svojho vzniku.
Okrem obci Stakéin a Stretava su v kazdej lokalite
dve tabule. Maju dizajn vertikalnych velkoplosnych pa-
nelov v drevenych ramoch upevnenych na drevenych

Zaujimaji vas dalSie informacie o slovensko-
ukrajinske] hranici? Pozrite si aj ostatné
informaéné tabule, lctoré sii umiestnené v inych
lokalitach hranice:

1.Stakéin f 2. Uli€ / 3. Uli€

4.Ubla /5. Ubla /6. Stretava

7.Vy3né Nemecké / 8.VySné Nemeckeé
9.Vel'ké Slemence / 10. Vel'ké Slemence
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Obr. 1. Mapa s obcami, v ktorych sa nachadzaju tabule.
Zdroj: Informacna tabula VyS$né Nemecké
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podstavcoch so strieSkou na hornom okraji, pricom ob-
sahom je pokryta iba jedna strana panelu (obr. 2). Tu tvo-
ri graficky kvalitne spracovana kolaz textovo-obrazovych
prvkov. Rozmanitost' a €lenitost’ obsahu je podporena
striedanim farebne odliSenych pozadi, ramikov s fareb-
nym podkladom, rozli€cnou hrubkou, velkostou a fa-
rebnostou pisma a farebnym zvyraznenim podkladu
podnadpisov. Témy v jednotlivych prvkoch obsahu su
ponaté ako kombindcia textu a vyobrazeni (archivne
a aktualne fotografie; Statistické prehlady a tabulky; ké-
pie historickych vyobrazeni objektov, umeleckych diel,
plagatov, uradnych a osobnych archivnych dokumentov,
novinovych vystrizkov; vyrezy z map a d.), na jednotli-

Obr. 2. Tabula v Stretave. Foto: Katarina Popelkova 2024

82

vych tabuliach je ich pouzitych priemerne tridsat. Obraz-
ky nesluzia ako jednoduché vizualne doplnenie alebo
ilustracie, maju dokumentarnu funkciu a obsah textu roz-
Siruju; v8etky maju vlastny textovy popis.

Pouzitym jazykom je slovencina, okrem tabuf vo Vel-
kych Slemenciach, ktoré maju vacsinu textu paralelne
v slovencine aj madarcine (obr. 3). Otazka jazyka je zau-
jimava. Podla autorov tabul mali byt prijemcami informa-
cii miestni obyvatelia, turisti aj fudia prechadzajici cez
hranice (teda Ukrajinci). Pre tuto tretiu skupinu v3ak ta-
bule zostavaju nedostupné, kedZe informacie na nich nie
su v ukrajin€ine. Madarcina bola na tabule vo Velkych
Slemenciach doplnena na podnet miestneho starostu.™
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Jednotlivé tabule nemaju ustredny nazov ani ozna-
Cenie poradovymi Cislami a cely subor nema spolo¢né
pomenovanie.” Neexistuje k nim tlaeny ¢&i online sprie-
vodca, nemaju interaktivne prvky ani QR-kod, ktory by po-
skytol moznost’ prepojenia s pripadnym dalSim interneto-
vym obsahom,® nie su zaznacené na turistickej mape ani
na internetovom portali nau¢nych chodnikov, nenadva-
zuju na ziadnu turisticku infrastruktaru. S ich spristupne-
nim nebola spojena Ziadna verejna informacna kampari
¢i oficidlne otvorenie. Podla vysvetlenia ich autorov boli

informacné tabule vytvorené niekolkoclennou pracovnou
skupinou v poslednom roku rieSenia projektu.'” Vznikli so
zamerom ,pravdivo informovat fudi prechadzajtcich hra-
nicu“, sprostredkovat’ verejnosti odborné poznatky ziska-
né projektom, spristupnit kriticky spracované fakty o his-
torii regionu, podnietit zaujem turistov a zahrani¢nych
navstevnikov on (podla nasho nazoru sa vsak tento ciel
nemohol splnit, pretoze informacné tabule nie su v Ziad-
nom svetovom jazyku). Toto Siroké zameranie viedlo k to-
mu, Ze tabule su doslova preplnené informaciami.'®

O hranici vo Vel'kych Slemenciach
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Obr. 3. Tabula vo Velkych Slemenciach so slovensko-madarskym textom. Zdroj: Informacna tabufa Velké Slemence
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Metodika tvorby reSpektovala aj zamer vyzdvihnat uni-
katne danosti lokality, kde bude tabufa stat, resp. jej bliz-
keho okolia. To sa prejavuje jednak v umiestneni (v par-
ku ¢&i na namesti, na mieste, kadial vedie/v Ease vzniku
viedla frekventovana cesta, kde je zriadeny hrani¢ny prie-
chod a oCakava sa pohyb mnohych ludi), jednak v loka-
lizovanom obsahu tematickych oblasti. Vytvorenie jednej
¢i dvoch tabul pre tu-ktoru lokalitu zaviselo od mnozstva
vyskumom ziskanych 3pecifickych informacii, od ochoty
na spolupracu zo strany miestnych samosprav, od miesta,
ktoré bolo k dispozicii pre osadenie tabule (vratane ma-
jetkovych prav k pozemkom), zavazila vSak aj strategicka
poloha istych lokacii v kontexte plnenia dalSich praktic-
kych cielov projektu. Technicky stav tabul tvorcovia od
ich rozmiestnenia v teréne a od ukoncenia projektu nijako
nemonitoruju, snahu o ich udrzatefnost’ predpokladaju zo
strany vedenia obci.

Z hladiska obsahu je zameranie tabul mozné defi-
novat témou ,hranica“ iba ramcovo, v naplni mozno to-
tiz identifikovat’ prinajmenSom pat’ tematickych okruhov:
dejiny (dejiny hranice, dejiny lokalit, historické osobnosti
a udalosti), praktické informéacie o hranici (hrani¢né prie-
chody, materialita hranice), kultarnohistorické charakteris-
tiky (etnicita, nabozenstvo, etnografické Crty, architektura,
umenie, hmotné a zivé dedicstvo), prirodné charakteris-
tiky (pohoria, jazera, narodné parky, prirodné pamiatky,
unikatne prirodné lokality a vytvory, prirodné dedicstvo)
a turizmus (turistické mapky a trasy, dejiny turizmu, pozo-
ruhodné miesta). Viaceré materialy, ktoré mozno kvéli pre-
vazujucemu obsahu priradit’ k jednému z uvedenych te-
matickych okruhov, volne presahuju aj do inych; uvedené
Clenenie je teda skor vypovedou o druhu informacii, ktoré
tabule poskytuju, nez objektivnou (a kvantifikovatelnou)
vypovedou o $truktire dat. Co sa tyka charakteru textov
o dejinnych faktoch, politickych &i spolo€enskych redliach
a osobnostiach, rovnako ako aj o kulturno-historickych
charakteristikach uzemia, uplatriuju kriticky historicky pri-
stup, vyklad je chronologicky a javy predstavuje ako vy-
sledky pdsobenia konkrétnych procesov, faktov a aktéroy,
jazyk je prevazne odborny, resp. odborne-popularizacny.
Texty o prirode a o turistickych zaujimavostiach vyuzivaju
Styl, ktory je menej didakticky a viac odlah&eny, podria-
deny ucelu podat ¢o najviac informacii a zaujat Citatela.

Téme ,dejiny“ je v obsahu tabul venovany najvacsi
priestor, pricom kvantitativne dominuje téma/podkategoria,
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ktoru vymedzujeme ako dejiny hranice. Je prezentova-
na viacerymi materialmi, ktoré sa na tabuliach opakuju.
Su to: Vyvoj hranic medzi Slovenskom a Podkarpat-
skou Rusou, text Slovensko-ukrajinska hranica — Vy-
znamné historické udalosti (v Styroch obciach), texty
s obrazkami Histoéria slovensko-ukrajinskej hranice
(v $tyroch obciach) a Hraniéné stipy v Ceskosloven-
skej republike (v troch obciach). Tieto maju nadlokal-
ny obsah, a identifikujeme ich v ramci tabul ako rovi-
nu oficialneho historiografického obrazu dejin hranice
a pohranigia. Citatelovi sa ponukaju vo forme ,chrono-
logickej priamky“ s vyznamnymi datumami aj vo forme
suvislého textu. Pre tvorbu predstav o dejinach regio-
nu urcite nie je nezaujimavé, ktoré datumy su na chro-
nologickej priamke vybrané. Zacina sa 28. oktébrom
1918, teda datumom vzniku Ceskoslovenska, a kongi
21. decembrom 2007, ked sa Slovensko stalo sucas-
tou schengenského priestoru. Medzi datumami su uve-
dené aj tieto: 8. maj 1919, 7. november 1919, 4. jun
1920, 1. januar 1923, 1. jun 1928, 2. november 1938,
14. marec 1939, 23. marec 1939, 26. november 1944,
1. marec 1945, 29. jun 1945, 6. januar 1946, 24. august
1991, 1. januar 1993, 11. april 1995, 23. december 2005.
Pri udalostiach z rokov 1918/1919 a po roku 1991 text
zvyCajne neobsahuje viac ako jeden riadok, zatial ¢o
udalosti z rokov 1938-1945 su opisané ovela podrob-
nejSie, €¢o suvisi aj s tym, ze v tychto rokoch sa naj-
viac menila hranica. Chronologicku liniu potom dopifiaju
suvislé texty o slovensko-ukrajinskej hranici — rozvijaju
informacie, vyuzivaju dobové mapy, velké mnozstvo
obrazového, najma fotografického materialu, ktory spri-
stupnuje Citatelovi ,suché“ udaje, a mdze fungovat aj
samostatne. Aj suvisly text je chronologicky rozdeleny
na kapitoly Vznik Ceskoslovenska, Formovanie krajin-
skej hranice medzi Slovenskom a Podkarpatskou Ru-
sou, Rozpad Ceskoslovenska, Vznik ,Zeleznej opony*
na vychodnom Slovensku, Vznik novej hranice.

Texty o dejinach hranice, ktoré sa opakuju na viace-
rych tabuliach, su identické — ale fotograficky material
sa Casto meni, t. j. Citatel tabdl mdéze mat' dojem, Ze Cita
novy text — alebo aspori ziskava nové vizualne informa-
cie. V lokalitach, kde su hrani¢né priechody, su pouZité
materialy o dejinach konkrétneho priechodu (Hraniény
priechod v Ubli, Vysné Nemecké — historia hranicného
prechodu, O hranici vo Velkych Slemenciach), ktoré
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spracuvaju historické fakty z lokalnej roviny. Nevyhybaiju
sa ani vyuzivaniu vypovedi ocitych svedkov, texty maju
aj vyrazne emocionalnejSie zafarbenie. Jasne to vidiet
napriklad na tabuliach vo Velkych Slemenciach, ktoré
sU vyraznym svedectvom o zasahoch do kazdodenné-
ho Zivota obyvatelstva v tejto oblasti po zriadeni novej
hranice v roku 1945. Velké Slemence, ktoré volne pre-
chadzali do obce Malé Slemence (obr. 4), boli od tejto
obce oddelené hranicou na jeseri 1945. Akt stanovenia
hranice a rozdelenia obci je opisany nasledovne:
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»,Na jesen roku 1945 obyvatelia Velkych a Malych
Slemeniec nikdy nezabudnu. Ich po staroCia prepojené
obce, kde takmer kazdy mal nejakych pribuznych v su-
sednej obci, v noci oddelila hrani¢na Ciara a oni sa ocitli
v rbznych $tatoch. Spociatku sa dalo cez riu prechadzat.
ESte na jar 1946 bola medzi obcami len drevena zavora
a na priepustky prepustali Sovieti obéanov, aby chodili
obrabat zeleninové policka na druhej strane hranic. No
30. augusta 1946 nastal Sok. Tesne pred Zatvou natiahli
Sovieti cez cestu i polia dréty a po drodu si uz nemohli
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4. Mapa z roku 1944. O rok vznikla medzi obcami Statna hranica.
4. 1944-bél szarmazo térkep. Egy évvel késébb allamhatar jott létre a kozségek kozott.

Obr. 4. Mapa Velkych a Malych Slemeniec z roku 1944. Zdroj: Informacna tabula Velké Slemence
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ist. NavySe o par mesiacov neskér bol na sovietskej
strane hranic vybudovany 3 m vysoky plot z dosak, cez
ktoré nebolo mozné vidiet na susednt obec. Postupne
bol plot z ostnatého drétu napojeny na elektrinu a signa-
lizaéné zariadenia. Pas zeme medzi hraniénymi stipmi
hraniciari denne preoravali, aby v nej rychlo nasli stopy
pripadného ,narusitela’. Pribudli strazne veze, ktoré su
stale vyuzivané.” (Tabula Velké Slemence)

Ked hovorime o emocionalite textu, nie je to spo-
sobené len pouzivanim slov ako ,nikdy nezabudnut®
a 50k, ale napriklad aj zdéraznenim potreby zanechat
na sovietskom Uzemi urodu, teda zdroj obzivy. Okrem to-
ho text dalej opisuje osud matky a dceéry, ktoré sa vdaka
uzavretiu hranic nikdy nestretli (dcéra bola na navsteve
u starych rodi¢ov vo Velkych Slemenciach a nestihla sa
vratit domov k matke do Malych Slemeniec),' alebo za-
kaz rozpravat sa s ludmi na druhej strane plota, ktory sa
jasne interpretuje ako nezmyselné nariadenie z pozicie
moci, ktoré brani kazdodennému udrziavaniu vazieb.

Texty o histérii hranic v druhej polovici 20. storocia
su vo v8eobecnosti emotivnejSie — pouzivaju aj slovnik,
ktory nie je Uplne neutralny — napriklad budovanie hranic
po roku 1945 sa prirovnava k budovaniu ,Zeleznej opo-
ny“ (medzititulok Vznik ,zZeleznej opony* na vychodnom
Slovensku).

Odhliadnuc od textov venovanych vzniku slovensko-
-ukrajinskej hranice mozno konstatovat, Ze ostatné his-
torické texty sa tykaju najma medzivojnového obdobia,
ked bola Podkarpatska Rus suéastou Ceskoslovenska.
Texty poukazuju primarne na technicky pokrok (Kratka
historia letiska v UZzhorode — tento text nie je rozsahom
vbbec kratky, zabera vratane fotografii takmer polovi-
cu jednej z tabul vo VySnom Nemeckom, Vlacikom do
UZhorodu — budovanie nového Zelezni¢ného spojenia
medzi Banovcami nad Ondavou a Uzhorodom — tabula
Stretava), popri fotografiach vyuzivaju aj ukazky z dobo-
vej tlaCe, inzeraty ilustrujuce hospodarsky vzostup (ale aj
Cechizaciu oblasti).

Neodmyslitefnou sucastou zobrazenia histérie uze-
mia a hranice su historické mapy. Znazorfiuju najma
vznik hranice medzi Ceskoslovenskom a Sovietskym
zvazom v rokoch 1918 — 1919, zmeny hranice po Vieden-
skej arbitrazi v roku 1938, po 14. marci 1939 a nasledne
po roku 1945. Tym, zZe useky v drvivej vacsine zahffa-
ju suCasné slovenské, ukrajinské (oblast’ Podkarpatskej
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Rusi), ¢asto aj madarské (na juhu) a polské uzemie (na
severe), vytvaraju vlastne vizualne zobrazenie spolo¢né-
ho regiénu. Mapy tykajuce sa roku 1945 su potom jas-
nym vizudlnym zobrazenim rozdelenia tohto regiénu so
spolo€nou histoériou a kultirou — vratane dokumentacie
uzemia, ktoré bolo ,bezdévodne pripojené k Sovietske-
mu zvazu“ (tabula Velké Slemence).

Téma ,praktické informacie o hranici“ je saturova-
na prehfadnou tabulkou Hrani¢né priechody na Use-
ku Statnej hranice s Ukrajinou (vo vSetkych lokalitach)
s nazvami a rezimom piatich?® existujucich hrani¢nych
priechodov. V Styroch lokalitach je tato tabulka sucast'ou
materialu O sti¢asnej hranici. Vo Velkych Slemenciach je
doplnena prehladom o pocte legalnych prekro€eni hrani-
ce v obdobi 2007 — 2016 (Pocet osbb a dopravnych pro-
striedkov, ktoré legalne prekrocili SK — UA hranicu podla
jednotlivych hraniénych priechodov), obsahuje v3ak aj
informacie o ,materialite hranice* (hraniéné stipy, budovy
hrani¢nych priechodov, zariadenia na ochranu hranic),
téme, ktorej je na tabuliach venovanych mnozstvo foto-
grafii a kratSich textovych materialov z dejin, preto sme
o nej hovorili vySie pri téme ,dejiny“.

Tému ,kulturnohistorické charakteristiky“ by sme monhli
jednoducho oznacit ako uvod do multikulturnosti regiénu
a jeho kulturneho dedi¢stva. Texty su vacsinou historické,
t. j. zaoberaju sa urcitymi etnickymi a nabozenskymi sku-
pinami v historickej perspektive. Venuju sa prislusnikom
kalvinskeho nabozZenstva (Kalvine — tabula Stretava), Zi-
dovskému osidleniu (Zidia na Podkarpatskej Rusi—tabula
Uli¢), Rusinom v Ceskoslovensku, Pol'sku a na Ukrajine
od medzivojnového obdobia az po sucasnost (vyznamni
predstavitelia skupiny — Alexander Duchnovi¢ — obrode-
nec, gréckokatolicky kfaz, autor slov Hymny Podkarpat-
skych Rusinov — tabula Stak&in, Rusini vo filme — recep-
cia tohto etnika v popularnej kultdre), ¢o dava moznost
opatovne poukazat na existenciu Ceskoslovenska a tieZ
budovat’ urCity exoticky obraz, ako to naznacuje uryvok
z filmu Balada o Jurajovi Cupovi (1947): ,Poznéate Volovu
Lehotu? Kde to je? To je mala dedinka u¢upena medzi
vrchami, asi 10 km od Malinkoviec. Celkom osamela.
A Co je tam také zviastne? Ludia. Neviem, Ci viete, ako
pachnu sedliacke kozuchy. Tak akosi podmanivo, staro-
zakonne. A k tomu vSetkému ta ich vaznost... Viete, bola
v tom taka krasa. Hrdlo sa mi stiahlo, zacla sa mi hlava
kratit. Citil som, Zze sa musim po pas poklonit’ a povedat
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im: BoZi ludia.” (Tabula Stakgin) Zaroven vS§ak predsta-
vuju aj menej zname skupiny obyvatelov — napr. Sikulov
(Kto su Sikulovia — tabula Velké Slemence). Podstatné je
aj zastupenie informacii o kulturnych pamiatkach, ktoré
su v8ak do zna¢nej miery v samostatnych textoch ,re-
dukované“ na drevenu sakralnu architekturu (drevené
kostoliky), ¢o je velmi pravdepodobne spdsobené tym,
Ze niektoré z nich su zapisané v zozname kulturneho de-
di¢stva UNESCO (na tabuliach su vzdy riadne oznacené
logom UNESCO), ¢o im dava punc hodnoty a jedinec-
nosti a robi z nich turistické ciele. Kulturnohistorické texty
zasahuju aj na uzemie Ukrajiny — vytvorena reprezenta-
cia tu opat reprodukuje uz spominany obraz multikultir-
nosti, spolo¢nej (Ceskoslovenskej medzivojnovej) historie
celého regioénu, ale aj straty — napr. text Uzhorod nie su
len trhy... (tabula Velké Slemence): ,UZhorod je krasne
in8pirativne mesto, ktoré sa oplati dékladne poznat. VZdy
to bolo multietnické mesto, stopy rozlicnych narodnosti
vidiet' i na architektare. MozZno tu dobre nakupit, zaba-
vit sa, vyborne najest’ a pripomenut si spolo¢nu historiu.
V obdobi 1. Ceskoslovenskej republiky bol Uzhorod sid-
lom jednej z cCasti republiky — Podkarpatskej Rusi. Toto
obdobie v riom zanechalo vyrazné stopy aZ do dnednych
dni. Po 2. svetovej vojne UZhorod pripadol Sovietskemu
zvézu, a tak zostali mnohé slovenské prihranicné obce
bez logickej metropoly, prerusili sa na dlhé obdobie védzby
a kontakty.“

Téma ,prirodné charakteristiky“ opat vybera predme-
ty ochrany (v tomto pripade sa ochrana tyka prirodnych
pamiatok). Ide najma o narodné parky, chranené tzemia
(Senianske rybniky, CHKO Latorica — tabula Stretava,
Narodny park Poloniny, Uzsky narodny park na Ukrajine
— tabule Uli¢, Ubfa), spominaju sa aj mensie prirodné lo-
kality, ale aj rarita — miesto dopadu najvacsieho kamen-
ného meteoritu na svete (dopad 1866), ktory sa v sucas-
nosti nachadza na uzemi Ukrajiny. Nie je vSak opisana
zvlastna fléra a fauna — na tabuliach venovanych prirod-
nému bohatstvu nie je na to dostatok priestoru. Ide skér
o zvyraznenie celych prirodnych celkov, pricom je opat
zrejma cezhrani¢na perspektiva (zohfadnené su aj loka-
lity na ukrajinskej strane hranice).

Poslednou témou na tabuliach je ,turizmus®. Tu do-
chadza asi k najvaésiemu prelinaniu s predchadzajucimi
témami — ved turistickym cieflom sa méze stat Cokolvek
(nielen umelecké alebo prirodné pamiatky, ale aj samotna

hranica). Pomdct ludom zorientovat' sa v pohranici a od-
porucit zaujimavé miesta bolo jednym z dévodov, pre¢o
sa podla ich slov autori projektu rozhodli vytvorit’ tieto
informacné tabule. Informacie explicitne pomenované
ako Zaujimavosti na SK — UA hranici tu vytvaraju oso-
bitnu kategoériu. Ide najma o miesta v Narodnom parku
Poloniny na slovenskej strane hranice a v Uzanskom
narodnom parku na ukrajinskej strane. Turistické ciele
su zobrazené aj v mapovych podkladoch. Ide samozrej-
me o reprezentacie svojho druhu — slizia na propaga-
ciu tabul (v pripade mapy s vyznacenim jednotlivych
miest, kde sa tabule nachadzaju) a turistickych atrakcii.
Do tejto kategorie patria aj mapy zobrazujuce sucasnu
realitu s vyznacenymi pamatnikmi, Zidovskymi pamiatka-
mi, drevenymi kostolmi, cintorinmi z prvej svetovej vojny,
ubytovacimi zariadeniami vratane moznosti kempovania,
stravovacimi zariadeniami, vyhliadkami, moznostami
horskej turistiky, cyklotrasami, lyZiarskymi viekmi, turistic-
kymi chatami.?" Mapy opat ¢asto presahuju na Uzemie
susednych krajin, najma Ukrajiny. Zaroven sme do tej-
to kategdrie zaradili aj texty, ktoré by sme mohli zaclenit
do témy dejiny, a to texty informujuce o Cinnosti Klubu
geskych (&eskoslovenskych) turistov (KCT) z medzivoj-
nového obdobia, ktoré opat’ buduju vazbu na spolo¢ny
Ceskoslovensky stat v hraniciach do roku 1938 (a teda aj
na dneSnu Ukrajinu, resp. najma na ukrajinské uzemie,
ktoré predtym patrilo k Ceskoslovensku ako Podkarpat-
ska Rus). Texty zdérazfiuju proces modernizacie v me-
dzivojnovom obdobi (KCT ako stavitel turistickych chat
a hotelovych zariadeni), ale zaroven reprodukuju tvrde-
nia z dobovych sprievodcov, v ktorych bolo uzemie exo-
tizované — Podkarpatska Rus bola ,mystickou oblastou,
kde akoby sa zastavil ¢as” (tabula Uli¢).

V predmete (obsahu) informacénych tabul sa ukazuije,
Ze sU to ,cilené vystavéné sité vyznam(“ (Pauknerova —
Woitsch 2017: 67). Jasne odrazaju viziu svojich autorov,
ako sme ju mohli spoznat’ prostrednictvom rozhovorov
s nimi. V pripade jedného z autorov odrazaju aj skuse-
nosti ekonéma, podporovatela slovensko-ukrajinskej
spoluprace, ¢loveka pohybujuceho sa v medzinarodnom
prostredi (vratane znalosti dotaénej politiky EU), ktory si
uvedomuje, ako negativne ovplyvriuje hospodarsku spo-
lupracu nefunkény manazment hranice. Preto povazuje
za jednu zo zakladnych aktivit pracu na sprehfadneni,
urychleni odbavovania na hranici. V pripade druhého
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autora je rozhodujuci jeho zaujem o rusinske etnikum
a o objavovanie skrytych kras najma severnej Casti slo-
vensko-ukrajinského pohrani¢ia — opat’ sa tu objavuje
silna citova vazba.?

Osobné zameranie autorov a zaujem v kombinacii
s akousi v§eobecnou predstavou o tom, aké informacie
by mal nauény chodnik ponukat, vedie k vylu€eniu nie-
ktorych tém — viditelné je to napriklad v absencii zastu-
penia zmienok o nelegalnej migracii Ci prevadzaclstve,
ktoré sa vo vSeobecnom povedomi (a napokon aj v me-
dialnom diskurze ¢i popularnej kulture) velmi ¢asto spa-
jaju so slovensko-ukrajinskym pohrani¢im. Na informac-
nych tabuliach si v3ak priestor nenasli.

To vSak nie je jedina verejna reprezentacia hranice,
ktora sa nezhoduje s reprezentaciami obyvatelov pohra-
ni¢ia, ako sme ich mali moznost zaznamenat’ pri naSom
vyskume. V nich sa prevadzaclstvo a paSovanie temati-
zuje. Naopak, obraz nadlokalnej, hranicu prekracujucej
prislusnosti a silnej vazby na medzivojnové Ceskoslo-
vensko v rozhovoroch, ktoré sme uskutocriovali v rokoch
2023 — 2024, neprevazoval. Hranica bola konstruovana
Casto pomocou inych prvkov. Do popredia sa dostavala
jejrola ochrany v zmysle linie, ktora zaru€uje bezpecnost,
teda prejavovali sa prvky suhlasu so sekuritizaciou hra-
nice. Na druhej strane v8ak naratori tematizovali aj sku-
to€nosti, ktoré sa na tabuliach neobjavili — napriklad uz
spomenuté paseractvo a prevadzacstvo, ¢asto v spojeni
s nelegdlnou migraciou. Medzi obyvatelmi na slovenskej
a na ukrajinskej strane hranice naratori tieZ videli viac
rozdielov nez spolo¢nych znakov (a to aj v oblastiach,
v ktorych na oboch stranach Zije rusinske alebo po ma-
darsky hovoriace obyvatelstvo). To sa ukazovalo napri-
klad v narativoch, ktoré odmietali vstup Ukrajiny do EU.
Historicka linka — teda vedomie toho, ze zapadna Cast
dnesnej Ukrajiny bola suéastou medzivojnového Cesko-
slovenska — u niektorych rozpravacov pritomna bola, ale
tato reprezentacia neprechadzala do vyjadrovania tuzby
po vacsom otvoreni hranice, va¢Som prepojeni regidonov
na oboch jej stranach. Naopak sa poukazovalo na to, Ze
niekolko desatroli samostatného vyvoja (od ustanovenia
hranice medzi Ceskoslovenskom a Sovietskym zvézom
v roku 1945) prinieslo skuto¢né oddelenie, odliny vyvoj
a odcudzenie. Do ,starych dobrych Cias“ sa teda podla
naratorov nie je mozné jednoducho vratit. llustrovat tieto
nazory mézeme na nasledujucich dvoch ukazkach:
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LAle tak uz sme si zvykli, Ze oni st Ukrajina a my sme
Slovensko, to uz sme generacia trosku mladsia, takze
ina¢ sa to uz berie, su to fakticky jak nasi ludia, by som
povedala. Ale to uZ oni maju svoje, nie? Ze oni sa hlasia
k Ukrajine, ni k tomu, takzZe je to tak, no."?

,Nemal som Ziadne také velké oCakavanie, iba sme
chceli, aby te rozdelené obce, rodiny sa mohli opét’ spo-
jit. A to sa ako nepodarilo, lebo tie ludia, ktori niekedy sa
poznali, uz zomreli po¢as tych Sestdesiat rokov. [...] To
viete, tato oblast’ niekedy patrila k Uzhorodu a tam nasi
stari rodic¢ia eSte tam chodili na trh, vsetko tam sa dalo
predat, aj este... tak oni eSte si mysleli, Ze tie staré casy
sa vrétia, ale uZ to sa neda.”

Toto mierne dekontextualizované zhrnutie reprezen-
tacii hranice v rozhovoroch si nenarokuje na uplnost,
dokazuje vSak jasne, do akej miery situacné a tempo-
ralne mozu byt reprezentacie hranice. V kazdom pripa-
de je potrebné uviest, Ze sa pohybujeme v ,inej dobe*.
Nase rozhovory prebiehali po napadnuti Ukrajiny Rus-
kom, v Case, kedy prihrani¢né oblasti mali za sebou vinu
uteCencov z Ukrajiny, kedy sa otvarala otazka mozného
pristipenia Ukrajiny do NATO ¢&i EU, v dobe prudkych
ekonomickych zvratov. A tymito geopolitickymi a ekono-
mickymi kontextmi, na ktoré tabule nemohli reagovat,
boli rozhovory urcite silne ovplyvnené. Snaha o zvySenie
priepustnosti hranice, protezovanie lokalnej &i regional-
nej, Statnu hranicu prekracujucej identity (ktora mozno
existuje a je budovana a vyuzivana v inych kontextoch)?
sa v rozhovoroch pri vytvarani reprezentacii hranice te-
da neobjavovali. V na8ej vzorke samozrejme existuju
vynimky. Naratorky a naratorov, ktoré a ktori sa vytva-
ranymi obrazmi blizia reprezentaciam z informacnych
tabul, by sme v8ak z velkej ¢asti mohli priradit do sku-
piny obyvatelov, ktora méa blizko k r6znym neziskovym
organizaciam, resp. zaobera sa histoériou daného uzemia
profesionalne (historicky a historici). V pripade rozhovo-
rov je potrebné zohladnit’ eSte jednu skutoCnost, a sice,
Ze dosahovali ovela mensiu historicku hibku. Méaloke-
dy sa objavovala hlbSia narativna perspektiva ako dve
generacie, €o je este kratSie obdobie nez Assmannova
trojgeneracna hranica stanovena ako predel umoznuju-
ci prechod od komunikativnej ku kulturnej pamati (Ass-
mann 2001: 48-53). Informacné tabule, ktoré vyuzivaju
iné pramene, tuto trojgeneraénu hranicu mézu prekonat
jednoducho.
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Informacné tabule jednoznacne osciluju medzi tu-
ristickym sprievodcom, u€ebnicou dejepisu a suborom
praktickych informacii o prekraCovani slovensko-ukra-
jinskej hranice. Statna hranica na nich zohrava délezitu
ulohu, prevazna vacsina historickych textov sa zaobera
obdobim, ked sa tato hranica vytvarala a menila (prva
polovica 20. storolia). Zaroven vsak texty vytvaraju
pomerne konzistentny obraz jednotného kulturneho re-
giénu — minimalne v hraniciach medzivojnového Ces-
koslovenska (t. j. spajaju dnesné vychodné Slovensko
s oblastou niekdajSej Podkarpatskej Rusi).

Zretelne mdzeme pozorovat snahu o vytvorenie lokal-
nej, narodné hranice prekracujucej, a teda vlastne nadna-
rodnej pamati (Stoktosa 2019). Vychodna hranica Sloven-
ska vytvorena po roku 1945 tu teda nie je interpretovana
explicithe ako bariéra medzi ,Vychodom* a ,Zapadom®
— ako sucast symbolickej bariéry medzi vychodnou a za-
padnou Eurdpou, €o je reprezentacia, ktora sa objavuje
v niektorych historiografickych publikaciach.?® Interpreta-
cia tejto hranice je ina — v textoch a vizualnych materia-
loch sa objavuje ako nie€o neprirodzené, umelé, negativ-
ne zasahujuce do Zivota regionu a jeho obyvatelov:

»Region vychodného Slovenska a Podkarpatskej Ru-
si (Zakarpatskej Ukrajiny) po takmer 900 rokoch existen-
cie v spolocnom S$tate nikdy neoddelovala, az do skon-
Cenia 1. svetovej vojny, ani len administrativna hranica.
Za ten ¢as sa medzi nimi vytvorili pevné hospodarske,
spolo¢enské a kulturne vézby. Oba celky presli viac-
-menej totoZnym vyvojom vo vSetkych oblastiach Zivota.
Preto bolo nahle uzatvorenie hranice a dlhodobé izolacia
tragédiou pre oba regiony.” (Tabula Stretava)

Novovytvorena slovensko-ukrajinska hranica po ro-
ku 1945 je tak reprezentovand skor ako strata spoloc-
ného regiénu (na to odkazuje aj emocionalne zafarbeny

POZNAMKY:

1. Jeho vychodna ¢ast obklopena horskym hrebefiom Karpat patri-
la v prvej polovici 20. storocCia do viacerych Statnych celkov. Pred
1. svetovou vojnou tvorila ako Uzska zupa sucast uhorskej Casti
Habsburskej monarchie, v obdobi 1919 — 1939 bola sugastou Ces-
koslovenskej republiky pod nazvom Podkarpatska Rus (podrobne
pozri Svorc 2020a, b). V roku 1939 ju, po netspe$nom pokuse je-
ho rusinskej politickej reprezentacie o autonémiu pod nazvom Kar-
patska Ukrajina, obsadilo Madarsko (podrobne pozri Svorc 2018).
Uzemie povojnového éesko-slovenského &tatu prislo o Podkarpat-

termin ,zelezna opona®). K tomu spolo¢nému sa potom
autori tabul vracaju v ramci historickej linky a velkou po-
zornostou venovanou medzivojnovému Ceskoslovensku
a Podkarpatskej Rusi ako jeho sucasti. Urcite mozno ho-
vorit o istej idealizacii, exotizacii reality €i autoexotizacii.
MozZno to vidiet aj na tom, Ze sa nespominaju sucasné
problémy (paSeractvo, prevadzanie osob).

Tu sa dostavame k otazke dopadu/vplyvu informac-
nych tabul. Tie sa podla nasho nazoru jednoznacne
snazia Sirit' verejné reprezentacie cezhranitnej pama-
ti (cross-border memory). Zaroven sme vSak pomocou
doplnkového materialu z rozhovorov ukazali, ze moz-
no suhlasit s Katarzynou Stoktosou, ktora sa pyta, i
cezhrani¢né pamati (v naSom pripade jedna z nich pre-
zentovana na tabuliach) nie su len umelo vytvorenymi
projektami politickych elit — v naSom pripade elit zastu-
pujucich mimovladne organizacie, ktoré si ¢asto beru za
ulohu posilfiovat’ regionalne identity a pocity lokalpatrio-
tizmu (Zhurzhenko 2011: 76), ktoré sa nijako neodrazaju
v kazdodennom zivote obyvatelov daného regionu (Sto-
ktosa 2019: 276). NaSe rozhovory naznadili, Zze vnimanie
slovenskej hranice s Ukrajinou je medzi beznymi obyva-
tefmi vychodoslovenského pohrani€ia ovela réznorodej-
Sie a Casto reflektuje pohranicie predovSetkym cez pri-
zmu ekonomickych nerovnosti a zabezpecenia ochrany
(sekuritizacie). Spolo€na minulost, ktora sa ¢asto uva-
dza ako podmienka premeny Uzemia na zivy nadnarod-
ny cezhrani¢ny priestor (Wilson 2012: 164), nie je tymito
aktérmi az tak zdOrazfiovana a nezohrava taku ddlezitu
ulohu, ako by si autori informacnych taburl zelali. To vSak
ich usilie nijako nediskvalifikuje. Tabule, ako sme mali
moznost’ pozorovat aj v roku 2025, v danych lokalitach
stale stoja, texty su Citatefné. Reprezentacie a politika
pamati ich autorov teda vo verejnom priestore mézu p6-
sobit' niekedy v buducnosti.

sku Rus a niekolko najvychodnejsich obci vychodného Slovenska,
vratane Copu, ddleZitej Zelezniénej krizovatky na rieke Tise, ktora
tu tvorila hranice s Madarskom. Sovietsky zvaz totiz potreboval
ziskat kontrolu nad Zelezni¢nou tratou Cop — Uzhorod — UZocky
priesmyk, ktora spajala Budapest a Lvov (Rychlik 2020: 45).

2. Tato skuto€nost sa v8ak nemohla ,zapisat” do informacnych tabul
ako média, ktoré sme skumali, pretoze tabule boli pripravené a na-
instalované pred ruskou invaziou na Ukrajinu (viac informacii pozri
nizsie).
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3. Na roéznych drovniach je viac socialnych aktérov, ktori konstruuju
hranicu — napr. narodné Staty, institicie zabezpecujuce fungova-
nie hranice (pohrani¢na policia, colna sprava), miestne samospra-
vy, mimovladne organizacie, obyvatelia pohranicia, ale aj média
a vedci.

4. Dal$imi rovinami st subjektivne, resp. mentéalne reprezentécie.
Za tie m6zeme povazovat nazory, vyjadrenia, vysvetlenia, obrazy
a hodnotenia aktérov, ktori v blizkosti hranice Ziju a dochadzaju
s jej fyzickymi ¢i sprostredkovanymi ucinkami do kazdodenného
kontaktu. Ak su tieto nazory rozSirené a zdielané v SirSej skupine,
pretrvavaju, pripadne sa odovzdavaju medzigenerac¢ne, hovorime
o kulturnych reprezentaciach.

5. Politiku kolektivnej pamati rozumieme ako ,Usili o interpretaci a re-
interpretaci minulosti (a jejich Sifeni)* (Maslowski 2013: 275) — ne-
zdoéraznujeme vSak tolko ako Maslowski to, Ze by malo sluzit ako
zdroj poucenia pre podobné situacie v buducnosti.

6. K. Pauknerova a J. Woitsch sa tejto téme venovali vo viacerych
Studiach, ktoré sa na nau¢né chodniky pozerali zo $pecifickych uh-
lov pohladu — napr. ako na kontaktné zony (Pauknerova — Woitsch
2019) alebo média pamati krajiny (Pauknerova — Woitsch 2016).

7. Minulost nie je vSak ,zapisana“ len v materialnej podobe viditel-
nych a neviditelnych historickych pamiatok, zachytena je hlavne
v subtilnej sieti spomienok ludi, obyvatelov &i navstevnikov. V na-
Sej Studii sa vSak nezaoberame reakciami navstevnikov a ich inter-
pretaciami. Hoci sme ako vyskumnicky boli svojim spésobom tiez
recipientkami tychto informacénych tabul.

8. Hranicu samozrejme ovplyvnili aj dalSie udalosti, ako napriklad

pandémia COVID-19 (2020 — 2021), vnutropolitické krizy v oboch

krajinach a od roku 2022 rusko-ukrajinsky vojensky konflikt. Tie sa
v§ak uz nemohli prejavit' na tabuliach.

Projekt bol realizovany v rokoch 2015 — 2017 v ramci programu

,SK08 — Cezhrani¢na spolupraca Slovensko — Ukrajina: spolupra-

ca naprie¢ hranicou® financovaného z Norskeho finanéného me-

chanizmu a spolufinancovaného zo Statneho rozpoctu Slovenskej
republiky. Partnermi projektu, ktory koordinovalo Vyskumné cen-
trum Slovenskej spolo¢nosti pre zahraniénu politiku, neziskovej
organizacie (Bratislava, SK), boli: Narodny institut strategickych

Studii, regionalna pobocka Uzhorod (UA), Univerzita Komenského

v Bratislave (SR), Centrum pre strategické partnerstvo, PreSovska

univerzita v PreSove (SR), Uzhorodska narodna univerzita (UA)

a Univerzita v Tromsg (NOR). ,Zdielanie know-how pre lepsi ma-

nazment Schengenskej hranice medzi Slovenskom / Ukrajinou

a Noérskom / Ruskom - [CBC01018].“ Granty EHP a Nérska. Urad

vlady Slovenskej republiky [online] [cit. 21. 1. 2025]. Dostupné

z:  <https://www.archiv.eeagrants.sk/909-sk/zdielanie-know-how-

-pre-lepsi-manazment-schengenskej-hranice-medzi-slovenskom-

-ukrajinou-a-norskom-ruskom/>.

10. Zodpovednym rieSitelom segmentu projektu, v ramci ktorého ta-
bule vznikli, bol Ing. Vladimir Bené&, PhD., ktory riadil niekolkoclen-
ny tim. Vyskumnikom v teréne, zhromazdovatelom podkladovych
dat, fotografom, osobou poverenou rokovanim so zastupcami sa-
mosprav lokalit, kde mali byt tabule umiestnené, ako aj autorom
layoutu a grafickej Upravy tabul bol Rébert Vico.

11. ,PresSovsky kraj.“ Naucné chodniky na Slovensku [online] [cit. 21. 1.
2025]. Dostupné z: <https://naucnechodniky.eu/category/SK-PV/>.

12. ,KoSicky kraj.“ Naucné chodniky na Slovensku [online] [cit. 21. 1.
2025]. Dostupné z: <https://naucnechodniky.eu/category/SK-KI/>.
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Ked hovorime o ,autoroch tabul*, mame na tomto mieste na mysli
V. Benca a R. Vica, s ktorymi sme v novembri 2024 absolvovali dva
rozhovory. VSetky citované informacie pochadzaju z tychto dvoch
rozhovorov.

V tejto suvislosti je potrebné dodat, Zze Velké Slemence su obcou,
v ktorej je vacsina obyvatelov madarskej narodnosti (v roku 2021
podla Scitania obyvatelov, domov a bytov 80,61 % obyvatelov). Do-
stupné z: <https:/gis.scitanie.sk/portal/apps/experiencebuilder/
experience/?data_id=dataSource_1-d92b2297959948c6a465e4cf-
190f77df-AR4315_obec_t SK%3A2699&id=2c3fe4e67c9045c0a-
d5e61757c148b63>.

Vo vyklade dalej cely subor desiatich panelov oznacujeme ako in-
formacné tabule.

Po prvé, boli vytvorené v ¢ase, ked QR kddy neboli také bezné,
a po druhé, je to dosledok situacie, ked v niektorych oblastiach
nie je ziadny signal alebo je len signal z Ukrajiny — a pre teleféonne
&isla registrované v krajinach EU st poplatky za telekomunikadné
sluzby na Ukrajine velmi vysoké.

V ziadnom pripade neboli hlavhym vystupom projektu — ten sa za-
meral na ,1) zlepSenie existujucich nedostatkov v kvalite ludskych
zdrojov colnych a pohraniénych uradov, najma vo vzdelavani a ko-
munikacii slovenskej a ukrajinskej hrani¢nej straze a colnych urad-
nikov cez tréningy, vyskumné pobyty a vypracovania Studijnych ma-
teridlov pre nich; 2) zlepSenie politik a iniciativa na prijatie pomoc-
nych nariadeni pre lepSi manazment hranice; 3) zlepSenie posky-
tovania informacii, nielen medzi expertnou komunitou, ale hlavne
medzi Statnym a nestatnym sektorom a tiez smerom k Sirokej verej-
nosti; 4) vytvorenie lepsich podmienok na hranié¢nych priechodoch,
hlavne prostrednictvom odportc¢ani pre lepSi manazment a urych-
lenie odbavovacich procedur cestujucich; 5) podporit iniciativy
veduce k zmene politik s cielom zlepSenia situacie na hraniénych
priechodoch; 6) zriadit' a vybudovat Specialny vzdelavaci program
na PreSovskej univerzite s nazvom ,Pohrani¢né studie’, vyuzijuc pri-
tom norsky know-how* (pozri https://www.sfpa.sk/sk/project/zdiela-
nie-know-how-pre-lepsi-manazment-schengenskej-hranice-medzi-
-slovenskom-ukrajinou-a-norskom-ruskom-cbc01018/).

Precitanie vSetkych textov na jednej tabuli nam trvalo v priemere
15 minut. Otazkou je, ¢i takéto mnozstvo informacii nie je pre navr-
hované cielové skupiny kontraproduktivne.

Obyvatelia Velkych Slemeniec v rozhovoroch interpretuju pribeh
inak — matka bola rada, Ze dcéra zostala v Ceskoslovensku, kde
panovali lepSie Zivotné podmienky, a nesnazila sa ju dostat spat
do Sovietskeho zvazu.

Okrem Uble (chodci, cyklisti, auta), VySného Nemeckého (auta,
autobusy), Velkych Slemeniec (chodci, cyklisti) je tu aj Cierna nad
Tisou (osobna a nakladna vlakova doprava) a Matovské Vojkovce
(nakladna vlakova doprava).

O mapach, ktoré sa vztahuju na historické fakty, sme uz hovorili
vy$Sie v Casti o zobrazeniach dejjin.

Za tretieho autora, o odbornu expertizu ktorého sa dvaja spome-
nuti autori opierali, by sme s odkazom na obsah rozhovorov s nimi
mohli oznagit slovenského historika Petra Svorca. Z jeho vysku-
mov a vedeckych publikacii ¢erpali material pre tvorbu historickych
textov a konzultovali s nim aj pouzitu periodizaciu a klu¢ové medz-
niky vyvoja hranice.

. Rozhovor s manzelskym parom, Ubla, 2024. Rozhovor viedla

Sandra Kreisslova.
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24. Rozhovor s muzom, Velké Slemence, 2023. Rozhovor viedli Jana
Noskova a Katarina Popelkova.

25. Najviac sa myslienka, Ze sa rusinske obyvatelstvo jazykovymi
a kulturnymi znakmi viaze na Uzemie rozdelené slovensko-ukrajin-
skou hranicou (viac pozri Halemba 2015), objavila v pripade rozli-
Sovania os6b z Ukrajiny v dobe humanitarnej pomoci: ti z byvalej
Podkarpatskej Rusi boli videni v niektorych pripadoch ako odlisni
od tych, ktori prichadzali z vychodnych oblasti Ukrajiny.
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Tekuté hranice Eurépy: Prispevok k zmene pocitania ¢asu
na Ukrajine a jeho vplyvu na vnimanie hranic vychodnej
a zapadnej Eurépy
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The Fluid Borders of Europe: A Contribution to the Shift in Timekeeping in Ukraine and Its Impact on the Perception
of the Borders between Eastern and Western Europe

The study analyses the (re)definition of the borders between Eastern and Western Europe against the backdrop of a liturgical
reform undertaken in Ukraine in 2023 — specifically, the shift of Christmas celebrations from January to December. This step is
interpreted as a significant political act and a symbolic distancing from the Russian Federation, as well as a step towards aligning
with the European cultural sphere. Attention is also paid to the diversity of attitudes toward this change among Ukrainians living in
Ukraine and those in Slovakia. The alteration of the liturgical calendar thus reflects a broader transformation of Ukrainian identity
in the context of the rethinking the geographical and mental boundaries of Europe.
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V maji 2023 podpisal ukrajinsky prezident Volodymyr
Zelenskyj zakon, ktory upravoval slavenie vyznamnych
krestanskych sviatkov na uzemi Ukrajiny. O tejto zasad-
nej zmene sa v krajine zacalo Ciasto¢ne komunikovat
v roku 2015, diskurz nabral na politickej scéne na nalie-
havosti po invazii Ruskej federacie na Ukrajinu v roku
2022. Od roku 2024 prezentuje Ukrajina oficialne prikion
k novojulianskemu kalendaru, ¢im dava vyznamny politic-
ky signal voci zapadnej Eurdpe, ale aj voCi Ruskej federa-
cii. Toto politické rozhodnutie ma samozrejme dopad na
bezZny Zivot [udi na Ukrajine. Svoj zamer oficidlnej zmeny
liturgického kalendara obhajoval prezident Zelenskyj tym,
ze chce dosiahnut jednotu medzi pravoslavnymi cirkvami

na Ukrajine. Zmena kalendara je zasadnym posolstvom
a politickym gestom, ktorym sa jasne Ukrajina distancuje
aj v tomto smere od Ruskej federacie. Témou Studie je
prijatie zmeny liturgického kalendara a Zakona o nabo-
Zenskych organizaciach na Ukrajine v kontexte mental-
neho ,prepisovania hranic Eurdpy®. Zakonna zmena je
nielen vyznamnou kulturnou a religibznou zmenou, ale
ma aj svoj dolezity politicky podtén.

Komunikovanie o téme v médiach a postupne aj v ne-
formalnych rozhovoroch podnietilo zaujem o vyskum
v oblasti prijimania tejto novej situacie fudmi na Ukrajine
a na Slovensku. Narativy, ktoré zaznievali na ukrajin-
skej strane, sa uz od roku 2015 zaoberali mySlienkou
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zjednotit Vianoce, ako vyznamny krestansky sviatok so
zvySkom civilizovaného sveta, s Eurépou. V nasom pri-
spevku sa snazime poukazat' na to, preco je tato zmena
zavaznym prvkom politického myslenia a ako sa takouto
zmenou transformuje geograficky priestor v mentalnom
svete ludi. Zmenu v kalendari chapeme aj ako vyznam-
né gesto vyhranenia sa voci politike inej krajiny. Pri na-
Sej praci nas zaujimalo, ako ludia komunikuju a vnimaju
odklon od tradi¢ného spOsobu slavenia tychto sviatkov
v kruhu rodiny podfa pravoslavneho kalendara a tiez, Ci
su odlisné postoje v tejto veci Ukrajincov Zijucich na Slo-
vensku a tych, ktori zostali vo svojej vlasti.

Metodické uskalia terénneho vyskumu

Primarnym vychodiskom terénneho vyskumu boli vy-
povede Ukrajincov, ktori prichadzali na Slovensko v roku
2023 a s ktorymi sme vstupovali do neformalnych kon-
taktov. Pri diskusiach sa vyjadrovali k vtedy velmi ak-
tualnej téme zmeny terminu Vianoc, resp. prechodu z
julianskeho liturgického kalendara na novojuliansky. Ich
vypovede podnietili zaujem o sondu do tejto kreujucej
a dynamickej situacie. V tom obdobi Ukrajinci, s ktorymi
sme prisli do spontannych kontaktov, prezentovali nazor,
Ze ich krajina nie je predsa na vychode, ale je suc¢astou
Eurdpy, a preto by sa mali zjednotit' s ostatnou Eurépou
aj vo sviatkovani. NajCastejSim vyjadrenim situacie bol
nazor, ze cely svet (cela Eurdpa) oslavuje Vianoce v de-
cembri, tak pre€o by to malo byt na Ukrajine inak.

Slavenie sviatkov v novom termine ma byt demon-
Straciou odporu voci Ruskej federacii, resp. v nabozen-
skom zmysle voci Moskovskému patriarchatu, a zaroven
aj signalom smerujucim k zapadnej Eurépe. Otazkou je,
Ci vyrazne sekularizovana zapadna Eurdpa vnima tento
symbolicky akt, ktory zasadnym spdsobom zmeni Zivoty
ludi v ich najcitlivejSom mieste. Urcite v8ak skimany jav
rezonuje v Ruskej federacii a, samozrejme, na Ukraji-
ne. Vystizne charakterizuje tento stav nasledovna vypo-
ved: ,Zial, pre vaésinu ludi vo svete je Ukrajina spojené
S Ruskom. VZdy nés budu vnimat ako suseda Ruska.
Ale myslim, Ze sme viac susedom Eurdpy. A to, Ze sme
teraz zmenili kalendar, nie je odklon od Ruska. Je to na$
navrat do Eurépy.” (Bari¢ 2023)

Riadeny terénny vyskum sa prispésoboval r6znym
modifikaciam vzhladom na to, ze Ukrajina je vyskumnou
zbnou v aktivnom vojnovom konflikte. Délezity bol pilotny
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terénny vyskum dotaznikovou metédou. Dotaznik bol re-
alizovany na Uzhorodskej univerzite, kde ho vypracovalo
17 Studentov.’ Na slovenskej strane vyskum prebiehal
formou osobnych rozhovorov priebezZne v juni az decem-
bri 2024. Prioritne bol orientovany na Ukrajincov Zijucich
v Trnave. Terénny vyskum sa komplikoval politickymi
zvratmi,? ktoré medzi niektorymi informatormi vytvorili
nepokoj — niektori nesuhlasili so zverejnenim vypovedi
s ciefom publikovat odborny text, pripadne bolo naro¢-
nejSie uskutoCrovat takéto rozhovory. Vyber informato-
rov bol modifikovany mozZnostami, ktoré sa dynamizovali
VvV procese pisania textu.

V pripade, ze by bolo pocet informatorov vyssi, pre-
cizované z hladiska veku, vzdelania, zastipeni muzov
a zien, bolo by mozné vypracovat’ presnejSie Statistiky.
V tejto faze prac v8ak nebolo mozné uvedené ambicie
z vys8ie spomenutych dévodov naplnit. V kazdom pri-
pade je prinosné, Ze aj v prostredi s takouto dynamikou
zmien je mozné premyslat o postojoch v skimanej otaz-
ke a istym spdsobom ich pomenovat.

VVzhladom na uvedené limity si prispevok nekladie
ambiciu detailne popisat javy, ktoré prebiehaju v oboch
krajinach — zmeny v liturgickom kalendari a nasledne
v mentalnom vnimani priestoru Ukrajiny. Predstavujeme
skoér sondu do aktualneho diania, ktoré je v procese vy-
voja. Vnimame, ze nastroje komunikovania o téme nie
su pregnantné, ale spaja ich ustredna myslienka ukotve-
nia Ukrajiny do Eurdpy, na zépad. Pracu vnimame ako
odkryvanie procesov uvazovania o krajine, ktora ma am-
biciu posunut sa v priestore Eurépy na iné miesto men-
talneho vnimania jej uzemia. Jednym z prostriedkov,
ako sa tak ma, ¢i mdze stat, je prave akceptacia zmeny
v liturgickom kalendari, ktora koreSponduje s krajinami
pouzivajucimi gregoriansky kalendar.

Pri odkazoch na literatiru sme uprednostnili, pokial
to bolo mozné, internetové zdroje pred tlacenymi kvoli
ich fahSej pristupnosti, a tym aj moznosti tému dalej vy-
skumne rozvijat.

Ukrajinci na Slovensku

Ukrajinci na Slovensku sa sformovali z pdvodnych
obyvatelov vychodného Slovenska tejto oblasti — Rusi-
nov — po druhej svetovej vojne pod vplyvom ukrajinizacie
(Gajdo$ — Konecny 2013, Darulova — Kostialova 2010:
126 — 138). Pred druhou svetovou vojnou existovala
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v regiénoch na vychode Slovenska okrem rusinskej a rus-
kej aj ukrajinska orientacia, ktort zastavala predovsetkym
Cast inteligencie a duchovenstva (Benza 1995: 275).

Podfa s€itania fudu v roku 1930 bolo na Slovensku
213 725 gréckokatolikov, do roku 1946 sa podla neu-
plnych udajov ich pocet zvySil na 230 045, teda o asi
7,1 %, a to napriek celkovému poklesu poctu obyvatel-
stva pocCas vojny i bezprostredne po jej skonceni (Letz
1996: 262). Po druhej svetovej vojne neexistovali presné
udaje o pocte rusinskeho a ukrajinského obyvatelstva
ani v Ceskoslovensku, ani priamo na Slovensku, &iastko-
vo v jednotlivych okresoch &i obciach. K 1. marcu 1950
Zilo v Ceskoslovensku 67 615 Ukrajincov a Rusov, z toho
na Slovensku 48 231, t. j. 1,4 % z celkového poctu oby-
vatel'stva. Ich rozhodujuca Cast, 45 163 [udi, zila v Pre-
Sovskom kraji, kde tvorila 10,6 % v&etkého jeho obyva-
telstva (Gajdo$ — Kone¢ny 2013: 35).2

Statistické ukazovatele hovoria o poétoch v dalsom
obdobi nasledovne: 1961 — 35 411, 1970 — 38 960, 1980
— 36 850, 1991 — 13 847. Rusinsku narodnost na Slo-
vensku v roku 2011 deklarovalo 33 482 fudi, t. j. 0,6 %,
a ukrajinsku narodnost 7 430 ob&anov, t. j. 0,1 % obyva-
tefstva. Za ostatné roky sa polet Rusinov na Slovensku
zdvojnasobil a pocetnost Ukrajincov klesla o 50 % (Ben-
Za 1995: 276) .

Na Slovensku sa situacia zaCala razantne menit’ vo-
jenskym konfliktom medzi Ukrajinou a Ruskom vo feb-
ruari 2022. Za jeden mesiac podla odhadov preslo cez
slovensko-ukrajinské hrani¢né prechody 269 111 ute€en-
cov.* Zvy€ajny pocet vstupov na Slovensko z Ukrajiny
bol pred konfliktom priemerne 1 400 osdb za defi.® Uda-
je o pocte odidencov z Ukrajiny, ktori sa zdrziavaju na
Slovensku, je mozné dohladat’ na strankach Ministerstva
vnutra SR,® Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a mla-
deze SR’ a na inych miestach.® V meste Trnava taktiez za
ostatné roky vzrastol po€et Ukrajincov, ktori maju v meste
trvaly/tolerovany pobyt. V roku 2022 ich tu bolo evidova-
nych 3128. V roku 2023 mala Trnava 62 509 obyvatefov,
z toho 3 896 Ukrajincov. K 31.12. 2024 mesto evidovalo
4 833 Ukrajincov z celkového poctu 62 754 obyvatelov.®
V su&asnosti su Ukrajinci v Trnave vyznamnou zloZkou
populécie a obyvatelia mesta su s nimi v beZnom kontak-
te. Osobné kontakty majority a minority davaju problémy
Ukrajiny do novych kontextov — ¢i uz pozitivnych, alebo
negativnych (Ilvanytska 2025).

Cas a kalendar

Problematika ¢asu a jeho pocitania bola v minulos-
ti, tak ako aj dnes, zasadna. Rytmus roka sa v agrar-
nych spolo¢nostiach riadil javmi pozorovanymi v prirode
a biorytmom miestnych pestovanych plodin. Specificky
rytmus mu udavalo naboZenstvo. Do plynutia roka sa
vkladali vyznamné dni viaZzuce sa na bozstva, ktorym
bolo potrebné prejavit zasadnu a nikym nespochybni-
telnu uctu v spravnom Case.

Vytvaranie prvych kalendarov znamenalo velky inte-
lektualny poc&in — ak mali byt meratelné dni, muselo sa
prijat, Ze vSetky dni v roku su v zasade ,rovnaké“ (Sokol
2004: 81). Presny a verejnostou uznavany kalendar vy-
tvaral dolezitu platformu, ktora reflektovala plynutie Casu
a istym spésobom ho ovladala (Gurevi¢ 1978: 74 — 118).
Zavadzanie novych prvkov do kalendarneho systému
bolo natolko zasadné, Ze sa presadzovalo vzdy pomo-
cou vyznamnej autority — nabozenskej alebo svetske;j.

Kalendar predstavuje systém datovania, rozdelenia
dni, tyzdfiov a mesiacov v roku spravidla podla astro-
nomickych kritérii suvisiacich s obehom Mesiaca okolo
Zeme (mesiac) a Zeme okolo Sinka (rok) (Profantova
— Feglova 1995: 224). DneSny kalendar sa vyvinul z p6-
vodne starorimskeho kalendara reformovaného cisarom
Gaiom Juliom Caesarom v roku 46 p. n. I. a znameho
ako juliénsky kalendér."® Nepresnost prepoétov v dizke
trvania tropického roku (je kratsi o 11 minut a 14 se-
kund) postupne spésobila zaostavanie julianskeho
kalendara za skutoénym rokom, ¢o v 16. storo€i pred-
stavovalo odchylku 10 dni (Profantova — Feglova 1995:
224). Délezitym prvkom, ktory vplyval na nutnost zmien
a presné fixovanie kalendara, bola Velka noc — najdé-
lezitejSie sviatky krestanského sveta, od ktorych sa od-
vijal cely systém pohyblivych sviatkov. Situacia sa sta-
la pre krestanov e$te aktualnejSou po tom, €o prestali
byt ohrozovani prenasledovanim, ked cisar Konstantin
v roku 313 vyhlasil nabozensku slobodu. Veriaci mohli
zacCat' naplno realizovat prejavy viery v ur€itom, presne
stanovenom Case. Nicejsky koncil v roku 325 rozhodol,
Ze velkonoc¢né sviatky sa maju slavit prva nedelu po pr-
vom jarnom splne (Klima 1998: 79 — 80). Urcenie datu-
mu Velkej noci sa stalo klu€ovou otazkou pre vytvaranie
ranokrestanského kalendara.

KedZe vrcholom krestanského liturgického roka bo-
lo slavenie Velkej noci, bolo potrebné sa vysporiadat
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s Coraz vacSou odchylkou v datovani. Zasadnou sa sta-
la reforma papeza Gregora Xlll. Ten v roku 1582 vydal
bulu Inter gravissimas. Podla nej sa stanovilo, Ze po
4. oktobri 1582 sa vypusti 10 dni. Nasledujucim diom
tak bol 15. oktéber. PapezZ si bol vedomy, Ze tento krok
nebude prijimany s lahkostou, preto neuposluchnutie
nariadenia podporil hrozbou vyobcovania z cirkvi. Ako
prvé prijali zmeny krajiny, ktoré boli oporou rimskokato-
lickej cirkvi — Franctzsko, Spanielsko, Portugalsko a nie-
ktoré Casti Talianska. Protestantska Eurépa mala s tymto
vyhlasenim problém vyplyvajuci z neprijatia autority pa-
peza (Klima 1998: 79 — 80).

Zmena kalendara sa neprijimala lahko. V Ceskych
krajinach ju podporila autorita Rudolfa Il. a novy spésob
bol oficialne prijaty v roku 1584, nie vS8ak vSade bezo
zbytku. V Uhorsku prislo k zmene v roku 1587, v Prusku
1610. V Dansku a Norsku presli na novy kalendar v roku
1700, v Anglicku v roku 1752 a vo Svédsku a Finsku
prebehla zmena v roku 1753 (Klima 1998: 83). Na Ru-
si sa zacCal pouzivat gregoriansky kalendar po revolulcii
v roku 1917, pravoslavna cirkev vSak zostala verna svoj-
mu dedicstvu a v liturgii sa drzala julianskeho kalendara
(Sokol 2004: 85). Najdlhsie sa julianskeho kalendara pri-
drziavali krajiny s prevladajucim pravoslavim — Bulhar-
sko do roku 1916, Rumunsko a Srbsko do roku 1919."
Pravoslavna cirkev papezsku reformu v liturgii neprijala
(Dvorakova — Dvorak 2023: 7 — 8). Svet mentalnych hra-
nic sa rozdelil na rimskokatolicky zapad a pravoslavny
vychod. V 20. storodi sa tzv. Zelezna opona stala dalSim
vyznamnym milnikom pomyselného vymedzenia Zapa-
du a Vychodu (Karasek 2012b: 540). Krajiny na vychod
od nej boli orientalizované a zatazované negativnymi
stereotypmi, ,historicky pojem Orientu sa stal analogicky
pojmu Vychod* (Karasek 2012a: 84).

V skumanom priestore Ukrajiny, ktora je povaZova-
na doposial za pravoslavnu v zmysle viery i liturgického
kalendara s osobitnym terminom slavenia vyznamnych
sviatkov krestanov, prichadza v tychto rokoch k precho-
du na novojuliansky kalendar. Ten predstavuje revido-
vanu formu julianskeho kalendara, zaloZzenu na cyklic-
kej rotacii Zeme okolo Sinka; dizka roka je 365,24 dni;
obsahuje 218 priestupnych rokov za 900 rokov. Ka-
lendar vyvinul srbsky astroném a profesor matematiky
a nebeskej mechaniky na Belehradskej univerzite Milu-
tin Milankovi¢ v roku 1923 (Bohdanok 2023). Vianoce
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sa od 1. septembra 2023 na Ukrajine oficialne slavia
25. decembra, nie 7. januara. Zmena sa netyka sviat-
kov, ktoré nie su v tejto reforme zahrnuté (Velka noc,
sv. Trojica). Tieto zmeny sa prejavili aj na legislativnej
urovni. NajvysSia rada Ukrajiny ich zahrnula v ¢lanku
73 Zakonnika prace Ukrajiny v prvej Casti: 15. jul — Den
ukrajinskej Statnosti, 1. oktdober — Def obrancov Ukrajiny,
v druhej Casti: 25. december — Vianoce (Zakon &. 3258-
IX/2023)." Prechod na novy kalendar oznamila Ukrajin-
ska gréckokatolicka cirkev."

MysSlienka priklonu k novojulidnskemu kalendaru
nebola pre ukrajinsku spolo¢nost nova. Podla udajov
z ukrajinského celonarodne reprezentativneho priesku-
mu, ktory uskutocCnila spolo¢nost’ Info Sapiens v roku
2022, 25. decembra oslavovalo Vianoce 21 % Ukrajin-
cov, 7. janudra 34 % a v oboch datumoch 25 %. V roku
2023 toto Cislo dosiahlo 47 % tych, ktori chceli oslavovat
Vianoce 25. decembra, 17 % tych, ktori ich mali v umysle
oslavovat 7. januara alebo reflektuju na oba datumy. Naj-
viac tych, ktori Vianoce planovali oslavit 25. decembra,
bolo medzi zastupcami zapadnych regiénov (61 %). Sla-
venie Vianoc 7. januara najCastejSie planovali obyvatelia
juznych (23 %) a severnych (20 %) regiénov. Vo vychod-
nych regionoch jeden zo Styroch opytanych neplanoval
oslavovat Vianoce vobec.'® V decembri 2024 ukrajinska
organizacia Perodovi pravovi iniciatyvy (Popredé pravne
iniciativy) zverejnila sociologicky vyskum, podfa ktorého
50,83 % opytanych ob&anov malo oslavovat Vianoce
25. decembra, 18,69 % — 7. januara, 10,07 % ich nepla-
novalo oslavovat, 2,46 % neodpovedalo.'”

Ukrajina v procese zmien

Druha polovica 80. rokov a zaliatok 90. rokov
20. storo€ia boli obdobim intenzivnych zmien v nabo-
Zenskom Zivote Ukrajincov na Ukrajine. Ulahdil to pro-
ces perestrojky (premeny, prestavby) v Sovietskom zva-
ze."® Hoci v Sovietskom zvaze nebol ateizmus oficialne
vyhlaseny za Statnu ideoldgiu, krajina bola spravovana
v jeho duchu. Nabozenské objekty vietkych vierovyzna-
ni presli bez vynimky do vlastnictva $tatu a zmenili sa na
muzea ateizmu, hvezdarne, sklady, kniznice alebo boli
uplne zni¢ené. Bolo zakdzané vykonavat cirkevné obra-
dy — svadby, krstiny, pohreby, svaté prijimanie a iné. Za
ich vykonanie hrozilo vazenie, preto sa realizovali tajne
a minimalne.
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Situacia sa radikalne zmenila po 16. juni 1990, ked
bola vyhlasena Deklaracia o Statnej suverenite Ukrajiny.
Jednym z prvych prijatych zakonov bol zakon Ukrajiny
O slobode svedomia a naboZenskych organizaciach
(Zakon ¢. 988-XIl /1991), ktorého ¢lanok 5 deklaroval
odluku cirkvi od Statu, ktory nema pravo zasahovat do
¢innosti nabozenskych organizacii vykonavanych v ram-
ci zakona a nebude financovat ktorukolvek z nich. Tymto
sa de iure i de facto oddelila moc cirkvi od Statu.

Liberalizacia cirkevného zivota v 90. rokoch pouka-
zala na mnozstvo problémov v hlavnych pravoslavnych
cirkvach Ukrajiny: Ukrajinska pravoslavna cirkev mos-
kovského patriarchatu (UPC MP), Ukrajinska pravoslav-
na cirkev kyjevského patriarchatu UPC KP a Ukrajinska
autokefalna pravoslavna cirkev (UAPC).VSetky tieto
cirkvi videli rdzne cesty svojho rozvoja a rozvoja Ukraji-
ny ako Statu. Za tridsat’ rokov samostatnosti Ukrajiny sa
uskuto€nilo mnozstvo cirkevnych rad, na ktorych s roz-
nou intenzitou zaznievala myslienka vytvorenia Ukra-
jinskej miestnej pravoslavnej cirkvi (UPAC). NavySe od
roku 1994 sa kandidati na prezidentské a parlamentné
funkcie obracali na cirkevnych predstavitefov so ziados-
tou o podporu a hlasy od farnikov vymenou za rieSenie
réznych problémov, &im sa tito stali rukojemnikmi roz-
nych politickych stran.®

Napriek uvedenym problémom vsSak Ukrajinci pre-
ukazovali vysoku mieru religiozity, o ¢om sved&ia aj
sociologické vyskumy. Ku koncu roka 2010 v porovna-
ni s rokom 2000 vzrastol poCet ob&anov, ktori sa hlasia
k viere, z 58 % na 71 %. Neskor v rokoch 2010 — 2020
bol podiel veriacich medzi dospelymi obéanmi Ukrajiny
v priemere 70 %. Studia z roku 20142 zaroven zazna-
menala v porovnani s ,predvojnovym“ rokom 2013 na-
rast poCtu veriacich zo 67 % na 76%, €o je typické pre
spolo¢nost v stresovej situacii. Tento ukazovatel zostava
stale najvyssi vo vSetkych rokoch pozorovania; nasledne
klesol a dosiahol ku koncu roka 2021 pocet 68 % opyta-
nych. So zaciatkom plnej ruskej agresie v roku 2022 sa
zvySil na 74 %. Narast podielu veriacich oproti predoslé-
mu roku nastal predovSetkym vdaka regionu Stred — tu
vzrastol podiel veriacich medzi dospelou populaciou zo
63,5 % na 76 %.?'

V tejto suvislosti stoji za zmienku, Ze najvacsie zastu-
penie pravoslavnych krestanov je charakteristické pre
strednu oblast (v roku 2022 — 75 %, Co je vyrazne viac

ako v roku 2021 — 67 %). O nie€o menej ich je na Juhu
(69 %) a Vychode (64,5 %, v tychto regiéonoch nepris-
lo k Statisticky vyznamnému narastu oproti predoslému
roku). Na zapade krajiny je ich podiel len 40 %; pribliz-
ne rovnaky pocet obyvatelov Zapadu sa identifikuje ako
gréckokatolici (36 %).%2

Situacia sa radikalne zmenila po vyronom prejave
prezidenta PoroSenka — ,O vnutornej a vonkajSej situacii
Ukrajiny v roku 2017“ — v Najvy$Sej rade Ukrajiny, ktora
vtedy uviedla, Ze spoloensko-politicka situacia, v kto-
rej sa Ukrajina nachadza, je priazniva pre vznik Ukra-
jinskej miestnej pravoslavnej cirkvi (Gorbulin — Vlasyuk
— Lyashenko 2017: 311). Tiez bola formulovana ,Vyzva
Najvy$sej rady Ukrajiny Jeho Svatosti Bartolomejovi,
arcibiskupovi Konstantinopolu a Nového Rima, ekume-
nickému patriarchovi o udeleni autokefalie pravoslavnej
cirkvi na Ukrajine” (Vyhlaska ¢. 1422-VI11/2016)% na vy-
danie zodpovedajiceho Tomosa? (Pyvovarov 2018).
Dna 15. decembra 2018 sa v Kyjeve konal zjednocovaci
koncil, na ktorom sa predstavitelia Kyjevského patriar-
chatu a Ukrajinskej autondmnej pravoslavnej cirkvi roz-
hodli ukongit svoju €innost ako samostatné nabozZenské
zdruZenia a spojit sa do jednej Pravoslavnej cirkvi Ukra-
jiny (PCU).%

Sociologické vyskumy ukazuju, ze v roku 2003 za
autokefaliu ukrajinského pravoslavia hlasovalo 17,4 %
opytanych. V roku 2007 to bolo 20,7 % opytanych, v no-
vembri 2016 44,3 %, pricom 25 % tato myslienku ne-
podporovalo a nerozhodnutych bolo 30,7 % opytanych
Horbulin — Viasjuk — Ljasenko 2017: 311). V maji 2018
myslienku vytvorenia autokefalii UPPC na Ukrajine pod-
porilo 31,3 % opytanych, nepodporilo ju 19,8 %, lahostaj-
nych bolo 34,7 % a neodpovedalo 14,2 % respondentov.
Podiel tych, ktori podporovali vytvorenie miestnej auto-
kefalnej pravoslavnej cirkvi, prevazoval nad podielom
tych, ktori ju nepodporovali v zapadnom (70 %, resp.
7 %) a strednom (52, resp. 18 %) regione. Naopak, vo
vychodnom regione bolo viac ludi, ktori autokefaliu ne-
podporovali (15 %, resp. 42 %), kym v juznom regione
sa ich podiely Statisticky vyznamne neliSili (24 %, resp.
21 %). Na prieskume vo vSetkych regionoch Ukrajiny
okrem Krymu, Donecka a Luhanska sa zucastnilo 2 019
respondentov vo veku 18 a viac rokov.?®

Po rokovaniach dna 6. januara 2019 delegacia
Pravoslavnej cirkvi Ukrajiny (dalej PCU) prijala Tomos
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(PCU, 2019).” PCU v sucasnosti prevzala mnoZstvo
funkcii, ktoré prispievaju k upeviiovaniu a braneniu vply-
vu Ruskej pravoslavnej cirkvi na Ukrajine (bohosluzby v
ukrajinskom jazyku, socialna nauka cirkvi, ktora zdéraz-
fuje lasku farnikov a veriacich k narodu, uspesné riese-
nie otazky interakcie s UHKC atd.).

Stoji za zmienku, ze kazdy rok sa pocet farnikov
a farnosti PCU zvySuje, o ¢om sveddia Statistické udaje
zverejnené Kyjevskym medzinarodnym instititom so-
cioloégie (KMIS) 15. oktdbra 2024. V roku 2021 sa 42 %
respondentov povazovalo za farnikov PCU, v roku 2022
54 % a v roku 2024 56 %. Vo vSetkych regidonoch viac
ako polovica obyvatelov (50 % na zapade, 63 % v stre-
de, 55 % na juhu a 50 % na vychode) patri k ukrajinskej
pravoslavnej cirkvi.?®

Existuje niekolko dévodov pre taky prudky narast
poctu farnikov PCU. Jednym z nich je prileZitost prerusit
vztahy s Ruskou pravoslavnou cirkvou, ktord oznacila
rusku invaziu za ,svatu vojnu“, Moskvu za obrancu vo i
»<démonickému Zapadu“ a celé uzemie modernej Ukraji-
ny by podla nej malo vstupit do zény vyhradného vplyvu
Ruska.? Ako dal$i dévod sa povazuje historické a kultar-
ne pravo ukrajinského fudu na autokefalnu cirkev, ktoré
sa stratilo v désledku réznych politickych a historickych
udalosti v priebehu minulych storoci. Tretim faktorom je
progresivnost PCU pri zmene urcitych obradov a ritua-
lov po€as bohosluzieb (napr. umoznit zenam nezakryvat
si hlavu alebo im dovolit nosit nohavice do kostola). Po
Stvrté, ide o rozhodujuce akcie zamerané na podporu na-
rodnej a Uzemnej jednoty Ukrajiny, jej eurdpskych integ-
raénych nazorov a ekumenizmu. Vo veciach zmien v cir-
kevnom zivote sa metropolita Epiphanius sa v tejto veci
stretol 13. decembra 2024 s papezom FrantiSkom 1.3
a v aprili 2024 s delegaciou Konferencie eurdpskych
cirkvi vedenou jej predsedom, arcibiskupom Nikitasom
z Tyatiry a Velkej Britanie (Ekumenicky patriarchat).®!

Tekuté hranice Eurépy

Hranice su v Zivote jednotlivca a spoloCnosti délezi-
tym prvkom, ktory uruje, vymedzuje a usporaduva Zzi-
votny priestor, definuje akceptované a neakceptovatel-
né spravanie. NaruSenie hranic je neprijatefné, pripadna
transformacia hranic je naro¢na a spravidla prinesie
zmenu a nové usporiadanie redlii, ktoré definuju zivot-
ny priestor ¢loveka. Hranica znamenala v kazdom his-
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torickom obdobi priestor osobitnej ucty a reSpektu bez
ohladu na to, &i iSlo o hranice geografické, symbolické,
sakralne ¢i profanne. Okrem hranic, ktoré su vyznace-
né v priestore a viditelné na mape, existuju aj mentalne
hranice, v ktorych sa intenzivne precituje vnimanie me-
dzi nami a tymi druhymi. Takéto hranice teda mézZu byt
imaginarneho charakteru, ktory vSak nie je izolovany od
geopolitickych kontextov, v takto obojstrannom vztahu
sa moze stat' ,geopolitika vzorom pre imaginaciu a ima-
ginacia predlhou geopolitiky“ (Karasek 2012a: 93).

Pri nastavovani zmien mentalnych hranic, alebo ukot-
venia krajiny v charakterovo inom priestore vstupuju do
diskurzu viaceré faktory. Jednym z nich je histéria, kto-
rej vysvetfovanie a chapanie méze byt prvkom vnima-
nia vlastnej identity, politickym i osobnym posolstvom.
Transformované a inak vnimané historické narativy mo-
Zu mat vyznamnu teritoridlnu dimenziu a vymedzovat,
hoci vagne, nejaky priestor (Mlejnek 2019: 31). Na jedne;j
strane je to narativ/mytus Ruska, svatej Rusi, na druhej
strane je Rus — Ukrajina. Pod pojmom Svata Rus vSak
nejde o Rusko, ale o oblast, ktora je chapana ako miesto
kompaktne osidlené Slovanmi s tmeliacim prvkom, kto-
rym je pravoslavie (Rusko, Ukrajina, Bielorusko). Ukraji-
na je z tohto pohfadu vnimana nielen ako susedny §tat,
ale ako integralna sucast tejto spolo¢nej histérie, kultu-
ry a spiritualneho priestoru. Na druhej strane je iny na-
rativ. Ukrajina hovori o ,stredovekom eurépskom State
Rus — Ukrajina, v ktorom sa spaja Ukrajina s eurépskou
civilizaciou. Historickou volbou Ukrajiny je eSte od knie-
zata Vladimira I. proeurdpska orientacia (Mlejnek 2019).
Ukrajinci sa nemusia uchadzat o prijatie do Eurdpy, pre-
toze ,su jej nedielnou sucastou uz tisic rokov* (tamtiez:
39). Pri na8ich vyskumoch sa objavil aj dalSi historicky
moment potvrdenia toho, Ze Ukrajina je sucastou civili-
zovanej Eurdpy, a tym je zdbrazfiovany fakt, Ze Ukrajina
(redlne iba jej Cast) bola sucastou Rakusko-Uhorske;j
monarchie a len v kontexte povojnovej restrukturalizacie
hranic sa nahle ocitla mimo nej (Varsik 1930: 56).

Dalsim vyznamnym krokom je prechod na novoju-
liansky kalendar. Zmeny €asu nie su len jednoduchymi
posunmi, ale maju vyznamnu symbolicki hodnotu.3?
Prvy délezity signal je vo vztahu k Moskve, z duchovné-
ho podrucia ktorej sa Ukrajina chce vymanit. Druhy sig-
nal, ktory vnimame, je vyslany smerom k Eurépe. PCU
sa prezentuje ako cirkev reflektujluca potreby sucasnych
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ludi, otvorena novym mysSlienkam a uvolnenejSia vo
vztahu k veriacim, o aj naSi informatori potvrdili svojimi
vypovedami (Hovorun 2022). Zmena kalendara, resp.
slavenia takého vyznamného sviatku, ako su krestanské
Vianoce, je vyznamnou zmenou, ktora sa dotyka rodin-
ného Zzivota. | ked Ukrajinci stale maju mozZnost volby
a mozu ich slavit’ aj v januari, v tomto termine uz nie je
v kalendari volny sviato¢ny deri.

Zakon v praxi

V rdmci ziskanych odpovedi z rozhovorov a dotaz-
nikov nie je mozné pausalne, Statisticky vyhodnotit' si-
tuaciu. Ukrajina je velka poctom obyvatelov, rozlohou,
charakterom jednotlivych oblasti. Napriek tomu sme na
zaklade vypovedi informatorov definovali zakladné pri-
stupy k tejto vyznamnej zmene. U mladych informatorov
sme sa stretli s nazorom, ze starsi ludia budu malo otvo-
reni k zmene, alebo ju akceptuju iba neochotne.* Volba
zotrvat v pdvodnom termine vSak nie je, podla zisteni,
vyhradne vecou veku a predpokladanej stereotypnosti
v preferenciach. Skor sa ukazovalo, Ze svoju volbu zo-
stat’ pri povodnom termine fudia vysvetlovali zachovava-
nim tradicie a kontinuity rodiny.

»,Moji rodiCia nepresli na slavenie v decembri. Nie st
proruski, ale ctia si tradicie rodiny. Prisla som domov
v decembri, lebo tak som mala volno v praci (na Slo-
vensku). A doma ni€, Ziadne pripravy. Po Novom roku
som sa vratila na Slovensku a tu tiez uz neboli Vianoce.
Tak som tento rok (2023) mala bez Vianoc. PriSla som
0 ne."®

,Na Ukrajine sme oslavovali 7. januéra, tu tiez. Ci
spravnejSie povedat, Ze aj 7. januara, lebo sme si tak
zvykli, neviem ako to mézem povedat. Od deda-pradeda
tak bolo a my mame oslavovat’ ako nasi rodi¢ia. A potom
vymysleli nejaké nové kalendare, staré kalendare, ja to
neuznam. U nés nikto nepreSiel na novy $tyl. Deti sa po-
tom rozhodnu, ale kym budu s nami, budu oslavovat’ ako
my. V Skole im hovoria o Vianociach v decembri, ale je
to cudzia krajina, mbzu robit tak, aké su ich tradicie, ale
my budeme robit ako u nas. U nas v rodine 7. januara.*%

.Ked sme sa prestahovali na Slovensko, tak ako sme
oslavovali 7. januara, tak aj oslavujeme. Moja mama
tak oslavovala a aj moje deti a vnuci oslavuju v januari.
Mé&j syn na Ukrajine tiez oslavuje v januari. To je pre nas
sviatok, na ich Vianoce je krasne, ulice su ozdobeng,

prechadzame sa, pozerame na stromcek, poctvame
koncerty. A na nase Vianoce sme boli u Oli [dcéra], bol
Bohdan [vnuk], prestreli stél, volali na Ukrajinu, pozdra-
vovali pribuznych. Oj, méme taku velku rodinu, je nas
Styridsat’ [Clenov rodiny XY]. Tak sme sa zhovarali. Ma-
me bulharské korene a oni tiez siedmeho oslavuju, tak
my spolu s nimi. MoZno moji vnuci budu niekedy oslavo-
vat' 25. decembra, ale ja urcite nie, uz som stara, nech-
cem ni¢ menit, stacCi, Ze som krajinu zmenila na starobu.
7. januara su naSe Vianoce."®

Vyskum ukazal, Ze u viacerych je podstatna generac-
na kontinuita, Vianoce vnimaju ako sviatky rodiny. Nie su
necitlivi vo€i tomu, Ze prijatie slavenia Vianoc v decembri
ma vypovedat o vztahu k vlasti v politickom vyznamne,
ale Vianoce chapu vo vacsej miere ako rodinné sviatky.¥”
U rodin Zijucich na Slovensku sa stretdvame aj s dvoji-
tym slavenim Vianoc — uchovanim si pévodného zvyko-
vého €asu sviatku a prijimanim aj nového sposobu pod
tlakom maijority.

»,Normalne slavime Vianoce asi poslednych dvadsat’
rokov. Vies, ako to bolo, aké boli Vianoce v Sovietskom
zvéze. Ale moja mama potichu varila kutju na veceru
6. januara, pomodlit sa k Bohu a to bolo v3etko. A potom,
ked’ dovolili, tak, samozrejme 7. januara, ako v$etci, aj do
kostola sme chodili aj spievali koledy. V divadle sme vy-
stavy stavali a ako koledovali. Aj teraz s manzelom spie-
vame Koledy v kuchyni. Deti prichadzali, vnuci, mam pat
vnukov. Stretli sme sa, vecerali. Ale teraz sme v Trnave
sami, deti ostali na Ukrajine, takZe dvakrat sviatkujeme,
aj 25. decembra aj 7. januara. Lebo deti na Ukrajine uz
oslavuju 25. decembra, ale ja 7. januara. Hnevaju sa na
mria, Ze treba menit a oslavovat’'s civilizovanym svetom.
Uvidim... Lebo keby som bola s nimi, tak robim ako oni,
ale takto, daleko od domu, sami. Ak sa doZijem, tak tento
rok budem oslavovat' uz 25. decembra.“*®

Ak oslavovat, tak 7. januara. Ked som bola mlada,
tak sme ani neslavili, boli také ¢asy, u nas ani kostol ne-
bol. Oslavovali sme Novy rok, boli sme mladi. Ale moja
mama oslavovala so sestrami v januari, nikdy ma nenu-
tila. Potom, ked' sa moje deti stali dospelymi, oslavovali
tieZ v januari, bol to volny defi a iSla som ich navstivit.
Chodili sme do Kyjeva, ob¢as sme tam isli do kostola. Tu
[v Trnave] chodim do Baziliky svédtého MikulaSa, a za-
Cala som oslavovat’ 25. december, nechcem oslavovat’
spolu s nimi [Rusmi]. Ale, akosi nie je radostne, chcela
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by som byt doma, ale musim byt s dcérou v Trnave, le-
bo mesto ostreluju, takZe nie je dévod sviatkovat.*

U fudi, ktori dlhodobo Ziju na Slovensku (prisli este
pred vojenskym konfliktom) sme zaznamenali, Ze prave
januarové Vianoce su pre nich symbolom domoviny a kon-
taktu s fiou. Nie je to v8ak pravidlo. Z pracovnych dévodov
niektori zuzili bohatu obradnost’ pravoslavnych Vianoc na
jednoduché posedenie a vnimaju situaciu tak, ze kym su
na Slovensku kvdli praci, sustredia sa na to ako na prioritu
(beru si po€as Vianoc sluzby a podobne). Rodiny, ktoré
maju mensie deti, sa priklanaju k slaveniu Vianoc v de-
cembri lah8ie, ako dokumentuju vypovede respondentov.
Poslednym dévodom je nechut’ slavit' Vianoce v termine
julianskeho kalendara z politickych dévodov.

Sme tu cela rodina, na Ukrajine sme sviatkovali
7. januara, dcéra s vnuckami k nam prisli na obed, alebo
6. [januara] na veceru. NajstarSia vnucka spievala ko-
ledy. Navstevovali sme pribuznych. Vianoce 2022 boli
posledné, ktoré sme oslavovali v januari. Ked' sme prisli
do Trnavy, uz v decembri sme oslavovali dvoje Vianoce
v jednom roku [smiech]. Vnucka iSla do Skoly a tam jej
spoluZiaci hovorili, Ze sa pripravuju na sviatky, takZze sme
pre fiu tieZ chceli urobit’ sviatky. Aby asporfi deti nepo-
znali ten smutok. A v3etci naokolo sa chystali, viano¢ny
stromcéek uz v novembri stal v centre, v praci sa zdobilo,
sviatocna atmosféra. Samozrejme, Ze myslis na pria-
telov a rodinu na Ukrajine, ale aj oni zalali oslavovat
25. decembra, lebo uz nemaju sily to trpiet, nechceme
poznat’ tych susedov. Aj kostol oslavuje dvadsiateho
piateho, nechodim C&asto, ale na Vianoce a Velku noc
navstevujem s vnuckami, lebo pred vojnou sme chodie-
vali do kostola v Charkove, kostol sme mali nedaleko
od domu. Bol tam rusky kostol, ale teraz by som tam uz
nechodila."*°

.Na Ukrajine sme Vianoce oslavovali v januari, ale
ked sme prisli do Trnavy, prvy rok sme velmi neosla-
vovali, bolo to akési trapne oslavovat, doma bola voj-
na, tak len tak skromne. V decembri je tu vSetko také
krasne, viano¢na atmosféra. Samej sa mi chcelo zdo-
bit, varit. A tak sme pripravili velmi, velmi skromny stél,
symbolické darceky. Ale v januari sme tieZ mali veceru,
boli sme zvyknuti slavit Vianoce na UKrajine v januéri.
Vela sme neoslavovali, Tania [dcéra], sa tomu viac ve-
nuje, pretozZe rodiCia jejf manzela st zo zapadnej Ukraji-
ny, takZe robia kutju a spievaju koledy. Ale tento rok sme
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oslavovali s dievéatami v decembri, vaésina znamych
oslavuje v decembri. Ale ak mi gratulovali 7. januara, tak
som im zablahoZelala aj ja.“*'

.Na$a rodina presla, ked presla cirkev zo 7. januara
na 25. decembra. Predtym sme vZdy oslavovali 7. janu-
ara, ale vtedy to tak bolo u vsetkych. U nas tak a u kato-
likov 25. decembra. Aj baba moja tak oslavovala, v$etci.
Ale teraz to je inak. Mame svoju cirkev, oddelenu, tak
aj oslavujeme po novom. Trochu sa tie sviatky mieSaju,
ale je to logické, Ze sa koncCi pést a oslavuje§ Novy rok,
ale to bol nejaky zmétok. Aj tu chodime do kostola, je
tu gréckokatolicky, ale to nevadi, Boh je jeden. Ale ja
sa snazim chodit do rodi¢ov na Ukrajinu, lebo tu sme
S manzelom sami a chce sa domov, idem s dietatom
a on tu ostava sam. A na tie dalSie sviatky, na Novy rok,
to uz som tu, dalSie sviatky oslavujeme spolu. U nich to
su Vianoce a Traja kréli a i nas Vodochre$c¢e a Vasila,
takze mame co oslavovat.“4?

Z dvanastich opytanych respondentov*? vSetci osla-
vovali Vianoce 7. januara az do roku 2023. Traja respon-
denti pokracuju v oslavach 7. januara s odvolanim sa
na rodinnu tradiciu a tradiciu Ukrajinskej pravoslavnej
cirkvi (UPC). Tito respondenti sa na Slovensko prista-
hovali z juznej Ukrajiny (region Odesa). Dvaja respon-
denti oslavuju 25. decembra aj 7. januara, je pre nich
jednoduché prejst na novy kalendar oslav, i ked jednot-
livi €lenovia rodiny pokracuju v oslavach aj 7. januara.

Jedna respodentka pres$la na novy kalendar, pretoze
sa riadila rozhodnutim cirkvi, kedZe je farniCkou Ukra-
jinskej gréckokatolickej cirkvi (respondentka z Lvovske;j
oblasti). Dal$i respondenti tvrdili, Ze prechod na oslavu
Vianoc 25. decembra bol pokusom o preruSenie kultur-
nych a nabozenskych vazieb s Ruskou federaciou, naj-
ma po rozsiahlej invazii. Tito respondenti boli z Kyjeva,
strednej a zapadnej Ukrajiny.

Zaver

Hranica nepredstavuje len zemepisny fenomén, ale
ma hlboky symbolicky vyznam. Su€asnd situacia na
Ukrajine prinasa v tejto oblasti nové témy badania, ktoré
ja zaujimavé skumat. V na$ej Studii sme prezentovali
situaciu, ktora sa vztahuje k premene mentalnych hra-
nic krajiny.

Milan Kundera v praci Uneseny Zapad vystizne piSe
o situacii v stredoeurépskom priestore, o Eurdpe, ktora



STUDIE / ARTICLES

siaha od Atlantiku po Ural a bola vzdy rozdelena na dve
velké Casti. Jedna Cast bola spojena s Rimom a ka-
tolickou cirkvou, druha s Byzanciou a ortodoxiou. Na
jednej strane vladla latinska abeceda, na druhej strane
cyrilika. ,Po roce 1945 se hranice mezi touto dvoji Evro-
pou posunula o nékolik set kilometrti na zapad a néko-
lik narodd, které se odjakZiva povazovaly za zapadni,
se jednoho krasného rana probudily a konstatovaly, Ze
se ocitly na Vychodeé.“ (Kundera 2023: 29) Spisovatel
hovori o pocite spochybnenia svojej civilizacie, ale-
bo spochybnenia pocitu zapadného charakteru krajin,
ktorych sa to tykalo. Na geografickej mape sveta sice
neprislo k zmenam, v mentalnej mape priestoru prislo
k zmene zasadne;j.

Eurépa sa nemusi definovat' len geograficky, ale aj
symbolicky, kulturne a tieto hranice je mozné posuvat
dynamickejSie ako uzemné, ktoré sa vztahuju k fyzic-
kému boju a vitazstvam. Krajina nie je len geograficky,
ale aj kulturny, spoloCensky, nabozensky, civilizacny
priestor. Preto vnimame zmenu terminu Vianoc ako je-
den z prvkov dynamiky premeny priestoru.

Priestor ako hodnotovy fenomén obsahuje v sebe
prvok konania a rozumenia svetu v jeho historickych
suvislostiach, ktoré priestor modifikovali a tvorili ho pro-
strednictvom ludskych osudov a rozhodnuti. Rozume-
nie svetu vytvara pocit blizkosti a sunalezitosti. Jednou
z charakteristik Ukrajiny pre zapadny svet je jej prinale-
zitost' k pravoslavnej cirkvi. Ta sa manifestuje Specifika-
mi, ktoré su chapané ako Specifikd vychodného sveta
v jeho mentalnej i duchovnej inakosti.

V tejto situacii sa dostava Ukrajina do dvoch ro-
vin v zapase o hranicu. Jednou je geograficka hranica
a snaha o jej udrzatelnost v liniach pred rokom 2020,
druhou je usilovanie o zmenu, posun hranice v smerom
k zdpadnej Eurdpe. V tomto bode evidujeme vyzvu, aby
bol priestor modernej Ukrajiny spolone konstruovany
fudmi, ich aktivnym osobnym rozhodnutim v oblasti, kto-
ra sa mbze zdat len su€astou intimnej sféry, avSak méze
a v sucCasnosti aj je politickym prvkom a rozhodnutim.

Na Ukrajine tak mdéZzeme paradoxne sledovat dve
hranice, ktorych spoloénymi menovatelmi su zmena
a stabilita — udrzanie geografickych hranic v pévodnej
linii, a zaroven posunutie hranic v mentalnom svete, Ci
mozno lepSie v religidznom svete, ktoré sa dotkne in-
timnej sféry fudi. Hranica, ktora je definovana zmenou

Casu, ma priblizit Ukrajinu k zapadnej Eurdpe. Hranica
geograficka ma byt naproti tomu udrzana ako separac-
ny prvok.

Byt Ukrajincom tak v su€asnosti znamena byt nie-
kym, kto existuje v Strukture hranic, ktoré akcentuju pev-
nost a nemennost, a zarovef v Struktdre hranic, ktoré
sa menia ich vedomou volbou. Akceptovanie zmeny ka-
lendara nie je len osobnym rozhodnutim, ale aj dolezi-
tym celospoloenskym stanoviskom.

Uvedena situacia usmernena zakonom ma ambiciu
byt stabilizujucim prvkom v krajine rozvratenej vojnovym
konfliktom. Cirkev ma stale vyznamné miesto v Zivote
beznych ludi. Podpora cirkvi sa li8i v zavislosti od po-
litickych preferencii jednotlivcov, histérie regionu a po-
dobne. Ukrajinska pravoslavna cirkev ma silnu podporu
medzi ludmi, ktori su prozapadne orientovani a podpo-
ruju ukrajinskd snahu o nezavislost. Tradi¢nejSie orien-
tovani ludia, ktori preferuju slavenie Vianoc v januari,
nemusia byt vSak automaticky proruski. Zotrvanie v sla-
veni pévodného terminu pravoslavnych Vianoc chapu
ako udrzanie kontinuity zvykov a obycCaji cez celé gene-
racie. Délezitym prvkom je v tejto problematike vojnovy
konflikt.

Oficialne vyhlasenia hovoria o plynulom a aktivnhom
prechode na novy spdsob slavenia sviatkov. Pocas
predvyskumu v roku 2023 sa uvadzalo, ze tento akt je
v prvom rade vyjadrenim skuto€nosti, ze Ukrajina patri
do zapadnej Eurépy a hranica medzi vychodnou a za-
padnou Eurdpou je az na vychodnej hranici Ukrajiny
a Ruskej federacie. Stretnutia s informatormi vSak na-
znacuju, ze situacia nie je v populacii takto jednoducho
a jednoznacne uchopitelna. Na zaklade vypovedi infor-
matorov vieme, ze Cast Ukrajincov vnima tento posun
ako vitanu zmenu, ktora ich priraduje k vyspelej Eurépe,
Cast' ho pocituje ako dezorientaciu a narusenie ich pri-
vatnej a velmi intimnej zony, ktora je su€astou ich identi-
ty a historickej kontinuity rodiny. Ti, ktori su na Slovensku
uz dlhsie a neodisli v Case eskalacie vojnového konfliktu,
pripadne ti, ktori su viac viazani na tradiciu, chapu sla-
venie sviatkov v januari ako prvok, ktory ich spaja s do-
movom, ktory je im blizky a ktorému rozumeju v takomto
kontexte. Ludia, ktori odi8li z Ukrajiny po roku 2020, su
ochotnejSi k zmene, avSak nielen ako vyjadrenie svojho
politického postoja, ale aj pod tlakom slavenia sviatkov
v slovenskom prostredi. Precizovanie tychto vysledkov
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vyzaduje hibSi vyskum. Délezité pre nas v tejto faze je,
Ze poukazujeme na moznosti, ktoré je dobré vnimat.

Prechod na novojuliansky kalendar je na Ukrajine

prvkom restrukturalizacie sveta. Je nielen formou poli-
tického posolstva, ale predstavuje aj nové usporiadanie

POZNAMKY:

1.

10.

Vysledky tohto vyskumu nam nastavili v prvej faze vyskumu preci-
zovanie témy, kedze otazky boli polozené tak, aby mohli Studenti
pisat svoje postrehy a nazory volne. Pri vyhodnocovani vysledkov
dotaznikového vyskumu mézeme potvrdit, Ze sa v iom odrazaju
odpovede komunikované prostrednictvom interview, ktoré cituje-
me nizsie.

Vysledky volieb na Slovensku v roku 2024 Ukrajincov, s ktorymi
sme komunikovali, znepokoaijili, kedZe nevedeli, aké bude ich po-
stavenie v slovenskej spolo¢nosti vo vztahu k majorite a tiez ako
budu modifikované ich vztahy k slovenskym organizaciam, ktoré
im pomahaju.

Slovensky narodny archiv, fond Poverenictvo vnutra, administra-
tivne odbory, zvlastne oddelenie, 1952, i. €. 908, Sk. 1122. S¢itanie
fudu 1950 ku driu 1. 11l. 1950, s. 35.

Pocet osbb, ktoré odisli z Ukrajiny, je masovy. Vid Operational Da-
ta Portal [online] [cit. 22. 1. 2025]. Dostupné z: <https://data.unhcr.
org/en/situations/ukraine>.

Medzi uteCencami bolo 104 413 deti, 129 367 Zien a 35 331 muzov.
Najvyssi pocet uteCencov za jeden defi bol zaznamenany 27. febru-
ara, a to 15 968. Najvyssi pocet deti sme zaznamenali takisto 27. 2.,
Vid' ,,0d zaciatku vojenského konfliktu priSlo z Ukrajiny na Sloven-
sko takmer 270-tisic osob.”“ Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky
[online] 25. 03. 2022 [cit. 21. 1. 2025]. Dostupné z: <https://www.
minv.sk/?tlacove-spravy-6&sprava=od-zaciatku-vojenskeho-konflik-
tu-prislo-z-ukrajiny-na-slovensko-takmer-270-tisic-osob>.
,Docasné utocisko.“ Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky
[online] 2024 [cit. 29. 12. 2024]. Dostupné z: <https://www.minv.
sk/?docasne-utocisko>.

Ministerstvo Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze Slovenskej re-
publiky [online] [cit. 21. 1. 2025]. Dostupné z: <https://ukrajina.mi-
nedu.sk/vseobecne-informacie/>.

,2Jprchlici z Ukrajiny v datech a analyzach.” Konsorcium nevlad-
nich organizaci pracujicich s migranty v CR [online] [cit. 21. 1.
2025]. Dostupné na: <https://migracnikonsorcium.cz/cs/data-sta-
tistiky-a-analyzy/uprchlici-z-ukrajiny-v-datech/#uprchlici-eu>.
Udaje poskytnuté mestom Trnava — Odbor socialnych veci. Refe-
rat pre podporu fudi s cudzineckym pévodom — ConnecTT.
Zakladom julianskeho kalendara bol slne¢ny rok odvodeny od
zdanlivého obehu Sinka okolo Zeme podla prepoctov to bolo 365
dni a kazdy Stvrty bol priestupny — 366 dni.

11. Vychodni krestania sprvu slavili velkono¢né sviatky spolo¢ne so Zi-

dovskym pesachom. Tento jarny sviatok so symbolom obetovania
baranka pripominal exodus z Egypta a slavil sa pravidelne 14. den
mesiaca nisan. Krestania vnimali tento sviatok inak — pripominali si
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sveta s jeho hranicami v mentalnom nastaveni jednot-
livca. Priestor v novych hraniciach ma ambiciu stat no-
vym, konstruovanym vztahmi a rozhodnutiami, ktoré
musi jednotlivec prijat’ a ktoré budu mat' vplyv na jeho
Zivota.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Kristovo umucenie, ukrizovanie a zmftvychvstanie. Slavenie tychto
sviatkov v jeden termin bolo kritizované.

Ten sa napriklad v niektorych stoliciach na Slovensku este zaciat-
kom 17. storoCia. Neskér sa ho pridrziavali len pravoslavni veriaci
v nabozenskej praxi.

Kalendara sa dotkli aj iné ambiciézne zmeny, ale nie s tolkou ra-
zanciou a dopadom. Revoluény francuzsky konvent sa napriklad
uzniesol na pouzivani nového kalendara, ktory letopocet zacinal
vyhlasenim republiky 22. septembra1793. Tyzdne nahradil deka-
dami a stanovil nové nazvy mesiacov. Revolu¢ny kalendar platil
trinast rokov. Zmeny v kalendari sa snazil zaviest Peter Velky aj
sovietsky komunisticky rezim.

,Zakon Ukrajiny Ne 87, st. 318 Pro vnesennja zmin do statti 73
Kodeksy zakoniv pro pracju Ukrajiny.* Verchovna Rada Ukrajiny
[online] [cit. 14. 7. 2023]. Dostupné z: <https://zakon.rada.gov.ua/
laws/show/3258-20#Text>.

sPostanovy Dev’janosto tretoji sesiji Archyjerejskoho Synodu
UHKC v Ukrajini, 1-2 ljutoho 2023 roku Bozoho, Lviv-Brjuchovyd¢i.*
Oficijni dokumenty Ukrajinskoji Hreko-Katolyckoji Cerkvy [online]
[cit. 6. 2. 2023]. Dostupné z: <https://docs.ugcc.ua/1635/>.

,Majze polovyna ukrajinciv planuvaly svjatkuvaty Rizdvo 25 hrudn-
ja, bil'Sist’ planuvala maty na stoli tradycijni ukrajins‘ki stravy vpro-
dovz zymovych svjat.“ Info Sapiens [online] 8. 1. 2024 [cit. 1. 1.
2024]. Dostupné z: <https://www.sapiens.com.ua/ua/socpol-rese-
arch-single-page?id=299>.

Prieskum sa uskuto¢nil na Uzemi Ukrajiny (okrem okupovanych
a frontovych Gzemi), ako aj medzi ukrajinskymi obéanmi v zahra-
ni¢i z dévodu vojny (Polsko, Nemecko, Ceska republika, a inych
v dnoch 19. — 24. decembra 2024). Reprezentativnu vzorku tvori
5 094 respondentov vo veku 18 a viac rokov. Boli pouzité metddy
osobného rozhovoru a telefonického rozhovoru cez mobilnd apli-
kaciu “IQR”.

Perestrojka — termin pouzivany na reformny program Michaila S.
Gorbacova, vtedajsieho najvyssieho predstavitela ZSSR. Pévodne
bola perestrojka zamyslana iba ako ekonomicka reforma; od ro-
ku 1987 sa vSak zacala zmena celého politického systému (Bayer
1996).

~Cerkovnosluzyteli naperedodni vyboriv dolyCylysja do ahitaciji za
kandydativ u deputaty.” Relihija v Ukrajini [online] [cit. 23. 7. 2019].
Dostupné z: <https://www.religion.in.ua/news/vazhlivo/44114-cer-
kovnosluzhiteli-naperedodni-viboriv-doluchilisya-do-agitaciyi-za-
-kandidativ-u-deputati.html>.

,Projekt Postanovy pro Zvernennja Verchovnoji Rady Ukrajiny
do Vsesvjatosti Varfolomija, Archijepyskopa Konstantynopolja
i Novoho Rymu, Vselenskoho Patriarcha $¢odo nadannja avto-
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kefaliji Pravoslavnij Cerkvi v Ukrajini.“ Verchovna Rada Ukrajiny
[online] [cit. 16. 6. 2016]. Dostupné z: <http://w1.c1.rada.gov.ua/
pls/zweb2/webproc4_17pf3511=59348>.

21. ,Vijna i cerkva. Cerkovno-relihijna sytuacija v Ukraini 2022.“ Ra-
zumkov centr [online] [cit. 1. 2. 2022]. Dostupné z: <https://ra-
zumkov.org.ua/images/2023/02/13/2022_Religiya_SITE.pdf/>.

22. ,Projekt Postanovy pro Zvernennja Verchovnoji Rady Ukrajiny do
Vsesvjatosti Varfolomija, Archijepyskopa Konstantynopolja i No-
voho Rymu, Vselenskoho Patriarcha S€odo nadannja avtokefaliji
Pravoslavnij Cerkvi v Ukrajini.“ Verchovna Rada Ukrajiny [online]
[cit. 16. 6. 2016]. Dostupné z: <http://w1.c1.rada.gov.ua/pls/zweb2/
webprocd _1?7pf3511=59348>.

23. Tamtiez.

24. Tomos je listina vydana vyluéne primasom miestnej pravoslavnej
cirkvi a tyka sa cirkevného systému — udelovania autonémie ale-
bo autokefalie. Ide o Statut miestnej cirkvi ako nezavislej, samo-
spravnej €asti Univerzalnej pravoslavnej cirkvi, na cele ktorej stoji
patriarcha, resp. arcibiskup, resp. metropolita (Pyvovarov 2018).

25. U Sofiji Kyjivskij vidbuvsja Ob’jednavéyj Sobor Ukrajinskoho Pravo-
slav’ja.” Pravoslavna cerkva Ukrajiny [online] [cit. 18. 12. 2018]. Do-
stupné z: <https://www.pomisna.info/uk/vsi-novyny/u-sofiyi-kyyiv-
skij-vidbuvsya-ob-yednavchyj-sobor-ukrayinskogo-pravoslav-ya/>.

26. ,Dynamika stavlennja hromadjan Ukrajiny do stvorennja pomis-
noji avtokefalnoji pravoslavnoji cerkvy.” Razumkov centr [online]
[cit. 9. 1. 2019]. Dostupné z: <https://razumkov.org.ua/napriam-
ky/sotsiologichni-doslidzhennia/dynamika-stavlennia-groma-
dian-ukrainy-do-stvorennia-pomisnoi-avtokefalnoi-pravoslavnoi-
-tserkvy>.

27. ,Myrnyj vizyt Mytropolyta Kyjivskoho Epifanija do Vselenskoho
Patriarcha Varfolomija. Pidpysannja ta vru¢ennja Tomosu pro avto-
kefaliju Ukrajinskoji Cerkvy.“ Pravoslavna cerkva Ukrajiny [online]
[cit. 6. 1. 2019]. Dostupné z: <https://www.pomisna.info/uk/vsi-no-
vyny/myrnyj-vizyt-mytropolyta-kyyivskogo-epifaniya-do-vselensko-
go-patriarha-varfolomiya-pidpysannya-ta-vruchennya-tomosu-pro-
-avtokefaliyu-ukrayinskoyi-tserkvy/>.

28. ,Relihijna samoidentyfikacija Ukrajinciv, stavlennja do stvorennja
jedynoji pravoslavnoji cerkvy ta do zakonu pro zaboronu okremych
relihijnych orhanizacij.“ Kyjivs'kyj miznarodnyj instytut sociolohiji
[online] [cit. 15. 10. 2024]. Dostupné z: <https://kiis.com.ua/?lan-
g=ukr&cat=reports&id=1443&page=1>.

29. ,Sobor patriarcha Kyryla zajavyv pro ,svjas¢ennu vijnu“ v Ukrajini
j »osatanilyj Zachid“. S¢o na ce kazut UPC ta PCU?". BBC News
Ukerajina [online] [cit. 28. 3. 2024]. Dostupné z: <https://www.bbc.
com/ukrainian/articles/c6pexzlw4w00>.

LITERATURA:

Bayer, Ivo. 1996. Perestrojka. In: Mafikova, Hana — Petrusek, Miloslav
— Vodakova, Alena (eds.). Velky sociologicky slovnik |. Praha: Karo-
linum. Dostupné z: <https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Perestrojka>
[cit. 22. 4. 2025].

Benza, Mojmir. 1995. Ukrajinci na Slovensku. In: Encyklopédia fudovej
kultary na Slovensku. Zvazok 1. Bratislava: Veda. 275 — 276.

Darulova, Jolana — Kostialova, Katarina. 2010. Multikultarnost a mul-
tietnicita. Zvolen: Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici.

30. ,Predstojatel PCU zustrivsja z Papoju Rymskym Francyskom.”
Pravoslavna cerkva Ukrajiny [online] [cit. 13. 1 2024]. Dostupné
z: <https://www.pomisna.info/uk/vsi-novyny/predstoyatel-ptsu-
-zustrivsya-z-papoyu-rymskym-frantsyskom/>

31. ,Zustri¢ z delehacijeju Konferenciji Jevropejskych Cerkov.“ Pra-
voslavna cerkva Ukrajiny [online] [cit. 10. 4. 2024]. Dostupné z:
<https://www.pomisna.info/uk/vsi-novyny/zustrich-z-delegatsiy-
eyu-konferentsiyi-yevropejskyh-tserkov/>.

32. Na tomto mieste je vhodné poukazat na koncept westernizacie.
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sa snazil o sériu inovaénych prvkov v ekonomike, administrative,
priemysle, obchode, technolégiach, kulture, spolo€enskom a kul-
tarnom zivote. Viac o dichotomiach ¢asu medzi zapadnym a neza-
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Introduction

Sixteen years ago, in the inland area of Brittany,
a Breton association (L’association la Vallée des Saints)
launched a cultural and artistic project aimed at preserv-
ing the Breton past. The La Vallée des Saints (Valley of
the Saints) project is referred to as a mad gamble for
eternity’!, one of its guarantees being the durability of
Breton granite over time. According to the slogans, even-
tually, a thousand statues of local saints will stand here.
The twenty-first-century sculpture park commemorating
Breton medieval saints is primarily mentioned as an ar-
tistic initiative, but the outdoor exhibition space with its
several-meter-high carved sculptures also tells stories
about Breton land, identity, and Christian culture.? The
venture is therefore grandiose in every aspect, extending
its impact not only on the physical reality but also within
the geocultural space.

The site of execution, the Quénéquillec hill, located in
the immediate vicinity of the small town of Carnoét, was
selected through a call for proposals (Wagner 2019).
Since 2012, new statues, developing infrastructure, and
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colourful programs continue to await visitors year after
year. Viewing the park is free, and the sculpture park is
maintained through community donations. The statues
are made exclusively of Breton granite. While the carved
stones resemble statues on medieval church walls, scat-
tered across the field with their imposing size, they also
evoke the mystery of stone fields from the megalithic cul-
ture. Its existence forms a bridge between the past and
present of the people living here.

The sculpture park has become one of the most visit-
ed tourist destinations in Brittany, thereby revitalising the
depopulating area. So far, three and a half million visitors
have frequented the site. The park noticeably changes
year after year, which is attractive to many, as they can
witness, participate in, and collectively shape the space
and Breton collective memory.?

The aim of our case study is to examine the Valley
of the Saints as a symbolic space of historical, cultural,
and religious memory. The significance of the topic lies
in understanding how France, as a leading nation within
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the European Union, relates to the Breton initiative. For
the study, we employed reports, promotional materials,
social media, interviews, news, debates, and other inter-
net sources (tourism websites) about the sculpture park
from its inception to the present.

Our questions include: How does the sculpture park
reflect the relationship between Breton identity, the
French nation, and European identity? Can the sculpture
park be considered an example of sustainable geocul-
ture? We hypothesise that domestic (French) responses
to the rediscovery of medieval saints, who played a role
in the creation of Christian Europe and are markedly pre-
sent in Breton identity and the region’s consciousness,
can help us better understand French attitudes towards
similar decisions and initiatives in the international arena.

Theoretical Background: The Significance of the Val-
ley of the Saints in the Geocultural Space

The coexistence and flourishing of French civilisation
and Breton culture raise several questions. Geographic
spaces have been shaped by human history, and thus,
due to their organization, have become distinct areas
(Braudel 1996: 811). In this way, geographic space inter-
sects with cultural space, and we interpret this connec-
tion as geoculture in geopolitics. (Wallerstein 1988, 1991;
Braudel 1996; Rostovanyi 1999; Magyari Beck 2014;
Hanne and Flichy de La Neuville 2015) Among geo-
cultural entities, the state is best suited for comparison
and uniform procedural practices. We believe this is why
geopolitics primarily aims to explain the expected behav-
iours of states and political nations. However, while every
state is capable of presenting a geocultural group identity,

not every geocultural group identity can be tied to state
border; it can be larger or smaller than that.

According to Olivier Hanne and Thomas Flichy de
La Neuville (2015), a civilisation is sustainable and viable
when it can integrate external cultural influences with-
out self-abandonment. These influences do not weaken
it but rather refresh it; biological survival and the trans-
mission of memory provide continuity. Therefore, the
analysis of geopolitical and historical phenomena should
begin with identity and memory relations. Such are the
roles of ethnicity, time, religion, collective perception, na-
tion, and natural geography in relation to populations.

Thus, we have the European geocultural space, which
can be referred to as European culture and European civi-
lisation (Huntington 1996). The consensus seems to be
that civilisation is the largest unit of organized human com-
munities in space and time, within which smaller geocul-
tural entities also exist. According to Samuel P. Huntington
(1996), while there are cultures within a civilisation that dif-
fer from each other in various aspects, they are bound by
such strong cultural ties that civilisation and culture reflect
the lifestyle of the whole population living there.

However, S.P. Huntington (1996) began his work
based on the English and French meanings of the words
civilisation and culture, categorically rejecting the dif-
fering German conceptual usage. In contrast, Norbert
Elias (1987) addressed in a geopolitically-relevant man-
ner how it became possible for the two terms to become
opposites. N. Elias demonstrated the process mecha-
nism of European civilisation through changes in French
norms and behaviours, and therefore also addressed the
German interpretation of the concept of culture. (Table 1)

Dimension Civilisation Culture

Time Present-oriented Past-oriented

Space expansion demarcation

Action Goal-oriented Value-oriented

Actor Individually responsible Subordinated to collective fate
Social perspective universal partial

Relationship with nature domination subordination

Mode of evaluation quantitative qualitative

Object of evaluation production Individual achievements
Mode of reasoning procedural substantive

Table 1. The Two Different Systems of Rationality According to N. Elias (Csepeli — Wessely 1992: 3)
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He believed that individuals are born into the concept of
culture or civilisation and identify with it. This explained
why, during World War I, German culture was opposed in
the name of civilisation. In his work, he elaborated those
different ways of thinking about territory, time, heroes, at-
titudes towards action, and key values that lie behind the
two concepts. The fact that the French used civilisation
and the Germans culture reflected each nation’s value
choices, which became characteristically and implicitly
a national conception.

In today’s scientific terms, we might say that N. Elias
created the category of qualitative content analysis
through the comparative examination of the usage of the
terms culture and civilisation (Santha 2022). Elias’s con-
clusions allow for a priori coding, as the aspects of his
comparisons can also be viewed as categories related to
qualitative content analysis.

Culture and civilisation initially served as expressions
of national identity, with their application and identifica-
tion within the European geocultural space first appear-
ing at the level of nations and only later becoming the sci-
entific terms used today. Western/European civilisation
is always listed among the largest geocultural entities
(Quigley 1961; Melko 1969; Bozeman 1994; Hunting-
ton 1996; Eisenstadt 2003; Ferguson 2022), and within
this context, there is no separate designation for French,
Spanish, or English civilisation, even though these terms
exist in the respective languages; the words culture and
civilisation are often interchangeable. Not every Europe-
an nation feels entitled to call itself a civilisation. Similarly
to the German conceptual distinction, differentiation be-
tween culture and civilisation exists for other nations as
well (for example, we speak of Hungarian culture rather
than Hungarian civilisation). The French perceive them-
selves with the awareness that they played an active role
in establishing the European common cultural entity, sig-
nificantly contributing to the global image of Europe. This
is well exemplified by the work Histoire de la civilisation
frangaise, which has been published multiple times and
garnered international interest since its first release in
1958. It openly discusses the material and intellectual
development encapsulating the French identity (Duby —
Mandrou 1958). However, according to the recommen-
dation for the expanded edition published in February
2025, the phrase ‘French civilisation” also signifies the
significant French contribution to the entirety of Europe-
an civilisation (Duby — Mandrou — Sirinelli 2025).
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S. P. Huntington, as a geopolitical expert, and N. Elias,
as a sociologist, shed light on very important elements of
reality. From their work, we deduce that those nations
which today also use the term civilisation to describe
themselves exist as cultural entities within the geocul-
tural space of civilisation. Their identifiable value choices
within national identity imply a significant alignment with
civilisation as the largest common unit for identification.

The concepts of culture and civilisation cannot be
seen as opposites; their associated focuses do not can-
cel each other out but rather complement one another.
The differences in scale between culture and civilisation
manifest not only in the size of the geographical space
but also in the strength of the geoculture associated with
it. For nations clustered around a culture, the aspects
of the other perspective are familiar and characteristic,
yet they identify with it within a larger geocultural entity.
Experience varies, leading to differing perspectives that
form the basis for building group identity. This is how
people recognise themselves as a national identity and
pass that identity on. This is why the concept of German
culture fought for its existence.

In our research, we interpret the concept of culture as
the geocultural space characteristic of the group identity
of a nation or ethnicity, irrespective of the origins of this
group identity. The distinction between political and cul-
tural nations appears to be an endless scientific debate,
but it becomes more comprehensible through N. Elias’s
categories and is no longer perceived as a set of rhetori-
cal concepts tied to political interests (Kantor 2007).

The separation between political and cultural nations
and the value choices between civilisation and culture
are likely to correspond in many elements. However, if
we examine only the political and cultural differences of
nations, we might understand less about why it is specifi-
cally the political nations that today are most inclined to
turn away from the heritage of Western civilisation. But if
we consider N. Elias’s explanation alongside the usage
of the term civilisation as an aspect of national identity,
it becomes clearer why someone who applies this term
to a narrower community might feel that the notion has
quickly become hollow. Western civilisation is a broader
category, including nations that claim it as their own de-
spite never having sailed the seas, built world-famous
towers and temples, traded spices, silks, and people,
colonised, or lost their global dominance. Instead, they
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gathered the latest shared knowledge as wandering stu-
dents and turned it into common treasure at home. The
example was always Western Europe, and the goal was
catching up — not out of a desire to surpass, but to reach
the same level, achieve partnership, and gain visibility.

Thus, it becomes understandable that the use of civi-
lisation in relation to national identity today leads to the
dysfunction of European civilisation. The concepts of
civilisation and culture must be set aside so that, within
the same civilisation, national identities built from value
choices covered by these words can hear each other’s
needs. Western civilisation is like a coat: over time, one
of the brothers has grown so thin that the coat has be-
come too big for him, whereas for the other, it has always
been too large.

This issue currently appears at two levels for the mem-
ber states of the European Union: in the image of national
identity and in that of European identity. These can either
reinforce each other or hinder self-categorisation (Smith
— Mackie 2004: 189). This duality may influence the na-
tional attitudes towards EU integration (Unified or United
Europe?), as well as comprehension or miscomprehen-
sion at the negotiating table. If we understand national
identity as a distinctive feature of local cultural variations
within Western civilisation, then, within the interpretive
framework of geoculture, two paths are available: pre-
serving these differences, or homogenising them.

Breton identity exists as a culture within French civi-
lisation, and thus its struggles and strategies can be in-
terpreted at two levels of the geocultural space. On one
hand, Breton and French group identities can be viewed
as overlapping geocultural spaces; on the other hand,
the differing concepts of nationhood allow for an inter-
pretation that sees a dialogue between civilisation and
culture within it. We consider the example of the Valley
of the Saints worth examining because within a single
project, it is capable of addressing both group identities:
the sculpture park attracts Bretons (40 %), people from
other parts of France (50 %), and foreigners (10 %). This
indicates that the park is also appealing to those who
are not native to the region and who wish to explore Brit-
tany.? The project resonates with many within the French
majority society, while simultaneously strengthening Bre-
ton identity. It successfully meets the characteristics of
both geocultural spaces.

Within S. P. Huntington’s theory of civilisations, reli-
gion plays a key role in defining cultural identities and
global conflicts. We agree with the view that religion plays
an identity-shaping role, but we also maintain that it can
be adequately interpreted within Elias’s framework of val-
ue choices. In his interpretation of the concepts of civilisa-
tion and culture — prior to developing his process theory
of civilisation — he does not explicitly address religion.
We do not see this as a shortcoming, since in terms of
understanding national concepts, N. Elias highlighted as-
pects that make the questions of “who does what, when,
where, how, and why” unavoidable. The answers to these
questions encapsulate the worldview of a given commu-
nity. Thus, even within Elias’s framework, the memory of
Christian symbols and figures can be interpreted.

A cross or a statue of Jesus can also serve to exam-
ine value choices, but in our view, their message would
be at the level of civilisation. The sculpture park under
study commemorates Catholic saints, yet it also pre-
serves the memory of local saints who were once the
founders of Brittany. Many of the medieval Breton saints
were never canonised by Rome; their lives and deeds
are largely enmeshed in legend, which intertwines with
the origin story of Brittany itself.

According to Tranvouez, there have been two forms
of Breton Catholicism for some time: one religious, the
other civic. The former has rediscovered its Breton herit-
age in faith and also experiences it in liturgy; the latter
is a secular approach to Christianity, seeing in it a way
to reinforce Breton identity—one that, beyond its cul-
tural significance, also carries strong economic interest
by promoting tourism. (Gendry 2021) The statue park,
carved exclusively from granite native to the peninsula,
also serves as a new symbolic space of Breton history
and cultural memory.

The Breton Geocultural Space

Within the French nation-state, regional identity is
most strongly expressed in Brittany, where it is rooted
both in cultural traditions and in a profound attachment
to the landscape. The peninsula is the westernmost tip
of the continent, jutting far into the sea, with a highly in-
dented coastline. The region is characterized by a dis-
tinctive way of life and land use, a formerly independent
history, and a strong sense of shared origins among its
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inhabitants. There is a widespread pride in the unique-
ness of local languages, and in the preservation of
traditions and regional festivals. Its boundaries on the
mainland are defined by local identity. For this reason,
although Brittany is a peninsula, it can be considered a
geocultural island within France.

The region’s landscape and cultural character — its
wild coastline, Celtic heritage, and collective memory
rooted in medieval legends — have shaped a unique local
narrative that often stands in contrast to, or runs parallel
with, the dominant French national discourse.

Breton origin has become a symbolic marker of qual-
ity, authenticity, and a nature-oriented lifestyle, particu-
larly in the realm of gastronomy (van Geen 2023). In
recent decades, the region has become one of the most
popular destinations for domestic tourism, often referred
to as a place that is at once part of the national frame-
work, yet culturally distinct from it.

The Breton identity reflects the value choices of Eli-
as’s conception of culture. These include the relation-
ship to territory and the role of Breton geographical and
historical borders in shaping Breton identity. The penin-
sula, the westernmost tip of the continent, juts deep into
the sea, with a highly indented coastline.

Brittany gainedits historical boundary in 851, although
its current administrative area is smaller (Rousselot
— Aubert 2015). Their territorial independence first fal-
tered in 1341, when they transitioned from a kingdom
to a duchy, eventually becoming a French province in
1547 . Today, Brittany covers an area of 27,208 km? and
is home to nearly 3.4 million people, divided into four de-
partments. Rennes serves as its administrative centre.®
Historically, Brittany also included the Loire-Atlantique
department, which is still considered culturally part of it.

Three languages are spoken in Brittany: French, as
the official state language, and Brittany’s two regional
languages - Breton and Gallo. Breton is a Celtic lan-
guage, Gallo belongs to the langues d’oil. The Breton
language plays an increasingly significant role in shap-
ing the image of Brittany, while the Gallo language, simi-
larly endangered, is a defining element of local identity
and culture.

While the number of language users decreases in
Brittany, in Nantes this is a means of expressing Breton
identity. Local Bretons are dissatisfied with the region’s
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organization, as they seek not only cultural unity but have
also initiated the renegotiation of administrative bounda-
ries in order to include Loire-Atlantique in Brittany.®

The term Breton refers to all individuals living in the
administrative region of Brittany in France, as well as
those residing in historical Brittany and their descend-
ants. In the narrowest sense, Bretons are those whose
language is Breton, and this local language has become
a symbol of identity and local patriotism (Adam 2019).
Since there is no legally recognized nationality or eth-
nic minority within the country, Breton identity can be
named and interpreted as a local identity or regional
identity alongside French identity. The concepts of na-
tionalism and nationalist are excluded, leading to the
usage of terms like regionalism and regionalist in this
context (Kernalegenn 2017).

Brittany takes pride in its distinctive past and typically
looks back to distant eras, which makes the choice of
material for the sculpture park, the scattered placement
of the statues across the field, and the thematic focus
unsurprising. Brittany is quite unique: human life was
present here 600,000 years before our era. The earli-
est traces of fire usage were found on this peninsula,
and around 5000 BC, the megalithic culture emerged
(Rousselot — Aubert 2015). The stone rows interest
people of today, with numerous legends and explana-
tions still surviving (Laville 2023). From the fifth century
onwards, the arrival of kindred tribes from Great Britain
caused changes in Celtic beliefs; they populated the
peninsula, and their Christian priests (saints) undertook
the task of evangelisation (Rousselot — Aubert 2015).
This period marks the transition of the peninsula’s name
to Brittany. The expansion of the Bretons and Christian-
ity in the sixth century is reflected in the tales of King
Arthur.” The Breton language differentiated by the sev-
enth or eighth century. Religion and origin narratives are
closely intertwined; Brittany’s cultural and historical her-
itage is deeply rooted in Christianity.

The medieval pilgrimage route, the Tro Breiz,® revived
in 1994, is a roughly one-month-long, 600 km walking
pilgrimage circle around Brittany. The cathedrals of the
peninsula’s seven founding saints are located in cities
scattered far apart (Gendry 2021). Neither Rennes nor
Nantes were part of the medieval pilgrimage; the two
cities that gained significance only during the Duchy era.
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The Association “Les Chemins du Tro Breiz” extended
the circle in 2018, resulting in a 1500 km long route.
The Catholic pilgrimage “wishes to delineate” Brittany’s
historical boundaries with their footsteps, so the city of
Nantes was included in the Brittany path (Veissid 2018).

In light of the historical context, we do not view the ini-
tiative as an act of economic expansion but rather as an
expression of the relationship to territory as articulated
in Elias’s concept of culture. A core element of Breton
identity is the sense of belonging to a clearly defined ter-
ritory, along with the commitment to its protection and
preservation.

The Brittany peninsula is a geographical and cultural
unity (Adam 2019), and - as a geocultural entity - it has
many symbols interpreted nationally elsewhere. Their
usage strengthens the group identity, but the interpre-
tive framework varies; a portion of Bretons call it regional
identity alongside the French majority, while another
group lives in it as a national minority. They have a re-
gional anthem in their own language, their own flag, and
a country code — unofficially used on cars, but officially
recognised online.

The Breton anthem “Bro gozh ma zadou” was born
in the early twentieth century. It officially became the re-
gional anthem of Brittany only on November 28, 2021.°
The Breton anthem not only resembles the melody of
the (unofficial) Welsh anthem - it is its Breton version.
Its melody and content have resonated with other Celt-
ic-origin peoples, leading to its rapid adoption as their
anthem, sung in Cornish and Breton languages. There
is uncertainty surrounding the Breton lyrics regarding
plagiarism. The widespread Breton-language adapta-
tion was published by Francois Jaffrennou, under the
bardic name Taldir (1879-1956), in a Catholic newspa-
per in 1898 (Le Stum 2016; Chartier 2022). Only re-
cently has the Breton-language text — over 125 years
old and expressing a protective and life-affirming view
of Brittany — become official in the administrative region,
at a time when far fewer people understand the Breton
language.

The opening words, “We, Bretons...”, greatly influ-
ence the experience of group identity, as self-catego-
rization occurs while singing the song (Smith — Mackie
2004). Breton identity is becoming less dependent on
whether one lives in Brittany or has Breton ancestry.
From that point on, the individual might see themselves
as part of the community.

The anthem’s lyrics fully align with the value choices
in Elias’s concept of culture, including glorifying a shared
past and attachment to territory, strengthening common
fate and solidarity, sacrifices for the community, recog-
nition of outstanding achievements and internal values,
and the theme of survival (Nyul 2025).

The “Gwenn-ha-Du”, Brittany’s black-and-white flag,
was designed by Morvan Marchal in 1925 and has trav-
elled a long path over the past 100 years, waved by vari-
ous interests. (Carney 2023) Today, this is more recog-
nised compared to the official logo and flag of the Brittany
Region. The controversy of the 1960s was over the BZH
abbreviation seen on cars, standing for Brittany in Breton
(Breizh). Today, the BZH abbreviation is also used for ori-
gin labelling, and, since 2014, as a country code top-level
domain (ccTLD) in the internet realm (Mousnier 2020).

From our perspective, Breton identity within the ge-
ocultural space corresponds to Elias’s concept of cul-
ture as a form of national identity. This is further sup-
ported by the fact that the Bretons requested and were
granted entry into European indigenous national minori-
ties,'® whereas legally such a category does not exist in
France. Modern France considers itself unified as a na-
tion (Le Roy Ladurie 2013).

The Federal Union of European Nationalities (FUEN)
represents the Breton community among its 100 mem-
ber organizations from 36 countries within the European
Union, the Council of Europe, the United Nations, the Or-
ganization for Security and Cooperation in Europe, and
international forums." There are three Breton member
organizations, which find it difficult to estimate the actual
number of Bretons in Brittany and throughout France, as
the French government does not collect statistics on eth-
nic affiliation.?

Political centralisation established the elite culture
focused on “lle-de-France”, with most other regions con-
sidered peripheral, yet it emphasises that Brittany is an
integral part of France (Le Roy Ladurie 2013). Brittany
today is a particularity in France, which the entire French
nation is proud of. In the European Union, Brittany stands
as one of its regions, creating opportunities to distance
itself from the French state’s harsh centralisation, which
offers weaker support for local cultures and autonomy
(Pasquier 2020). While the region endeavours to be-
come increasingly “similar” to Breton externally (e.g., Bre-
ton flag and anthem), its decision-making power is lim-
ited. For example, in summer 2024, the Bretons sought
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assistance from UNESCO concerning standardized regu-
lations by the French postal service, as these might lead
to a decline in the usage of Breton geographic and place
names, potentially resulting in their loss over time."

Breton identity is expressed on multiple levels: re-
gional (Breton), national (French), and European. In a
2019 EU survey, 20 % of those living in Brittany stated
that none of these identities felt stronger to them than the
others, while most (38%) identified themselves primarily
as Breton, then French, followed by the reverse (34 %)
(Pasquier 2020).

Since Breton identity is theoretically tied to the small-
est of the three geocultural units, it is particularly notewor-
thy that for 58 % of respondents, this identity is at least as
important as their national (French) identity. This suggests
that a strong sense of Breton cultural belonging continues
to persist. At the same time, the majority of respondents
(54-59 %) also consider French identity to be fundamen-
tal—indicating that regional and national affiliations are
not mutually exclusive, but rather complementary.

When examined through Elias’s categories, Breton
identity reflects the characteristics of a culture-based
concept of nationhood, and it is just as strong in practice.
However, Brittany occupies a unique position, as its in-
habitants are also part of the French civilisational geocul-
ture. Despite this, the region has not become culturally
homogeneous, as both cultural and civilisational value
orientations - according to Elias’s framework — continue
to coexist.

The Past and Present of the Valley of the Saints

The history of the sculpture park was reconstructed
based on publications, articles, interviews, and videos. Our
aim was to examine the collected content through the lens
of Elias’s categories, narrowed down to five key dimen-
sions as proposed by Wessely: privileged time, relation-
ship to territory, perception of individual life, action and its
motivation, and privileged values (Wessely 2003). Given
that no comprehensive account of the park’s history has
been published to date, we consider it necessary to pre-
sent the most essential information as part of this study.

The association was founded in 2009 and issued a
call for a location for the sculpture park, to which nine
towns from different corners of Brittany responded.
Media explanations indicated that Carnoét was chosen
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because its geographical location was most favourable,
and its medieval past (castle ruins, the battle against
Richard the Lionheart) made it attractive (Wagner 2019).
The mayor was committed, and Carnoét was in the most
challenging financial situation among the nine munici-
palities; the possibility of providing assistance inspired
the project. Carnoét is located within the ring of pilgrim-
age paths, surrounded by beautiful landscapes, in one of
Brittany’s more impoverished regions.

When the area was being developed, key stake-
holders sought to explain the choice of location with a
comparison. The hill rising above Carnoét offers a look-
out point that allows visitors to gaze into the distance,
almost to infinity. It has been called the Easter Island of
the Bretons. Although initially an unusual statement, it
has several points of connection.™ In 2019, the Valley of
the Saints established a sister relationship with Easter
Island."® One reason for this is that the Breton park, too,
is filled with giant carved stone figures, whose statues
gaze outward from the hilltop, as if from an island.'®

The town is linked to two famous Bretons: one is
F. Jaffrennou, who was born here and wrote the Breton
anthem in 1895." The other is Paul-Antoine Fleuriot de
Langle, a renowned eighteenth-century sailor, scholar,
and explorer, and Carnoét’s land was once his estate.®
His life epitomizes the civilizing aspirations of eighteenth-
century France. The first map of Easter Island is credited
to him and the tragically fated 1785 La Pérouse French
expedition (Grégor 2019).

While it becomes clear why Easter Island is so often
referenced, it also becomes noticeable how little atten-
tion is given to F. Jaffrennou, a native of the town. In the
Valley of the Saints publication, he is referenced solely in
connection with the support from the Indian Khasi peo-
ple, stating the Breton anthem was written in Carnoét.
Neither the sculpture park nor the town commemorates
Jaffrennou on their websites in any form.

This might be because F. Jaffrennou is a divisive fig-
ure, identifying himself as part of the Celtic world, as a
Breton poet and bard (Heather 2021), and, during World
War 1l, supported the Vichy government. From 1942, he
was a member of the Brittany Consultative Committee un-
til the regime’s fall, hoping for a special status for Brittany
(Chartier 2022). People are reluctant to associate his col-
laborationist past with the Breton anthem, as it could have
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harmed France’s view, seeing him as a symbol of aspira-
tions to autonomy, which may have led to rejection.

The artworks are substantial in size — 3 to 7 metres
tall - and are evenly spaced on a hillside in the Valley
of the Saints (Chartier-Le Floch 2011). They echo the
megalithic stone rows of Carnac, but differ in that each
is a unique sculpture envisioned by artists, made from
granites of different colours and surfaces.?® The granite
must be sourced only from Brittany, and leftover stones
from the quarry and sculpting process are also utilized,
for example, to make benches.

More than 5,000 individuals and 370 companies have
supported the Valley of the Saints thus far. Some statues
are sponsored by a single person or family, while others
see community donations (e.g., from a town, or devotees
of the saint in question). By 2024, €4.4 million had been
raised; only the COVID years temporarily broke the year-
on-year growth in support.?'

The events for visitors are wide-ranging, from vari-
ous calendar celebrations to concerts, commemorations,
and scientific, and artistic engagements, featuring rich
programme offerings. They also partake in regional initi-
atives, such as laying out an oversized Breton flag on the
hillside (Louault 2024). This latter initiative fitted well with
the site’s theme and scale, while its newsworthy nature
drew attention back to the Valley of the Saints. Visibility
is very important, and social media plays a significant
role in this. Sharing photos of statues with geolocation
provides free advertising.

Breton and Christian identity connect to the Celtic
world, leading to years when statue inaugurations involved
statues being launched from boats by Celtic kinfolk, giving
the affected ports an opportunity for commemoration -
whether through celebrations, or scientific talks.

The sculpture park also seeks sister relationships,
through patron-support programmes forming connections
with Canada, Chile (Easter Island), Lebanon, and India.
Through partnership links, projects similar to the Valley of
the Saints are planned elsewhere with local saints.?? Be-
yond the realized plans, they often declare emerging ide-
as, reinforcing trust in their energetic execution. Donors
choose which aspect to support, and joining the associa-
tion is open to both individuals and companies.

A response to this connection was the opening of a
section in the sculpture park where statues of foreign

saints were placed; the first statue is already there -
a Lebanese saint accompanied by Lebanese and Breton
songs, erected by Lebanese residing in Brittany. The un-
dertaking, invoking the moai statues of Easter Island, is
an exciting venture and much anticipated. The question
is whether it will feel out of place or whether it can be
realized fittingly within the project.

The biggest criticism against the Valley of the Saints
appeared in the opinion-forming daily of the French left,
La Libération (Huitorel 2018). The project was chal-
lenged on multiculturalism and artistic value. Huitorel
called the entire project a fraud in his article, mixing art
with ideology and tourism with culture. He disapproved
of the Regional Council’s support of the statue erection,
as well as the entire regional press, which he believed
wrote about the project under hypnosis. In defence of
the Valley of the Saints, no national paper spoke up, but
the project creator’s open letter was published among
regional news.Z In his response, he explained that the
ideological basis of the article was Marxism, and that
neither Brittany nor the sculpture park could be accused
of exclusion on the French or international stage, in con-
trast to ideologies serving totalitarian systems.

In 2022, the region contracted with the French Govern-
ment for Brittany to be advertised as a tourist destination
within Atout France’s international promotion campaign.?
As part of this, Breton travel opportunities were divided
into ten units, including Kalon Breizh (Heart of Brittany).
On the EU-supported tourism websites, the sculpture park
was listed among Brittany’s essential tourist sites.?®

Diverging perspectives emerge from the statements
of the association’s founders, lacking a clear message
that has already started being researched, with its rea-
son interpreted as an overflow of content (Jezequel
2022). The Valley of the Saints needs to skilfully juggle
programmes to maintain interest, while ensuring that re-
newal in the programme offers does not alter the original
goals of the project. It must open in such a way that eve-
ry attraction ultimately leads back to medieval Brittany.
The information gathered from the Valley of the Saints
was organized according to categories to discern what
characterizes the place. (Table 2) The project engages
with both geocultural levels through its objectives and
themes. It provides a sense of familiarity while also offer-
ing the possibility of new experiences.
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Civilisation values
associated to France

The main dimensions of national
identity according to N. Elias
(Wessely, 2003)

Values associated with Breton culture
related to Brittany

the present and the future

A bold wager for eternity, tracking
changes

Distinguished time
WHEN?

the shared past

Celtic heritage, Breton Middle Ages

expansion

outdoor program

Paul-Antoine Fleuriot de Langle’s
land of exploration
underdeveloped countryside
tourist routes

Relationship to territory
WHERE?

Demarcation

The heart of Brittany
Taldir’s birthplace
around a medieval earth fort

subject of personal responsibility,
universal social perspective

Paul-Antoine Fleuriot de Langle,
explorer and cartographer

Association for the purpose

Assessment of individual life
WHO?

subordinated to the shared fate, particular
social perspective

Breton saints (local saints, legends)

Donors

aligned with changing external goals:
goal-oriented

Regional development
social innovation

Action and its reason
WHAT? WHY?

aligned with enduring internal values: value-
oriented

Enduring commemoration: homeland, faith,
community, language

the process of progress, production,
quantitative evaluation

Expanding park, shop, accessible
tourism, developments, increasing
recognition and visitation

Distinguished value
HOW?

preservation, outstanding achievements,
qualitative evaluation

Record for the number of statues
community donations
superlatives: saints, largest flag

Table 2. Value Choices of the Valley of the Saints

Balance Between Civilisation and Culture

In our study, we found that Breton responses need
to be thoughtful and prepared to avoid criticism or nega-
tive sentiments against the experience of Breton identity,
both from the perspective of French national identity and
French expectations. Breton identity has enjoyed a posi-
tive appraisal in recent decades, if it avoids radical politi-
cisation (Jezequel 2022). When we view the communi-
cation from the Valley of the Saints with this realization,
its messages become more understandable. Currently
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being one of the most visited tourist sites in Brittany, any
news related to it applies to Brittany as a whole, and its
political echo can impact the perception of the region.
The most neutral reference among all is to Easter
Island, as reaching it in the eighteenth century was a tre-
mendous achievement, as was the science of map-mak-
ing, making it easy to identify with. We know little about the
island’s culture; its statues are mysterious and no longer
associated with any religion, remnants of a bygone culture.
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In contrast, the Christian faith, particularly Catholi-
cism, is less unified today regarding a shared memory
of its saints, yet medieval Christian Europe is a com-
mon heritage, valuable to more than just one nation. The
close connection between the local history of Brittany’s
towns and geographic names with the medieval era and
its saints creates a memorial site that can address Brit-
tany’s residents, where they can see the saints, their
names, and their attributes in one place.

The author of the Breton anthem’s text is not coinci-
dentally placed last and is seldom mentioned in this se-
quence. Simultaneously, Carnoét, as a location, is much
more closely linked to F. Jaffrennou than to Easter Island.
This silence is more a form of waiting on their part. The
closing lines in the Breton anthem invite association with
a pounding heart: “Even if broken by great wars, /The
language still lives as it did, /In the centre its warm heart
still pulses, /You have just awoken, my land of Brittany!”
Carnoét might most deeply feel the mission of the final
lines of the Breton anthem and the commanding force of
the national awakening, as the region is also called the
Heart of Brittany (Cceur de Bretagne).

Currently, the Valley of the Saints project is not at lib-
erty to risk the positive and broad supportive commu-
nity surrounding it. Therefore, any report linking the site
with autonomy efforts could harm a favourable decision
hoped for purely as an administrative issue and only in
cases of regional identity.

The Valley of the Saints is a successful social inno-
vation working on creating a new local site of memory,
boosting the life of the local community and mobilizing
all of Brittany. The Valley of the Saints is not closing off
but rather seeking every connection and carefully choos-
ing among them, opening itself to connections without
abandoning its original plans. The latter is the key to its
survival, achieved over the past sixteen years, with hope
it does not lose direction in the future.

Since every town is somehow connected to medieval
legends and saints, it is not just a possibility for commu-
nities to erect statues in the Valley of the Saints, but also
a task inspiring and reinforcing group identity. The notion
of nationality behind Breton identity corresponds to Elias’s
concept of culture, cleverly and diplomatically able to sur-
vive a situation where identity can only manifest concerning
territorial ties. The spatiality in the sculpture park’s concept
is so multi-layered that the sculpture park becomes a mes-
sage of “| was here, | am here, and | will remain here.”

The Valley of the Saints emerged as a new narrator
of history, offering a plan and space capable of attracting
people and communities to remind them of shared his-
tory, thereby circumventing those situations where the
“conquering” consciousness of civilisation would feel vio-
lated, and instead found those positive messages it can
identify with. Bretons have lived within French civilisation
and Breton culture for centuries, both affecting them and
working within them.

The memory of Breton history and the revival of lo-
cal languages is the locals’ task, and neither the current
French public opinion nor politics is an obstacle. However,
Bretons know from history that the state can decide to ex-
clude a particular group identity from the country’s image.

For every programme aimed at strengthening Bre-
ton identity, the sculpture park is also able to articulate
a modern European objective that reflects civilisational
values, thereby allowing a broader audience to connect
with the site.

The example of La Vallée des Saints is a success-
ful model for dialogue between regional, national, and
European identities, connecting and differentiating geo-
cultural levels simultaneously. The example of the sculp-
ture park shows that the culture—civilisation boundary
is not static but continually regenerates and rearranges
through the involvement of various actors. In the Valley
of the Saints, we can learn the method of experiencing
regional/national and European identities peacefully and
mutually reinforcing each other. It provides an example
and a basis for arguing for better mutual understanding.
Since French national consciousness identifies with the
concept of civilisation and its value choices, its success-
ful relationship with the Breton identity appearing as a re-
gional culture in the sculpture park can be interpreted as
an example of sustainable geoculture in Europe.

It is up to the park’s management to determine what
aspects to highlight — whether to position the site as
a vehicle for local Breton identity politics, and cultural
and regional narratives, or to adopt more universal the-
mes. At present, both geocultural spaces are represen-
ted. The Valley of the Saints maintains a balanced co-
mmunication strategy, presenting just enough of Breton
identity to remain relatable within the broader French
and civilisational geocultural context. Its operation does
not contradict the theories of either S. P. Huntington or
N. Elias; in fact, the case under study highlights the inter-
connectedness of the two frameworks.
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Cesky jazyk se nepfretrzité vyviji od 10. stoleti, kdy
se vydélil jako jeden ze slovanskych jazykl. Za tuto do-
bu proSel fadou zmén nejen systém Ceskych hlasek, ale
znaénych posunu doznala i deklinaéni a konjugaéni pa-
radigmata, vétna stavba v€etné repertoaru spojovacich
prostfedkt a slovni zasoba. Vedle kulturniho jazyka,
z néjz vzeSla dnesni spisovna Cestina, byly od pocatku
formovany také dal$i komunikaéni varianty, mezi nimi
i rizné lokalni formy odliSujici se od okoli bud' jazyko-
vymi inovacemi, nebo naopak konzervaci archaickych
jazykovych prvkd. Pro tyto utvary, jejichz diferenciace
vyvrcholila v pribéhu 17.-19. stoleti, se vzilo oznaceni
teritorialni dialekty neboli nafeci. Na jejich podobé se

kromé vnitrojazykovych faktor podilely i ty mimojazy-
kové, zvlasté pfirodni prekazky branici obyvatelstvu
Ceského jazykového prostoru ve vzajemném kontaktu,
jako kopcovity terén, zalesnéné uzemi nebo vodni toky.
K tomu pfistupovaly Cinitele politického, ekonomické-
ho, socialniho a jiného razu, které pfirozené plynuly ze
spolecenského rozvoje. Zatimco dFivéjsi feudalni zpu-
sob zivota znesnadnoval volné Sifeni jazykovych jevd,
¢imz v nékterych oblastech dochazelo k uchovani star-
8i jazykové vrstvy vedouci k vymezeni relativné samo-
statnych nafedi, zruSeni nevolnictvi naopak umoznilo
vétsi mobilitu obyvatelstva, coZz mélo za nasledek po-
stupné stirani narecnich rozdill a uvolfiovani pivodnich
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viceméné pevnych hranic. Mizeni tradi¢nich dialektd co-
by systémovych jazykovych utvard pokracuje dodnes,
z komplexu aktudlnich pfi¢in jmenujme zejména zvySe-
nou vnitfni i vnéjSi migraci obyvatelstva nebo vliv Skoly,
médii a socidlnich siti.

Presto i dnes mizeme v souvislosti s ur€itymi oblastmi
hovofit o pomérné silném postaveni dialektd, mj. z diivodu
jejich posilovani coby soucasti regionalni identity na stra-
né jejich nositeld, ktefi se misty dokonce aktivné zasazuiji
o jejich udrzeni, ne-li obnovu (Ireinova — Stuprianek 2020;
Simed&kova 2022b: 116—117). Takovou oblasti je i etnogra-
ficky region Hana, jehoz obyvatelé se hlasi k tzv. hanacti-
né. Obsah pojmu hanactina, respektive hanacka nareci,
vSak neni jednoznacény. Zatimco u laické vefejnosti se
uziva pro oznaceni dialektd hanackého regionu, jehoz vy-
mezeni v8ak neni ani v modernich etnologickych pracich
shodné (Valka 2013; obdobné pro jiné regiony Drapala —
Pavlicova 2014), v oboru dialektologie do$lo u dvouslov-
ného pojmenovani hanacka nafeci za poslednich sto let
k vyraznému vyznamovému posunu, a to smérem k celé
stfedomoravské narecni skupiné nebo kK jeji centralni ¢as-
ti, a nakonec i k vylou€eni z terminologické soustavy po-
stihujici hierarchii nafe¢niho Clenéni Eestiny.

Predkladana studie je vénovana na prvni pohled tri-
vialni, av8ak pfi blizS8im ohledani komplikované otazce,
co vlastné ona hanacka nareci a hanactina jsou. DalSim
cilem je zodpovédét, podle jakych kritérii byly v minulosti
stanovovany hranice hanackych dialektl, na zakladé ja-
kych znaku byly charakterizovany, nakolik se ménil jejich
rozsah a jakou navaznost meély na etnograficky region Ha-
na. Postupovano je chronologicky od popist hanackych
nareci v historickych pramenech, mj. v dobovych zpra-
vach lic¢icich etnicky a kulturni raz obyvatel Moravy,! az
k novéj$im, ryze dialektologickym interpretacim.? Vyklad
je doplnén ukazkami map pfevzatych ze starSich publika-
ci, téZ nové utvofenou mapovou syntézou.®

Popisy narecni situace na Moravé: rana faze
Nejstarsi zminky o jazykové situaci na Moravé na-
chazime v Grammatice ¢eské Jana Blahoslava, datova-
né k roku 1571.4 Autor se v kapitole De dialectis® vénuje
rozdilim mezi mluvou Cech( a Moravan(, které rovnéz
oznacuje jako Moravce. Zminuje i Hanou; jde patrné
o jednu z nejstarSich pisemnych zprav o tomto regio-
nu, nepocitame-li stfedovéka falza (Hosak 1966; Rou-
bic 1993; Valka 2013: 116). Blahoslav popsal vybrané
Cesko-moravské rozdily v roviné hlaskoslovi, tvaroslovi
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i lexika, ovSem nesystematickym zpusobem. VétSinové
zykovy prvek mistné zasazen, pak do okoli vétSiho cen-
tra (vyslovné je zminén napf. Hulin, StréZnice). K Hané
se vaze jediny usek: ,Moravané ackoli Eeskym jazykem
mluvi, viak ne tak pékné a sludné vyfikaji slov néktefi.
Jako, sedlaci prosti, zvlasté na Hané, velmi usta otvira-
ji, a naberouce nékteré litery hlaholu plna usta, jaks ne-
zpusobné mluvi. Klouce, pacholejk, cejstej mouz, bou-
demyt ou vas zejtra etc. Nékde pfili§ ukracuiji, dyftorigu
nezachovavajice, a nékde pfidavajice liter nebo syllab“
(cit. podle edice Cejka — Slosar — Nechutova 1991: 370).

Z uvedené pasaze, stejné tak z dalSich usekl grama-
tiky, je zjevny Blahoslaviv negativni postoj vi¢i morav-
skym narec¢im.® Kritika moravské feci, lokalizovana do
prostoru Hané, se tyka uzivani dvojhlasek ej, ou, srov.
klou¢e namisto dnedni spisovné (a rovnéz Blahoslavem
pfijimané) formy klice, dale pacholejk misto pacholik, zej-
tra misto zitra, ¢ejstej mouz misto Cisty muz (k moznosti
provedeni diftongizace u slov &isty a muz viz Sime¢kova
2022a: 155). Blahoslav tak pravdépodobné zaznamenal
stav pfed provedenim monoftongizaci, tedy v dobé, kdy
byly i ve sttedomoravském arealu rozSifeny dvojhlasky
eJ, ou, které se dale vyvijely v jednoduché dlouhé samo-
hlasky é, ¢ (takto i Havranek 1934: 110). Nejista je vSak
interpretace u dokladu boudemyt’ (= dnesni budeme), ou
vas (= u vas); dvojhlaska ou totiz nemohla byt v danych
pfipadech podpofena z divodu pfedpokladané kratkosti
zasazenych samohlasek, neumoziiujici provedeni zmé-
ny u > ou.

Formu klouc¢e zasadil Blahoslav na jiném misté gra-
matiky do okoli Hulina (Cejka — Slosar — Nechutova 1991:
370). Z toho plyne, Ze jako Hanou nazyval viibec oblast
stfedomoravskou (nikoliv jen povodi Hané), a to v sou-
ladu s dobovym Uzem daného oznaceni (Roubic 1993:
14-15). Rozdilné predstavy o rozsahu Hané Ize ostatné
vysledovat v dobovych kartografickych dilech. Zatimco
v Komenského mapé, poprvé vydané roku 1624,” byla
napisem Na Hané oznalena pouze jihovychodni ¢ast
Prostéjovska, sahajici od Prostéjova k Liten€icim, v na-
rodopisné mapé Hané z pocatku 19. stoleti doSlo k rozsi-
feni — jako terra promissa, vulgo sacra Hanna (v prekladu
zemé zaslibena, svata Hana) je tu nazvana oblast me-
zi VySkovem, TovaCovem a Kojetinem, tedy celé povodi
Hané. Oznaceni se sekundarné rozsifilo i na oblast bliz-
kého Kroméfizska a Pferovska, pozdéji i na vzdalengjsi
oblast Olomoucka a celého Prostéjovska.
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Poznamky o regionalné rozriiznéné cestiné lze ve
starSim obdobi dohledat zejména v textech z konce
18. stoleti. Jejich znakem je kromé nesystematiCnosti
i nejednoznacny popis moravského (hanackého) hlasko-
slovi. Takovym pfipadem je kratké pojednani Maxmilia-
na Vaclava Simka Von den Hanacken in Mé&hren (1780),
v némz je oblast Hané uzemné definovana tokem stej-
nojmenné Ficky, respektive Ctvefici mést Vyskov, Pros-
t&jov, Kojetin a Prerov, pficemz za ,pravé sidlo Hana-
ka“ byly autorem oznaceny lvanovice (dnesni lvanovice
na Hané ve vySkovském okrese). Hanaky Simek vydélil
na zakladé zvyku, kroje a jazyka. Je pro né pry vyznacna
vyslovnost e namisto i a o namisto ou nebo u, dané tvr-
zeni je podlozeno pfikladem moj melé seno (= mdj mily
synu). Odhlédneme-li od nepfesného slovniho popisu, je
zfejmé, ze mél autor na mysli jednak prosazeni stfedo-
moravské monoftongizace (&, 6 namisto ej, ou), jednak
zmény ily > e a u > o (vzhledem k obcim, jez jsou v tex-
tu jmenovany, nepredpokladame Sirokou realizaci e, 9).
Lze v8ak pochybovat o adekvatnosti formy mo® a me-
Ié (oCekavali bychom spise muj, milé), pro néz nemame
oporu v zadném nami dostupném zdroji, sou¢asném ani
historickém; snad $lo o autorské novotvary vytvorené za
Uucelem stoprocentniho doloZeni popsanych jevl, pfi-
padné o chybny zaznam dokladajici, ze autor znal ha-
nacka nareci pouze z doslechu.

V topografickém textu FrantiSka Josefa Schwoye
(1786: 18) byla mluva Hanakl oznacena za téZkopad-
nou.® Kritiky se doc¢kala i v pozdéjsich Moravskych ro-
mantickych povidkach Josefa Hefmana Agapita Gallase
(1820; zde vychazime z edice z r. 1941). Obyvatelé Ha-
né coby ,poZehnané konciny*'® jsou vydéleni od jinych
obyvatel Moravy na zakladé kroje a dialektu (1941: 188),
diferennim jazykovym jevem byla GallaSovi kromé
zmény ily > e"" a u > o také zaména r > | (napt. falar) a | >
n (manzenka). Dané zmény oznacil za ,nechutné®. Autor
téz poukazal na pomalou vyslovnost Hanaku (,vyfecnost
velmi tahava“; tamtéz), pficemz ze zdlouhavosti a hru-
bosti projevu odvozoval vlastnosti Hanaku, a to tvrdost
a drsnost."?

Nareci nezUstala bez povSimnuti u sbératell lidové
slovesnosti. V souvislosti s lidovou pisni upozornil na
nékteré moravské prvky v tomto typu textd FrantiSek
Susil (1835: 1I-1V), napf. dusa, dusu, koria. Zavazna je
jeho poznamka o rozriznénosti narec¢i uvnitf jedné obce:
.Zkratka fe¢ slovanska v Moravé jest ustavi¢ny pfechod
od jednoho ke druhému nareci, a Casto se dvoje setka

v dédiné jedné, tak Ze i tentyz Clovék jednou fekne mi-
lej pani, po druhé mily pani* (tamtéz: Ill)."® Zprav o na-
fe¢nim rozstépeni Hané se z tohoto obdobi dochovalo
velké mnozstvi, jmenujme napf. svédectvi FrantiSka To-
mase Bratranka: ,Av8ak ani na stfedni Moravé nenalez-
neme zadnou trvalou jednotvarnost ani krajiny, ani jejich
obyvatel. Mrav, kroj a jazyk jsou zcela jinak nuancovany
u VySkova a HoleSova, jinak u Kvasic a Naméste, pres-
toZe tito obyvatelé Hané se od nepaméti vSichni souhlas-
né shrnuji do véty: mé sme mé*'* (1884: 42; preklad cit.
z Jefabek 1997: 292).

Zatimco podle Susila (1835: IV) Ize Hanaka poznat
uzivanim samohlasky 6 namisto d/ou, Alois Manak (Ma-
niak 1838: 65) zdlraznil jiny diferen¢ni znak, dolozeny
mj. Bratrankovou vétou mé sme mé, a to zménu y v e
(a také u v 0), ktera je prekvapivé pfirovnana k rakous-
ké némciné: ,V tomto ohledu se [Hanak] podoba (az na
veselou mysl, jeZ se k jeho povaze chova jako vino k pi-
vu) bodrému, rovnéz zamoznému RakuS$anovi, a s nim
ma spolecné také v jazyce jisté zvySeni samohlasek e
a i, o a u, jez nezvyklému uchu zni jako skute¢na zamé-
na a podle niz je mozno Hanaka okamZit& rozpoznat"
(Jefabek 1997: 231). Tytéz jevy, spole¢né s protetickym
h- (napf. holeca ,ulice’), pfipsal Hanakim a také Hora-
kiim Pavel Josef Safafik (1842: 91-92), pfitemz oblast
Hané oproti jinym dobovym pramenim prodlouzil az
k Napajedlim na Zlinsku (tamtéz: 90). Vystizny narec-
ni popis zvefejnil Beda Dudik (1873: 11): ,Jazyk Hana-
kil je moravsky, coz se projevuje zvlasté Sirokym a, o,
u namisto vokall e a i, napf. slepica misto slepice, instr.
slepicé misto slepicou. Hanak také s oblibou pfedsazuje
vokaltm a, i, u konsonant h, napf. hulica namisto ulice,
hano namisto ano. Dale Hanak rad zaménuje é namis-
to y, napf. béval za bydlel,"® bék za byk a také o'® za 4,
napf. I6ka za luka, mdka za mouka atd.“ (Jefabek 1997:
330).

Z uvedeného plyne, Ze v pracich z 18. a 19. stoleti jiz
bézné figuruje slovo Hana jako oznaceni Sirsiho stfedo-
moravského regionu,' pfi¢emz jeji obyvatelé byvaji ozna-
Covani jako Hanaci s délenim na (pravé) Hanaky, Bana-
ky, Blatriaky a Zabecaky (takto napf. Hanke 1786: 2;'8 Ju-
rende 1815: 57), popf. s doplnénim o Morav¢iky (takto
Dudik 1873: 4). Z hlediska jazykové pfisluSnosti Hanaku
byva upozorfiovano na uzivani slovanského dialektu (t].
jazyka), konkrétné jazyka moravského, pozdéji nazyva-
ného téz jako moravsky dialekt. Oznadeni hanacka nare-
¢i nebo hanactina (a vedle toho ani slovactina, valastina
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ap.) v téchto zdrojich zpravidla doloZzena nejsou; teprve
ve zpravé Karla Kofistky (1861: 253) byl u moravského
dialektu explicitné vydélen dialekt zapadni a vychodni;
zapadni dialekt se pry vyznacoval kladenim pfizvuku na
prvni slabiku a tfi€lennou samohlaskovou soustavou (a, e,
0; 4, €, 0). Moravsky dialekt je v dobovych pracich charak-
terizovan jednak uzemné, jednak typickymi hlaskovymi
znaky, z nichz je majoritné upozorfiovano na e, o namisto
yli, u, dale é, 6 misto staroCeského yi/i, u, protetické h-
a neprehlasované tvary typu kasa, kasu. Popisy jsou vSak
kusé, zjednoduSené a nékdy i po faktické strance chyb-
né. V mladsich textech pfibyva postfehl o rozdilech uvnitf
moravského dialektu, je téZ upozorfiovano na nevhodnost
ztotozrfiovani narecnich hranic s etnografickymi oblastmi,
popf. je pfipusténa nemoznost jakéhokoliv zobecnéni vi-
bec (napf. Kofistka 1861: 253).

Jesté zbyva vysvétlit, pro¢ byly moravské dialekty
v pfipravném obdobi popisovany mnohdy v negativnim
svétle. V 18. stoleti k tomu pfispéla dozajista dobova
prezentace dialektd v tzv. hanackych operach, které do-
znaly ve své dobé znac¢né popularity.'® Vycitany jim by-
ly neumélé ver3e, komoleni cizich slov, uzivani expre-
sivnich vyraz( a zejména ¢etné nedlslednosti dialektu
(napf. Slavik 1940: 11-18). Na misté je vSak otazka,
zda ony jazykové deformace byly skute¢né zplsobeny
neznalosti autortl, nebo zda nebyly naopak zamérné ve
snaze o zesileni jazykové komiky (Petrt 1985: 20-22).
Obdobné kritiky se dockala téz dalsi dila, ktera stala na
pocatku hanackého pisemnictvi (podrobné Slavik 1940).

Souvisi to s obecnou tendenci pohlizet na dialekty ja-
kozto na nekultivovanou slozku narodniho jazyka z du-
vodu jejich zfejmé odliSnosti od prestizni Cestiny (Klofe-
rova 2007: 339). Vratime-li se k Blahoslavové gramatice,
je nutno si uvédomit, ze pinila funkci translatologické pfi-
rucky, kterd do velké miry ovlivnila jazyk humanistické
Bible kralické. Pro biblické preklady pfitom vzdy platilo,
Ze byly psany jazykem vyssiho stylu, zamérné odliSného
od jazyka uzivaného pfi kazdodenni komunikaci. Také
v obdobi narodniho obrozeni se tyto dialekty jevily ja-
ko pfiliSné vzdalené spisovnému jazyku, ktery se opiral
o veleslavinskou tradici.

Postaveni tzv. hanackych nareéi v jazykovédnych
pracich od druhé poloviny 19. stoleti

Ceska dialektologie se jako samostatny védni obor
formovala ve druhé poloviné 19. stoleti. Je spojovana
s dilem Aloise Vojtécha Sembery Zakladové dialektologie
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Ceskoslovenské (1864), v némz byla vlibec poprvé sys-
tematickym zpUsobem popsana a vydélena jednotliva
nareéi?® v Cechach, na Moravé (se zahrnutim Seské ¢as-
ti Slezska) a Slovensku. Moravskou oblast rozdélil Sem-
bera na tzv. podieci zapadni a vychodni, u nichZ roze-
znal Etyfi riiznofedi, pficemz jednim ze zapadnich rizno-
fedi bylo i riznoFedi hanacké neboli hanenské. Sembera
hanacky nafec¢ni areal lokalizoval do povodi vybranych
tokU a zpravidla vétSich obci, zminéna je téZ nizinna ob-
last Hané: ,Ma pruchod v stfedni Moravé na roving, fe-
¢ené ode davna Hana, jezto rozloZena jest po fece téhoz
jména a po fekach Blaté, Oskavé, Bystfici az témérF po
Dolni Be€ev (Becvu); totiz od Viskova a Plumlova pfes
Kostelec a Namést k Litovli, k Sternberku a k Velké Bys-
tfici, kdez v pohofi pocina némcina, dale k Trsicum, ke
Kokoram, Tovagovu a Kojetinu a okolo Morkovic, Svabe-
nic a Dédic ku pramenim Hané na zapad od Plumlova®
(Sembera 1864: 46).

Sougasti Semberova popisu hanackych naredi jsou
hlaskové zvlastnosti, vyjmenovany jsou téZ vybrané je-
vy slovotvorné a lexikalni. Dominuje deskripce repertoaru
hanackych samohlasek, zminéno je mj. uplatfiovani hlas-
ky e na misté y, i, téZ hlasky o na misté u a jejich zvlastni
realizace v arealu od VySkova a lvanovic k Dobromilicim,
srov. doklad zapsany jako daebae daeckae tak baelo
oproti ife uzivané formé debe decke tak belo (tamtéz:
47). Jde zcela jisté o naznak otevienéjsi vyslovnosti, tedy
o zapis hlasek e, g, typickych pro centralné stfedomo-
ravskou oblast leZici severozapadné od vyjmenovanych
bodu (nikoliv v arealu ohrani¢eném témito body).

Sembera rozdé&lil moravska nafeéi nikoliv na zakladé
jazykovych kritérii, nybrz podle etnografickych oblasti,
popf. vétSich sidel a vodstva, a to v navaznosti na starsi
tradici.?" Viditelné je to pravé u hanackého riznoredi,
které Ize, vzhledem ke slovnimu popisu citovanému vy-
Se, lokalizovat do dobového pojeti etnografického regi-
onu Hana, oproti star§im predstavam silné rozSifeného,
tedy jiz neomezeného na pouhé povodi stejnojmenné
feky. Vymezeni dané oblasti Sembera ostatné potvrdil
i v samostatné vydané mapé (1881), jejiz soucasti je
obyvatelské jméno Hanaci. Jednotlivé jazykové znaky,
vyjmenované u kazdé oblasti, z toho divodu €asto pro-
stupuji nékolik raznoredi. Semberou vydélené jednotky
je tak nutno chapat nikoliv jako arealy nare¢ni sui gene-
ris, nybrz jako oblasti etnograficko-geografické.

Vyhradné& zemépisné hledisko uplatnil pfi sestavovani
narecni hierarchie FrantiSek BartoS. Ten ve své Dialekto-
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logii moravské predstavil podrobny popis tzv. nareci slo-
venskych, dolskych, valaSskych a laSskych (1. dil, 1886),
téZ hanackych a ¢eskych (2. dil, 1895).22 U jednotlivych
nareci rozliSil velké mnozstvi podfedi, a to podle jazyko-
vych specifik nékdy az marginalniho charakteru.? Z to-
ho divodu se u néj hanacka nareci $tépi do 12 podredi,
pojmenovanych zpravidla vyétem okresnich mést. Kon-
krétné jde o tyto jednotky: 1. HoleSov, Kroméfiz, Prerov,
Zahoti%*; 2. Prerov, Kojetin; 3. Olomouc, Sternberk, Pro-
stéjov, Vyskov (s ruznofeCim olomoucko-prostéjovskym,
bystficko-Sternberskym, tynecko-nezamyslickym a vys-
kovskym); 4. Drahany; 5. Letovice; 6. Litovel, Konice, Je-
vicko; 7. Zabreh; 8. Slavkov, Budovice, Zdanice; 9. Blan-
sko, Brno, Zidlochovice, Klobouky, Rousinov; 10. Tisnov;
11. Ivancice, Moravsky Krumlov, Znojmo, Mezifi¢i, Trebic,
Moravské Budgéjovice; 12. Kunstat.

Z prehledu plyne, Ze Barto$ jako hanacké nareci
oznacoval celou stfedomoravskou narec¢ni skupinu, jejiz
hranice odpovidaji sou¢asné predstavé o rozsahu toho-
to arealu.? Jde o vyrazny posun oproti Semberovi, ktery
spojoval hanacka nafeci vyhradné s plivodnim regionem
Hana. Davodem tohoto rozSifeni mohla byt skutecnost,
Zze Hana coby etnograficka oblast byla jiz v této dobé
ztotoZnovana s Moravou a Hanéci se vSemi Moravany
(Roubic 1993: 15).26 Svédectvim, Zze tomu tak bylo jes-
t& v 19. stoleti, podal ostatn& i Sembera prostfednictvim
poznamky, ze Slovaci oznacovali jako Hanaky v§echny
,Moravce* (Sembera 1864: 46). Tvrzeni pak upfesnil
Barto$ nasledovné: ,Slovaci a ValaSi nazyvaji kazdého
Hanakem, kdo samohlasky e, é, i, i, y, y, u, G zvlastnim
zpusobem prezvukuje neboli mouti, at vSecky, at’ jenom
nékteré z nich, na pf. y, d“ (Bartos 1895: Il). Pravé ty-
to rozdily v samohlaskovém systému dovedly BartoSe
k osamostatnéni hanackého arealu (vedle arealu valas-
ského, laSského atd.). Men$i jednotky byly naopak sta-
noveny spiSe Uzemné nez narecné, byly vSak opatfeny
podrobnym popisem hlaskoslovi a tvaroslovi, nékdy do-
provazenym vyc¢tem slovotvornych, syntaktickych a lexi-
kalnich zajimavosti. Popis hlasek je u BartoSe obdivu-
hodné podrobny; na rozdil od starSich praci rozlisil Ctyfi
e-ové a Ctyfi o-ové hlasky, kromé realizace standardni
(e, 0) jsou to dale hlasky zvySené/zuzené (oznacované
jako é, 0), jesté o néco vysSi (6, 0) a snizené/oteviené
(&, 6).2” Stanoveni aredlu téchto hlaskovych odli$nosti
vS8ak znesnadnuje BartoSem aplikované narecni déleni,
napf. oteviené samohlasky jsou rozprostifeny mezi sku-
piny 3, 4, 6, 7, a to nikoliv v celé jejich Sifi.

Své poznatky o nafe¢ni situaci na Moravé Barto$
uplatnil jako spolusestavovatel hesla Morava pro Ofttiv
slovnik nauény (1901). V deskripci neopomnél zdlraz-
nit hlaskové rozdily, zejména v systému samohléasek. Za
Lprave® Hanaky jsou v tomto dile oznaceni obyvatelé Vys-
kovska, Prost&jovska, Olomoucka a Sternberska, a to na
zakladé korelace zuzenych a Sirokych vokala: ,V tomto
podreci jest kazdé plvodni e ponékud zuzZeno: védeéte,
y vzdy a i po vyt€enych nahofe souhlaskach prezvukuje
se v Siroké é: débé bélé rébé, béla bé é macka, Iéd, pe-
réna, séla, zéma, zéd" (tamtéz: 641), obdobné: ,puvodni
o jest malinko zuzené: 6/ovo, u se vyslovuije jako Siroké 6:
b6dé, u jako 6 vice méné zuzené* (tamtéz: 642).

Zatimco Barto$ vnimal svou ¢innost na poli uzemné
rozridznéné cestiny jako soucast etnografickych badani
(1895: 111), od zacatku 20. stoleti zacaly previadat texty,
v nichz byly nafecni popisy jiz vyhradné pojaty jakozto
prace jazykovédné. BartoSova Dialektologie moravska
se vSak stala zasadnim pramenem pro poznani starsiho
stavu dialektd. Cerpal z ni mj. FrantiSek Travnidek pfi
sestaveni mapy, ktera je soucasti utlé knizky Moravska
nareci (1926; viz obr. 1).28 Oproti BartoSovi v§ak namis-
to geografického Clenéni upfednostnil vyhradné hledisko
jazykoveé.?® Zakladnim kritériem se mu stal vyvoj staro-
Ceskych hlasek y a u, ¢imz byla stanovena ¢tyfi nareci:
moravskoCeské, hanacké, moravskoslovenské (neboli
slovenské)® a lasské. V ramci hanackého nareci Travni-
Cek vymezil oblasti se zvlaStnimi hlaskovymi jevy, napf.
s vyskytem dvojiho / nebo kracenim samohlasek ily a d.
Dnesni centralné stfedomoravska oblast s existenci Siro-
kych samohlasek do mapy promitnuta nebyla.

TravniCek se zaslouzil o novy pfistup k hierarchizaci
dialektl ¢estiny. Namisto zemépisného ¢&i etnografické-
ho hlediska uplatnil pfistup diachronné lingvisticky, byt
pouze na moravském arealu. Travni¢kovu mys$lenku roz-
vinul Bohuslav Havranek v rozsahlé studii Nareci ceska,
obsazené ve tfetim svazku Ceskoslovenské viastivédy
(1934), pficemz nové navrzené jazykové hranice odra-
Zely kromé dobového narec¢niho rozriiznéni téZ vyvojové
souvislosti. Nareci ¢estiny Havranek rozdélil na nareci
Ceska v uzSim smyslu, stfedomoravska (neboli hanac-
ka) a lasska,*! a to podle rozdilti v soustaveé samohlasek.
Jako zakladni délitka byly potvrzeny stfidnice za staro-
Ceské y, u (Havranek 1934: 102—-104), pfi déleni na nizsi
jednotky se mélo vychazet primarné z dalsich hlaskovych
jevl, méneé téz ze znaku tvaroslovnych. U stfedomorav-
skych nareci, pro néz Havranek Castéji uzival ve snaze
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Obr. 2. Havrankova mapa s ¢lenénim tzv. hanackych nareci (1934: 175)
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o stru¢nost oznaceni hanacka (tamtéz: 103), se pfi vnitf-
ni diferenciaci uplatnil stav kratkého vokalismu, zejména
stfidnice za staroCeské y, u (tamtéz: 167—170). Hanacka
narecCi jsou tak ¢lenéna na skupinu centralni (prostéjov-
skou) se sedmiclennou soustavou kratkych samohlasek
(a, e, &, 1, 0, 6, u; typ A), skupinu zapadni (letovicko-me-
zifi¢skou)* s péti¢lennou soustavou (a, e, i, o, u, pficemz
z 1,3 u vzniklo e, o; typ B) a skupinu jizni** s Sesti¢lennou
soustavou (a, e, i, I, 0, u; typ C). Péti¢lennou soustavou
(a, e, i, 0, u) jsou téz charakterizovana nareCi okrajo-
va, konkrétné nareci slavkovsko-bucovské, prerovsko-
-kromérizske, Usek zabrezsky a Usek kunstatsky (typ D;
tamtéz: 174-175; arealy jednotlivych typ( viz obr. 2).

K oznaceni centralniho uzemi pfipojil Havranek vy-
svétleni: ,Centralni v8ak ve skute€nosti je jenom tim, Ze
pfimo nesousedi s oblasti nehanackou, jinak jeho viastni
geograficka poloha v oblasti hanackych nareci je poné-
kud excentrickd, zaujima severni ¢ast oblasti hanackych
mezi Zabrehem, Sternberkem, Olomouci, Vyskovem,
Boskovicemi a Jevickem, uvnitf jeho uzemi lezi Prosté-
jov* (tamtéz: 165; podrobnéjsi teritorialni vymezeni viz
téz 166). U zvlastni samohlasky é pfedpokladal Havra-
nek stfedopatrovou realizaci, u samohlasky 6 spiSe za-
dopatrovou. Tyto samohlasky vSak nemaji stejnou kva-
litu v celém centralnim prostoru, v nékterych oblastech
se tyto hlasky pry vyslovovaly oteviengji, a to kontrastné
k zavienému, respektive zaviengjSimu e, o (tamtéz: 167;
k vyslovnosti hldsek viz téz Travnicek 1935: 90, 92). Si-
tuace v centralni oblasti je tak komplikovana existenci
vice fonémovych dvojic, pficemz znaky é, 6 je ve svétle
tohoto zjisténi nutno vnimat jako zastupné pro diferenéni
hlasky, nikoliv vyhradné pro hlasky oteviené. Existenci
hlasek é a e (na misté starSiho i), nikoliv ovSem existenci
0, 0 Havranek pfedpokladal téZ v nafecich typu C (tam-
téz: 174, 176).

Havrankovo pojeti stfedomoravskych nafeci potvr-
dil FrantiSek Kope&ny v monografii Narec¢i Urcéic a okoli
(1957). Predstavil v ni podrobny rozbor dialektu svého
rodisté, které, jak napovida podtitul knihy, zahrnul do pro-
stéjovského useku hanackého nafeci centralniho. Stejné
jako u Havranka jsou tu nazyvany hanackymi nare¢imi
dialekty celé stfedomoravské oblasti; jejich soucasti je
centralni nafe€i hanacké, charakterizované sedmiclen-
nym systémem kratkych samohlasek (a, e, é, i, 0, 6, u)
a tficlennym systémem samohlasek dlouhych (&, é, ¢,

popt. &, é, 6; Kopeény 1957: 7). Za nejmarkantnéjsi znak
centralniho nareCi pokladal Kope&ny samohlasky €&, 6
(tamtéz: 8), které oznadil za ,hlasky nenormalni (tam-
téz: 10; kritika tohoto oznac&eni viz UtéSeny 1958).
Kope&ny kromé slovniho popisu centralniho nareci
pfipojil i podrobnou mapu zobrazujici jeho stav kolem
roku 1930, zohlednil i sporné Useky a starSi hranici po-
dle BartoSova popisu (viz obr. 3). Jde o nejpodrobnéjsi
zachyceni centralniho arealu v pracich 20. stoleti, a to
i vzhledem k velmi husté siti zaznagenych obci. Mapa
vS8ak nezobrazuje danou oblast v Uplnosti, kvili omeze-
nému prostoru na strance a prekryti ¢asti mapy legen-
dou schazi severni hranice. Tento deficit Kope¢ny na-
pravil v samostatné vydané studii Mapy k diferenciaci
severohanacké oblasti (1958; viz obr. 4), v niz je oblast
sice dotazena az k Zabrezsku, ovSem na ukor podrob-
nosti. Mnohé obce nachéazejici se na vyobrazené hranici
tak dnes neni mozné s jistotou zaradit dovnitf, nebo vné
arealu, nadto se starSi a novéjSi mapa v nékterych drob-
nostech liSi (napf. obec Hnévotin je na pavodni mapé
prezentovana jako centralné hanacka, ve studii ale byla
vydélena, patrné s ohledem na jeji némecky status).
Vidime, Ze u hanackych nafeci doslo k extenzi vyzna-
mu; namisto dialektd Sife pojimané etnografické oblasti
se od dob BartoSovych spojovala s celym stfedomorav-
skym arealem. Zlom nastal v 70. letech 20. stoleti, kdy
se v Ceské dialektologii dostala do popFedi terminolo-
gicka diskuze (napf. Chloupek 1969; Béli¢ 1972; Béli¢
1973; UtéSeny 1981). Jejim stfedobodem byl jednak roz-
kolisany systém nazvu pro narecni jednotky na rtiznych
urovnich (napf. podreci, raznoredi, rozreci, podnareci,
podpodnareci), jednak nejednotné kritérium uplatnéné
pfi volbé pfivlastkl blize uréujicich tyto jednotky. Zaslu-
hou Jaromira Béli¢e byla terminologizovana soustava
slozena z jednotek nareéni skupina — podskupina — na-
fec¢i, k nimz Slavomir UtéSeny (1981) pfipojil usek, typ
aj. Béli¢ se zasadil také o obménu nazvl konkrétnich
narecnich skupin, na které aplikoval jednotné historicko-
-geografické kritérium. U pojmenovani hanacka nafeci
poukazal na rozpor mezi celostfedomoravskym area-
lem a geografickym a lidopisnym regionem Hana (Béli¢
1973). Z toho divodu byl prosazen termin nareci stredo-
moravska, ktery jiz dfive Béli€ uplatnil na nafe¢ni mapé
v Atlase Ceskoslovenské socialistické republiky (1966,
mapa €. 30; obdobné Pauliny — UtéSeny 1979) a zejména
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Obr. 3. Hranice tzv. centralniho hanackého nareci kolem r. 1930 vytycena F. Kopecnym (1957), véetné spornych useku a starSich hranic

podle F. Bartose

126




STUDIE / ARTICLES

Fr. Kopetnf: MAPY K DIFERENCIACI SEVEROMANACKE OBLASTI. Mapa A.

1
Obr. 4. Novéjsi mapa tzv. centralniho hanackého nareci sestavena F. Kopecnym (1958)
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v kompendiu Nastin ¢eské dialektologie (1972). Obdobné
doslo k nahradé dalSich termind, jako byla moravsko-
Slezska néareci a laSska nareci, namisto nichz nastoupily
terminy vychodomoravska narec¢i (na navrh Jana Chloup-
ka, publikovany jiz v r. 1969) a slezska nareci (UtéSeny
1949; obé zmény byly prosazeny az zasluhou Bélice).

Béli¢ rovnéz potvrdil ve funkci zakladnich délitek na-
feCnich skupin stfidnice za staroCeské y, U a u stfedo-
moravskych nareci ustanovil déleni na jizni podskupinu,
centralni (severni) podskupinu (od pfivlastku severni se
pozdéji upustilo), zapadni okrajové uUseky a vychodni
stfedomoravska nareci (novéji vychodni okrajové useky;
takto napf. Sipkova 2017).

U vnitfniho déleni stfedomoravskych dialekt( se Béli¢
fidil Havrankem navrzenym vokalickym kritériem, cent-
ralni ¢ast tak byla definovana existenci sedmiclenného
systému kratkych samohlasek s g, ¢ za starsi y, u (Bé-
lic 1972: 251).% Hranice centralniho arealu podle Bélice
,sahaji na sever téméf po Zabreh a Sumperk, na vychod
za Olomouc a Prostgéjov, avSak mimo obé& mésta a je-
jich vychodni sousedstvi“ (tamtéz). Vylou€eni mést plyne
z jejich odlidného vyvoje od venkovského okoli, v pfipadé
Olomouce na tom mélo podil také vysoké zastoupeni né-
meckého obyvatelstva v nékterych méstskych ¢astech.

Bélicem uplatnéna terminologie stejné jako arealové
rozdéleni Ceskojazyéného uzemi na jednotlivé nafecni
celky jsou viceméné pfijimany dodnes, je s nimi praco-
vano v odbornych dialektologickych pracich i v nejno-
véjSich mapovych vystupech reflektujicich predély mezi
narecnimi celky (napf. Stupnanek — Vondrakova 2024).
V odborném prostfedi je tedy termin hanacka nareci pro
stfedomoravskou oblast vniman jako nevhodny, respek-
tive méné prestizni, tudiz pokud je s nim vibec praco-
vano, byva odkazan na druhé misto nebo na umisténi
do zavorky (takto jiz Bélic 1972: 11, 240 aj.). Naopak
v u€ebnich textech uréenych pro zakladni i stfedni Skoly
a téz v laickém prostfedi jde o oznaceni dosud béznée,
prestoze, jak bylo ukazano, neni zcela vhodné.

K ostrosti hranic tzv. Hané a hanackych nareci
Vratme se k obecné problematice utvareni soustavy
narecnich celkl véetné jejich uzemniho vydéleni, které
bylo do velké miry ovlivnéno rajonizacnimi snahami na
poli etnografie, jak bylo prezentovano na ¢etnych pfikla-
dech z minulosti. Ostatné s tim souvisi i skute€nost, Ze
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dialektologie byla dfive vnimana jako soucast narodopi-
Su a ze popisy regionalnich jazykovych zvlastnosti byly
zahrnovany do popisu etnografickych skupin (dfive tzv.
kmen0). V rdmci etnografické rajonizace byvaji tzemni
jednotky Clenény podle charakteru lidové kultury, vyme-
zeni takovychto jednotek ale znesnadriuje proménlivost
hranic jejich projevl v Case a také neexistence jednotné-
ho délitka — pfihlizeno byva k lidovému stavitelstvi, kro-
jovému odivani, hudebnimu a tanecnimu folkloru, zvy-
koslovi, skladbé jidla a napojum, nareci,* pfipadné téz
k typickému femeslu, zplsobu obzivy nebo pfirodnimu
charakteru oblasti.’” Pojeti regiont se z toho davodu lisi
v zavislosti na zdroji, v ném akcentovaném diferenciac-
nim kritériu a také dobovém stavu badani a rozvoji ma-
povacich technik.

Plati to i pro oblast Hané, ktera byla plvodné ztotoz-
flovana s povodim feky Handa, pozdgji se stejnojmennou
nizinou sahajici od Bludova k Napajedlum (takto napf.
Ottav slovnik naucny 1896: 835)*® a nakonec i s celou
stfedomoravskou oblasti (s pfesahy do nékterych oblas-
ti jihovychodomoravskych). Vzhledem k naznacené Sifi
jde pfirozené o aredl etnograficky nehomogenni.*® Oblast
Hané, pfedstavena ve &tvrtém dile Etnografického atlasu
Cech, Moravy a Slezska (Jefabek 2004: 4849, téZ sa-
mostatna mapa), je tak do jisté miry abstrakini jednotkou
vzniklou na zakladé zobecnéni Siroké skaly znakd, kte-
ré byly jmenovany vyse. Z toho mj. plyne neidenti¢nost
uzemniho vymezeni v etnografickych mapach, dokon-
ce vzniklych v kratkém ¢asovém horizontu, a to v dusled-
ku akcentace rtiznych badatelskych pfistup. Srovname-li
kupfikladu zminénou Jefabkovu mapu s jinym pokusem
o rajonizaci Moravy a Slezska (Malach — Valka 2015),%° vi-
dime, Ze v novéjSi mapové projekci bylo do oblasti Hané
zahrnuto napf. Slavkovsko-Bu&ovicko nebo Otrokovice,
naopak doslo k pfesunu Jevi¢ska do Malé Hané, Konic-
ka do oblasti Drahanska a ZabfeZska do nové vymeze-
né Horni Hané (srovnani hranic viz obr. 5).

Paralely s pokusy o etnografickou diferenciaci a jeji
geografické urceni Ize vysledovat v procesu systemati-
zace narec€nich oblasti. Po pfipravném obdobi, béhem
néjz bylo pfihlizeno mnohdy k vné&j$im faktorim, se pre-
Slo k vyhradné jazykovym znakGm odliSujicim jednotlivé
arealy. Zakladni déleni zalozené na vyvoiji staroCeského
y, U ale nelze aplikovat na celém Uzemi stoprocentné.
Jak ukazuji data prezentovana v Ceském jazykovém



STUDIE / ARTICLES

Stfredomoravska narecni skupina
centralni podskupina
jizni podskupina
zapadni okrajovy Usek
vychodni okrajovy usek
némecky jazykovy ostrov
(uvniti sttedomoravské narecni skupiny)

Etnografické regiony
hranice podle R. Jefdbka a K. Zpévdka (2004)*
Hand
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Obr. 5. Hranice etnografického regionu Hana a narecni hranice stfedomoravskych dialektt (véetné narecnich podskupin)
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atlase, v ramci stfedomoravské nafecni skupiny je sice
vétSinové zastoupeno é a 6, oviem é mohlo byt reali-
zovano misty otevienégji (jako ¢, takto na severozapadé
centralni podskupiny), nebo zaviengji (jako ¢ na vychod-
nim Prostéjovsku a HoleSovsku), popf. pfeslo v i (v Cu-
hackych naregich; Cesky jazykovy atlas 5 2005: 79-82),
0 se pak zménilo v ¢ (v Cuhacké oblasti) nebo preslo
v labializovanou samohlasku & (v okoli Zidlochovic;
tamtéz: 98—-102). K tomu pfistupuje problém s nepravi-
delnym hlaskovym vyvojem v zavislosti na fonetickém
okoli, postaveni ve slové (podle inicialové, vnitroslovné
nebo koncové pozice) nebo charakteru konkrétniho slo-
va (napf. jeho ne/proprialni status), vedouci k rlizné roz-
sahlym arealim forem s pavodnimi hlaskami, jejich me-
zistupni v podobé dvojhlasek a vyslednym &, 6 (rizného
zbarveni). Vysledkem je pak mnozstvi hranic, v dialek-
tologii nazyvanych jako izoglosy, které se mohou sice
v nékterych mistech kumulovat, nikdy ale nevedou po
celé délce shodné (k tomu viz Kloferova 2005).

Totéz plati o centralni sttedomoravské podskupinég,
pro kterou jsou sice typickym znakem Siroké samohlas-
ky e, 90, avSak zaznamenany byly jejich rizné realiza-
ce, vCetné pfipadného splynuti s e, o (nejnovéji k riiz-
nym odstinim e-ové hlasky viz Stupfianek — Vondrakova
2022, mapa Vysledky vyvoje tvrdého y ve 20. stoleti).
K tomu pfistupuji dal8i jevy, které centraini oblast roz-
déluji na velké mnozstvi podoblasti; z roviny hlaskoslovi
jmenujme vyraznou distribuci forem hokno/voknolokno,
hivaliva jiva®, vyskyt dvojiho / a infinitivniho -t've vychod-
ni ¢asti arealu, morfologické varianty hosal/hgs, mrkev/
mrkva, okureklokurka vedle oharek/oharka, k tomu lze
pfipojit pestrou Skalu lexikalnich rozdill (tfeba vybrané
nazvy pro hlizu lilku bramboru jako erteplaljertepla/her-
tepla, krompla, zemakl/zemriak, zemce, Izemskyl/ jabko).
Odrazem téchto jazykovych rozdild, ¢asto mezi soused-
nimi obcemi, jsou pak ¢etné posmésky (napf. podle pou-
Zivani protetického h-: hovazale hancekresta ho potynke
ho hocha, hancekrest se hgcaploval, he s potynké ho-
tekl) a také obyvatelské pfezdivky (napf. Hladidlo jako
prezdivka obyvatel vsi zapadné od Senicky na Olomouc-
ku podle mékgeeji vyslovovaného I, Mrio¢aci obyvatelim
Péncina na Prostéjovsku kvuli zpévavé vyslovnosti, Vo-
pon obyvatelim Studnic na Vy$kovsku kvdli protetickeé-
mu v-, obdobné Voporiak pro obyvatele Urcic aj.; pfikla-
dy &erpany z rukopisného slovniku M. Simeg&kové).

Narecni arealy nejsou neménné, ¢asem podléhaji riz-
nym vnitrojazykovym i vnéjazykovym procestm. Ustup
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tradiéni formy centralné sttedomoravského dialektu kon-
statoval uz na za¢atku 20. stoleti Jan Vyhlidal, katolicky
knéz a plodny autor povidek, které byly zasazeny do Ha-
né a napsané v tzv. hanactiné: ,Poklesnuti venkova ob-
razi se takeé v feci. Stara razovitost mluvy kvapem prcha
— ti rozli¢ni roztomili stryCkové a tetiCky, o nichz vypravuji
hanacti spisovatelé — jsou nyni Fidkymi zjevy. Poslech-
ni moderniho Hanaka, nasaklého nabubfelymi frasemi
Z novin, poznas, Ze ze staré hanacké skladby hodné po-
zbyl, za to mnoho pfibral cizich slov a uslovi z Casopisu.
Zvlasté mnozi maji zalibeni v cizich slovech, jichZ nedo-
vedou patfiéné upotrebiti, i nékteré Ceské Uslovi stava se
jim kamenem drazu® (Vyhlidal 1912: 61). Nafe¢ni hrani-
ce, a toi u dil¢ich jazykovych jevu, uz tak poriiznu rozos-
trené, dlouhodobé ustupuji. A vzhledem ke skuteCnos-
ti, Zze dnes jiz relativné tradiéni nareci vétSinové udrzuji
pouze vybrani zastupci starSich generaci, nelze hovofit
o nafecnich hranicich viibec, nebot ani v ramci jedné ge-
nerace neni zachovan pozadavek systematického uziva-
ni lokalnich jazykovych prvkd. Neznamena to vsak, Ze
by nareli zmizela Uplng; pretvafi se v rizné prechodné
formy, napf. u nivelizovanych stfedomoravskych dialekt(
existuje predpoklad vzniku tzv. obecné hanadtiny (takto
jiz Skulina 1966; obdobné Kopecny 1957: 131-133).

Percepéni ramec: hanactina, malohanactina,
horactina, podhoractina

Pojmu hanactina jsme se dosud spiSe vyhybali. Da-
né oznaceni ma v dialektologickych pracich oproti dvou-
slovnému protéjSku hanacka nareci periferni postaveni,
a pokud se objevi, byva pouzito jak ve vyznamu ,nafeci
stfedomoravska‘ (takto napf. Skulina 1966), tak pro ozna-
¢eni sttfedomoravskeé centralni podskupiny (napf. Mazlo-
va 1942). Mezi laickou verfejnosti je hanactina (variantné
nazyvana téz jako hanacténa)*' preferovanym oznace-
nim nareci regionu Hana, o Eemz svédci napf. frekvence
daného vyrazu v Uzce lokalnich slovniccich a dalSi regio-
nalni literatufe (napt. série ¢lankd Somvaldské hanadté-
na vydavana Frantiskem Bartorikem st. v Sumvaldskych
novinéch na zagatku 20. stoleti; Oebnica hanasténé
pro némensi z roku 2022; k hanactiné se hlasi i prekla-
datelé Malého prince, vydaného v r. 2024 v dané nafecni
mutaci pod nazvem Malé kralovské sének).

Mezi laickym a odbornym pohledem na nafeéni poj-
moslovi a Uzemni rozlozeni je tak jasny rozdil. Hanacti-
nou mize byt oznacen nejen pouze centralni stfedomo-
ravsky areal, ale téz obecné nareci sttedomoravska, f{j.
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vCetné dialektl okrajové podskupiny zapadni (napf. oko-
li Zabfehu) a vychodni (Pferovsko, Tovacovsko, Kojetin-
sko a Kroméfizsko, véetné Cuhacké oblasti), dokonce
i nékteré dialekty jizni sttedomoravské a jizni vychodo-
moravské podskupiny. Vztah mezi jednotlivymi stfedo-
moravskymi nafecnimi oblastmi a etnografickymi regio-
ny zobrazuje obr. 5.

Mistni obyvatelstvo pfi identifikaci svého nareci Cas-
to vychazi z nazvu etnografickych regionu, a tak svou
mluvu oznaduje nejen jako hanactinu, ale i malohanacti-
nu, horactinu, popf. podhoradtinu (hornohanadtina do-
sud zaznamenana nebyla).*? VV okrajovych, zvlasté jizné
poloZenych Castech centrdlni oblasti, v nichz diferenc-
ni e-ové a o-ové samohlasky rychle ustupuji nebo jiz
ustoupily, nejsou mluv&i mnohdy s to své nafe€i nazvat
konkrétnim nazvem nebo ho blize popsat. Oproti tomu
v oblastech s jesté viceméné zivym dialektem si mluvei
stfidani jazykovych kédd uvédomuji, rozliSuji tedy, zda
hovofi (po) hanacke, nebo (po) ceske (tedy spisovné,
popf. s prvky obecné Cestiny). Rozpoznavana je téz ¢u-
héétina; za Cuhéky jsou oznadovani jednak ti, ktefi neo-
vladaji hanadtinu dokonale, jednak uzivatelé Cuhackého
dialektu, jehoz charakteristickym znakem je ¢ namisto ¢
(napf. Cuhat misto ¢ohat ,vyCnivat'; srov. fikadlo vystihu-
jici tento jev, uzivané zpravidla v souvislosti s obyvateli
Velkého Tynce na Olomoucku: honiji kohuta z kuta do
kuta). Pavodné se snad jednalo o posmésné oznaceni,
dnes je vétdinou vnimano neutralné. V ramci hanactiny
jsou i jejimi uzivateli rozpoznavany rizné nivelizované
stupné, na jedné strané je to Cesta, prava hanacténa,
pfipisovana zvlasté Litovli a okoli (jmenovana byva Cho-
lina, Namést na Hané, Naklo, Senice na Hané, Casto je
vzpomenuta postava strécka Krépala), na strané druhé
hanacténa michana, zkomolena. Spise vyjimec¢né je me-
zi laickymi uZivateli rozSifeno povédomi o Sifi diferenc-
nich znakl, napf. Sirokych samohlasek; zatimco napf.
v Protivanové uvédomély mluvEi upozornil na rozdil mezi
otevfengji vyslovovanymi samohlaskami g, 9, ¢, ¢ ve své
oblasti oproti vychodnéji polozenym lokalitam, majoritné
je rozsah znalosti o narecni diferenciaci omezen na ma-
ly okruh sousednich obci. Doplime jesté jeden postieh,
a to Ze k odborné terminologii uchovavaji nare¢ni mluvci
spiSe nedlivéru; napf. terminu centralni stfedomoravska
néreci pry nerozumi, nikdy ho neslyseli, a navic ho po-
kladaji za nevhodny kvuli délce. Oznaceni nareci termi-
nem okrajova oblast pak vyvolava mezi laickou vefejnos-
ti kritiku a nelibost.*®

Zavér

Tzv. hanacka nareci predstavuji specifickou skupinu
teritorialnich dialektl ¢eského jazyka, jejichz vyvoj byl
formovan jak jazykovymi, tak i geografickymi, historicky-
mi a socialnimi faktory. Pivodné se takto nazyvaly dia-
lekty uzivané v oblasti povodi feky Hané, avSak v pri-
béhu €asu bylo oznageni pfeneseno na Siri sttedomo-
ravsky region a nékdy i na celou Moravu. V dusledku
nejednoznacnosti mezi jazykovym a etnografickym vy-
mezenim Hané se v dialektologické terminologii prosadil
termin stfedomoravska naredi, ktery lépe odrazi uzemni
realitu.

Hanadtina je v lidovém pojeti synonymem pro hanac-
ka nareci a byva spojovana s regionalni identitou oby-
vatel Hané. Zatimco dialektologové dnes vydéluji stre-
domoravska nareci (v€etné podskupin) na zakladé Cisté
jazykovych znakd, laicka vefejnost ¢asto pouziva ozna-
¢eni hanactina i pro oblasti, které jsou jazykové riiznoro-
dé a nalezi do rlznych narecnich celkul.

Vztah mezi hanackymi nafeCimi a etnografickym
regionem Hana je slozity. Plvodné se patrné jednalo
o shodné uzemi, avSak postupné se hranice etnografic-
kého regionu i nare¢nich arealu profilovaly na zakladé
odliSnych kritérii, coz zpusobilo neidentické prostorové
vymezeni. Postupna proména pojmu hanacka nareci by-
la prokazana napfic¢ texty rizného charakteru od nejstar-
Sich pramenu v 16. stoleti az po moderni dialektologické
studie. Tytéz prameny vedly téz k potvrzeni nehomogen-
nosti a zna¢né variability této jazykové oblasti.

Vymezovani tzv. hanackych nareci v minulosti probi-
halo podle rGznych kritérii, zejména na zakladé hlasko-
vych znakd, jako bylo uzivani é, 6 namisto staro¢eskych
yli, a, dale e, o (v riznych obménach) namisto y/i, u ne-
bo protetického h-. Nafecni izoglosy, tedy hranice téch-
to jevl, vSak nejsou u konkrétnich slov a tvaru totozné,
coz sveédci jednak o neostrosti takto stanovenych narec-
nich celkl, jednak o pomérné zjednoduseném pohledu
uplatnéném pfi teritorialnim ¢lenéni ¢eského narodni-
ho jazyka. Obdobny problém byl shledan pfi vydélovani
centralnich sttedomoravskych dialektl, pro jejichz charak-
terizaci je vhodnéjsi vychazet z existence sedmiclenného
souboru kratkych samohlasek nez z existence Sirokych
vokalu e, 0. V soucasnosti jsou tradi¢ni stfedomoravska
nareci na Ustupu, pficemz jejich roli pfebiraji pfechodné
formy; presto vSak zUstavaji vyznamnym prvkem, ktery je
v nékterych oblastech aktivné udrzovan a posilovan jako
soucast nehmotného kulturniho dédictvi.
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POZNAMKY:

1.

2.

1.

12.

13.

V tomto ohledu byla velice napomocna antologie sestavena Ri-
chardem Jefabkem (1997).

K problematice bylo sepsano velké mnozstvi praci, v této studii
predstavujeme pouze ty, které mély zasadni vliv na dobové poji-
mani nafe¢nich arealt a tzv. hanackych nareci. K vybéru textd by-
la vyuzita zejména pfehledova prace Stanislavy Kloferové (2007).
Z prostorovych divodu je zde mapa prezentovana ve zjednodusené
podobg; detailnéjSi zobrazeni je dostupné na webu jamap.cz/hanac-
kanareci, kde je rovnéz osveétlen zdroj dat, jejich georeferencovani
a zpusob kartografického zpracovani. Za vytvofeni mapy dékuji geo-
informati¢ce Alené Vondrakové z Univerzity Palackého v Olomouci.
Rada bych podékovala také koleglim z dialektologického oddéleni
Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, s nimiz jsem konzultovala vybrané
Casti prispévku, jmenovité Filipu Kubeckovi, Bronislavu Stupnanko-
vi, Milen& Sipkové a Simonu Temerovi. B. Stupriankovi dékuji za po-
skytnuti dat pro vytvofeni mapové projekce stfedomoravské narecni
skupiny a jejich nizSich jednotek.

Gramatika byla dochovana v jediném exemplafi, pofizeném kolem
roku 1670.

Termin dialectus je v rukopise uzivan v souladu s dobovou uzanci
ve vyznamu ,jazyk' (srov. slovensky dialektus, polsky dialektus,
Boemica dialectus), popf. ,seskupeni jazykl nalezejicich do téze
jazykoveé vétve'.

Vlyzdvihovana je naopak mluva Cech, pfedevsim miuva uZivana
v Praze a v okoli Nymburka, v Boleslavi, Hradci Kralové a Litomy-
§li (Cejka — Slosar — Nechutova 1991: 371).

Dfive panovalo pfesvédceni, Ze nejstarSim exemplarem byla ver-
ze z roku 1627 (takto napf. Zapletal 1979; ovSem i Zapletal pfi-
pustil moznost, Ze mohlo jit o pouhy derivat star§i mapy vzhledem
k nejednoznacné zmince v tirazi; tamtéz: 22-23). K datovani nej-
starSiho vytisku k roku 1624 viz Drapela 2003. Za upozornéni na
tuto publikaci dékuji A. Vondrakové.

Popf. méj, grafika v pfipadé kvantity nebyla jednoznaéna. Forma
moj u daného zajmenného tvaru neni v nam dostupnych zdrojich
dolozZena, varianta méj byla uzivana pouze v kopani¢arskych na-
fecich, a to v navaznosti na slovenstinu.

V originale doslova ,schwerfallig als in keiner anderen gezend*.

tazeni a maji nejurodnéjsi rovinu, kterou od zapadu k vychodu te-
kouci potok Hana vlazi, od kteréhoz pozehnana koncina své jmé-
no zdédila“ (1941: 188).

K této zméné uvadi tfi pfiklady: bel misto byl, beskup misto biskup,
ledi misto lidi. VSechny jsou adekvatni, dokonce i ponékud nety-
picka forma beskup, srov. variantni beskop doloZzenou v rukopisné
praci o jazyce vybranych obci na Blanensku (Pitakova 1957).
Oproti Schwoyovi, ktery charakterizoval Hanaky jako lidi hloupé,
liné a pozivacné, je GallaSovo vyli¢eni méné pfikré; Galla$ nad-
to pfimo se Schwoyem polemizoval, nebot poukazal na vlastni
zkuSenost s hanackym obyvatelstvem, vyvracejici starsi kritické
soudy (Gallas 1941: 188—1809).

K tomu pfistupuje obecny problém ,cistoty“ nafeci v pisnovych
textech, které poruznu kolovaly, a tim byly jazykové vicekrat
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18.
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25.

upravovany, nadto byly nare¢ni formy determinovany poctem sla-
bik a rymovym zakoncenim (k Cistoté dialektu v pisfiové tvorbé viz
napt. Toncrovéa — Uhlikova 2011).

. Dlouhé samohlasky znaci otevienéjsi vyslovnost, v dnesni dialek-

tologické transkripci by zapisu odpovidala forma me sme me.
Dudik tu mimodék upozornil na vyrazny ¢esko-moravsky lexikalni
rozdil; zatimco pro Cechy bylo (a dosud je) vedle slovesa (v)osté-
vat typickym lexémem bydlet, na Moravé je to byvat (v rdznych
hlaskovych podobéach), ve Slezsku pak meskat (viz Cesky jazyko-
vy atlas 1 1992: 350-352).

Jde o evidentni chybu, namisto o ma byt 6, jak plyne i ze spravné
vysazenych dokladud se znaménkem pro samohlaskovou délku.
Rozloha tohoto Uzemi se v dobovych pfedstavach riiznila, misty
byly vydélovany i oblasti ,pravé, nefalSované” Hané (napt. Jurende
1815: 57). Karel Josef Jurende (tamtéz: 58) také jako jeden z prv-
nich upozornil na neslugitelnost hranic Hané s hranicemi Hanaku
a tzv. hanakismu.

Jan Nepomuk Alois Hanke z Hankestejna tato obyvatelska jména
zaznamenal v nafe¢ni formé s koncovkou -e (popf. -g), srov. zapisy
Hanacze, Blatniacze, Zabeczacze.

Za upozornéni na dany vyklad a rovnéz doporuceni edice Eduarda
Petrt dékuji anonymnimu recenzentovi tohoto pfispévku.
Sembera uzival termint riiznofedi, podfedi a rozfedi, a to velmi
nejednotné. Opakované téz oznacoval vétsi celky slovem nareci
v jednotném ¢&isle (napf. moravské nareci, nikoliv moravska nareci;
v ramci této skupiny pak vydélil jednotliva podfeci a riznofedi, tj.
Srov. nazvy dalSich jednotek podfazenych pod zapadni podreci:
rlznofeci podhorské ¢i zdarské, horské ¢&i svitavsko-Svarcavskeé,
dolské ¢i litavské. Obdobné u vychodniho podfeci: riznoreci dol-
nobecevskeé ¢i polohanacké, riiznofeci hornobecevské ¢i valasské,
riznoredi oderské ¢&i ladské, riznofedi opavsko-ostravické (Sem-
bera 1864: 38).

V dnesni terminologii jde o nareci jihovychodomoravska (véetné
nareci dolskych; pojem slovensky tu splyva s oznacenim slovac-
ky), severovychodomoravska, slezska, dale pak nareci sttedomo-
ravska a ¢eskomoravska. K problematice BartoSovy terminologie
pro narecni i etnografické skupiny viz Jefabek 1987.

PFiliSna podrobnost vedouci k roztfisténosti nafecni hierarchie se
setkala s kritikou (napf. Travnic¢ek 1926: 13). Sam Barto$ si byl ne-
vhodnosti geografického €lenéni védom, obhajobou mu vsak byla
nejednoznacnost starsi terminologie odvozené z nazvl etnografic-
kych oblasti a jejich obyvatel typu Horacko — Horaci, Podhoracko
— Podhoréci, Zéhori — Zahoréaci aj. (1895: 1).

V tomto pfipadé je odkazovano k Lipenskému Zahofi, které po-
dle BartoSe predstavovalo pfechodnou oblast mezi Hanou a Va-
lasskem.

Lze samoziejmé najit urcité nepresnosti. Z nedostatkd BartoSova
popisu pro poznani hranic jednotlivych nare¢nich celkll zmirfime
napf. zafazeni nékterych okrajovych lokalit do vice podreci, coz
ve vysledném obraze vede k prekryti hranic, jiné lokality se na-
opak zafazeni do urcitého podreci viibec nedoc¢kaly, ¢imz vznikla
bila mista. Barto§ nadto pfekvapivé nekomentoval zastoupeni ci-
zich etnik na moravském uzemi a jejich vliv na jazykovou situaci,
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v pfipadé hanackych nafeci schazi napf. zminka o sousedstvi
s némecky mluvicim obyvatelstvem.

26. Podle Ladislava Hosaka (1966: 201) bylo obyvatelstvo Moravy jes-
té v poloviné 18. stoleti ufedné deleno do dvou skupin, a to na
Hanaky a Valachy.

27. V dnesni terminologii jde o vokaly uzké (e, 0), velmi uzké (e, 0),
Siroké (e, 9).

28. Travnicek pfihlizel rovnéz k dal§im pracim mensiho rozsahu a k no-
vym vyzkumuim, diky nimz mohl korigovat nékteré BartoSovy ne-
presnosti a omyly. Napf. pfi popisu ¢uhackych nafeci vyfadil z obci
daného narec¢niho typu Holici (dnesni souc¢ast Olomouce) a naopak
mezi né zaradil Cechlivky, a to na zakladé poznatk(i Antonina Do-
koupila.

29. | Travnickovo vymezeni nafecnich hranic se vSak setkalo s kriti-
kou, viz diskuze v Narodopisném véstniku ¢eskoslovanském (Frinta
1927; Travnicek 1927).

30. Travnicek vnimal obé oznaceni jako synonymni, pfi¢emz termin
slovenska nareci doporucoval uzivat v kontextu ¢eské narecni
stratifikace; v tomto pFipadé totiz nehrozi pfipadna zaména s nare-
¢imi slovenského jazyka.

31. Vychodomoravska nafeci (nazyvana tradicné jako moravskoslo-
venska) byla pfifazena k nafecim slovenstiny, o nichz v téZe publi-
kaci pojednal v samostatné kapitole Vaclav Vazny.

32. Podrazen je tu horsky typ se zménou o > u a vychodni Usek, tj.
CGuhacké nareci, s dlouhymi vokaly i, i namisto sttfedomoravskych
stfidnic ¢, o.

33. Znak i'uzil Havranek pro hlasku vzniklou splynutim staroceského y' s i.

34. S budéjovicko-znojemskym typem, typickym redukci i-ového vokalu,
a vnitfnim okrajovym pasmem, v némz oproti jizni skupiné nedoslo
ke zméné u > o a u néjz Havranek rozlisil nareci vychodni (kojetské)
s typem morkovskym, dale Usek zabfeZsky a usek okfiSsky.

35. Jde o hledisko nadmiru zjednodu$ujici skute¢nou jazykovou situaci
ve stfedomoravském nare¢nim prostoru. Jak prokazala presvédci-
vym zplsobem Véra Mazlova (1942), vyslovnost e-ové samohlas-
ky na misté etymologického y (popf. i) byla pfiznaéna pro vétsinu
stfedomoravského arealu, pficemz jeji realizace ruzné kolisala.
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Totéz do jisté miry plati o o-ové samohlasce, ktera byla stfidnici
za staroCeské u. K rGznorodé realizaci téchto vokali dochazelo
i v centralni oblasti (podle Mazlové v centralni hanacting), jak upo-
zornil jiz Barto§ nebo Havranek. K fonetické platnosti e-ového vo-
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sek nez tzv. Siroké samohlasky.

36. Dialekt dokonce za ,kulturné nejdllezitéjSi prvek celého etnografic-
kého regionu® oznadil Jifi Woitsch (2014: 34).

37. V minulosti k tomu pfistupovaly vétSinové romantické predstavy
o charakteristickych fyzickych vlastnostech a povaze obyvatelstva.
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nikoli vSak zplsobem Zivota a jeSté méné télesnym uzplsobenim
¢i dokonce povahou* (Jefabek 1997: 327).
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ROZHOVOR

O PIiSNICH, JEJICH NOSITELICH
A DULEZITOSTI TERENNIHO VYZKU-
MU. ROZHOVOR S JUBILANTKOU
MARTOU TONCROVOU

Své milé kolegyni Marté Toncrové
(* 23. 7. 1945) jsem na strankach obo-
rovych periodik blahopfala jiz dvakrat
— u prilezitosti jejich Sedesatin i sedm-
desatin. V obou pfipadech jsem vedle
osobnich dékovnych slov psala prede-
vS§im o jeji praci. A Ze bylo o ¢em psat!
Tato svédomitd a délna brnénska et-
nomuzikolozka, s niZz jsem na brnén-
ském pracovisti Etnologického Ustavu
AV CR sdilela pracovnu ftficet let, pati
totiz k tém badateliim, ktefi se o vysled-
ky své prace pravidelné a systematicky
déli nejen s kolegy, ale také s Sirokou
vefejnosti. V pfipadé jejiho hlavniho vy-
zkumného tématu — lidové pisné, hudby
a zpévu — je to vlastné logické: pisnové
edice, kterych vedle odbornych textl
(Clanku, kapitol v knihach, konferencnich
pFispévkul) pfipravila celou fadu, jsou
vzdy primarné ur€eny vefejnosti. Jen tak
muze toto kulturni dédictvi znovu ozit ve
Skolach ¢i folklornich kolektivech, na je-
vistich i na zvukovych nosicich.

Badatelska, studijni a edi¢ni ¢innost
PhDr. Marty Toncrové uz od studii po-
kryvala nejen moravské regiony, ale ta-
ké oblast Slezska. Vyzkumy ji postupné
zavedly také do byvalych slovanskych
obci Dolniho Rakouska Ci k ¢eské mi-
norité ve Vidni nebo v Bosné a Herce-
goviné. K lidové pisni a hudbé se tato
absolventka brnénské filozofické fakulty
(obory hudebni véda, Cesky jazyk a lite-
ratura) dostala jesté v dobé studii, kdyz
pracovala jako tzv. pomocna védecka
sila v tehdejsim Ustavu pro etnografii
a folkloristiku CSAV (dnes Etnologicky
ustav AV CR). Pravé zde se setkala se
dvéma vyraznymi osobnostmi moravské
hudebni folkloristiky — Karlem Vetterlem
(1898-1979) a Jaromirem Gelnarem
(1931-1990), ktefi pak stali u jejich prv-
nich kricka v této krasné védecké dis-
cipliné. Po dokonc&eni diplomové prace
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(Lidova piseri na moravsko-slezsko-
-slovenském pomezi, 1968) a studijnim
pobytu se v roce 1971 stala odbornou
pracovnici Ustavu. V roce 1980 zde ob-
héjila svou rigordzni praci Lidova pisen
na Jablunkovsku a jeji nositelé a puso-
bila zde pak vice nez pét desetileti jako
védecka pracovnice.

K hlavnim badatelskym zajmam
Marty Toncrové patfil vyzkum soucas-
né zpévnosti, interetnickych vztah ve
folkloru ¢&i promény etnokulturnich tra-
dic. Jeji publikaéni vystupy zahrnuji
monografické studium interpretd hudeb-
niho folkloru, edice lidovych pisni i pFi-
spévky k historii hudebni folkloristiky
(napf. byla spoluredaktorkou dvou dilt
kritické edice Leos Janacek — Folklori-
stické dilo, rada I, sv. 3-1 a 3-2 (Brno:
Editio Janacek 2009 a 2020). Hluboké
znalosti moravského terénu a nosite-
IG hudebniho folkloru letosni jubilantky
reflektuje také nékolik pfispévku otisté-
nych ve sbornicich Od folkloru k world
music ze stejnojmenného kolokvia ko-
naného v Nameésti nad Oslavou (do-
stupné z: https://www.folkoveprazdniny.
cz/kolokvium-uvod). Vybérova bibliogra-
fie Marty Toncrové je soucasti zdravice

Jany PospiSilové, kterou pfed deseti lety
otiskl Narodopisny véstnik (2016/1). K ni
chceme na tomto misté doplnit kapitolu
0 zpévu, hudbé a tanci v kolektivni mo-
nografii Déjiny Brna 6. Pfedméstské ob-
ce (2017), Zpévnik z Horacka a Podho-
racka (2017, se Silvou Smutnou) a edici
Lidové pisné z Brnénska (2020).

Radu let se dé&lila o své poznatky se
studenty Ustavu evropské etnologie FF
MU v Brné, kde externé prednasela uvod
do etnomuzikologie. | po odchodu do du-
chodu z(stava své praci vérna: je aktivni
recenzentkou publikaci tykajicich se hu-
debniho folkloru, stale nezistné pokra-
Cuje v katalogizaci lidovych pisni uloZe-
nych ve fondech brnénského pracovisté
Etnologického Ustavu AV CR. PFispéla
také svym dilem do aktualné pfipravo-
vané edice zahrnujici tzv. wollmanov-
skou sbirku (zaznamy folkloru z Mora-
vy a Slezska z pera studentl proslulé-
ho slavisty Franka Wollmana z pfelomu
20. a 30. let 20. stoleti).

Po cela desetileti jsem se tésila do
prace mj. na rozhovory s touto inspirativ-
ni Zzenou. Mnozstvi zajimavych informa-
ci, o které se se mnou béhem spolupra-
ce i volnych chvil podélila, mne pfimélo
k tomu, abych se ji u pfilezitosti jejiho Zi-
votniho jubilea znovu na nékteré zeptala
— a mohla se tak o jeji odpovédi podélit
se Ctenafi Narodopisné revue.

*kk

Rozhovory v Narodopisné revui zaci-
naji pravidelné otazkou, jak se jubilant
¢i jubilantka dostali ke svému oboru,
ve vasem pripadé k hudebni folkloris-
tice, resp. etnomuzikologii — védecké
discipliné na pomezi etnologie a mu-
zikologie. Byla to cesta pfima, nebo
naopak klikata?

Kdyz jsem byla pfed ukoncenim
stfedni Skoly (tehdy stfedni vSeobecné
vzdélavaci Skola) poucena profesorem
matematiky, Ze pro studium francouzsti-
ny a Spanélstiny na brnénské filozofic-
ké fakulté nemam vhodné predpoklady
(z ddvodu tzv. nevhodného kadrového
profilu — rodi¢e nestranici ad.), zacala
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jsem na doporuceni svych ucitelt kla-
viru a housli uvazovat o muzikologii.
Nejdfiv mé lakala lehkd muza — opere-
ta — to jeSté pred maturitou. Pozdéji na
fakulté jsem se setkala s tim, Ze skoro
kazdy chtél délat operu. | to by se mné
libilo, ale bylo nas moc (pét divek a dva
chlapci). Kratce pred zacatkem prvni-
ho semestru, po ukon&eni mé ¢innosti
v tehdy hodné znamém détském sboru
FrantiSka Lyska se nas asi osm dévcat
pfihlasilo do konkurzu do Zenského sbo-
ru Brnénského rozhlasového orchestru
lidovych nastroju (BROLN). Tam jsem
se setkala s lidovou pisni jinak nez do
té doby. Doma jsme hodné zpivali, po-
slouchali gramofon, ale nic vic. U Lyska
jsme zase zpivali sborové Upravy lido-
vych pisni. Na zac¢atku prvniho semest-
ru nas v proseminafi hudebni védy jeho
vedouci (a zaroven $éf katedry) Jifi Vy-
slouzil vybidl, abychom si zvolili speciali-
zaci. Aja jsem se rozhodla pro folkloristi-
ku. Pomohl mi tehdy muzikolog Jaroslav
Pohanka, ktery mi doporudil, abych se
obratila na Jaroslava Gelnara ,na Pisni¢-
ce“ — tak se tehdy fikalo oddéleni folklo-
ristiky tehdej$iho Ustavu pro etnografii
a folkloristiku (UEF) CSAV, které sidlilo
na filozofické fakulté hned vedle kated-
ry muzikologie. A tak jsem si tam $la po
prvnim ro¢niku domluvit praxi. Tehdejsi
vedouci oddéleni Karel Vetterl svolil a ja
jsem od druhého rogniku zagala v UEF
pracovat jako pomocna védecka sila.
Bylo to UZasné, protoZe vedle povinnych
hodin na pfednaskach jsem méla moz-
nost pfijit kdykoli na ustav a tam néco
délat pro instituci i pro sebe. B&éhem letni
praxe jsem délala revizi knihovny na et-
nografickém pracovisti, které ved| Karel
Fojtik, a pak na folkloristickém oddéleni.
Tam mé Karel Vetterl upozornil, ze nejde
jen o to, abych co nejrychleji zjistila stav
knihovny, ale Ze z toho mam vytézit take
néco pro sebe a seznamit se s odbornou
literaturou. To pro mé byla velka vyhra.
Predtim, béhem prvniho ro¢niku, jsem
hledala prace o lidové pisni v univer-
zitni knihovné podle vécného katalogu
a vysledek byl nevalny. Teprve v UEF pfi

zminéné revizi se mné otevrel svét lido-
vé pisné. Mam dosud z této doby spous-
tu excerpt, takovych, na jaké pozdé&ji uz
nikdy nezbyval ¢as...

Po pocatecni volbé vénovat se zpé-
vu nejmladsi generace se téma mého
odborného studia rozSifilo na zpév obec-
né. Ne na uvédomélé péstovani zpévu
v souborech, nybrz na zpivani v kazdo-
dennim zivoté i ve slavnostnich chvilich
— nenacviené, nekoordinované, spon-
tanni. Bylo mné to blizké i diky Clenstvi
v Lyskové détském sboru. FrantiSek Ly-
sek byl nejen sbormistr a pedagog, ale
také vyznamny sbératel lidovych pisni
a Casto nam o nich vypravél. A k dalSimu
jsem dochazela sama, tzn. k poznatku,
Ze k nastrojové hre je tfeba let studii, za-
timco hlas je ¢loveéku dan. Ve sboru jsme
byli svédky toho, Zze se nauci zpivat kaz-
dy, pokud se vyuka provadi spravné. Na
letnim sborovém soustfedéni jsme mi-
vali mezi sebou déti, tzv. bruouny, ktefi
udajné neméli hlas ani sluch. Pfi kazdo-
dennim setkavani s détskym zpévem se
naucili spravné notovat jednoduché me-
lodie lidovych pisni. Vysledkem tedy by-
lo ZjiSténi, ze zpivat mize kazdy a taky,
Ze skoro kazdy nékdy zpiva. A ze nejvy-
znamngjSi roli v obyCejném prozpévovani
hraji lidové pisné. To, co jsem si zvolila
a co nazyvam spontannim zpivanim, ov-
Sem neni vzdy pékny zpév, nybrz také hu-
lakani, podporfené tfeba alkoholem. Tak
jsem v pribéhu své aktivni ¢innosti nékdy
zapisovala z okna bytu v Novém Liskov-
ci asponl zacatky pisni, které zpivali na-
vs§tévnici hospody, kdyz se v noci vraceli.

Nazor, Ze zpivat se mize naucit kaz-
dy, bude pro mnohé nase ¢tenare asi
prekvapivym zjiSténim. Obecné totiz
prevlada nazor, ze néktefi se nikdy
zpivat nenauci. Vy jste se zpévu déti
vénovala dlouha léta, a tak o tom vite
své. Je to asi predevsim o tom zagcit
s détmi zpivat co nejdrive, ze?
Psychologoveé, ktefi se zabyvaji pé-
veckymi schopnostmi, by potvrdili, ze
déti se nauci zpivat brzy, v utiém véku,
Ze je jim zpév pfirozeny. O tom jsem se

presvédCovala opakované u svych dcer
i u vnucky. Jde pak o to, jak se béhem
ristu s touto schopnosti naklada. Pri-
chazi stud, protoZe zpév je velmi privat-
ni zalezitost. Potvrdil to vyzkum u déti
Skolniho véku, ktery se zacal v Brné pro-
vadét v 70. letech. Dfive se této otazce
nevénovala pfilis velka pozornost. To, ze
se déti od urcitého véku stydi zpivat, je
zFejmé a pfirozené. Casto jsem si pred
i pfi vyzkumu predstavovala, jak bych
se zachovala ja. Byla jsem zvykla zpivat
(sedm let v détském sboru, pak v dalSich
sborech), ale pfesto jsem si nebyla jista,
Ze bych pfed sbératelem byla schopna
a ochotna néco zazpivat. Kdyz zpiva-
la skupina, nebyly problémy. Nékdy pfi
vyzkumu jsem méla dojem, Ze tzv. ne-
zpévaci uvitali spiSe teorii, napf. znalost
not nebo poznani skladby. Vyzkum v ji-
homoravskych Lodénicich, zamé&feny na
promény projevu lidové kultury v nové
osidleném pohrani¢i, a to nejdfive u déti
Skolniho véku a pak u dospélé populace,
vSak ukazal a potvrdil, Ze Zaci chtéji zpi-
vat, a to i ti starsi, tfeba v 9. tfidé. V Lo-
dénicich jsme provadéli dlouhodobéjsi
vyzkum zaméfeny na to, jak se utvérel
zivot obyvatel nové osidlené obce — Zi-
lo zde vice potomkil tzv. volyriskych Ce-
chd, tedy Cechu, ktefi v druhé poloviné
19. stoleti z existen¢nich divodd odesli
do ukrajinské Volyné. Jejich repatria-
ce do nékdejsiho Ceskoslovenska pak
probéhla v letech 1946-1947. Nas vy-
zkumny kolektiv se zaméfil na folklor dé-
ti. Pracoval ve slozeni Olga Hrabalova
(hry), Zdenka Jelinkova (tanec a zvyky),
Marta Sramkova (slovesny folklor), Jana
Pospisilova (Zivot déti), ja jsem se véno-
vala hudebnimu zivotu a zpévu.

Vyzkum v Lodénicich probihal nicmé-
né az v 70. letech. Vy jste ale zacinala
studiem tradi¢ni zpévnosti ve Slez-
sku, coz bylo pro mne kdysi velkym
pirekvapenim, protoze vase koreny
jsou na Vysociné a vétsinu zivota jste
stravila v Brné. Vase diplomova a rigo-
rézni prace je ale vénovana slezské-
mu folkloru. Jak k tomu doslo?
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V UEF jsem nasla lidi, ktefi mné po-
mohli zorientovat se v oboru a pro néco
se rozhodnout. Nékdo poradil obecné,
nékdo mné nastartoval svym smérem —
a to byl i pfipad Jaromira Gelnara, ktery
byl se Slezskem bytostné spjat. Bylo to
pro mé& hodné naro¢né hned na zacat-
ku odborné prace se zabyvat slezskym,
presngji feceno téSinskym hudebnim
folklorem, zejména vzhledem k jazyko-
vé strance. M(j druhy obor — bohemisti-
ka — mi nebyl k ni¢emu. Dobré rady prof.
Vecerky, ktery nas — jako budouci slavis-
ty — sméroval na polské detektivky, mi
pomohly pomérné brzy rozumét textiim
pisni i feCi zpévaCky Zuzany Martynko-
vé, vyznamné zpévacky z Horni Lomné.
Byla to mila stara pani, hodné zpivala,
méné mluvila, a kdyz, tak pomalu, zfetel-
né a volné. Ale na gajdoSe Pavla Zogatu
z Hréavy moje znalosti nestacily. Byl jako
vichr ve slovnim projevu i ve zpévu. Pri
prvnim vyzkumu — v roce 1966 v Bukovci,
kam se z pavodniho bydlisté na Hréavée
prestéhoval — jsem tomu, co fikal, vibec
nerozuméla. Ve zpévu jen sem tam slovo.
Méla jsem za ukol zapsat, co se natacelo,
takovy krestni list s poznamkami o mimi-
ce a pohybech zpévaka, o textech (incipi-
tech, rozsahu), misté nahravani, zkratka
komentai k magnetofonové nahravce,
kterou pofizoval Jaromir Gelnar. Dopadlo
to nepfrili§ dobre, ale postupné se vse vy-
jasnilo, kdyz jsem déle pracovala se slez-
skym materialem. Takze cesty do dalSich
oblasti, jako bylo Slovacko, Lassko, Ho-
racko a dal8i — to uz byla pohoda. Vlast-
né bych mohla jmenovat vSechny kolegy,
jednoho po druhém, protoze od kazdého
jsem néco ziskala bud v poc¢atcich, nebo
bé&hem dalsi praxe. Méla jsem velkou pfi-
lezitost ucit se pracovat v terénu, proto-
Ze jsem nékolik let pro pracovniky Ustavu
fungovala také jako technik. Na muziko-
logii jsme délali fadu uzite¢nych Cinnosti,
ale v terénu jsme nepracovali. V tom méli
posluchacdi z pfedchozich let vyhodu, pro-
toze v ramci studia provadéli také folklori-
sticky vyzkum, jak se o tom Ize pfesvédcit
v rukopisném archivu dnesniho Etnolo-
gického Ustavu AV CR.
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Terénni vyzkum spojeny s nahrava-
nim zpévu a hudby byl az do 70. let
pomérné naroc¢nou zalezitosti: chy-
bély finance na kvalitni pfristroje,
magnetofonové pasky byla tak dra-
hé, ze se prepsané vyzkumy musely
smazat, aby byly pripravené pro dalsi
vyzkumy, coz je dnes jen tézko pred-
stavitelné. A zakoupené pristroje se
opecovavaly, aby vydrzely co nejdé-
le. Tak si to alespon pamatuji z vase-
ho vypravéni...

Jeden z prvnich zazitkl s oborem
a s brnénskym folkloristickym pracovis-
tém bylo seznameni s nahravacim pfi-
strojem. Byl to nejlepsi — podle nazoru
pravych odbornikli — a jeden z nejdoko-
nalejSich nahravacich pfistroji, a sice
Nagra 1l B od firmy Kudelski. Ale to jsem
zjistila az pozdéji, stejné jako to, ze Jaro-
mir Gelnar nechal na tuto vzacnost sah-
nout (tfeba prehrat pisen a transkribovat
ji) jen nékomu. Ja jsem tuto vysadu zis-
kala. Kdyz jsem totiz ve druhém rocniku,
jak uz jsem zminila, pfisla ,na Pisni¢ku“
domluvit si letni praxi, ujal se mné pra-
vé Jarek Gelnar. Usadil mé pfed Nagru,
dal na ni pas s nahravkou zpévu Zuzany
Martynkové a fekl, abych pisen prepsa-
la. Pamatuiji si, Ze to byla balada o da-
leko provdané dcefi Ja, moja mamulko,
dali sté mé, dali, daleko od sebé. Ukazal,
jak se pfistroj ovlada a nechal mé, at’ si
poradim, jak umim. | kdyZ jsem poprvé
méla v ruce nahravaci pfistroj, poprvé
jsem si sahla na magnetofon, néjak jsem
to pochopila a prepsala. Uméla jsem to,
protoZze ve sboru nas FrantiSek Lysek
ucil zpivat podle not — to byla tenkrat je-
ho popularni napévkova metoda. A na
fakulté jsme méli v prvnim ro¢niku cely
semestr intonaci, kde jsme kazdy tyden
psali hudebni diktaty. Jinak ovSem ne-
bylo zvykem, aby studenty takto v Usta-
vu zkouseli, ale Jarek Gelnar si na mé
troufl. Pfepis hodnotil kladné, dokonce
i mé oznaceni mirné snizené intonace
(Sipkou doll1). Takovy postup nebyl ob-
vykly. Na brigadach pracovali studenti
v knihovné, kde nebyl prepis hudby nut-
ny, nevim, pro¢ mé tak zkousel.

Pak jsem v ustavu dostala nabidku
na misto pomocné védecké sily a zlistala
az tam az do penze — a vlastné jesté sem
tam délam néco dodnes. Naucila jsem se
nahravat a s kolegy jsem pak jezdila do
terénu a natacela svoje i jejich vyzkumy.
Jak uz jsem ale fekla, s Nagrou smél pra-
covat jen Jaromir Gelnar, technici z roz-
hlasu, ktefi provadéli udrzbu a opravy
pfistroje, a ja. Pozdéji je$té mdj manzel,
ktery mi na pfelomu 60. a 70. let pomahal
s nahravanim pfi faSankové obchuzce na
Uherskobrodsku (napf. v poklusu v Bre-
zové pod Lopenikem) — to bych sama
nezvladla. A po revoluci s ni pracoval jes-
té Franz Lechleithner z videfiského Fo-
nogramového archivu pfi jeho navstévé
v Brné. Nyni se uz Nagra nevyuziva, pro-
toZe jsou nové moznosti. Pfesto nahrav-
ky na tomto pfistroji, pochazejici prevaz-
né z poslednich desetileti 20. stoleti, pa-
tfi k tomu nejcennéjsimu, co se podaifilo
v terénu zaznamenat.

Trebaze se v etnomuzikologii pra-
cuje s pisemnymi prameny, je zvukovy
zdznam jedinym zdrojem, ktery doplriu-
je obraz zpévu o dalSi slozky. Umozriuje
presny doklad rytmické slozky (kterou se
pisemné zachycuje velmi slozité), barvu
hlasu, ve zpévu se odrazi nalada inter-
preta, zkratka zachycuje vice nez pisem-
ny zaznam.

Vim, ze jste do terénu casto jezdi-
la s kolegynémi, zejména s tanecni
folkloristkou Zdenkou Jelinkovou ¢i
slovesnou folkloristkou Martou Sram-
kovou. Predpokladam, ze az do pfi-
chodu kazetovych magnetofon( to
bylo predevsim kvuli tomu, Ze jeden
vyzkumnik musel obsluhovat kotou-
¢ovy magnetofon...

Po zakoupeni prvnich kazetovych
magnetofond (Grundig v licenci, MK 235)
uz jednotlivi pracovnici nataceli sami.
PFi vyzkumu jihomoravského pohranici
a pak pfi dalSich vyzkumech se ustdlilo
nahravani ve dvojicich — slovesny a hu-
debni folklorista. Bylo tomu tak uz i pfi

rukopisné zaznamy poradané po vzni-
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ku UEF v 50. letech. Ukazalo se, Ze je
vyhodné zacinat vyzkum vypravénim, tj.
zaznamem ruznych slovesnych forem,
vypravénim ze zivota. Az po urcité do-
bé se podafilo zaznamenat i zpév. Ra-
du let jsme tak pracovaly spolu s Martou
Sramkovou v jihomoravském pohranici,
v Brné nebo na Slovacku. Vyzkum zpra-
vidla zacal vypravénim o zvycich, zvlas-
té o svatbé, o Vanocich, odévu, vareni,
vychové déti. Postupné pak bylo mozno
prejit i ke zpévu, k této intimni sféfe zi-
vota dotazovanych. Zpév zkratka chtél
jistou pohodu, atmosféru, nékdy bylo po-
tfeba jej i podpofit. Jediné na Slovacku
Sel zpév jaksi sam od sebe. Vzpominam
si, jak jsem nahravala u FrantiSka Bula-
né ve Velké nad Veli¢kou. Byl to mdj prv-
ni vyzkum jako zaméstnankyné ustavu
v zafi 1968, ktery pak pokracoval dalSi
roky. StryCek Bulan mél vzdy sepsany
zaCatky pisni, na které si vzpominal,
Casto v noci, kdyz nemohl spat. Nékdy
mél i poznaceny text. Akdyz jsem prijela,
tak zpival jednu pisen za druhou, tak jak
je mél zapsany nebo jak se mu v paméti
samy vybavovaly.

Mohu to potvrdit, ty nahravky jsem
poslouchala a jsou nesmirné zaji-
mavé. Monograficky vyzkum nosi-
tela lidové zpévni tradice jsem vam
vzdycky zavidéla, protoze ja jsem se
k nému nikdy nedostala. Vim, ze jste
s vétSinou nositelll navazala velmi Gz-
ky vztah a napsala o nich velmi zaji-
mava pojednani.

To je téma, které mé zaujalo uz jako
studentku, kdyz jsem se setkala s na-
hravkami i osobné se zpévackou Zuza-
nou Martynkovou a gajdoSem Pavlem
Zogatou. Pak to byla Veronika Matysko-
va, zpévacky z Kysuc a dalsi. Ukazalo
se, ze dobfi zpévaci maji svlj vyznam
a sva specifika v lidovém zpévu. Takze,
kdyz se na ustav dostal seznam pisni
FrantiSky Petrli, rozhodla jsem se také
u ni provadét vicelety vyzkum. Zpévac-
ka donesla své pisné (seznam texto-
vych incipitl) do Muzea délnického hnuti
v Brné&, odkud ji poslali do UEF. Kolega

OldFich Sirovatka mné tenkrat doporucil,
abych u ni provedla vyzkum, tfebaze se
podle seznamu nejednalo jen o folklor-
ni materidl. Vyzkum trval Sest let a vy-
sledkem je nékolik stovek pisni, protoze
FrantiSka Petru si dobfe vybavovala tex-
ty i napévy. Jeji repertoar vykazuje razné
pisfiové vrstvy podle toho, kde Zila. Je to
zaznam zpévniho repertoaru v tom smy-
slu, jak jej formuloval Bedfich Vaclavek,
tj. zdznam vseho, co se do zpévu jed-
noho ¢lovéka béhem jeho zZivota dostalo.
Nejsem tak troufala, abych o sobé& miuvi-
la jako o osobé, ktera nasledovala Vac-
lavkova teoreticka vychodiska, nicméné
jeho pojeti objektu badani mné bylo bliz-
ké a urcujici pro moji odbornou &innost.
Po celou aktivni sluzbu jsem sledovala
nékteré vyznamné interprety, nejen je-
jich zpév lidovych pisni, ale vSeho, co
znali aktivné i pasivné, jejich dalSi aktivi-
ty, vlastné cely jejich Zivot a situace, kte-
ré jej ovliviiovaly, at uz pochazeli z ven-
kovského, nebo meéstského prostredi.
Vzdy to byla prace na nékolik rokl. Tak
tomu bylo u v§ech jmenovanych a také
u Jozky Severina z Tvrdonic a jeSté né-
kterych dalSich, u nichZ se ale nepodafi-
lo dlouhodoby vyzkum uskutecnit, takze
zUstalo pouze u nékolika malo navstév.

Jozka Severin patfil ve své dobé k nej-
znaméjsim slovackym zpévakim lido-
vych pisni. K jeho popularité prispél
predevsim Ceskoslovensky rozhlas,
ktery mél ve své dobé u nas monopol-
ni postaveni a vyznamné ovlivihoval
vkus verejnosti a také zpévni reper-
toar. Sama jsem na Severinovi ,vy-
rostla“ — moje détstvi, to je pisen Sedi
sokol na javori linouci se z rozhlaso-
vého reproduktoru i gramodesky. Vy
sama jste s rozhlasem spolupracova-
la na ptipravé desitek poraddi...
Soucasti ¢innosti naseho pracovisté
byla popularizace. Pozadavky se nékdy
stupriovaly a jindy zase pomijely, byly to
takové viny. Ja jsem se vénovala pfipra-
vé rozhlasovych relaci. V nich se vyuzi-
valy rizné nahravky: predevsim to byly
ustavni zdznamy v podani jednotlivych

zpévaku a capela (ve Slezsku v té dobg,
tj. v 70.-80. letech, bylo mozno nahrat
ve spontanni podobé&, tedy ne v podani
soubord, pouze vokalni projevy). Vedle
toho se vyuzivaly rozhlasové nahravky
v rznych Upravach a v rizném obsaze-
ni. | kdyz se pravodni text tykal vyhradné
autentickych (syrovych) projev(, nebylo
mozno vysilat pouze takové zaznamy.
To by nebylo pro posluchace pfijatelné.
Takze vedle terénnich nahravek naseho
Ustavu se do relaci zafazovaly rlizné pro-
fesionalni rozhlasové nahravky. Pfiprava
relaci znamenala pfinos nejen v tom, Ze
se uplatnily terénni nahravky, ale také
se autor mnohému pfiucil pfi stylizova-
ni prvodniho slova. Bylo to néco jiného
nez psat studie a recenze. V tom mi pfi-
$lo vhod predchozi studium &estiny. Ale
hlavni pro mé byly zkuSenosti jiz nékoli-
krat zminéného Jaromira Gelnara, ktery
mél za sebou roky praxe v ostravském
rozhlase a nékolikaletou spolupraci se
zkugenou redaktorkou Vérou Sejvlo-
vou. Kdo tuto praci zkusil sam, da mné
za pravdu, Ze jde o zcela odliSnou pra-
ci s textem, i kdyz obsahové se odbor-
na prace i popularizace shoduje. Témata
poradu, které jsem pfipravovala, se tyka-
la pfevazné lidové hudby severomorav-
ského kraje, pouze nékolik bylo uréeno
pro brnénskeé vysilani. Byly zaméreny na
osobnosti sbératell, zpévaku, pFipomi-
nala se rlizna vyroci, vyznamné pisfiové
edice nebo znaky pisni, jejich variabili-
ta &i druhy a také instrumentalni hudba,
pishové fondy na brnénském pracovisti
UEF atd.

Transfer védomosti, jak se této ob-
lasti dnes fika, je dlleZitou soucasti
védy. V pripadé hudebni folkloristiky
v tomto ohledu vzdy byly predevsim
edice lidovych pisni. Vy jste podepsa-
na hned pod celou fadou.

K této praci jsem se dostala pomérné
pozdé. V letech 1948—1989 nebylo moz-
né vydavat lidové pisné prakticky vibec.
Vyjimku tvofily pouze materidly z kraj-
skych a okresnich kulturnich stfedisek
uréené pro potreby folklornich soubor(.
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Byly to mensi vybory s uvodnim slo-
vem a popisy, napf. tane¢niho pohybu.
Na odbornych konferencich (zejména
na etnomuzikologickych seminafich po-
fadanych bratislavskym Ustavem hu-
debni védy SAV) se tato otazka — tedy
nemoznost vydavat prameny neustale
projednavala, ale bezvysledné&. Teprve
po listopadu 1989 a rozsifeni pocitacu
(kdyz odpadla ruéni sazba not) se situa-
ce zménila. Rozhodla jsem tehdy nava-
zat na snahu Ustavu z jeho pocatkd, tj.
vydavani materialu, samozfejmé na ukor
dalSiho, spiSe teoretického snazeni. Za-
Cinala jsem od poc¢atku se zkuSengjSimi
kolegy — od pisni z Podluzi (kolektiv au-
tortl), ve dvojici i samostatné. Podilela
jsem se na jedenacti publikacich razné-
ho druhu. Postupné se podafilo dospét
k zdsadam Karla Vetterla, jehoz edice
lidovych pisni z ValaSskokloboucka se
stala pro tuto ¢innost vzorem, a to ze-
jména jeho nazor, Ze dlilezité jsou srov-
navaci komentafe — mimochodem nej-
sbirek. Tfebaze po kazdém svazku jsem
se zarikala, Ze uz se do této nesnadné
prace nebudu poustét, prace stale po-
kraCovala. Mrzi mé, ze se nepodafilo
vydat pisné ze Znojemska. Doufam, ze
se najde mlady autor nebo autorka, ktery
tento material deponovany v brnénském
Etnologickém ustavu pfipravi pro vydani.
Zdanlivé jednoducha pfiprava pisni pro
vydani postupné odkryje obtiznost pres-
né prezentovat rukopisny material (Cas-
to problematicky) i s jeho komentarem,
coz vyzaduje hodné ¢asu, namabhy, pre-
ciznost a neustavajici potfebu kontroly.
Neni pak divu, Ze do této prace mnoho
odbornikd zrovna nehrne. Ale ja v tom
vidim jeden ze smyslu prace etnomuzi-
kologu, protoZe jinak nasbirané pisné
lezi vyuZity pouze nékolika odborniky —
podle LeoSe Janacka jako v popelnicich.

Pisnové edice predstavuji mravenéi,
ale krasnou praci, moc jsem se toho
u nich od vas naucila. Podobné to-
mu bylo také pfi praci na kapitolach
do vlastivéd a slovnikovych heslech,
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kterych jste vy osobné napsala oprav-
du hodné...

K praci na slovnikovych heslech mé
také nasméroval Oldfich Sirovatka. V ro-
ce 1971, kdy jsem dostala stalé misto
v tehdejSim UEF, zaginala prace nad véc-
nym hudebnim slovnikem (Slovnik ¢eské
hudebni kultury). Byl svolan velky kolektiv
rdznych odborniku, prace probihala pod
vedenim Jifiho Vyslouzila a Jifiho Fuka-
€e na tehdejSi brnénské katedfe hudebni
védy. Z naSeho ustavu jsem v kolektivu
autortl nakonec zlstala jen ja. Oldfich Si-
rovatka mné doporucil pracovat na tomto
poli, tfebaze zdanlivé jde o nepfilis vdéc-
nou Cinnost. VyZzaduje mnozZstvi studia
a vysledkem jsou pomérné kratka hesla
— podle pfedem stanovenych pozadav-
kd. A prave to dodrzeni poctu znaku byva
nejtézsi. Vytrvala jsem u této prace a pak
jsem pokracovala v heslech pro slovnik
Od folkloru k folklorismu. Slovnik folklor-
niho hnuti na Moravé a ve Slezsku, dale
The New Grove Dictionnary of Music and
Musicians, Geschichte der Musik und
Gegenwart, pro Slezskou encyklopedii,
Biograficky slovnik Ceskych zemi a pro
Lidovou kulturu. Narodopisna encyklo-
pedie Cech, Moravy a Slezska. Postup-
né mi to nepfipadalo obtizné nebo pfilis
naroéné. Clovék se pfi této praci hodné
dovédél, i to, k ¢emu by se jinak nedo-
stal. Naucil se taky ziskané poznatky tfi-
dit a srovnavat. Byla to zkratka uZitena
Skola. Ale docela dovedu pochopit jistou
nechut k vytvareni hesel. Je tfeba hodné
studovat, zjistit mnoho informaci, z nich
pak vybirat, hotovy text zkracovat, Skrtat
podle pozadavku redaktora. Je také nut-
no podrobit se nazordm jiného, protoze
ten nese odpovédnost atd.

NasSe spole¢né rozhovory se €asto to-
Cily a to€i kolem sou€asného terénu,
jeho promén a tloze etnomuzikologu,
etnochoreologli a dalsich badatelt
spjatych s dnes Siroce rozkro¢enou
etnologii. Osobné mam nékdy pocit,
ze Cesti etnomuzikologové se vice za-
méfuji na prameny nez na terén. Jak
to vidite vy?

V soucasné dobé se v terénu pracu-
je méné nez v minulém stoleti. Myslim,
ze je to chyba, protoze pravé v oblasti
lidové hudebni kultury se déje mnohé,
co by bylo vhodné dokumentovat. Po
roce 1989 jsme mylné predpokladali, ze
se lidé budou vénovat jinym vécem nez
kultufe. Ukazal se vSak pravy opak. Po-
fadaji se hody, obnovuji se zvyky a tance,
vznikaji nové tradice. Tfeba usporadani
Zivého betlému ve venkovském i mést-
ském prostfedi znamena nejen pfipomin-
ku staré biblické historie, ale také vznik
nové zpévni situace, pfi niz se rozsifuje
skladba repertoaru a udrzuje se reperto-
ar vanocnich pisni a koled ve skupinové
interpretaci. A jak se tato kultura udrzu-
je hlavné pomoci paméti, vznikaji omyly
v Casovém zarazeni konkrétnich projevu.
Deset let trvani mdze vést k domnénce,
Ze néco trva ,odjakziva“, nebo hodné
dlouho, tfebaze muze jit o obnovené, ne-
bo zcela nové tradice. Uz ted je mozné
se s tim setkat. Pozoruji to ve svém by-
dlisti, kde se slavi hody, faSankovy pru-
vod, se€eni louky i Zivy betlém. Pfitom
jde o pomérné novou brnénskou Ctvrt,
kde se tyto aktivity datuji do doby po sa-
metové revoluci. Je to ovSem, podobné
jako i v jinych lokalitach, zasluha konkrét-
nich nad$enc(. Uloha aktivnich jednotliv-
cll se zde podobné jako v lidové kulture
jevi jako velmi dulezity Cinitel. Nastésti
v pfipadé nasi Ctvrti jsou vSechny aktivity
zahrnuty do pravidelné vydavaného ca-
sopisu s presnym ¢asovym uréenim, po-
pisem a vyobrazenim. Takze budoucim
zajemcUm se nabizi pfesna informace,
jinde jsou k dispozici videonahravky, neni
tomu tak ovSem vSude. Proto se domni-
vam, Zze vyzkum v terénu je a stale bude
zakladem prace etnomuzikologu. Tradice
se totiZ neustale vyviji.

Mila pani doktorko, moc dékuji za roz-
hovor a preji Vam hodné zdravi a osob-
ni pohody — a nam obé&ma, abychom se
jesté dlouho mohly potkavat a povidat si
o nasi milované hudebni folkloristice.

Lucie Uhlikova
(Etnologicky ustav AV CR)
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VILMOS VOIGT NEODISIEL...
(1940 — 2025)

Medzindrodne znama, vynimoc¢na
osobnost madarskej a eurdpskej kom-
parativnej folkloristiky, filolégie, semioti-
ky, lexikologie, Skandinavistiky, fino-ug-
ristiky, etnoreligionistiky, Vilmos Voigt,
zomrel v Budapesti 8. juna 2025. Tato
stroha veta sa zda byt nezvratna...

Narodil sa v madarskom Szegede,
ale detstvo stravil uz v madarskej met-
ropole Budapest. V roku 1963 absolvo-
val Filozoficku fakultu Univerzity E6tvo-
sa Loranda v odboroch madarsky jazyk
a narodopis, kde pbsobil ako pedagdg
na Katedre folkloristiky, az kym v roku
2010 neodiSiel do déchodku ako vedu-
ci Univerzitného narodopisného ustavu
a emeritny profesor. Bol ¢estnym dok-
torom Univerzity v Tartu, €estnym profe-
sorom Univerzity v Bukuresti, drzitelom
mnohych domacich a zahrani¢nych oce-
neni, Cestnych Clenstiev a vyznamenani.

Na Vilmosa Voigta spominame ako
na ucitefa a vyskumnika a je tazké roz-
hodnut, ktoré z tychto jeho zamerani
bolo dominantné. Napriek jeho grandioz-
nemu publikacnému dielu’ si myslim, ze
bol ucitefom telom i duSou. Mal Casto
spominanu pedagogickl zasadu (tzv.
ars pedagogica), ktora znela asi takto:
ak chce lovec ulovit beziacu zver, musi
mierit vzdy trochu pred fu — podobne je
to aj vo vzdelavani. Dobry pedagég musi
vidiet, akym smerom sa jeho zZiak ube-
ra a ulohy a problémy, ktoré mu zadava,
musi vzdy volit' tak, aby ho neustale po-
suvali dopredu. Nemaju byt prilis lahké,
ale zaroven ani nerieSitelné.

Vilmos Voigt, ako to sam uvadzal vo
viacerych rozhovoroch, mal to Stastie,
Ze od zaciatku Studia na univerzite az do
dochodku pracoval na Katedre folkloris-
tiky Filozofickej fakulty Univerzity E6tvo-
sa Loranda v Budapesti. Pol storocia nie
je malo, mal velmi mnoho Zziakov. A to
je treba uviest i jeho hostujuce pred-
nasky od Rakuska, Bulharska, Nemec-
ka, Rumunska, Finska, Slovenska az po

Spojené Staty americké, v takych univer-
zitnych centrach, ako Berkeley, Berlin,
Cluj, Hamburg, Helsinki, Innsbruck, Lon-
dyn, Marburg, Nashville, Nitra, Novi Sad,
Sofia, Tartu, Turku ad.? AvSak jeho Ziak-
mi nie su len ti, ktorych skuto¢ne ugil, ale
aj ti, ktori sa nimi citia a prevzali nieco
z kritického pohladu, usilovnosti, vytrva-
losti svojho majstra

Spominam si na jeden pripad. Na
medzinarodnej konferencii s nazvom
Aktualne otazky stredoeurdpskej folklo-
ristiky, ktoru v roku 2012 zorganizovalo
Vyskumné centrum eurdpskej etnologie
Indtitutu pre vyskum mensin v Komarne
pri prilezitosti 15. vyroCia svojho zalo-
Zenia, sa zrazu postavil prazsky kolega
Bohuslav Salanda a povedal, ako vtedy,
ked bol Studentom univerzity v Prahe,
pocul od svojho profesora Karla Dvoraka
0 — vtedy este velmi mladom — Vilmosovi
Voigtovi. Odvtedy sleduje jeho kariéru, je
pre neho vzorom a je velmi vdacny, Ze sa
s nim mbze v Komarne osobne stretnut.

Pokial ide o vyskumnika, vedca
(a v tomto pripade je termin vedec viac
nez na mieste) Vilmos Voigt zanechal po
sebe nezmazatelnu stopu v modernej
madarskej a komparativnej folkloristike

(Voigt 1987, 1999, 2000, 2005, 2015a),
a to v ramci v oblasti vyskumu rozpra-
vok (Voigt ed. 1995, Voigt 2007-2009),
estetike folklérnych javov (Voigt 1972a;
1972b), vo fino-ugristike (Voigt 1990,
1992, 2005, 2018), baltistike (Voigt
1997), islandistike (Voigt 2016), semioti-
ke (Voigt 1977, 1981, 2009, 2013, 2015b)
a teoretickej a komparativnej religionis-
tike (Voigt 1976, 2004, 2007, 2014b).
Bol spoluautorom viacerych odbornych
slovnikov a encyklopédii v madarskom
a inych jazykoch,® jeho lexikalne hesla
v madarcine su dostupné aj v samostat-
nych publikaciach (Voigt 2014a, 2017).4

Bol organizatorom prestiznych me-
dzinarodnych konferencii a ich neunav-
nym ucastnikom. Mal velmi dobré a plod-
né vazby so slovenskymi aj Ceskymi
(moravskymi) kolegami, pracovnymi sku-
pinami na poli folkloristiky, semiotiky, ko-
munikacie, lexikologie atd. Bol aktivnym
¢lenom nielen uz spominanej vyznamnej
gottingenskej pracovnej skupiny Enzy-
klopé&die des Mérchens, ale aj mnohych
dalSich projektov,® ¢lenom redakénych
rad (medzi inymi aj Casopisov Acta Se-
miotica Estnica — Tartu, Finnisch-ugrische
Forschungen — Helsinki, Interdisciplinary
Journal for Germanic Linguistics and Se-
miotic Analysis — Berkeley). Spolu s Kon-
radom Kostlinnom bol dvadsat’ pat’ rokov
(az do smrti) predsedom medzinarodnej
redak&nej rady roCenky Acta Ethnologica
Danubiana Vyskumného centra europ-
skej etnolégie v Komarne.

VSetky vystupy V. Voigta (Ci uz pub-
likacie, alebo prednasky) su vedecké,
zaroven v8ak maju vzdelavaci charakter.
Okrem toho ma vo svojej bibliografii aj
viacero diel, ktoré mozno povazovat za
milniky vo vyucbe etnografie a folkloris-
tiky na vysokoskolskej urovni (napr. Voigt
1989, 1998, Voigt ed. 2005).

Vy$Sie uvedeny nacrt kariéry ani zda-
leka nezachytava rozmanitost a kom-
plexnost odborného pdsobenia Vilmosa
Voigta. Dufam, ze aspor naznacuje ob-
rovsky a takmer nepredstavitelny vykon,
ktory stoji za osemdesiatimi piatimi rok-
mi Zivota tohto badatela. Jeho dielo sa
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len zdanlivo uzavrelo, pretoze mal tolko
inSpirativnych napadov, navrhov a pod-
netov vo viacerych vednych disciplinach,
ze buduce generacie budu mat’ eSte ve-
la prace: prejst vSetky mozné cesty, kto-
ré naznacil, a hfadat odpovede na jeho
otazky. Jeden z laudatorov pri prilezZitosti
jeho sedemdesiatin polozartovne pozna-
menal, ze o ¢om Vilmos Voigt nevie, to
ani neexistuje... A pritom — zda sa nam —
vedel naozaj vSetko, na mnohé veci po-
ukazoval z réznych uhlov pohladu, ¢asto
kriticky, skepticky, ale vzdy s pohfadom
upretym do buducnosti. Zanechal pracu,
v ktorej bude pokraCovat viacero gene-
racii vedcov. On vSak uz len zhora do-
hliada. Ale mbézeme si byt isti, Ze nas,
tych, o sme tu zostali, a nasu pracu bu-
de nadalej pozorne sledovat.
Jozsef Liszka
(Vyskumné centrum eurépskej
etnolégie, Komarno)

Poznamky:

1. Jeho osobna bibliografia v dvoch zvaz-
koch obsahuje do roku 2014 spolu 2438
bibliografickych zaznamov.

3.

Jeho legendarne jazykové znalosti treba
spomenut aspon v poznamke pod &iarou.
Okrem madarciny plynulo pisal a hovo-
ril po anglicky, nemecky, rusky a finsky,
¢ital vSak takmer vo vSetkych jazykoch.
Jeden z naSich kolegov spominal, ze na
medzinarodnej konferencii bol prekvape-
ny, ked videl, ako si pan profesor nasadil
sluchadla na timocenie. Prednasajuci pri-
tom hovoril po anglicky. Na otazku preco
to urobil, odpovedal, Ze bol zvedavy, ako
pracuje arabsky timoénik. Dna 25. juna
2025, ked sme sa s nim lugili v Budapes-
ti, jeden z re¢nikov, Vilmos Keszeg, spo-
minal, Zze onoho €asu bol Vilmos Voigt
jednym z oponentov jeho doktorskej di-
zertacie a hovoril po rumunsky bez pa-
piera. Ked v roku 2003 predstavoval mo-
ju knihu Narodopis Madarov na Sloven-
sku v budapestianskom Narodopisnom
muzeu, zacal svoj prejav po slovensky.
Nuz, bol jednoducho taky.

Napr. Enzyklopédie des Mérchens. Do-
stupné z: <https://adw-goe.de/forschung/
abgeschlossene-forschungsprojekte/aka-
demienprogramm/enzyklopaedie-des-
-maerchens/wissenswertes/> [cit. 26. 06.
2025]); Clements, William M. (ed.): The
Greenwood Encyclopedia of World Folk-
lore and Folklife. Volume 3. Europe. Lon-
don: Greenwood Press, 2006.

Vilmos Voigt, Leander Petzoldt a Kincsé Verebélyi na oslave 70. narodenin V. Voigta v Budapes§ti.
Foto Jozsef Liszka 2010
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4. AK si len letmo prejdeme Voigtovu biblio-
grafiu, vidime tematicky aj jazykovo mi-
moriadne pestru recenznu ¢innost. Okrem
prehladu publikacii v réznych svetovych
jazykoch (neméina, anglictina, rustina,
francuzstina, Spaniel¢ina, c¢instina) sa
pravidelne stretdvame aj s prezentaciami
publikacii v polstine, srb&ine, chorvatcine,
macedoncine, gruzincine, lotystine, fin-
gine, rumundine atd. Dalej uvadzam len
niekolko prikladov jeho zaujmu o sloven-
sku a €esku (moravsku) odbornu literatu-
ru: Bene§, Bohuslav: Svétska kramarska
pisen (Ethnographia 1973/1-2: 168—169);
Miko, FrantiSek — Popovi¢, Anton: Tvor-
ba a recepcia (Helikon 1979: 585-586);
Umeénovédné studie Il. (Filologiai K6zIény
1981/4: 491); Benes, Bohuslav: Uvod do
folkloristiky (Ethnographia 1982/2: 331);
Les¢ak, Milan — Sirovatka, Oldfich: Folk-
l6r a folkloristika (Ethnographia 1983/4:
626-628); Kubova, Milada (ed.): Biblio-
grafia slovenskej etnografie a folkloristiky
za roky 1976-1980 (Hungarian Studies
1986/1: 178); Profantova, Zuzana (ed.):
Gramatika narodného mytu a folklér (Acta
Ethnographica Hungarica 2002/3—4: 464)
ainé...

5. Lesc¢ak, Milan: Rozhovor s profesorom
Vilmosom Voigtom. Slovensky narodopis
1992/4: 396-398; Lescak, Milan: Vilmo-
sovi Voigtovi (par slov k sedemdesiatke).
Slovensky narodopis 2010/2: 225-226;
Liszka, Jozsef: Podujatie pri prilezitosti
sedemdesiatin Vilmosa Voigta. Sloven-
sky narodopis 2010/2: 227-228; Liszka,
Jozsef: For Vilmos Voigt's 80th birthday.
Ethnologia Slovaca et Slavica 2021: 93—
96. K jeho prepojeniu s nitrianskou [se-
miotickou] $kolou pozri: Balaz, Anton:
Dar a bremeno dvojitej identity. Rozho-
vory s Tiborom Zilkom. Bratislava: Lite-
rarne informaéné centrum, 2021 (hlavne
s. 205-214).

6. Nagy, llona: Voigt, Vilmos. In Enzyklop&-
die des Mérchens 14. Berlin—Boston: De
Gruyter, 2011, sp. 301-306.

Samostatné knizné publikacie
Vilmosa Voigta

1972a: A folklér esztétikajahoz [K estetike
folkléru]. Budapest: Kossuth Konyvkiado.

1972b: A folklér alkotasok elemzése [Rozbor
folklérnych textov]. Budapest: Akadémiai
Kiado.
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1976: Glaube und Inhalt. Drei Studien zur
Volkstiberlieferung. Budapest: ELTE.
1977: Bevezetés a szemiotikaba [Uvod do se-

miotiky]. Budapest: Gondolat Kiado.

1981: Uvod do semiotiky. Bratislava: Tatran.

1987: Modern magyar folklorisztikai tanulma-
nyok [Moderné madarské folkloristické
badanie]. Debrecen: Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem Néprajzi Tanszék.

1989: Alapismereti bevezetés a néprajz irant
érdekl6dé hallgatoknak [Zakladné infor-
macie pre Studentov so zaujmom o na-
rodopis]. Debrecen: Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem Néprajzi Tanszék 1989.

1980: A folklorizmusrél [O folklorizme]. Deb-
recen: Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Néprajzi Tanszék.

1990: Menin puutarhaani. Valikoima unkarilaisia
kansanrunoja 1500-luvulta  1900-luvulle.
Voigt Vilmos toim. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 1990.

1992: 60 kaunista unkarilaista kansanlaulua.
Savariae: BDTF 1992.

1995: Folk Narrative and Cultural Identity.
Papers of the 9th Congress of the ISFNR
in Budapest. Vols. 1-2. Budapest: E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem. (V. Voigt ed.)

1997: Irodalom és nép északon. A balti finn
népek folklérja mint az eurdpai folklor ré-
sze [Literatura a lud na severe. Folklor
baltskych narodov ako sucast eurépske-
ho folkléru]. Budapest: Universitas Kiado.

1998: A magyar folklor [Madarsky folklor]. Bu-
dapest: Osiris Kiadd (V. Voigt ed.)

1999: Suggestions Towards a Theory of Folk-
lore. Preface by Alan Dundes. Budapest:
Mundus Hungarian University Press.

2000: Vilagnak kezdetét6l fogva. Térténeti
folklorisztikai tanulmanyok [Od pociatku
sveta. Studie z okruhu historickej folklo-
ristiky]. Budapest: Universitas Kiado.

2001: A folklortol a folklorizmusig. Térténe-
ti folklorisztikai tanulmanyok [Od folkloru
k folklorizmu. Studie z okruhu historickej
folkloristiky]. Budapest: Universitas Kiado.

2004: A vallasi élmény torténete. Bevezetés
a vallastudomanyba [Historia religiozneho
zézitku. Uvod do etnoreligiozity]. Buda-
pest: Timp Kiado.

2005: Europdéische Linien. Studien zur Finno-
ugristik, Folkloristik und Semiotik. Buda-
pest: Akadémiai Kiado.

Magyar folklor széveggydjtemény 1. [Chres-
tomatia madarského folkléru 1.]. Buda-
pest: Osiris Kiado. (V. Voigt ed.)

2007: A vallas megnyilvanulasai. Bevezetés
a vallastudomanyba [Prejavy religiozity.

Uvod do etnoreligionistiky]. Budapest:
Timp Kiado.

2007-2009: Meseszé. Tanulmanyok mesékrél
és mesekutatasrol [Studie o rozpravkach
a vyskume rozpravok]. Budapest: ELTE
Néprajzi Intézet.

2009: Bevezetés a szemiotikéba [Uvod do se-
miotiky]. Druhé, rozsirené vydanie. Buda-
pest: Loisir Kényvkiado.

2011: Jeltudomany [Veda o znakoch]. Szeged:
Szegedi Egyetemi Kiado — Juhasz Gyula
FelsGoktatasi Kiado.

2013: Etnoszemiotika [Etnosemiotika]. Szeged:
Szegedi Egyetemi Kiadé — Juhasz Gyula
Felsdoktatasi Kiado.

2014a: A folklorisztika alapfogalmai. Szécikkek
[Zakladné pojmy folkloristiky. Slovnikové
hesla]. [S.l.]: Argumentum Kiadd — Equinter
Kiado.

2014b: Aquinéi Szent Tamas és a magia
[Svaty Tomas z Aquiny a magia]. Buda-
pest: Magyar Vallastudomanyi Tarsasag
— L'Harmattan Kiado.

2015a: Az eurépai folklor a k6zépkor végéig
[Eurépsky folklor do konca stredoveku].
Budapest: Loisir Konyvkiado.

2015b: Jelek és vallasok [Znaky a nabozenst-
va]. Szeged: Szegedi Egyetemi Kiad6 —
Juhasz Gyula Fels6oktatasi Kiadé.

2016: Oizlandi irodalom és kultira [Stara
islandska literatura a kultdra]. Budapest:
ELTE Germanisztikai Intézet.

2017: Néprajzi és etnologiai alapfogalmak
[Zakladné pojmy narodopisu a etnoldgie].
Debrecen: Debreceni Egyetem Néprajzi
Tanszék.

2018: Finnugrisztika — filolégia — folklorisztika.
Valogatott tanulmanyok [Fino-ugristika —
filolégia — folkloristika. Vybrané studie].
Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadé.

2019: A jelek valésagardl — a valésag jeleir6l.
Valogatott tanulmanyok [O realite znakov
— o0 znakoch reality. Vybrané Studie]. Buda-
pest: Gondolat.

2020: Az europai folklor. [Eurépsky folklor].
Debrecen: Debreceni Egyetem Néprajzi
Tanszék.

Osobné bibliografie prac V. Voigta

do roku 2014

Molnar Szilvia (ed.): Voigt Vilmos kényvésze-
te. Debrecen: Debreceni Egyetem Nép-
rajzi Tanszék, 2010

Gonczy Monika (ed.): Voigt Vilmos kényvé-
szete 2. Debrecen: Debreceni Egyetem
Néprajzi Tanszék, 2015.

UNWRITING - 17. MEZINARODNI
KONFERENCE SIEF V ABERDEENU

Ve skotském Aberdeenu se ve dnech
3. az 6. Cervna 2025 uskutecnil kongres
Société Internationale d’Ethnologie et
de Folklore (SIEF), nejvétsi mezinarodni
spolecnosti sdruzujici etnology, folkloris-
ty a védce z pFibuznych obort. Setkani
tohoto formatu se konaji kazdé dva ro-
ky a letos jej zastitil Elphinstontv Ustav
etnologie, folkloristiky a etnomuzikologie
Univerzity v Aberdeenu, ktera poskyt-
la své malebné historické, ale i moderni
prostory. Letosni ucast byla jesté hojnéjsi
nez na velmi uspésSném minulém ro¢niku
v Brné (7.-10. 6. 2023), coz jisté podpo-
fila i hybridni forma konference. Prihlasilo
vice nez 1100 ucastnikl (z toho 230 on-
line) z celého svéta. Béhem cCtyf konfe-
renénich dni probéhlo pét plenarnich za-
sedani, v ramci 118 panelu bylo pfedsta-
veno 880 prFispévkl a promitnuto bylo
jednadvacet etnografickych filma. V ram-
c¢i doprovodného programu byla moznost
zUcastnit se workshopU tancu ¢i rukodél-
né vyroby, organizované prohlidky mésta,
ke zhlédnuti bylo nékolik vystav. Program
doplfiovala pfinosna setkani k praktickym
zélezitostem, napf. k publikovani (jak
a kde publikovat) &i k reflexi aktualniho
omezovani akademické svobody. Spo-
le€nost SIEF vyjadfila hluboké znepoko-
jeni nad nedavnymi kroky viady USA, kte-
ré sméfuji k zastaveni financovani vyzku-
mu, vysokoSkolského vzdélavani a &in-
nosti badatelt zabyvajicich diverzitou, in-
kluzi a socialni spravedinosti (prohlaseni
SIEF statement on ongoing assaults on
academic freedom in the US).

LetoSni ro¢nik zastfeSoval Siroce
pojaty termin Unwriting, coz bychom
snad mohli preloZit jako ,dekonstrukce
(nejen) psani“ &i jeSté obSirngji ,zamys-
leni nad tim, jak jsme dosud véci déla-
li a jak je Ize délat jinak®. Jako metoda
vychazi Unwriting z diskurzivniho obratu
a konceptu ,psani kultury“, které jiz dfi-
ve jasné ukazaly, ze jazyk a text mohou
byt mocenskym nastrojem. Unwriting
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promysli a zpochybriuje hegemonie za-
kofenéné v akademickém psani a dava
prostor t€m, o kterych se Casto pouze
psalo, at jiz jsou to ¢lenové indigennich
spole¢nosti, lidé ve valeCnych konflik-
tech, déti nebo tfeba rostliny. Vyzyva
k pfehodnocovani zavedenych para-
digmat, podporuje spravedlivéjSi a par-
ticipativni vyzkum a stavi do popfedi
dosud opomijené perspektivy. V soula-
du s dekolonialni, feministickou a mo-
re-than-human perspektivou je kladen
dUraz na aktivismus, performanci a pro-
zitek jako cenné nastroje pro pochopeni
zkoumané reality. V kontextu rostouciho
vlivu umélé inteligence, jez na zakladé
existujicich diskurz( a kulturnich vzorcl
generuje dal$i texty, se otazka mocen-
skych nerovnosti spjatych se zplsoby
psani stava stale naléhavéjsi.

Slavnostni zahajovaci vecer se ko-
nal v divadelnim séle Univerzity v Aber-
deenu, kde bylo obsazeno témér vSech
sedm stovek mist. Ugastniky uvital ve-
douci Elphinstonova Uustavu Thomas
McKean hrou na irské bouzouki a zpé-
vem nékolika pisni. V panelové diskusi
s nazvem Unwriting Enquiries — Engage-
ment, (Un)writing, Vulnerability vystoupili
emeritni profesorka Ohio State Universi-
ty Amy Shuman a antropolog z Univerzi-
ty v Uppsale Don Kulick. Oba badatelé
se desitky let vénuji vyzkumu lidi, které
bychom mohli oznadit jako marginalizo-
vané Ci zranitelné: zkoumali napf. obyva-
tele vesnic na Papui Nové Guineji, ktefi
opustili své tradice a jazyk, transsexudl-
ni pracovniky v Brazilii, zadatele o azyl
v USA a Velké Britanii nebo osoby se
zdravotnim postizenim. Podnétna dis-
kuse otevrela fadu otazek, na které byly
hledany odpovédi béhem celého kongre-
su. Kdo je vlastné ,zranitelny“ a ,nevidi-
telny®, chce viibec byt vidén? Jak s témi-
to kategoriemi zachazime? Jiz dlouho se
snazime o dekonstrukci, ale délame to
dobfe? Jsme ve svych vyzkumech i na-
sledném psani eticti a spravedlivi?

V dalSich tfech dnech kongres po-
kraCoval bohatym programem. Jednot-
livé panely probihaly paralelné a byly
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¢lenény podobné jako v pfedchozich
ro¢nicich do téchto tematickych okruht:
Aktivismus; Archivy, muzea a materialni
kultura; Za hranice lidského; Téla, pliso-
beni, smysly a emoce; Digitalni Zivoty;
Zivotni prostfedi; Jidlo; Zdravi a medi-
cina; Dédictvi; Historické pfistupy; Inter-
sekcionality; Produkce znalosti a refle-
xivita; Metodologie, Mobilita; Narativy;
Performativita a ritual; Politika a moc;
Nabozenstvi; Méstska studia a Vizual-
ni uméni. Tematické okruhy s nejvy$Sim
poc¢tem pfihlaSenych paneld ukazaly, ja-
ka témata nejvice rezonuiji. Byly to Pro-
dukce znalosti a reflexivita (25 paneld),
jako napfiklad Unwriting solidarity and
rethinking responsibility in ethnographic
research, dale v kategorii Téla, puso-
beni, smysly a emoce (9 paneld, napf.
Unwriting bodies. Exploring (dis)conne-
ctions in ethnographic practice), Archivy,
muzea a materialni kultura (8 paneld,
napt. Old archives + new methods? Pos-
sibilities to unwrite the archival issues
using large digital corpora), Metodolo-
gie (8 paneldl, napf. Untold stories, un-
writing ethnography: how to approach
local memories outside official frames
of remembering?), Zivotni prostfedi
(7 panell, napf. Unwriting landscapes:
reimagining cultural and environmental
narratives vedeny Ceskymi svolavateli
Jifim Woitschem, Karolinou Pauknero-
vou a Petrem Gibasem) a Politika a moc
(7 panell, napf. Humanitarianism (Un)
writ large nebo Exploring the permeabili-
ty of borders: reformulating and undoing
discursive boundaries, ve kterém byla
jednou z organizatorek Jana Noskova).

Vzhledem k obrovskému poctu pa-
nelll a pfispévkd se nikdo nemohl Ucast-
nit vSeho, co mu pfipadalo zajimavé, nic-
méné vSechny prispévky byly v realném
Case zaznamenany a v8em ucastnikim
konference po pfihlaSeni zpfistupnény
online, a to velmi prakticky pfimo v on-
line programu. Zde bylo mozné vyhle-
davat nejen podle jednotlivych paneld,
ale také podle jmén prednasejicich nebo
svolavatell paneld. Po skonéeni kongre-
su byly také po cely mésic zpfistupnény

prezentované etnografické filmy, které
ve vétsiné pfipadl predstavovaly oprav-
dovy hlas ,zranitelnych“. Tematizova-
ly napfiklad vytvafeni nového domova
v emigraci, zivotni postoje dospivajicich,
svét postsovétskych panelakd, Zivot ve
valce nebo konflikty mezi pfirodou, tra-
diénim zplGsobem Zivota a primyslovou
modernitou. Za v8echny zminim doku-
mentarni film Saints Are Watching nato-
¢eny na Ukrajing, ktery ukazuje, jak se
Ize prostfednictvim malovani pravoslav-
nych ikon na bedny od munice, vojensky
odpad nasékly smrti, vyrovnavat s mno-
haletou vale€nou zkuSenosti.

Stfedecni plenarni pfednasky s na-
zvem Unwriting Hegemonies — Recen-
tering Authority se ujal Shawn Wilson,
akademik pochazejici ze severokanad-
ského kmene Opaskwayak Cree. Wil-
son se dlouhodobé zabyva zkouma-
nim indigennich védeckych paradigmat
a metod vyzkumu, které jsou do velké
miry zalozeny na vztazich (mezi lidmi,
lidi s pfirodnim prostfedim, s védénim).
V diskusi poloZil kolega z Polska dotaz,
jak mGzeme tento ,navrat* ke kofentim
a ke vztahovosti realizovat u nas v Evro-
pé, kdyz uz jsme od puvodniho védéni
tak vzdaleni. Otevrel tak dialog mezi raz-
nymi vé&deckymi, ale i obecné lidskymi
paradigmaty a ukazal, ze to, co nékde
funguje, nemusi byt aplikovatelné jinde.
Ve Ctvrtek vystoupila s prednaskou na
téma Unwriting History — Making space
and throwing shapes in archives of tra-
dition badatelka z irského Corku Cliona
O’Carroll. Pfedstavila moznosti novych
pohledi na archivaci vyzkumnych dat
prostfednictvim &innosti  komunitniho
archivu projektu Cork Folklore a vyzva-
la k pfemysleni nad tim, jakymi zpUso-
by je mozné dokumentovat lidsky Zivot
ve VvSi jeho slozitosti. Pate¢ni zasedani
se neslo v duchu performance. Néktefi
ucastnici konference pod vedenim do-
centa kulturologie z univerzity v Chestru
Si Pooleho vystoupili s vlastnim kreativ-
nim prispévkem, at jiz se jednalo o ta-
nec, vySivani, hru na hudebni nastroj
doplnénou videomappingem nebo zpév.
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Cilem organizatort bylo prakticky uka-
zat a vlastné i ,prozit* metody zalozené
na uméleckém zazitku a télesném po-
znani, stojici mimo konvenéni paradig-
mata textové orientované védy. V pro-
storach univerzitniho divadla tato akce
nepusobila prekvapivé &i nepfirozené,
naopak byla vitanym zpestfenim a napf.
naléhavy solovy zpév americké perfor-
merky a folkloristky Kay Turner s refré-
nem ,/ perform my meanings® nutil k za-
mysleni nad tim, jakymi zpUsoby je moz-
né prezentovat vysledky védecké prace.
Kay Turner se dlouhodobé vénuje queer
tematice ve folkloru a jednim z jejich
Cetnych projektd je Otherwise: Queer
Scholarship into Song. Jeji neuvéfitel-
né energické vystoupeni mélo u publi-
ka velky uspéch a dojem jisté zvySoval
i fakt, Ze se jedna o damu narozenou
v roce 1948.

Posledni den konference ramovala
zavéreCna panelova diskuse Unwriting
and Resisting, na které vystoupily se
svymi prispévky Ctyfi riznorodé osob-
nosti — americka spisovatelka a aka-
demicka Fatin Abbas, autorka romanu
Ghost Season (2023) zasazeného do
pohrani¢i Sudanu a Jizniho Sudanu,
pfislusnice  kocCovnickych  Travellers
Skotka Jess Smith, ktera se ve svych
padesati letech rozhodla splnit si zivot-
ni sen a zacala psat knihy o své vlastni
kultufe, Svycarska profesorka literatu-
ry indického plvodu Silvy Chakkalakal
a antropolog Todd Sekuler, ktery zkouma
nové objevené predméty ze Zivota Zid(
pred holokaustem v polském Tarnéweé
(v&etné& rodinného filmu). Rednici sdileli
podobny osud — pozici na pomezi kultur
a védeckych paradigmat, a jejich spole¢-
nym cilem bylo v diskusi opé&t promyslet
a pretvaret ustalené narativy a mocen-
ské struktury tykajici se zivého i archiv-
niho poznani, a posilit hlasy téch, o kte-
rych se dfive pouze psalo.

Patecni vec€er zakoncila tanecni za-
bava céilidh (Cti kej-li, z gaelstiny) s ve-
Cefi v reprezentativhim Beach Ballroom
pfimo na pobfezi Severniho more.
Serviroval se tradiéni haggis, neeps

and tatties, tedy kofenény prejt z ov€ich
vnitfnosti s bramborovou a tufinovou ka-
8i, samoziejmé i ve veganské varianté.
To hlavni byla ale vyuka skotskych tan-
cll doprovazena mistni Zenskou hudebni
skupinou, ktera se ukazala jako vyborny
(i kdyz fyzicky dost naro€ny) odpocinek
pro vSechny zucastnéné. V sobotu jesté
néktefi absolvovali exkurzi na vybrané
skotské hrady, kterou vSak znepfijemnilo
destivé pocasi.

Bienale SIEFu opét pfineslo cenné
podnéty pro dalSi odbornou diskusi i me-
zioborovou spolupraci a ve svém aber-
deenském vydani také dobfe ukazalo,
Ze performance a véda nemusi byt vzdy
striktné oddélené. Slovy organizatoru:
byla (pfe-)napsana zase jedna nova ka-
pitola rozvoje nasSeho oboru.

Barbora Navratilova
(Ustav evropské etnologie FF MU)

PROMENY OBYCEJOVE TRADICE
A JEJi SOUCASNE VNIMANI

Komise pro lidové oby&eje Ceské na-
rodopisné spolecnosti pokracuje od roku
1993 v ¢innosti Subkomise pro lidové
obyCeje — Mezinarodni komise pro stu-
dium v Karpatech. Zachovala osvédceny
zpusob prace ve dvouletych intervalech.
Ve spolupraci se Slovackym muzeem
v Uherském Hradisti porfada odborné
konference, jimz pfedchazi pracovni se-
minaf na vypsané téma.

V letoSnim roce se 10. a 11. Cervna
v Uherském Hradisti uskutecnila mezi-
narodni konference nazvana Promény
obycejové tradice a jeji soucasné vni-
maéani. Na pracovnim jednani, které se
konalo o rok dfive v Muzeu jihovychod-
ni Moravy ve Zling, byly stanoveny za-
kladni teze zkoumanych okruh(i. Staly
se jimi vyro¢ni obycCeje, rodinné obyceje
a zmény zasahujici dalSi oblasti lidové
kultury, napfiklad obnovu lidového odé-
vu, vytvarné projevy, hudbu nebo tanec.
Dvoulety vyzkum zapojenych odborniku

se zaméroval pfedevS§im na sledovani
zasah( do tradi¢nich procesu, vnima-
ni téchto zmén komunitou nositell i je-
jich okolim. Ale pfedmétem zajmu bylo
rovnéz zkoumani toho, jak se pfipad-
né zmény postoji a nazord spoleénosti
v soucasnosti odrazeji v lidové kulture.
Cervnové konference se v Uher-
ském Hradisti zucastnila tficitka odbor-
nika z instituci napFi¢ Ceskou republikou
a také ze Slovenska. Zaznély pFispévky
vénujici se proménam konkrétnich oby-
¢ejl, vzniku novych i pfispévky Fesici
problematiku v obecnégjsi roviné. Hned
prvni referat autor( Vitézslava Vilimka
a Jany Raclavské (Filozoficka fakul-
ta Ostravské univerzity) vénujici se vy-
znamu a neosemantizaci pojmu tradice
vzbudil pozornost. Autofi se mj. zamys-
leli nad nelogickym pouzivanim pojmu
a jeho odvozenin, jeho pouzivanim v no-
vych souvislostech a rovnéz jeho naduzi-
vanim zejména v publicistickych textech,
bé&zné mluvé, propagacnich i profesnich
textech. PFispévky Ludmily Tarcalové
(Uh. Hradisté) ,Promény obycejové tra-
dice stavéni maja na Uherskohradist-
sku“ a Soni Kratké (Regionalni muze-
um Vysoké Myto) ,StfremoSicky vénecek
a strom* byly zaméfeny na promény
a existenci jarnich obyc&ejl spojenych se
vzty€enim ozdobenych stromd. L. Tarca-
lova rozliSovala rGizné formy stavéni i
kaceni maje podle toho, zda se jedna
o obycej, obfad nebo slavnost s obfa-
dem. S. Kratka seznamila s obycejem,
ktery se praktikuje ve vesnici StfemoSice
(Pardubicky kraj) o Velikono&ni nedéli.
Druhy blok jednani zahajila Vanda Jifi-
kovska (Praha) vystoupenim o svatec-
nich pfilezitostech komunit ve Stfedo-
Ceském kraji, které navazuji na tradicni
vyro€ni obycCeje, nebo nové vznikajici.
Jeji vystoupeni nazvané ,Veselé chvile
nasi doby s tradici vyro¢nich obyceju*,
bohaté na obrazovy material a obsahlou
zpravu z terénniho vyzkumu, pfineslo
reflexi sou¢asného stavu festivit v okoli
Prahy. Nasledujici pfispévky byly véno-
vany masopustnim obchtzkam a priivo-
ddm. llona Vojancova (NMvP, Muzeum
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v pfirodé Vysocina) seznamila s vysled-
ky dlouhodobého vyzkumu masopust-
nich obchlzek na Hlinecku a jejich pro-
meénami vyvolanymi vlivem spolecen-
skych zmén i nazirani spole€nosti. Hana
KlimeSova (Regionalni muzeum v Lito-
mysli) se vénovala podobam masopust-
nich obchiizek a prdvodd na Litomysl-
sku. Pavol Lackani¢ (Slovenské narodné
muzeum v Martine) pfiblizil sou¢asnou
podobu fasankl v tur€ianskych obcich
Slovany a Lazany. Sabrina Pasi¢nykova
(Muzeum Novoji¢inska, Pfibor) predsta-
vila tradici kolednich obchlzek se Stés-
tim — jeji minulost i sou€asnost. Nasledu-
jici den program konference pokracoval
referatem Magdalény Marakové (Narod-
ni Ustav lidové kultury, Straznice) nazva-
nym ,Vliv instituci na sou¢asnou podobu
détskych vyroénich obycejd“. Autorka
se zamysSlela nad tim, jak Skoly, obce,
festivaly, soubory, ale i jednotlivci ovliv-
nuji formu projevl lidové kultury a jejich
prezentaci détmi. Jan Blazek (Narodni
Ustav lidové kultury, Straznice) se véno-
val podobé Smrtné nedéle na Brnénsku
a Marta Kondrova (Slovacké muzeum,
Uherské Hradisté) zase Smrtné nedéli
na Uherskobrodsku. Petr Cihal (Slovéac-
ké muzeum, Uherské Hradisté) predsta-
vil vysledky terénnich prazkum( véno-
vanych velikono¢ni obchlzce s JidaSem
v obcich na Uherskohradistsku. Jana
Polakova (Moravské zemské muzeum,
Brno) seznamila s vysledky dosavadni-
ho badani vénovanému kramarskému
tisku Nova piseri o 14 raubifich a s nim
spojené dochované obrazové cedule.
Jan Kacer (Slovacké muzeum, Uherské
Hradisté) informoval o snahach vénovat
se osvété zamérené na Cleny folklornich
souboru i vefejnost tykajici se prezenta-
ce lidovych pisni v€etné vhodnosti vybe-
ru pro ur€itou skupinu interpret.
Konference zucastnénym pfinesla
podnéty pro dalSi praci, ale také prilezi-
tost k pratelskym a neformalnim rozho-
vorlim. Jeji sou¢asti byla i komentovana
prohlidka Skanzenu Rochus, ktery byl
spoluporadatelem konference. Na zavér
jednani se ucastnici dohodli na tématu
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pro dalSi dvouleté obdobi, je jim Misto
a cas v lidové tradici. Je velmi zasluz-
né a podstatné, Ze Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti z téchto konferen-
ci vydava kolektivni monografie. Bude
tomu tak i letos, takze do konce roku
budou mit vSichni zajemci o pfiblizenou
problematiku moznost precist si pfedsta-
vené prispévky ve sborniku.
llona Vojancova
(Narodni muzeum v prirodé,
Muzem v prirodé Vysocina)

OD PARTYZANEK PO SPARTY. KU-
RACTVIi V SOCIALISTICKEM CESKO-
SLOVENSKU

,Cilem vystavy samozrfejmé neni po-
pularizace Kkuractvi. Ba primo naopak:
chce pfipomenout dnes jiz téZko uvéfi-
telnou dobu, kdy koureni bylo nedilnou
soucasti kazdodenniho Zivota a prizpu-
sobovat se museli naopak ti, kterym va-
dilo.“— Tolik stoji v letdku doprovazejicim

vystavu Od partyzanek po sparty, kte-
ra probéhla od 19. 9. 2024 do 9. 3.
2025 v chebském Retromuseu. Jeji kura-
tor Jifi Gordon zde predstavil pestry vy-
bér cigaretovych oball pocinaje 40. léty
20. stoleti po souCasnost. Drobné ex-
ponaty, dusledné provazené popiskami
i souvislym textem, byly umistény v na-
sténnych a stojicich prosklenych vitri-
nach, vzhledem k charakteru mensi mist-
nosti osvétlenych. KrabiCky cigaret pak
byly rozlozeny tak, aby odkryvaly nejen
jejich pfedni, ale i zadni ¢ast.

Doprovodné texty se soustfedily na
klicové momenty spjaté s vyvojem vyro-
by cigaret v nékdejsim Ceskoslovensku,
ale potazmo i na vliv, jaky koufeni vy-
kazovalo na Zivotni styl. Graficky vkus-
né feSeny barevny letak obsahoval text
vznikly kompilaci nékolika odbornych
publikaci a podrobné& zachycoval vyvoj
koufeni v Sirokém historickém celosveé-
tovém kontextu.

Prvnim vystavenym exponatem byla
tzv. tabacenka jako soucést pfidélového
systému ukoncéeného v roce 1948 (listky
na tabak byly zavedeny v roce 1941).
Hned v uUvodu nasledovala fotografie
z 60. let zachycujici frontu u stanku né-
kdejSi PoStovni novinové sluzby. Ty byly
vétSinou strategicky umisténé u zasta-
vek hromadné dopravy. Podle autor( do-
provodného textu to bylo pravé povalec-
né obdobi, v némz nastal pravy kufacky
boom: cigarety se staly jednim z ukaza-
teld rUstu zivotni urovné.

V roce 1958 vznikl Ceskoslovensky
tabakovy priimysl (CTP) se sidlem v Kut-
né Hofe a dalSimi provozy v Hodoning,
Novém Ji¢iné, SpiSské Belé, Nitfe, Svi-
tavach, Banské Stiavnici, Lugenci, Ko-
Sicich a ve Smolnici. Koufeni cigaret se
stalo béZnou soucasti zivota, koufilo se
v restauracich, v Ufadech, na schuzich,
o divadelnich prestavkach, dokonce i na
chodbach nemocnic.

Vystava je pfedevSim prehlidkou
jednotlivych znacek. Pocinaje rokem
1946 se na trhu objevily cigarety znac-
ky Partyzanka, na Slovensku nesouci
nazev Bystrica. Byly balené po deseti
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kusech. Nasledovala Lipa, jejiz obalku
navrhl grafik a ilustrator Richard Lander
(1904-1982). Slovenska alternativa nes-
la nazev IX. sjezd KSC. Oblibena pied-
vale¢na znacka Letka sice ve vélce za-
nikla, v roce 1955 vSak byla obnovena.
Jeji vyroba skoncila v 60. letech, kdyz
nastoupily cigarety s filtrem. Po znac-
kach Filtra a Astra si od roku 1964 vel-
kou oblibu ziskala zna¢ka Sparta, jez
mela omezit dovoz zahrani¢nich cigaret.
Nasledovaly Olympia, Slavia a na Slo-
vensku Slovan.

Kultovnim artiklem se v 60. letech
staly cigarety znacky Start, které by-
ly jistou protivahou luxusnim spartam.
Pozdéji vznikly i varianty s filtrem o dél-
ce 70 mm. Standardni velikost king size,
tji. 85 mm, se zacala vyrabét az v 90. le-
tech. Jejich vyroba byla ukonéena az
v roce 2013 spolec¢nosti Philip Morris. Je
zajimavé, ze vétsina znalek nesla Zen-
ska jména Jitka, Sarka, Fatima, Iris, Lu-
ba, Nora, Dalila, Vlasta, Marika ¢i Clea,
coz mohlo byt ostatné vysledkem dobré-
ho reklamniho tahu. Mezeru mezi luxus-
nimi spartami a ,délnickymi“ startkami
mely vyplnit cigarety znacky Petra.

Vystava kromé oball ,mentolek” (ci-
garet s mentolovou pfichuti) a cigaret
s filtrem prezentovala i obaly tzv. pfilezi-
tostnych emisi, jejichZ nejvétsi rozmach
nastal v 80. letech. Doprovazely vystavy,
veletrhy, sportovni akce, ale i politicka
vyroCi. Dal§i samostatny oddil predsta-
vovaly obaly znaek vyrabénych v licen-
ci. V roce 1987 podepsali zastupci Philip
Morris International s CTP Kutna Hora
dohodu o vyrobé zna¢ky Marlboro. V ro-
ce 1992 byl statni podnik zprivatizovan.

Bohuzel ne vzdy se podafilo identifi-
kovat autory designl. V archivnich ma-
terialech se objevuji jména Jaroslava
Svaba, Antonina Strnadela, dilem naho-
dy se objevilo jméno Ireny Richterové-
-Rendlové (1940-2022), ktera se jako
scénografka a navrharka hracek véno-
vala také uzité grafice se specializaci na
obalovy design. V letech 1987-1992 na-
vrhla pro CTP krabi¢ky znadek Lent, Iva,
Tana, Rogalo a redesign starSich znacek

Mentolované, Start, Petra a Sparta. Ve-
dle vyvoje designu by bylo zajimavé sle-
dovatinartst cen od ptvodnich 1,60 Kés
(Letky) pres Lipu (2 Ké&s) az k soucas-
nym dvojcifernym polozkam.

Vystava Retromusea Cheb jisté za-
ujala obé skupiny navstévnika — jak ku-
faky, tak nekufaky s neutralnim &i od-
mitavym postojem brojicim proti tomuto
zlozvyku ¢i médnimu vystielku. Cigareta
jen tak nezmizi z na8eho Zivota, stéle bu-
de fungovat jako pozitek, navyk, v mno-
ha povolanich jako faktor odbouravajici
napéti a trému. Dokladaji to mimo jiné
i skupinky kufaku pfed nasimi restaura-
cemi, které — méfeno oc¢ima folkloristy
— tvofi dalSi ze specifickych pfilezitosti
primarni komunikace.

Marta Ulrychova
(Plzen)

VYSTAVA HITLER IST KAPUTT!

Na letosni 80. vyroCi osvobozeni
republiky se pracovnici Vlastivédného
muzea dr. Hostade v Klatovech Jan Ji-
rak a Lucie Hotova pfipravili se v§i odpo-
védnosti. Védomi si faktu, ze vzhledem
k souSasné vysoké navétévnosti Su-
mavy mésto funguje jako jedna z jejich
Jbran®, v niz se navstévnici v obou sezo6-
nach — jak zimni, tak letni — neopomenou
zastavit, nabidli vefejnosti snad i pod
ponékud provokativnim nazvem Hitler
ist kaputt! vystavu, v niz zdafile propojili
béh politickych udalosti s jejich dopadem
na kazdodennost v Protektoratu Cechy
a Morava, a to se zvlastnim pfihlédnu-
tim k mistnim udalostem. Zfejmé i z dG-
vodu oCekavané vétsi navstévnosti byla
vystavé vénovana veétsi témér pualrocni
Casova dotace od 18. unora do 5. zafi
letodniho roku.

Scénar vystavy soubézné davkuje
mnozstvi informaci na vyvésnich pane-
lech s trojrozmérnymi exponaty. Jejich
pocetnost a rdznorodost svédéi o part-
nerské spolupraci mnoha subjektu. Par-
ticipovalo na ni JihoCeské muzeum

v Ceskych Budgjovicich, Zapado&eské
muzeum Vv Plzni, Historic Club PAMK
Klatovy, firma Holzberg s.r.0., Wingalsti
baroni z Bystfice nad Uhlavou, dale klu-
by vojenskeé historie Kampferinnen, Hon-
véd, Infantérie, Klub 3. armady v Kla-
tovech, Cetnicka stanice v Klatovech,
v neposledni Fadé soukromé osoby Petr
Hfibek a Marek Vachal.

Nazev vystavy — Casty vyrok, jimz si
lidé oddechli po Sesti letech poniZeni —je
i jakymsi pfedélem, ktery v expozici od-
déluje protektoratni dobu od osvoboze-
ni americkou armadou. Toto druhé téma
pak tvofi ve velkém vystavnim sale kla-
tovského muzea jeji zavér.

Spoluprace s kluby vojenskeé historie
umoznila bohatou prezentaci vojenskeé
vyzbroje a vystroje. Prvni v pofadi, na-
leZejici klatovské posadce Ceskosloven-
ské armady a Cetnictva z bfezna roku
1939, si mohli navstévnici prohlédnout
hned ve vitriné vstupni chodby muzejni
budovy. Ve vystavnim sale pak navazo-
valy dalSi exponaty — vyzbroj a vystroj
VlIadniho vojska, protektoratniho €etnic-
tva, klatovskych posadek Wehrmachtu
a Schutzpolizei, pfislusniku klatovskych
sluzeben gestapa a Sicherheitsdienstu,
vyzbroj protiletadlové sluzby Luftwaffe,
pFislusnikd Volkssturmu, jednotek Waffen
SS, spojeneckych jednotek Némecka
a dobrovolnickych oddili SS z Madar-
ska, Indie a Velké Britanie.

Uvodni text na vstupnich panelech
upozornil na ideova podhoubi, z nichz se
zivila nacisticka ideologie — z pangerma-
nizmu, kfestanskych odnozi narodniho
socializmu. Mapuje ale také jeho vztah
k protestantizmu a zmifuje stéle disku-
tabilni otazku jeho levicového zrodu. Pa-
nel s textem Neni German jako German
upozornil na specifické postaveni obyva-
tel odlehlych Sumavskych samot a z hle-
diska nacistll na jejich malou politickou
angazovanost. Druhym problémem byla
i jejich nedostate¢na rasova zpusobilost.

Dal$i informace pfinesl panel s tema-
tikou socialni a rasové eugeniky, ktery
souvisel s Ubory vézil z pochodu smr-
ti a koncentra¢niho tabora v Tereziné.
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V tomto oddile umisténém v salové nice
se autofi vénovali jednak postaveni Zidd
za protektoratu, jednak pochodim smrti,
prochazejicim severni ¢asti Sumavy.

Pozornost byla v doprovodnych tex-
tech dale vénovana mistni sprave, Stan-
desamtu, registrujicimu obyvatelstvo,
dale pak slozkam nacistického policej-
niho aparatu (Schupo, gestapo, Kripo,
Sicherheitsdienst), a to s udanim kon-
krétnich jmen jejich zastupct. Ve zvlast-
ni vitriné byla zvefejnéna povale¢na fo-
tografie pfislusnikd nechvalné proslulé
uradovny klatovského gestapa, jez se
— soudé podle vypovédi pamétnik( —
vyznacCovala pod svym velitelem Win-
kelhoferem neobycejné brutalnimi meto-
dami. Stoji zminit, Ze v sou¢asné dobé
se v jejim sidle, nékdejsi Singerové vile,
nachazi matefska Skola.

V dalSi Casti expozice se autofi
snazili sou€asnému navstévniku pfi-
blizit protektoratni kazdodennost, jejiz
podminky byly diktovany represivni-
mi nafizenimi a vale€nou ekonomikou.

Neopomnéli pfipomenout nahrazkoveé
potraviny, pfidélovy systém, nepovo-
leny poslech rozhlasu a jeho tragické
disledky, totalni nasazeni, nalety, odbo-
jovou &innost, ale také zafizeni némec-
kych lazarett, umisténych v klatovskych
Skolach. Pfipomnéli pusobeni mistniho
Kuratoria pro vychovu mladeze a or-
ganizace Vlajka, jejiz pfFisluSnici v roce
1941 znicili klatovskou synagogu. Zaji-
maveé byly informace o pfitomnosti spo-
jeneckych oddill, slouzicich nacistické-
mu rezimu pfi osvobozovani této casti
zapadnich Cech.

Zavérec€na Cast byla vénovana osvo-
bozeni americkou armadou. Opét nebyla
nouze o ukazky vojenské vyzbroje a vy-
stroje, konkrétné pfislusniku 2. a 90. pé-
8i divize, 4., 5. a 8. obrnéné, 2. jizdni
prizkumné skupiny, ale i Ceskosloven-
ské samostatné obrnéné brigady a mo-
torizovaného praporu Rudé armady. Text
na panelech opét podrobné informoval
o postupu americkych jednotek, ktery byl
ve sméru na Klatovy zahajen 29. dubna

Z vystavy Hitler is kaputt! Foto Marta Ulrychova 2025
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bojem o obec Svatou Katefinu (dnes
tvofi pfechod do Bavorska), jakoz i o po-
slednich bojich svedenych v oblasti vr-
cholové Sumavy u obce Zhai.

Podobné koncipované vystavy jsou
vzdy jednou z moznosti se nazorné se-
znamit s lokalni historii a jejim prostifed-
nictvim pak lépe pochopit historii celo-
narodni. Navstévnikim z jinych koutl
republiky tak nabizi zajimava a uzite€na
srovnani.

Marta Ulrychova
(Plzeri)

MIROSLAV VALKA: KAMENINA NA
MORAVE. K PROCESU INDUSTRIA-
LIZACE KERAMICKE = VYROBY
V 19. STOLETI. (Etnologické studie
28). Brno: Masarykova univerzita,
2024, 279 s.

Zatim posledni publikace Miroslava
Valky se zabyva vyrobou tzv. mékké ka-
meniny (nazyvané nékdy také bélnina),
kterd se na Moravé rozSifila od konce
18. stoleti. Jako u vSech praci tohoto
etnologa spjatého s Ustavem evropské
etnologie FF MU v Brné jde o knihu pre-
cizné pfipravenou a pfinasejici mnozstvi
zasadnich informaci. Z nich pro tuto re-
cenzi vybiram nékteré z mého pohledu
dllezité pro ¢tenare Narodopisné revue.

V Ceskych zemich nebyla zastoupe-
na produkce tzv. tvrdych &i pravych ka-
menin (ném. Steingut), typicka pro né-
které némecké zemé. Mékké kameniny
nahradily v pribéhu 19. stoleti produkci
moravskych a zapadoslovenskych dilen,
které vyrabély lidovou fajans, uréenou
do maloméstskych a venkovskych vrs-
tev. Manufakturni vyroba kameniny po-
kraovala paralelné s rozvijejici se pro-
dukci porcelanu. Pro inspiraci moravskeé
vyroby mékkych kamenin byla dllezita
manufaktura v Holici, vyrabgjici fajan-
sové i kameninové zbozi. Po jejim vzoru
byly pak na Motavé zalozeny manufaktu-
ry v Hranicich a Bystfici pod Hostynem.
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Od zacatku 19. stoleti nastava rozvoj
moravské kameninové produkce, obje-
vuji se nova vyrobni stfediska. Mezi nej-
starSi patfi rajnochovicky vyrobni okruh
s dilnami v Rajnochovicich, Mikultvce,
Loukove a Lazech. Dilny vyrabély klasic-
ké zbozi z bélavé hliny, od roku 1842 do-
chazi k velkému rozvoji produkce v sou-
vislosti se zavedenim nové keramické
hmoty, tzv. majolinu, ktera byla kompo-
novana s primeési lokalni zelezité hliny.
Na zacatku 19. stoleti byla zalozena ta-
ké manufaktura na kameninu v Kopfivni-
ci (Nesselsdorf), ktera produkovala kla-
sické vyrobky pro méstské i venkovské
prostfedi. Od 80. let 19. stoleti presla na
vyrobu exkluzivni kameniny v historizu-
jicim vyhotoveni, zdobené plastickym
dekorem a zlacenim, uréené do vyssiho
socialnich kruhl a na vyvoz do zahrani-
¢i. Tato nakladna produkce se vSak neu-
drzela dlouho a v zavéru ji nahradila vy-
roba prostych $§amotovych kamen.

DalSi oblast vyroby kamenin pred-
stavuje znojemsky vyrobni okruh se
stfedisky ve Vranové nad Dyji, Kravsku
a v samotném Znojmé&, kde vyroba do-
spéla na zacatku 20. stoleti az k tovarni
velkovyrobé. Vyrobna ve Vranové nad
Dyji patfila na Moraveé k nejstarsim, byla
zalozena v roce 1799, rozsahem a kva-
litou produkce byla nejvyznamnéjsi. Ve
20. a 30. letech 19. stoleti predstavoval
Vranov nejvétsim vyrobni stfedisko ka-
menin na Moravé. Jeho konkurentem
se od roku 1824 stala dilna v Kravsku,
ktera vyrabéla bézny soudoby sortiment
zbozi, ale jeho kvalita se zaslouzila o vy-
voz do celé monarchie, ale i do Ruska
a na Balkan. Na druhé strané ¢ast tamni
produkce nasla zna¢ny ohlas také v do-
macim prostfedi, u lidovych vrstev, jak
dosvédcCuje tfeba masova produkce re-
prezentativnich koutnich hrncl pro ven-
kov. ZdejSi tovarna pracovala az do roku
1948, kdy byla za¢lenéna pod Keramic-
ké zavody Znojmo.

Samotné Znojmo bylo stfediskem
hrn&ifské vyroby uz od stfedovéku, v se-
verni Casti oblasti vynikaly pozdéji Rou-
chovany a DaleSice. Vyroba znojemské

kameniny se datuje od zacatku 19. sto-
leti, zbozi dodavala tovarna i nékolik
menSich dilen. Mezi nimi vynikaly dilny
rozvétveného hrncifského rodu Slowa-
kl, z nichZ pozdéji proslula majolikova
tovarna Franze Slowaka, ktera se in-
spirovala italskou, francouzskou a delft-
skou produkci. Vyroba zde trvala az do
roku 1899. Hnédou znojemskou kame-
ninu vyrabéla i dilna Josefa Slowaka.
Dal$im podnikem, ktery zdsoboval trhy
kvalitnim dzbankafskym a kamenino-
vym zbozim, byla firma Johanna Sitka.
Od 80. let 19. stoleti pracovala v Znojmé
dilna Carla Moesta, ktera se specializo-
vala na produkci hnédé kameniny s ry-
tym a plastickym dekorem. Fungovala
do roku 1907. Jeji kvalitni produkce je
sveédectvim estetického citéni a technic-
ké zruénosti zaméstnanych keramika.
V mlad$i dobé byla zalozena také tovar-
na Franze Seidla, po roce 1925 zallené-
na do velkofirmy Ditmar-Urbach.
Tovarna Rudolfa Ditmara, ktera pa-
tfila k nejvétSim keramickym podnikdm
v tehdejsi rakousko-uherské monarchii,
byla zalozena v roce 1878, stejny majitel
mél provozovny jesté v Berling, Milané

Masarylova univerzita
Filozaficka fakulta
Ustav evropske etmologie

Kamenina na Moravé

K procesu industrializace keramické viroby v 19. stoletd

Miroslay Vilka

a VarSavé. Ve Znojmé se koncentro-
vala jeho umélecka produkce. Od roku
1924 se tovarna sloucila s firmou brat-
fi Urbachl a nadale produkovala pod
znackou Ditmar-Urbach. Kameninové
zbozi vyrabély také mensi podniky na
znojemském venkové. Byla to provozov-
na Richarda Schillera v Hostéradkach
a manzeld Wranitzkych ve Vranovské
Vsi, ktera pracovala az do roku 1933.

Intenzivni a rdznoroda keramicka
vyroba ve Znojmé a na Znojemsku pfi-
spéla v roce 1877 ke vzniku Odborné
keramické Skoly pro vychovu dorostu.
Vrcholem jeji €innosti bylo obdobi pfed
prvni svétovou valkou, kdy tvaréim zpu-
sobem rozvijela secesni dekorativis-
mus. Po roce 1922 byla pfeloZzena do
Karlovych Varu, kde se vyuka zaméfila
na produkci porcelanu.

V druhé poloviné 19. stoleti se ved-
le Znojma stal hlavnim reprezentantem
moravské tovarni vyroby kameniny pod-
nik v Olomouc¢anech. Z nevelké hrncif-
ské dilny byla po roce 1852 vybudovéana
tovarna rodiny Schiitzovy. Sedesata leta
19. stoleti pfedstavovala nejvétsi roz-
kvét podniku, tehdy byla pfi¢lenéna také
vyroba Samotového zbozi. Podstatnou
soucast vyrobniho programu pfedstavo-
vala tzv. selska kamenina, zdobena pes-
trym kvétinovym dekorem a uréena pro
venkovské vrstvy. Kromé ni se produ-
kovala také moderni secesni keramika
nebo zbozZi s historizujicim plastickym
dekorem. Na zakladé konkurence lev-
ného porcelanu a kovového smaltova-
ného nadobi byla zde vyroba zastavena
v roce 1909.

Intenzivni hrnéifska vyroba provozo-
vana od stfedovéku v Kunstaté a bliz-
kém i vzdalengjSim okoli se zaslouzila
o zavedeni vyroby uzitkového kameni-
nového nadobi. DoSlo k tomu pfed ro-
kem 1870 pod vlivem obdobné Ceské
vyroby (Stéchovice). Praktické a odolné
zbozi z Kunstatu, které se vyznacovalo
kvalitnim vyrobnim materialem a celo-
ploSnou hnédou glazurou, postupné vy-
tlacilo tradiéni rukodélné vyrobky doma-
cich hrncira.
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V zaveéru publikace autor shrnuje po-
znatky o vyrob& kameniny na Moraveé ve
sledovaném obdobi od konce 18. stoleti
az do pocatku 20. stoleti. Kameninova
produkce zaujimala vyznamné postave-
ni na industrializované Moravé, a to jak
z kulturnéhistorického hlediska, tak z hle-
diska hospodarského. Zakladatelé prv-
nich manufaktur a tovaren se od pocatku
pramyslové revoluce podileli na industri-
alizaci zemé. Modernizace spole¢nosti
byla provazena také socialnimi promé-
nami a novym Zivotnim stylem. V dal8im
vyvoji v8ak tradi¢ni kamenina pozbyvala
schopnost konkurovat levné&jSimu porce-
lanu a novodobému smaltovanému na-
dobi. Tyto okolnosti vedly k zaniku mo-
ravské kameninové produkce.

Nova publikace je prehledné clené-
na a prinasi znacné mnozstvi doklado-
vych artefakt( pfislusnych k jednotlivym
vyrobnam. Je vyvrcholenim autorova
intenzivniho badatelského zajmu o mo-
ravskou keramiku. Kniha predstavuje
pfikladné zpracovanou monografii mo-
ravské kameniny a neméla by chybét
v knihovné Zadné instituce ani jednot-
liveh zabyvajicich se tradi¢ni materialni
kulturou na Moravé.

Jifi Pajer
(Straznice)

IVANA SAFRANKOVA: OZVENY
VZPOMINEK ZE STARE SUMAVY.
Vimperk: Vikend, 2024, 340 s.

Po trojici memoarovych préz s na-
zvem Sumavsti rodaci vzpominaji vyda-
nych v letech 2016, 2017, 2018, jimiz vy-
davatelstvi Vikend rozmnozilo nabidku
Sumavskych knihkupectvi, stank(i a ta-
méjSich informacnich center, se na jejich
pultech objevila dal§i kniha, tentokrat
z pera autorky Ivany Safrankové (o jeji
knize PoSumavsti muzikanti ve vzpomin-
kach Karla Polaty jsme informovali v NR
2013/2). Také tato préza se blizi auten-
tickym memoarovym zapiskim, které
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z vypravéni své matky Frantidky, roze-
né Voldfichové (1874-1964), pofidil ve
druhé poloviné minulého stoleti kapelnik
StaroSumavské dechové muziky, susicky
rodak Karel Polata (1914-1974). Kniha
tak tvofi rodinnou kroniku pocinajici Fran-
tiS€¢inym pradédem, pilafem Vaclavem
Voldfichem, narozenym roku 1838 v po-
Sumavském Zdikové. Diky vazbam na
nedalekou ves Zar, odkud Voldfich pojal
za manzelku nejprve Magdalenu Rima-
novou (nar. 1841), po jejim brzkém skonu
pak jeji sestru Rozalii (nar. 1847), tento
uzky rodinny ramec presahuje a stava se
autentickym svédectvim Zzivota v jednom
z kouti Sumavského podhuri.

V pfedmluvé autorka uvadi: ,Po otco-
vé smrti jsem rukopis kroniky nadla za-
lozeny mezi deskami s jeho partiturami.
Byla to pfekvapivé objemna slozka, pro-
toZe otec s dukladnosti sobé viastni pfi-
dal ke kronice také sbirku Sumavskych
prislovi, réeni a pranostik a slovni¢ek
mistnich vyrazu a frazi [...]. Otcova zdi-
kovska kronika, to bylo nasyrovo, proto-
Ze z pochopitelnych divodu i vice méné
nakvap zapsané babic¢cino vypravovani

s Cetnymi vloZzkami, vsuvkami a odka-
zy tak, jak je otec tenkrat pfed lety, née-
kolik let pfed babi¢¢inym odchodem na
vécnost, proziravé poridil. Pravé diky
téemto zaznamum jsem mohla sepsat
nasledujici kroniku sloZzenou z vice nez
stoletych davno zapomenutych pribéhi
a vzpominek. Vystupuji v ni moji pfedci:
Praprapradéd Krycha, sedlak z vesni¢ky
Javornice pod Helfenburkem, prapradéd
Riman, sedlék ze Zaru a laicky &len Fadu
frantiSkand, pradeéd Voldrich, vrchni pi-
lar zdikovského panstvi a dal$i pribuzni,
ktefi se svymi ¢iny nebo chovanim za-
psali do babi¢ciny paméti a tim padem
i do rodinné historie.*”

Kronika podrobné sleduje zivot dvou
generaci — pradéda Voldficha a jeho
jedenacti déti, coz predstavuje pomér-
né dlouhy casovy usek od poloviny
19. stoleti do 20.-30. let stoleti nasledu-
jiciho. P¥i reflexi zivota starSi generace
se nedovime nic o rodinnych obfadech
— 0 podobé svatby, kftu nebo pohrbu.
Pameétnice Frantiska se zfejmé ve svém
vypraveéni o nich nezminovala. Z vyro¢-
nich obycejl zde najdeme pouze pri-
béh vanocni Skolni nadilky (s. 153—154)
a fehorské obchlizky (s. 154—156) tak,
jak si je pamatovala ze svého détstvi.
Z podrobnéjSich pasazi zaujme detailni
popis kroje ze vsi Javornice lezici mezi
Volyni a Netolicemi (s. 55-59), pfipra-
va syra zvaného hefmelich (s. 51-52)
a zpusob nakladani zeli.

V textu zachycujicim zivot v poloviné
19. stoleti jednoznaéné dominuje ddraz
na popis kazdodennich ¢innosti — na ve-
deni domacnosti, prace na pile, v povoz-
nictvi &i v pohostinstvi. Takto nam do po-
predi vystupuje mnozstvi obyvatel Zdiko-
va a jeho okoli s jejich dobrymi i Spatnymi
vlastnostmi. Velka pozornost je vénova-
na détskému svétu, z néhoz se dirazem
na samostatnost, poslusnost a pracovi-
tost vytraci jakykoliv idealizovany aspekt.
Realitu okolniho svéta tedy ctenaf po-
znava vzdy v souvislosti s praci.

Velky prostor je naopak vyhrazen
Jhratkdm®  (sousedskym  besedam),
pfi nichz si mistni vypravéli historky,
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nejednou hranicici s fantazijnimi predsta-
vami. Ve folkloristice bychom je zaradili
mezi povérecné povidky. Mnohé z nich
zname ze Sumavskych povésti zpraco-
vanych zejména némecky piSicimi autory
— nyrskym badatelem Josefem Blauem,
spisovatelem Hansem Watzlikem &i pro-
fesorem kaSperskohorské realky Hansem
Kolibabou. Patfi sem vypravéni o Carodéj-
nicich, svétlickach, ohnivém muzi, o zmiji
svatbé, nedobrovolném noSeni bfemene,
o hoficich pokladech, bludném kofenu
aj. Ilvana Safrankova pise: ,0 jejich reél-
né existenci se sice néktery z mladsich
posluchacu dovolil obcas zapochybovat,
ale jen malokdy se svymi pochybnostmi
uspél. Zpravidla byl hned vzapéti razné
umléen, protoZze zkuSeni pamétnici dobre
védéli, o ¢em je fec, a nikdo jim nevymlu-
vil, Ze ,straSidla isto isté jsou, jenomZe se
kaZzdému neobjevuji‘.” K velkym zazitkdm
malé FrantiSky patfily pouté a procesi na
Svatou horu a do Mariazellu.

Povére¢né povidky byly na soused-
skych besedach probihajicich stfidavé
po jednotlivych chalupach ¢asto okofené-
ny humorkami, napf. vypravénim o tom,
kterak kostelnik musel o procesi zastupo-
vat sochu svatého Jakuba (s. 167—-169)
anebo vSeobecné rozSifenymi historkami
o cisafi Josefovi. Ve stejném duchu po-
kracuji pozdéji na konci 19. stoleti i his-
torky vypravéné v hostinci ,U Karli¢kd“ ve
Ckyni tak, jak je Franti$ka VoldFichova za-
zZila, kdyz se zde ucila krejcovskému Fe-
meslu. Pretfasaly se manzelské potycky,
hospodskeé rvacky, komické situace z tan-
covacek, vypravelo se i o neCekanych se-
tkanich s medveédy.

Hlavnim motivem memoaru li¢icich
Zivot druhé generace jsou Frantis¢ina vy-
ucéniléta ve Vidni a osudy jejich sourozen-
cl. Také zde figuruji obyvatelé Zdikova —
pfisludnici riznych profesi, ale i zlodgjicci

a Zebréci, také zde se vypravuji ,neuvé-
fitelné” pfihody o ozivnuti domnélych ne-
boztik(, o preletu balonu, nechybi vSak
ani zminky o pravidelnych ,slezinach®
sluzebnictva zdikovského zamku. Na
rozdil od pfedchazejiciho textu se zde
vice dozvime o rodinnych a vyro¢nich
obfadech. Kromé svatby Frantiky s ne-
zdickym kfidlovakem Karlem Polatou,
jez vypravéni coby happyend uzavira,
zde najdeme zminku o kitu a pohfbu.
V této souvislosti FrantiSka vzpomina na
zvyk tfidenniho predfikavani litanii, kte-
ry zde podle ni zanikl ve 20.-30. letech
(s. 289-290). Popis masopustu souvisi
s jejim seznamenim s Karlem Polatou,
s nimz vstoupila do manzelstvi netradic¢-
né v listopadu 1899, tedy v dobé, ktera
predchazela jeho odjezdu ,do svéta“ za
cirkusovou slavou.

Pro etnology neni bez zajimavosti
FrantiS¢ino podrobné li¢eni lucijskych ob-
chlizek (s. 271-273). Pfi srovnani se sou-
C¢asnym stavem se v této oblasti mnoho
nezménilo — mezi bile odénymi luckami
dominuje €ernd, provadi se ,razirka“ mu-
20, navstiveni sousedé plati za ,domaci
uklid“. (Vysledky vyzkumu jsme se Sar-
kou Ladyfovou publikovaly v NR 2011/2.)
Zajimava je zminka, kterak Zeny s vydé-
lanymi penézi nalozily. Ze dvou variant
— dat bud’ ,na kostel“, nebo ,na Sokola“
— se rozhodly pro télovychovny spolek.
Jeho &inovnikem, ugitelem Cejkou, vak
byly odmitnuty, nebot pfijmout penize
takto ,zpatecnicky a jeSté po katolicku
vydélané” se neslu€ovalo ,s budovanim
vlasteneckého a pokrokového Sokola”.
Usporadanim vecirku nakonec s pené-
zi naloZily tak, jak to délaji tamni Zeny
v soucasnosti.

Stran zpévu a hudby se Frantis-
ka zmifuje o svych v détstvi oblibe-
nych pisnich o Rinaldinovi a Fridolinovi,

z hudebnich nastroja uvadi harmoniku.
Vice informaci o fungovani vesnickych
muzik nam zanechala pfi liceni maso-
pustu a pribéhu jejich schuzek s Karlem
Polatou, otcem znamého kapelnika.

Zapisky Karla Polaty ml. si od Ivany
Safrankové vyzadaly nezbytné jazyko-
vé upravy. Na nékolika mistech pisatel-
ka naopak nechava babi¢ku FrantiSku
mluvit ,poSumavsku®. Stejnou mluvou je
pak vedena i vétSina dialogl. Najdeme
v nich zajimavé vyrazy: vopovaha (opo-
vazlivost), kajst (duch), filec (ranec), klts
(Uzky priichod mezi chalupami), oucid-
livost (pfehnana snaha), pfepufnovany
rukav (bohaté nabirany), vorotok (pfi-
kop) aj. Obzvlasté vynalézavi byli oby-
vatelé okoli Zdikova v tvorbé prezdivek,
napf. obchodnice se zeleninou v zapla-
tovanych Satech byla pro né baba vosita,
bujny soused Kohout kokrda. DalSi mist-
ni vyrazy jsou autorkou vysvétleny na
konci publikace.

Kniha je vybavena jednak aktualni-
mi snimky Zdikova, jednak starymi fo-
tografiemi Bohumira Sebesty. Plivodné
Calounik vyuceny ve Vidni proSel jednim
z mnoha tamnich ateliérd. Po svém na-
vratu si ve Zdikoveé zfidil vlastni zivnost.
Do krejcovské dilny FrantiSky Polatové
pfinasel jako pozornost méné povedené
fotografie, které obdarovana pouzivala
jako dopisnice. Bohuzel osoby na foto-
grafiich podle autorky Safrankové jiz ne-
Ize identifikovat.

Zejména etnologum kniha pfinasi
spoustu srovnavaciho materialu, zajem-
cum o lidovou kulturu ¢eského PoSuma-
vi a &eské strany Sumavy pak nejedny
zajimavé informace o zplsobu Zivota
v mistech, ktera se v soucasnosti t&Si
velké ptizni turista.

Marta Ulrychova
(Plzeri)
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