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Od periférnej lokality k vyhladavanej mestskej étvrt_i_:

obrazy zivota a byvania v byvalej robotnickej kolénii

Juraj Janto
DOI: 10.62800/NR.2025.3.01

From Peripheral Location to Sought-After Urban Neighbourhood: Images of Life and Housing in a Former Workers’ Colony

This study examines the image (representations) of life and housing in the former workers' colony of Dornkappel, today the
Bratislava district of Trnavka, during the period before the Second World War and the socialist era. The settlement emerged as
a workers' colony on the outskirts of Bratislava in the late 1920s and early 1930s, acquiring a reputation as a backward, poor
and socially inferior neighbourhood with harsh living conditions. In the second half of the 20th century, the growing locality, now
renamed Trnavka, was gradually integrated into the urban fabric. Nevertheless, its image as both a territorial and social periphery
within Bratislava persisted. After 1989, the situation changed and Trnavka transformed into a desirable and attractive place to live.
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Vyskum byvania a spdsobu Zivota vo vidieckych lo-
kalitdch patri medzi stale témy etnologického badania.
V sledovani tradi¢nej kultury prinasal komplexny pohlad
na vSetky oblasti kazdodenného Zzivota. Od 80. rokov
20. storocia, od pociatku urbannych vyskumov v sloven-
skej etnoldgii, sa tento zaber rozSiril aj o mestské lokality.
Najprv bolo badanie zamerané hlavne na historicko-etno-
graficku rekonstrukciu prvej polovice 20. storoCia, neskor,
najma od nového tisicrocia, pribudali vyskumy aktualnej
socialnej reality urbannych Stvrti (napr. mestskych sid-
lisk), resp. ich nedavnej socialistickej minulosti. Osobitnou
kategoriou sidel boli tie, ktoré nereprezentovali tradi€énu
kulturu vidieka, ale ani ,klasicky“ typ mestského byvania.
Mame tu na mysli Stvrte, ktoré vznikali v suvislosti s in-
dustrializaciou krajiny od priblizne prvej tretiny 19. sto-
ro¢ia az do druhej svetovej vojny.! Robotnicke koldnie
poskytovali byvanie pre zamestnancov priemyselnych

podnikov a v priebehu dalSieho vyvoja sa stali, pokial
nezanikli, integralnou sucastou miest alebo vidieckych
obci. V pripade nepriaznivého stavu zaznamenali soci-
alny regres a stali sa z nich miesta koncentracie nizko-
prijmovych, ¢i dokonca socialne vylu€enych skupin oby-
vatefov. Trajektéria ich dalSieho vyvoja zavisela spravidla
od kontextu SirSich spolocensko-hospodarskych faktorov,
najma zamestnanosti v regione, v ktorom sa nachadzali.
Niektoré z nich zaznamenavali v priebehu dejin aj nie-
kolko zmien svojho obrazu na Skale pozitivneho alebo
negativneho vnimania.

Cielom nasho prispevku je predstavit a analyzovat
obrazy (reprezentacie) o minulosti i su¢asnosti byvania
a Zivota obyvatelov niekdajSej robotnickej kolénie Dorn-
kappel. Ta je dnes sucastou Stvrte Trnavka v mestskej
Casti Bratislava 2, Ruzinov. Lokalita vznikla v medzivojno-
vom obdobi ako robotnicka koldénia a po druhej svetovej
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vojne sa postupne stala integralnou sucastou mesta,
jeho zastavby i zivota. V Uvode sa venujeme prehladu
vyskumu spésobu zivota priemyselnych robotnikov na
Slovensku s osobitnym zretefom na robotnicke byvanie.
V hlavnej Casti opisujeme a analyzujeme interpretacie
Zivota a byvania skumanej lokality v obdobi pred a po
druhej svetovej vojne. Napokon v zavere sumarizujeme
svoje zistenia. V prispevku predstavujeme vyvijajuci sa
obraz lokality poCas celého obdobia jej existencie, inter-
pretovany v dobovych textoch i neskorsie publikovanych
a verbalne formulovanych spomienkach.

Vyskum zivota robotnikov v slovenskej etnoldgii
HIbSi zaujem o spdsob zZivota robotnikov sa zacal
v Eurdpe objavovat v polovici 19. storoCia v suvislosti
s postupujucou industrializaciou eurdpskej spolo¢nosti.
Prvé empirické prace (napr. Friedrich Engels, Frederic
Le Play, Charles Booth, Seebohm Rowntree) sa opierali
o Statistiky, ale i o priame pozorovanie alebo rozhovory
a mali Casto charakter moralizujucich a socialnokritic-
kych apelov. Vyskum robotnikov sa od konca 19. storo-
Cia zaCal rozvijat aj v USA (William E. B. Dubois, Jane
Adamsova), neskér v ramci chicagskej urbannej skoly.
Viac systematicky sa rozvijalo badanie po nastupe no-
vého storocia (napr. Maurice Halbwachs, autor koncep-
tu kolektivnej pamati, obhajil v roku 1912 na parizskej
Sorbonne pracu o spdsobe zivota robotnickej triedy) so
zvySenym zaujmom v Case hospodarskej krizy. Vyraz-
ny narast zaujmu o Zivot robotnikov nastava v Eurdpe
v 60. a 70. rokoch, ked vySlo mnozstvo prac (vo Velkej
Britanii napr. Edward P. Thompson, Joanna Bourkeova,
v Nemecku Jirgen Kock, Hans Ulrich-Wehler, Klaus
Tenfelde), boli zalozené Specializované Casopisy i aka-
demické pracoviska. Po istom utime badania zameranie
na mikrodejiny v historickej vede prinieslo opat’ obnovu
zaujmu o dejiny spbsobu Zivota robotnikov, robotnic-
kych Stvrti, tovarni (Holubec 2008: 11). Vyskumy (so-
cialnych) historikov, architektov, kunsthistorikov, socio-
kultarnych antropolégov, etnolégov, sociolégov a inych
priniesli (a prindSaju) bohatu produkciu textov o réznych
aspektoch byvania a Zivota priemyselnych robotnikov.
K tejto problematike existuje v zahrani€i teda pomerne
rozsiahla literatura,? a aj v susednom Cesku je viace-
ro vystupov vratane samostatnych publikacii.® Situa-
cia na Slovensku je podstatne skromnejsia.* V obdobi
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socializmu sa tu badanie historickej vedy redukovalo na
politickoekonomické aspekty, dejiny robotnickeho hnutia
a jeho ,triednych bojov*s. Ostatné discipliny — medzi nimi
hlavne etnolégia — sa téme venovali len v malom roz-
sahu. Skumanie spbésobu Zivota (priemyselnych) robot-
nikov vratane ich byvania sa do pozornosti vtedajSieho
narodopisu dostava az po roku 1948 v suvislosti so zauj-
mami nového politického rezimu. Hoci potreba vyskumu
priemyselného proletariatu, ako ideologicky preferova-
nej triedy, sa zd6razfovala viackrat, zostala viac-mene;j
nenaplnena. Dévodom bola skutoCnost, Ze vtedajsi
vyskum sa na Slovensku plne sustredil na vyskum tra-
di¢nej kultury vidieka, ktora pod tlakom programovej
modernizacie ruralnej krajiny prostrednictvom kolektivi-
zacie, industrializacie a urbanizacie postupne ustupova-
la. Badanie tak reflektovalo potrebu zachytit' zanikajuci
svet tradi¢nej kultury v poslednej etape jej fungovania
ako kazdodennej reality. O to viac, Ze v slovenskej etno-
I6gii chybali z tejto oblasti nielen uzemné ¢&i tematické
monografie, ale aj zakladné suborné diela. Situacia sa
tak vyrazne liSila napr. od eskej alebo polskej vedy, kde
sa etnograficky vyskum vyznamne zameriaval aj na sku-
manie robotnikov a jeho vystupom boli potom viaceré
publikacie. Napriek uvedenému aj v ramci slovenskej
etnologie vzniklo niekolko textov, ktoré tak reagovali na
proklamovanu politickil objednavku skiumania uvedenej
socialnej skupiny. Prvou historicko-narodopisnou mono-
grafiou spracovanou ,na zaklade vyskumu robotnickej
triedy” (Filova 1956: 5) mala byt praca Banicka dedina
Zakarovce (Mjartan 1956). Dielo véak v podstate prina-
Salo klasicky text o tradi¢nej kulture vidieckej lokality so
zohladnenim niektorych Specifik zamestnania jej oby-
vatefov v banictve. Napokon uz v uvode monografie sa
to zdbévodhuje tym, ze ,vacsina nasho robotnictva ma
svoj pdvod v rofnictve® a ,do zamestnania v priemys-
le si priniesla rolnicky, dedinsky spdésob Zivota, ktory tu
dlho zotrvaval® (Filova 1956: 5). Dal$im vyznamnej$im
textom z nami sledovanej oblasti je kapitola o byvani
robotnikov horehronskych hut a zeleziarni v najrozsiah-
lejSej narodopisnej monografii o regidne Horehronie.
Jej autor Jan Mjartan (1974: 58 — 64) rozdeluje byva-
nie tunajsich robotnikov do troch foriem. Prvou boli vel-
ké budovy s viacerymi jedno alebo dvojizbovymi bytmi,
pricom v kazdom byte (izbe) byvalo i niekolko rodin.
Druhu formu, podobnu tradi€nému rofnickemu byvaniu,
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predstavovali samostatné rodinné domy s trojpriestoro-
vym ¢lenenim s dvorom a malou zahradou. Aj v takychto
domoch a jeho izbach zvyklo byvat niekolko rodin. Vy-
stavbu obidvoch foriem zabezpeCovali podniky. Tretim
typom robotnickeho byvania boli vlastné rodinné domy,
ktoré si svojpomocne postavili pracovnici tovarni.

V sledovani predmetnej témy boli délezitymi aj mo-
notematické ,robotnicke” Cisla Slovenského narodopisu.
Druhé ¢islo periodika z roku 1976 sa zameriavalo na fol-
klor, konkrétne na robotnicke piesne, druhé Cislo z roku
1980 prinasalo Studie o susedskych vztahoch, migraci-
ach, vplyve textilného priemyselného podniku na zmeny
tradiéného odevu a pod. Priznaéné pre ,podvyzivenost
spracovania témy v slovenskej vede bolo, Ze v oboch
Cislach boli vyznamne zastupené Studie Ceskych kole-
gov. Z konkrétnych autorov — etnolégov, ktori sa veno-
vali téme Zivota robotnikov, treba, okrem Jana Mjartana,
spomenut Sonu KovaceviCovu. Ta si vSimala robotnikov
vo v8eobecnych charakteristikach vyvoja tejto socialnej
triedy na Slovensku, so zameranim na Gemer (1976)
a v dalSej studii (1987) sa pozrela na byvanie ,fudovych
vrstiev®, teda hlavne robotnickych rodin, v Bratislave.
Témy byvania robotnikov (v Bratislave) sa dotkli aj Fran-
tisek Kalesny (1980) a Jaroslav Cukan (1985), ktory sa
venoval niektorym aspektom Zivota pracovnikov textilnej
fabriky v Ruzomberku-Rybarpoli.

Politické zmeny v roku 1989 prinaSaju definitivny ko-
niec programoveého zaujmu — hoci (z vySSie uvedenych
dévodov) nevelkého a viac deklarovaného — slovenskej
etnoldgie o tému robotnikov (v roku 1989 bolo tretie Cislo
Slovenského narodopisu venované este banikom). Okrem
etnoldgov sa Zivotom priemyselnych robotnikov zaoberala
aj historicka a pamiatkarka Viera Obuchova (1986, 1989,
2020). V suvislosti s jej zaujmom o priemyselné pamiat-
ky sa venovala tiez formam byvania zamestnancov bra-
tislavskych podnikov. Napokon starSie materialove texty
najdeme aj u muzejnikov, napr. o robotnickom (banickom)
byvani v Handlovej (Kopacikova 1985), ojedinelé Studie
o robotnickych koloniach na Slovensku sa objavuju u his-
torikov, architektov a etnolégov aj v poslednych dvoch de-
satrocCiach (Lacko 2012; Sekula 2012; Agécs 2014; Janto
2015; Murin 2015). Suvisiacou i samostatnou kategoriou
je potom zaujem o zamestnanecké byvanie v tovaren-
skych mestach firmy Bata — vo Svite (napr. Malovcova
2009) a v Partizanskom (Vladar — Wiedermann 2000).

Priemysel a byvanie robotnikov v Bratislave

Na Slovensku dlhodobo (az do 50. rokov 20. sto-
roCia) dominovalo polnohospodarstvo, hoci Slovensko
ako sucast monarchie patrilo k ekonomicky najvyspe-
lejSim Castiam Uhorska. Medzi jednotlivymi regionmi
v8ak existovali vyznamné rozdiely. Mohli sme tu najst
vyspelé priemyselné a banicke regiony i zaostalé ob-
lasti s extenzivnym obrabanim pddy a chovom zvierat.
Industrializacia nemala ploSny charakter a priemyselné
podniky tu vznikali jednotlivo, mimo mestskych centier
v blizkosti surovinovych zdrojov. Vynimku z tohto pra-
vidla predstavovala Bratislava, niekdajsi Pre$porok, jed-
no z najviac industrializovanych miest Uhorska. V Brati-
slave sa rozvijal priemysel vystavbou novych podnikov,
resp. postupnou premenou manufaktur na fabriky pri-
blizne od polovice 19. storo€ia. Medzi prvé priemyselné
zavody patrili: podnik na vyrobu tabaku (1853) a plyna-
ren (1856). K vyraznejSiemu narastu fabrik doSlo po ra-
kusko-uhorskom vyrovnani (1867), ked uhorska viada
programovo zacala podporovat industrializaciu v dovte-
dy agrarne orientovanej a priemyselne malo rozvinutej
Casti monarchie. Zo znamejSich podnikov, ktoré vznik-
li v tom obdobi, treba spomenut’ tovaren na vybusniny
a naboje — Patrénka (1870), Steinov pivovar (1871), za-
vod Dynamit-Nobel na vyrobu dynamitu a chemickych
latok (1873), tovaren na kefy, ktora nadviazala na €in-
nost manufaktiry (1875), podnik na vyrobu textilného
tovaru — Klingerka (1889), rafinériu mineralnych olejov
Apollo (1895), tovarefi na kable — Kablovka (1895),
dodnes fungujuci podnik na vyrobu ¢okolady a cukrovi-
niek — Stollwerck (1896, od roku 1948 s nazvom Figaro)
a tovarenl na smaltované nadoby (1899). Na prelome
19. a 20. storocia bolo v Bratislave viac ako patdesiat
priemyselnych podnikov s asi 600 robotnikmi. V dal-
Som obdobi pribudli va&sie prevadzky, ako tovarer na
nite Cvernovka (1900), zavod na elektrické stroje Sie-
mens (1902), elektrotechnicky zavod Danubius-Elektrik
(1902), pradiarefi baviny Danubius (1907), zavod na
vyrobu gumy a kau€uku — Matador (1904) a podnik na
vyrobu umelej hmoty — Gumon (1911) (Obuchové 2020;
Tovarne). Pred prvou svetovou vojnou sa priblizne treti-
na vSetkych obyvatelov mesta zivila pracou vo fabrikach
a Bratislava si udrziavala postavenie priemyselne naj-
rozvinutejieho mesta Slovenska aj po vzniku Ceskoslo-
venskej republiky.
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Co sa tyka byvania zamestnancov priemyselnych
podnikov, asi polovica zila a byvala v okolitych vidieckych
obciach, odkial dochadzala do Bratislavy. Pracu v prie-
mysle kombinovala s polnohospodarstvom ako hlavnym
¢i doplnkovym zdrojom obzivy. Ostatni robotnici nacha-
dzali ubytovanie priamo v meste. Tu byvali v prengjmoch
a podnajmoch v starsich chatrajucich domoch, ktoré boli
z tohto dévodu aj cenovo dostupné. Nudzovou formou
byvania boli dokonca aj obydlia provizérne pozbijané
z dosak, plechu, lepenky atd. Takéto typy pristreSkov sa
nachadzali napr. v Castiach Elyzeum a Zabo$ (Ovsiste)
na pravom brehu Dunaja v sucasnej PetrZalke a takisto
aj v Dornkappli. Vyznamnu skupinu byvania predstavo-
vali domy, ktoré boli postavené cielene pre robotnikov.
Jednymi z prvych boli byty, ktoré vznikli v roku 1873 pre-
budovanim pdvodnych kasarni z prostriedkov zamoz-
ného mecéna (podla literatiry baréna Walterskirchena)
v Casti Blumental (Obuchova 2020: 281). Z prostriedkov
filantropa sa od roku 1894 postupne budovala aj tzv.
Schulpeho kolénia (podla mena iniciatora), ktoru tvorilo
sedem obytnych objektov s bytmi pre 120 rodin s ma-
terskou, zakladnou 3kolou a kniZnicou. Napokon naj-
pocetnejSou skupinou kolénii boli tie, ktorych vystavbu
iniciovali konkrétne fabriky a ich majitelia. Podnetom bol
aj uhorsky zdravotnicky zakon z roku 1876, ktory naria-
doval vacsim zamestnavatelom postarat’ sa o primerané
ubytovanie svojich zamestnancov. V niekolkych etapach
bola budovana kolénia pre pracovnikov zavodu Dyna-
mit-Nobel (ludovo Dynamitka). Vznikla uz v roku 1880,
v nasledujucom desatro€i bola rozSirena o dalSie domy
a v roku 1913 k nej pribudla tzv. nova kolénia. S rozSiru-
jucou vyrobou boli v 40. rokoch postavené dalSie obyt-
né objekty a tiez nova kolonia, tzv. Trojdomy. Napokon
od 40. rokov v niekofkych etapach stavali aj Mierovu
(p6vodne Vistra) koldniu. Poslednu etapu jej vystavby
projektoval Vladimir Karfik.6 Obytné kol6nie alebo byto-
vé domy pre zamestnancov mali aj dalSie bratislavské
zavody — Stollwerck, Apollo, Danubius, Kablo, Klinger
a dalSie. Poslednou skupinou obytnych Stvrti pre robot-
nikov boli tie, ktoré si obyvatelia vybudovali samostatne,
resp. s pomocou spolkov (to bol priklad lokalit: Slamen-
ny vrch, Tehelné pole, Auliesel/Aulizl, Zabo$, Ruzinov,
Emyhaza, Westend...). Je to aj pripad nami sledovanej
lokality Dornkappel. Okrem robotnickych vznikali aj iné
zamestnanecké koldnie;” z doévodu bytove] krizy Stat
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napr. financoval vystavbu bytov pre zamestnancov mi-
nisterstiev, postovych uradov, $kél, legionarov a pod.

Takmer vSetky robotnicke kolénie boli asanované do
80. rokov 20. storoCia. Zostali zachované len niektoré
vyrazne prestavané Casti Schulpeho obytného suboru
a Stvrte chemického zavodu zo 40. rokov 20. storo€ia —
Trojdomy a Mierova kolonia® (Kovacevicova 1987; Obu-
chova 1989; Robotnicke kolonie).

Obraz lokality a jeho vyskum

Nasim cielom je dalej predstavit a analyzovat obrazy
o minulosti byvania a Zivota obyvatelov niekdajSej robot-
nickej kolonie Dornkappel. Pod obrazom lokality mame
na mysli interpretacie (reprezentacie) zivota v skimanom
sidle, celkové predstavy o Stvrti, charaktere byvania, oby-
vateloch zdielané v istej dobe, kontexte, prip. skupine [u-
di. Zameriavame sa na vyvijajuci sa obraz lokality poas
celého obdobia jej existencie, interpretovany v dobovych
textoch i v neskorsie publikovanych a verbalne formulo-
vanych spomienkach. Konkrétne skimame: (1) obraz lo-
kality v 30. rokoch 20. storoCia a (2) interpretacie Zivota
v Trnavke v obdobi socializmu (Ciasto€ne doplnené o jej
suc¢asny obraz). V pripade reprezentacii medzivojnovej
robotnickej kolonie sme sa opierali o textové zdroje® — do-
bové publikované prace a spomienky, ktoré boli zachyte-
né do pisomnej podoby v su€asnosti. K prvym patri kniha
novinara, uradnika, basnika Ilju Jozefa Marka Dornkap-
pel. Predmestie troch jazykov (Marko 1938). V tejto so-
ciografii'® autor prinasa pomerne podrobné (i ked miesta-
mi beletristicky podané) informacie, €asto i s Ciselnymi
udajmi," o Zivote v lokalite v obdobi pred druhou sveto-
vou vojnou. Publikaciu dopifia aj cyklus fotografii, ktoré
by sme mohli zaradit do kategdrie ,socialnej fotografie®.
Ako dobovy zdroj sme vyuZili aj niektoré novinové &lanky
o lokalite (Okali 1931; Muc. Sy. 1938). Druhym typom pra-
menov boli spomienky obyvatelov na Zivot v Dornakppli,
ktoré boli spracované do textovej podoby (nimi samymi,
resp. prostrednictvom redaktorov). V prvom rade sem
patri Sestnast’ novinovych ¢lankov od Viery Hupkovej-
-Houskovej, rodacky z lokality," ktoré uverejnila v roku
2007 v Bratislavskych novinach. V nich spomina na svoj
zivot v Dornakappli (ako z ¢lankov vyplyva, ovplyvnena
aj znalostou Markovej knihy). Opierali sme sa aj o dalSie
pramene, ktoré uverejiiuju spomienky obyvatelov, resp.
neskorSie interpretacie o predvojnovom zivote lokality
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(napr. Histéria farnosti). Hlavnym zdrojom pre obraz Tr-
navky v obdobi socializmu (50. az 80. roky 20. storocia)
boli verbalne vypovede respondentov. Rozhovory s dva-
nastimi informatormi vo veku 65 — 83 rokov sme realizo-
vali predovsetkym® v roku 2014, pricom sme sa zamerali
na najstarsich Zijucich obyvatelov lokality. Respondenti sa
v nej narodili, alebo do nej prisli v detstve/mladosti byvat
a prezili v nej vacsinu svojho zivota.

Robotnicka kolénia Dornkappel

Po vzniku Ceskoslovenska nastava dal$ia vyrazna vi-
na (po prvej, v druhej polovici 19. storocia) prilevu ludi do
Bratislavy. Byvali zamestnanci rozparcelovanych velko-
statkov, ale aj chudobni obyvatelia preludneného vidieka
hladali v meste moznosti zarobku vo fabrikach a na stav-
bach. Vysoky dopyt po byvani, ktory Bratislava nestacila
vlastnymi silami naplnit, sa mesto rozhodlo v roku 1928
rieSit’ aj odpredajom 18 ha pozemku v severovychodnej
Casti mesta. Toto volné uzemie pasienkov a luk sa na-
chadzalo juzne od majera zamozného mestana Georga
Hecklera/Hacklera (nemecky Georgshof, neskor Jurajov
dvor™) a Dynamitky (1873) a volali ho Dornkappel. Su-
Castou majera bola (Hecklerova) tehelfia, ktora vznikla
v poslednej tretine 19. storoCia (uvadza sa rok 1872).
Néazov Dornkappel’ sa odvodzuje od tfiiovych Sipovych
krikov'® v tejto oblasti. Podla niektorych nazorov tu mala
stat’ aj murovana kaplnka s obrazom Panny Marie (Hup-
kova-Huskova 2007a; Histoéria farnosti), Marko (1938:
11) v8ak uvadza, Ze priame dbokazy o tom chybaju a do-
kladovat méze akurat vezu so zvonom," ktora pri tehelni
stala (ulica v mestskej Stvrti sa vola dodnes Pri zvoni-
ci). V blizkosti tehelne uz na prelome 19. a 20. storoCia
vznikla mala osada robotnikov a v Dornkappli byvali aj
zamestnanci majera.

Pozemky na individualnu vystavbu si ludia mohli od-
kupit prostrednictvom druzstva Svojpomoc, ktorého mu-
seli byt &lenmi. Stvorcova siaha (cca 3,6 m?) sa predava-
la po 10 korun, €o bola, v porovnani s cenou pozemkov
v meste, velmi vyhodna cena. Predavané parcely ma-
li priemernu velkost priblizne 3 — 3,5 aru. Cenu pozem-
ku mohli ¢lenovia splacat v mesacnych splatkach. Aby
vSak o pozemok neprisli, museli za¢at' s vystavbou obyd-
lia, hoci aj jednoduchej drevenej chatrée (Marko 1938:
18). Mesto okrem toho podporilo spolok aj poskytnutim
materialu zo zburanych stavieb, ktory si ludia mohli kupit

tiez na uver. Zabezpecovali si ho vSak aj svojpomocne —
zo starych stavieb, skladok, neraz i kradezou.

Velky dopyt po pozemkoch mesto rieSilo v roku 1930
poskytnutim d'alSich 113 parciel (pri Trnavskej ceste), ale
uz so Stvornasobne vy3S3ou cenou. Rozvoj novej lokality
dokazuje narast poctu jeho obyvatelov — v prvom roku
(1928) tu zilo 1300 ludi, v roku 1936 ich bolo uz 6000.
Podfa supisu v tom roku boli v lokalite najviac zastipené
jednoizbové byty s kuchyrou (443), o nie€o menej (378)
bolo jednoduch$ich jednopriestorovych objektov, v kto-
rych bola izba zaroven aj kuchynou. Naj¢astejSie to boli
len provizorne domy z tehal €i len z dosiek. Najmenej
boli zastupené (89) dvojizbové domy a domy s manzard-
kou. Domy z dosak sa dali postavit za 250 — 700 korun,
tehlové domy so Skvarou a dlazkou stali od 2000 korun,
dokladnejSie jednoizbové domy s vymerou 8 x10 m mohli
stat’' 5000 korun a ceny manzardovych domov zacinali na
sume 18 tisic korun (Marko 1938: 87). V roku 1932 v ju-
hovychodnom cipe lokality mesto vybudovalo ,Domov
bezpristreSnych®. Tvorili ho dve miestnosti s chodbou,
jedna pre zeny a druha pre muzov. Na konci 30. rokov tu
bolo ubytovanych 160 ludi z patdesiatich rodin. V dome
sa dodrziaval rezim s vecierkou o 21. hodine. K ubytovni
neskér pristavali Styri jednoduché dom¢éeky, ktoré tvorila
obytna kuchyna (Marko 1938: 50).

Mesto vybudovalo v roku 1929 v Dornakppli sedem
verejnych studni, odkial mohli brat’ obyvatelia pitnu vo-
du. Mohli sa tieZ pripojit na vodovod, ale to bolo finan¢ne
narocnejsie, preto tuto moznost vyuzivalo (v roku 1936)
len 10 % domacnosti (Marko 1938: 53). Priblizne rovna-
ky podiel domov mal vlastnu kupelfiu. Ludia sa vacésinou
umyvali raz do tyzdfia vo vani, do ktorej naliali hordcu
vodu. Ak si to mohli dovolit, navstivili mestské kupele.
Hoci si obyvatelia budovali aj vlastné studne, pitna voda
nebola vo vSetkych a vacsinou pachla po sire (Marko
1938: 52). Bolo to spdsobené tym, ze z nedalekej Dy-
namitky vypustali chemicky odpad do otvoreného kana-
la nazyvaného Smradlavka. Napokon podzemnu vodu
znehodnocovali aj drevené latriny v zahradach. Ludia
kurili drevom, ktoré si prinasali zo vzdialenejSich malo-
karpatskych lesov, alebo zbierali, niekedy i kradli, uhlie
popri vagénoch na stanici. V nevetranych a nevykuro-
vanych domoch nebola nudza o prechladnutia, choroby
hornych dychacich ciest, ale i tuberkuldzu, reumatizmus,
ischias (Hupkova-Houskova 2007m, 2007n).
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Obyvatelia kolonie

Byvanie v novej Stvrti prilakalo fudi, ktori uz zili v mes-
te, ale najma novych pristahovalcov. Boli to chudobni
rolnici a bezzemkovia zo zapadného a stredného Slo-
venska, ktori v meste hfadali moznost' lah3ej obZivy.
Dalsiu skupinu predstavovali byvali polnohospodarski
robotnici z velkostatkov, najma z juzného Slovenska,
ktori po ich rozparcelovani v ramci pozemkovej reformy
priSli o pracu. Nachadzali sa medzi nimi aj kvalifikovani
zamestnanci majerov a remeselnici. Etnicky i8lo o zmie-
§anu komunitu, ktoru tvorili najma Slovéaci a Cesi, Ma-
dari a Nemci. Vacsina obyvatelov Dornkappel sa Zivila
ako robotnici v priemysle. Zilo tu takmer 15 % vSetkych
pracovnikov bratislavskych tovarni. Do mesta dochadza-
li peSo (1 — 2 hodiny), na bicykli (cca 45 min), vlakom
a v 30. rokoch uz aj autobusom linky T. Neboli to len muzi,
ale i mladSie Zeny a diev&ata, ktoré pracovali v textiinom
(Cvernovka, Danubiuska)'® i chemickom priemysle. Mno-
hi z nich boli odkazani na namezdnu a sezénnu pracu
a len mala Cast z nich mala stale zamestnanie vo fabri-
kach. Zamestnavatelia volili Casto stratégiu prepustania
a opatovného najimania robotnikov, aby sa tak vyhli po-
skytovaniu platenej dovolenky a inych socialnych vyhod.
Namezdni robotnici sa prelinali s kategériou nezamest-
nanych, ktori tvorili (v roku 1937) takmer Stvrtinu obyva-
telov'® (Marko 1938: 119 — 120). Nezriedka boli odkazani
na dobrocinnost' a Zzobranie. Polievkové akcie najma v zi-
me zabezpec€ovalo od roku 1930 mesto, cirkevné a chari-
tativne organizécie (Cerveny kriz, Masarykova liga, Cha-
ritas, saleziani, Svoradov spolok, spolok Philantropia).
Tie pomahali aj pri poskytovani potravinovej, pefiaznej
pomoci, obleCenia, uhlia, pripadne pri organizovani po-
bytov pre deti (Hupkova-Houskova 2007c).

Okrem fabrik nachadzali obyvatelia pracu v blizkej
tehelni, na stavbach a narazovych pracach, vo vinohra-
doch ako sezoénni nadennici (kopadi, rezaci, zberaci)
a u bulharskych zeleninarov, ktori mali zahrady v neda-
lekom Ruzinove. Niektoré zeny pracovali v meste aj ako
sluzky a upratovacky, predavacky ¢i uradni¢ky. Napokon
v 8tvrti byvalo aj niekolko uradnikov a Statnych zamest-
nancov — policajtov a ZelezniCiarov. V Dornakppli Zilo
a posobilo aj jedenast’ obuvnikov (presnejSie opravarov
obuvi), traja stolari, traja masiari, jeden maliar — natierac,
jeden pekar, jeden koSikar. Svoje sluzby tu poskytovali
dve holi¢stva a desat’ obchodov so zmieSanym tovarom,
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kde sa dal kupit najpotrebnejSi tovar od potravin cez
drogériu az po petrolej (Marko 1938: 85 — 103). Najoblu-
benejSimi prevadzkami v lokalite bolo pat’ kréiem — dve
slovenské, dve Ceské a jedna madarska. Boli otvorené
od 7. do 20. hodiny; v sobotu a nedelu az do polnoci,
kedy sa tu konali zabavy (Marko 1938: 105). Vyhravali tu
hudobnici — romski v madarskej kréme, v ostatnych hra-
vali najma dzezové kapely. Okrem obyvatelov navstevo-
vali zabavy aj mladenci z okolia, ktorych lakali lacnejSie
podmienky a miestne dievCata. Velmi Casté tu boli bitky.
V krémach sa pilo pivo, limonady, sédovka, vino (najma
ako strik, tzv. Spitzer ) a liehoviny. Podniky navstevovali
obyvatelia podla narodnosti alebo podfa stranickej pri-
sluSnosti. Konali sa v nich aj schédze politickych stran
a spolocenskych organizacii. V robotnickej lokalite boli
zastupeni najma voli¢i lavicovych stran - socialnodemo-
kratickej a komunistickej. Zo spolkov tu pdsobili Kulturny
spolok, Charitas, Zivena, Orol, Sokol, Napred, Cerveny
kriz, Hasi¢sky spolok, Spolok sv. Jozefa, Spolok Bozské-
ho srdca JeziSovho, madarsky Téldyho kruh a Robot-
nicka akadémia. Usporaduvali kulturne podujatia — aka-
démie, divadelné predstavenia, detské besiedky, zdbavy
a pod. — najma pri prilezitosti réznych vyro€i a sviatkov.
Divadelni ochotnici uvadzali na jesern a v zime v hasic¢-
skom depe divadelné hry. Akcie spolkov sa konali u sale-
zianov, v Skole, na ihriskach &i v krémach. Filmové pred-
stavenia v miestnom kine boli cez vikend a premietali
dobrodruzné, kriminalne, libostné filmy a grotesky.
Miestna kniznica mala oddelenia podla narodnosti —
slovenské, nemecké a madarské. NajoblubenejSie bo-
li fTubostné romany a detektivky. Kniznicny poplatok bol
20 halierov tyzdenne, neskér 35 korun roéne. Citarefi no-
vin bola pristupna bezplatne (Hupkova-Houskova 2007j).
V polovici 30. rokov sa 54 % obyvatelov hlasilo k rim-
skokatolickej cirkvi. Dornkappel patril spoCiatku pod far-
nost Blumental, v roku 1934 prevzali spravu saleziani
s novovybudovanym sidlom na MiletiCovej ulici. Omse
sa najprv konali v telocvi¢ni zakladnej Skoly a od decem-
bra 1938 v novom kostole, ktory v duchu funkcionalizmu
projektoval Gabriel Schreiber. Pozemok na jeho vystav-
bu i pre salezianske oratérium daroval titularny bojnicky
prepost (a etnograf) Karol A. Medvecky, ktory vykonal aj
slavnostné polozZenie zakladného kamena rok predtym
(Historia farnosti). Mensie percenta obyvatelov sa hlasili
aj k evanjelickej a reformovanej cirkvi. Marko pise, ze
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v lokalite pdsobili aj Badatelia biblie (Svedkovia Jehovo-
vi)® a $piritistické skupiny,?' neuvadza vSak o nich pod-
robnejSie informacie (Marko 1938: 181 — 186).

Ludova a mestianska Skola bola v lokalite postavena
v roku 1929. Jej suc€astou bola aj telocvi¢ha a Sporto-
vé ihrisko. Najpopularnejsim Sportom bol futbal, ktory
chlapci hravali v ramci Skoly i u salezianov a v roku 1932
tu vznikol prvy futbalovy oddiel z iniciativy hostinského
FrantiSka Housku (Hupkova-Houskova 2007b).

Obraz Dornakapplu v dobovej literature
a spomienkach

Uz v opise lokality a jej obyvatelov, na zaklade dobo-
vych pramenov z 30. rokov a neskorSich spomienok, za-
znieva charakteristika Dornkapplu ako chudobnej Stvrte
s tazkymi zivotnymi podmienkami, ktoru obyvali prevaz-
ne ludia niZSej socialnej vrstvy. Ti prisli do mesta za lep-
8im Zivotom z chudobnych vidieckych oblasti zapadného
a stredného Slovenska. Od ostatnych obyvatelov mesta
sa liSili aj odevom. ,Ich Satenie nie je ani dedinské ani
mestské. Vidno na nich, Ze obuv a $aty si neopravuju.*
(Marko 1938: 29) Aj provizérne obydlia si museli budovat
svojpomocne zo starého stavebného materiélu: ,Ked' ide-
me po Trnavskej ceste, velmi ¢asto vidime, Ze na malych
vozikoch tlaCia si batohy Zeny, muzi a deti. Ini vo vreciach
Si nesu celé svoje imanie. Majitelia vedla do¢asnych dom-
kov nosia si dreva, tehly, Skvary, Strk, z ktorych si stavaju
pevnejsSie domky. Také su ako hniezdo lastovicky.” (Mar-
ko 1938: 16) Nevyhybali sa ani nelegalnym sp&sobom
a kradeziam: , Ten, ktory prostrednictvom spolku nemohol
k materialu prist, obstaral si ho v nocnom ¢ase tam, kde
ho nasiel.“ (Marko 1938: 13)

Do mesta prichadzali chudobni vidie€ania €asto s na-
dejou na fah8i Zivot. Mysleli si, Ze tu jednoduchSie preZziju,
kedZe tu bolo viac mozZnosti, a pocitali aj s vacSou pod-
porou. Ziskali ju aj na ¢lenov rodiny, takZze neraz prisli za
svojimi detmi aj rodicia, ktori na dedine vSetko popredali.
,Tu sa hromadi do Bratislavy vandrujica chudoba. Cesi,
Moravania, Slovaci, Rusini, Nemci, Madari, Srbi, Bulhari,
Rumuni, Rusi, ba i Cifiania sa tu miesaju.“ (Marko 1938:
16) Utfzené peniaze spotrebovali za niekolko mesiacov
a potom sa spoliehali uz len na podporu alebo ob&asnu
pracu. ,V meste sa da lahsie vyzit... Clovek lahsie k nie-
¢omu pride. Aj podpora je vacsia.“ (Marko 1938: 142) Len
Cast’ z nich mala stale zamestnanie vo fabrikach, mnohi

sa zivili namezdnou a sezénnou pracu a bolo medzi nimi
vela nezamestnanych. Preto boli odkazani na socialnu
podporu, dobrocginnost’ spolkov a Zobranie. Pre chudobu
obyvatelov, domov, etnicku pestrost' i povest’ nebezpec-
nej lokality prezyvali Stvrt Mexiko: ,Ked'isli stavat’v mes-
te, tak chudobnych vystahovali na Mexiko. Ludia sa vo
veCernych hodinach bali chodit’ po ulici, ale nikomu sa
viastne nic nestalo. Boli to len ohovaracky. Vtedajsie oby-
vatelstvo sa nahrnulo sem z podhradia a inych ¢asti mes-
ta. Neviem, preco sa to vola Mexiko, to bolo také rédeo.”
(Spomienky FrantiSka Zatovi¢a)

Lavicovy politik, basnik a pravnik Daniel Okali v novi-
novom ¢lanku z roku 1931 lokalitu charakterizuje takto:
LASi 600 domkov, bud postavenych z prevaznej vacsiny
zo starych tehal, ktoré mesto darovalo spolku "Svojpo-
moc’, ktory sdruzuje tychto kolonistov. Obyvatelov ma ku
driu 1. 1. 1931 2000, zastupené su vSetky tri narodnosti.
Zamestnanie: nezamestnani, polozamestnani a niekol-
ko verejnych a sukromnych sriadencov. Dohromady pri-
Serna bieda, ktort prevysuje iba trpezlivost’ kolonistov.®
(Okali 1931: 25)

Chudoba, podvyziva, slaba hygiena domacnosti spo-
lu s alkoholizmom, fajéenim, promiskuitou, prostituciou v
kombinacii so zlymi pracovnymi podmienkami a takmer
Ziadnou bezpecnostou prace boli priinou Sirenia
chordb. ,Lekari zbytocne bojuju proti chorobam, pretoze
pricina choréb je: bieda a v§eobecne nezdravé pomery.
Dornkappel je nielen Stvrtou biedy, ale loZiskom baktérii
v Bratislave.” (Marko 1938: 156) Lekar a neskorsi ne-
stor slovenskej pediatrie Alojz Chura podnikol na jesen
roku 1938 s posluchaémi mediciny Lekarskej fakulty UK
v Bratislave exkurziu ,do najbiednejsich koncin brati-
slavskej periférie na Dornkapli“ s ciefom priblizit budu-
cim lekarom socialnu podmienenost zdravotnej situacie
(Muc. Sy. 1938). Z hladiska reprodukéného spravania
bol, podla Marka, v lokalite vy8Si po¢et rozvodov, kon-
kubinatov, nemanzelskych deti, nizsi vek (15 — 16 rokov)
sexualnej iniciacie sprevadzany promiskuitou mladeze.
Konstatoval tiez prostiticiu a vysoky pocet pohlavnych
choréb. Pouzivanie prostriedkov na ochranu pred poca-
tim bolo diferencované naboZensky i socialne. Viac ich
vyuzivali prislunici protestantskych cirkvi, najma kalvi-
ni, majetnejSi dobre situovani fudia a tzv. lumpenproleta-
riat.?? Tito sa v pripade potreby uchylovali aj k vyvolaniu
potratu (Marko 1938: 153 — 165).
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Knaz Jozef Dani$, ktory neskér (1964 — 1989) pdso-
bil v Trnavke, interpretuje, zrejme na zaklade zaznamov
a spomienok inych, tazkosti pastoracie medzi obyvatelmi
Stvrte nasledovne: ,....fudia bez pristreSia a vyhladovani,
stali sa tvrdymi, nepristupnymi pre akékolvek duchovné i
moralne dobro®. (Histéria farnosti) Aj samotni obyvatelia
vnimali lokalitu ako periférnu Stvrt, nielen z hladiska uze-
mia mesta, ale i zivota v nej. Ako sa vyjadril jeden z oby-
vatelov: ,Ani dedina, ani mesto. Bol by som rad, keby to
bola dedina, ale byva tu plno chudobnych a v3elijjakych
fudi. Pre mesto to nie je mesto. Niet v riom ni¢oho, len
bieda.“ (Marko 1938: 104)

Hoci publikované spomienky rodacky a obyvatelky
Dornkapplu Viery Hupkovej-Houskovej v mnohom su-
hlasia s popisom tazkosti zivota v lokalite, snazia sa po-
ukazat aj na pozitivne stranky, o ¢om svedcia aj niektoré
nadpisy jej ¢lankov: V Dornkappli sa Zilo svorne a bez-
konfliktne (Hupkova-Houskova 2007c), V krémach na
Dornkappli byvalo veselo (Hupkova-Houskova 2007e),
Kultarny Zivot organizovali viaceré spolky (Hupkova-
Hous$kova 2007k).

Trnavka v obdobi socializmu

Zivot tesne po vojne sa velmi neodli$oval od toho
pred nou. ,Aj po druhej svetovej vojne bola na Dornkap-
pli bieda. Tato Stvrt sa skladala prevazne z chudobnych
robotnickych rodin, spravidla s viacerymi detmi.“ (Spo-
mienky Jozefa Haulika) Situacia sa postupne stabilizo-
vala a menila. Lokalita po roku 1945 bola premenovana
na Trnavku.?® Okrem byvalej robotnickej kolonie sa jej
sucastou stala aj susedna Masarykova kolénia?* a roz-
rastla sa o dalSie Casti. V porovnani s predvojnovym
Dornkapplom sa jej uzemie zvacsilo dvojnasobne. Vznikli
nové ulice, kde boli postavené tehlové a neskér panelo-
vé bytové domy. Vybudovali sa stredné Skoly, zdravotné
a obchodné strediska. Namiesto niektorych do¢asnych
obydli spred vojny vznikli trvalé rodinné domy. Zmenili
sa aj obyvatelia — prisli fudia aj inych, nerobotnickych
profesii. Zmenila sa tiez etnicka situacia: Nemcov a Ma-
darov prevySili Slovaci, potomkovia bulharskych ze-
leninarov a Ceskych pristahovalcov, pristahovalo sa aj
viacero romskych rodin. Provizorne a skromné domce-
ky postupne nahradzali vacsie rodinné domy. V ofici-
alnych narativoch, dobovej literature i tlaci sa hovorilo,
v sulade s ideoldgiou komunistického rezimu, o byvalej
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,chudobnej proletarskej Stvrti“, ale povojnova Trnavka
uz bola modernou, rozvijajucou sa €astou socialistickej
Bratislavy, kde uz maloco pripominalo ,biedu vykoristo-
vanych robotnikov*.

Obraz zaostalejSej okrajovej Casti Bratislavy vSak
stédle medzi ludmi pretrvaval, ¢o si uvedomovali aj in-
formatori v konfrontacii s nazormi obyvatelov z inych
Casti mesta. ,PovaZovali nas akoZe za taku horSiu ¢ast,
[...] Ze vela chuliganov a tak.” (Z78%) ,Chodili k nam na
navstevu a hovorili, Ze sme taka vykriCana $tvrt.* (M67)
Interpretacie ,horsej, ,vykriCanej‘, ,nebezpeclnejSej*
Casti sa s Trnavkou spédjali po€as celého obdobia socia-
lizmu. ,To bolo ako len bratislavské predmestie.” (Z84)
Respondenti to pripisovali pretrvavajucej povesti z ob-
dobia predvojnovej robotnickej kolonie, polohe na okraji
mesta, ale i vy88ej koncentracii Romov. ,No asi aj tym,
Ze vela Ciganov tu bolo..." (Z74). V Trnavke existova-
la mensia romska osada v Jame.?® Podla informatorov
to bolo az do priblizne druhej polovice 70. rokov — ,ked’
zacali stavat Petrzalku“ (M75) — kedy zacali Rémov
z osady vystahovavat' a rozptylovo ich umiestriovat’ do
inych Casti Bratislavy. K priaznivej mienke o lokalite ne-
prispievala ani blizkost chemického zavodu Dimitrovka
a zapach, ktory sa €asto Siril z jej prevadzky (to bol v§ak
problém aj inych bratislavskych ¢asti). Ani pre navstev-
nikov pohostinskych zariadeni z mesta nepatrili krémy
v Trnavke k dostatoCne ,d6stojnym“ miestam hodnych
navstevy. ,My sme tam nechodili do krémy, lebo to pre
nas nebola dobra Stvrt. Chlapci z mesta nechodili do
takychto okrajovych podnikov. Pamé&tam si vela kréiem,
napriklad kréma Chybik, kréma Urbanec — ta sa nacha-
dzala priamo v robotnickych domoch — a napokon kréma
U Heleny. Ta funguje dodnes, nachadza sa pri cintorine.”
(M71 in Figel 2008: 29) Ako ocefiované pozitivum Stvrte
(asponi v 80. rokoch) respondenti naopak uvadzali vybor-
nua zmrzl nu, ,za ktorou chodila cela Bratislava.” (M75)

Napriek pretrvavajucemu negativnemu obrazu zo
strany Bratislavéanov samotni obyvatelia Trnavky hod-
notili zivot v Stvrti pozitivne. Obyvatelia rodinnych i by-
tovych domov ocenovali relativny pokoj na okraji Brati-
slavy, pritom dobru dostupnost’ do centra mesta, rozsah
a kvalitu sluZieb zastupenych prevadzkami obchodu
a sluzieb. ,Nam sa tu dobre byvalo... mali sme tu vSet-
ko.“ (Z67) ,Nemenila by som... som tu spokojna.“ (Z78)
Informatori reflektovali vo svojich vypovediach celé
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obdobie socializmu na Trnavke bez vyraznejSich zmien,
resp. ho spajali s udalostami v osobnom, rodinnom Zzivo-
te, ako narodenie deti, nastup deti do Skoly (zakladnej,
strednej), smrt’ manzela a pod. Niektori respondenti do-
kazali ramcovat’ svoje spomienky aj udalostami, ktoré sa
tykali zmien Stvrte, napr. ,ked tu zacali stavat’ panelaky*
alebo ,ako postavili stredisko [obchodné centrum]®. Zod-
poveda to poznatkom, ze fyzicky priestor si osvojujeme
(konStruujeme) prevazne prostrednictvom osobne doble-
Zitych skusenosti. K takym patrilo, v suvislosti s byvanim
obyvatelov rodinnych domov, aj skvalitfiovanie ich obydli
— zavedenie vodovodu, kanalizacie, plynu, roz8irovanie,
nadstavovanie, mensie Ci vacsie rekonstrukcie. Samotny
priestor Stvrte informatori reflektovali v spomienkach na
detstvo — predovSetkym v suvislosti s detskymi hrami,
navstevou zakladnej Skoly a kamaratmi. Obdobie do-
spievania sa v pamati viazalo skér k inym ¢astiam mes-
ta, v ktorych navstevovali strednu Skolu a stretavali sa
s priatemi. Rovnako to bolo aj pri dospelom produktiv-
nom veku, kde Trnavka vystupovala najviac prave v spo-
jeni s vlastnym rodinnym domom, prip. bytom. V aktual-
nom seniorskom obdobi s nizS§ou mobilitou respondenti
lokalitu reflektuju opat viac, a to v suvislosti s dobrou do-
stupnostou sluZieb, verejnou dopravou, pokojom a €isto-
tou. DIhodobi obyvatelia Trnavky si pritom udrziavaju po-
vedomie o existencii pdvodnej robotnickej koldnie, ktoru
nazyvaju Dorka a o jej niekdajSom rozsahu.

Zmeny urbanneho priestoru po roku 1989 vyrazne
ovplyvnili aj Trnavku. Rast hlavného mesta (dopyt po by-
toch, stavebny boom s vystavbou bytov a inych komer¢-
nych objektov, rozSirenie osobnej i verejnej dopravy)
viedol k priblizeniu lokality k SirSiemu centru Bratislavy.
Naopak suburbanizacia vyvolala dopyt po byvani v po-
kojnej Stvrti v blizkosti mesta, ktoru Trnavka moéze na-
vodzovat. Dal§im pozitivom pre usidlenie v lokalite bol
utlm prevadzky v nedalekom chemickom podniku Istro-
chem (niekdajsej Dimitrovke). To vSetko viedlo k zvySe-
niu atraktivity byvania v Trnavke a realne ceny nehnutel-
nosti sa v tejto lokalite po roku 1989 vyrazne zvySovali.?’
StarSie rodinné, niekde i chatrajuce, domy a stavebné
pozemky sa odpredali a nahradili ich novostavby. Tieto
pozitivne zmeny a rast prestize deklaruju aj informatori.
Za negativum naopak povazuju zanik kulturneho domu
a jeho chatrajucu budovu, ukoncenie prevadzky kina
a niekolkych miestnych obchodov.

O atraktivite dopytu po byvani v lokalite svedCia aj
rozsiahle developerské projekty bytovych domov v po-
slednom desatro¢i (Galvaniho dvory, Ovocné sady). Aj
vzhladom na pokracujucu novu vystavbu a ceny nehnu-
telnosti mézeme predpokladat,?® Ze v mestskej Stvrti
prebieha dzentrifikacia. Tento proces socialnej a symbo-
lickej premeny sa spaja s prichodom vys$Sich prijmovych
skupin obyvatelstva, ktoré nahradzaju pévodné nizSie
socialne vrstvy. Zarovenl sa meni status celej lokality.
Hoci prvky tychto zmien mbézeme pozorovat’ uz v druhej
polovici 20. storoCia (v premene robotnickej koldnie na
Stvrt s mestskym sidliskom), v podmienkach socialis-
tického rezimu sa nemohli naplno rozvinut. Rozbieha-
ju sa az v novych ekonomicko-politickych podmienkach
90. rokov a akceleruju priblizne v poslednych dvoch
decéniach.?® Aj ked v Trnavke eSte pretrvavaju aj prvky
priznaéné pre ,chudobnejsie Stvrte — lacna robotnicka
ubytovna, starSie bytové domy (panelaky), donedavna
fungujuce pohostinstva niz§ich cenovych skupin — zda
sa, ze ustupuju uvedenému trendu.

Z byvalej periférnej a podradnej robotnickej kolonie
Dornkappel, v socializme zaznavanej Trnavky, sa tak
stala prestiZzna atraktivha mestska Stvrt’ Bratislavy. Na-
pokon konstatuju to aj samotni informatori, ktori inter-
pretuju zmeneny obraz svojich znamych o lokalite: ,Nam
teraz aj zavidia, Ze ako dobre tu byvame.” (M67)

Zaver

Vyskum Zivota priemyselnych robotnikov sa v slo-
venskej vede (na rozdiel od zahrani¢nej), nerozvinul,
preto ani skumanie robotnickych kolénii nezaznamenalo
na Slovensku vyznamnejSie vystupy. Pritom tieto lokali-
ty na pomedzi medzi dedinou a mestom su zaujimavé
zloZzenim svojich obyvatefov, ich Zivotnymi stratégiami,
formovanim vztahov, spolkovym a celkovym socialnym
Zivotom. V naSom texte sme sa zamerali na jednu takuto
Stvrt, ktora vyrastla na okraji Bratislavy — Dornkappel,
sucasnu Trnavku.

Lokalita Dornkappel vznikla ako robotnicka koldnia na
periférii Bratislavy v 20. a 30. rokoch 20. storoCia. Proces
jej osidlovania organizovalo druzstvo Svojpomoc a do
Stvrte prichadzali byvat' niZ8ie socidlne vrstvy priemysel-
nych a stavebnych robotnikov, ktori sa Zivili asto len na-
mezdnou a obCasnou pracou. Z hladiska etnickej Struk-
tury (podobne ako v Bratislave) boli najviac zastupeni
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Slovaci, Madari a Nemci. V lokalite sa postupne rozvijal
spolo€ensky zivot, vznikla Skola, Sportovy oddiel, p&so-
bili tu spoloCenské a politické organizacie, kniznica, bol
postaveny kostol a pod. Po vojne bola byvala robotnicka
kolénia premenovana na Trnavku a rozrastla sa o dalSie
Casti. Vznikli nové ulice, kde sa postavili tehlové a neskor
panelové bytové domy, zdravotné a obchodné stredisko.
Socio-profesijna Struktira sa zmenila a obyvatelmi sa stali
aj fudia inych zamestnani, etnicky sa Stvrt’ slovakizovala.

V naSsom vyskume sme sa zamerali na zistovanie
obrazu (reprezentécii) lokality, ktory mala v dvoch obdo-
biach — v 30. rokoch 20. storoc€ia a v obdobi socializmu
(50. az 80. roky 20. storocia). V dobovych pramenoch
i zachytenych spomienkach mal Dornkappel povest za-
ostalej, chudobnej robotnickej Stvrte na okraji mesta s fi-
nancnymi, zdravotnymi, hygienickymi, bytovymi a inymi
socialnymi problémami jej obyvatelov. Spomienky oby-

POZNAMKY:

1. Samozrejme, zamestnanecké (miestami i prevazujuce robotnicke)
rezidencné lokality vznikali aj neskér. V podmienkach socialistickej
centralizovanej ekonomiky iSlo o Statom (Statnymi podnikmi) reali-
zované projekty najcastejSie v podobe mestskych sidlisk. Egalitar-
ska politika rezimu ich ale vyrazne neodliSovala od inych sidlisk,
resp. mestskych Stvrti. Sidliskam a ich (ne)nadvaznosti na robot-
nicke kolonie sa vSak v tomto prispevku nevenujeme.

2. Okrem spominanych mien uvedme napr. zborniky o robotnickom
byvani v Anglicku (Chapman 1971), podnikovych (tovarenskych)
mestach (company towns) (Garner 1992; Borges — Torres 2012),
samotnu analyzu tohto fenoménu (Freeman 2019), monografiu
o0 zamestnaneckych koldniach textilnych fabrik v Eurépe (Walczak
2010).

3. Sumarizujlce texty o skimani problematiky v Cesku priniesli Jii
Woitsch (2012), Martin Jemelka (2014), Jakub Stofanik (2017).

4. Kedze prehlad etnografického vyskumu robotnikov na Slovensku
absentuje, dovolujeme si ho tu predstavit. DoterajSie prehlady,
ktoré spominaju badanie v ,Ceskoslovenskom narodopise” (napr.
Stofanik 2017) sa situacii na Slovensku takmer nevenuju.

5. Pozri napr. Gosiorovsky 1956 alebo k Bratislave Horvath — Lehotska
— Pleva 1982: 158 — 245.

6. Ten bol autorom aj dalSej obytnej Stvrte — sidliska Biely kriz
z 50. rokov 20. storocia pre zamestnancov zavodu s novym pome-
novanim Chemické zavody Juraja Dimitrova, ludovo Dimitrovka.

7. Termin zamestnanecka koldnia, obytna Stvrt povazujeme za SirSiu
kategoriu ako pojem robotnicka kolénia. Robotnicke Stvrte su jed-
nym z typov zamestnaneckého byvania.

8. Ako robotnicke koldnie sa oznacuju aj niektoré iné, dodnes existuj-
uce Stvrte, napr. subor tzv. Zehnhaus, Desiatich domov. ISlo v§ak
o0 zamestnanecku, nie Specificky robotnicku koléniu.
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vatelov sa snazili, okrem tychto javov, poukazovat i na
pozitivne stranky zivota (bezkonfliktovost, druznost).
Hoci sa v obdobi socializmu rastuca a zmenena Stvrt
Trnavka postupne integrovala do mestského organiz-
mu, obraz Uzemnej i socialnej periférie v ramci Bratisla-
vy pretrvaval, ¢o vo svojich vypovediach artikulovali aj
obyvatelia lokality. Ich spomienky vSak reflektovali spo-
kojnost a pozitivne faktory (dostupnost, pokoj, sluzby)
Zivota v Stvrti. V suvislosti so spolocensko-ekonomicky-
mi zmenami po roku 1989, ktoré vyrazne ovplyvnili aj
vyvoj v hlavnhom meste, sa situacia zmenila a z Trnavky
sa stala vyhladavana, atraktivna lokalita na byvanie a Zi-
vot. SirSie spologensko-hospodarske procesy ovplyvni-
li vyvoj v jednom sidle, ktoré tak preslo trajektériou od
chudobnej podradnej robotnickej kolénie cez zaznavanu
socialisticki mestsku Stvrt’ az po vyhladavanu integrova-
nu mestsku lokalitu.

9. PoAvodny zamer ziskat spomienky na medzivojnové obdobie Zivo-
ta v lokalite od informatorov sa nam nepodarilo naplnit. Najstarsi
respondenti (narodeni v 30. rokoch 20. storo¢ia) nam vedeli komu-
nikovat relevantné spomienky az pre povojnové obdobie, a preto
sme museli siahnut po textovych zdrojoch.

10. Mame tu na mysli empiricky opis situacie zivota v lokalite doplneny
autorom interpretovanymi vyrokmi obyvatelov a jeho viastnymi po-
strehmi, dvahami. Text sa pohybuje od vecného ,etnografického*
opisu k reportazi, beletristickej publicistike.

11. Marko od roku 1932 pracoval ako uradnik na bratislavskom magist-
rate a od roku 1938 v Robotnickej socialnej poistovni. V roku 1936
— 1938 v Dornakppli aj byval.

12. Ako autorka uvadza, jej stary otec Emanuel Houska prisiel z Ciech
robit’ do tehelne majstra, ozenil sa a prvym dietatom v jeho man-
zelstve bol jej otec, narodeny v roku 1901 eSte v tehelni. Jej rodi€ia
vlastnili neskér dom s hostincom na rohu Hasic¢skej a Spolo¢enskej
ulice, kde sa narodila a prezila svoju mladost’ (Hupkova-Houskova
2007a).

13. Doplnili sme ich eSte troma rozhovormi v roku 2025.

14. Stotoznuje sa tiez s Gullovym dvorom, ten vSak stal na opacnom
konci, juhovychodne od Dornkapplu (pozri napr. Bratislava — mapa
rok 1938).

15. Na mapach z 30. rokov 20. storoCia sa lokalita oznacuje aj ako
Dornkappeln (napr. Bratislava 1933). Pridrziavame sa vSak nazvu
Dornakappel, ktory pouziva I. J. Marko, a nachadza sa aj na star-
Sej mape z roku 1873 (Bratislava a okolie 1873) i na mape 3. vo-
jenského mapovania. (Voj. mapovanie 3 — mapa rok 1889) Niekde
sa uvadza aj udajne starSia podoba nazvu Tornkapel.

16. Z nem. dorn — tfi.
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17. Zvon sa neskor, okolo roku 1948, dostal do zvonicky salezianskeho
kostola. Podla napisu na zvone bol odliaty v znamej bratislavskej
kovolejarskej firme Karla Fohra v roku 1864 (Histéria farnosti).

18. Napr. Cvernova tovaren (Cvernovka) v maji 1937 zamestnavala 1600
Zien a okolo 160 muZzov, asi desatina z nich byvala v Dornkappli.
Pracovali tyzdenne 6 dni po 47 hodin v dvoch zmenach (5.00 —
13.30 a 13.30 — 22.00 hod), pricom si zarobili 50 — 140 korun podla
narocnosti vykonavanej ¢innosti.

19. Struktira obyvatelov i charakter mnohych provizérnych obydli
priblizuju Dornkappel k typu tzv. nudzovych robotnickych kolénii.

20. Zodpoveda to udajom, Ze Svedkovia Jehovovi vyvijali v Ceskoslo-
vensku systematicki misijnu ¢innost' zvlast medzi robotnikmi od
30. rokov, po zakaze ich aktivit v Nemecku (Jemelka — Stofanik
2020: 332).

21. Spiritizmus, ktory sa vyrazne $iril zagiatkom 20. storogia, bol medzi
priemyselnymi robotnikmi oblibeny aj pre svoje Siroké nazorové
spektrum a fungovanie ako alternativnej nabozenskej praxe (Je-
melka — Stofanik 2020: 335 — 337).

22. Termin pouzil Marko (pravdepodobne) na oznacenie ludi na okraji
spolo¢nosti bez staleho zamestnania, zijucich len z prilezitostnych
zarobkov.

23. Na mape z roku 1946 sa objavuje uz nazov Trnavka (Bratislava —
mapa rok 1946).

24. Masarykova tiez tzv. Zandarska kol6nia bola postavena so $tat-
nou podporou pre Statnych zamestnancov na juh od Dornkkaplu
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Introduction

Imagine a Central European capital. Regardless of
the direction you take to leave the city, the last residential
areas featuring blocks of buildings from the socialist era
gradually fade away, and the urban landscape gives way
to agricultural land. You can rarely spot industrial buildings
or warehouses as you traverse the fields along the high-
ways, leading to villages that were once administratively
autonomous from the urban center. The outskirts of these
settlements markedly differ from the older central areas,
showcasing uniform houses lining streets named after
orchards or fruit trees. You may also notice gated com-
munities with mansions concealed behind cement walls
or gardening colonies with old weekend houses converted
into permanent residences for current generations.
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The suburbs surrounding Central and Eastern European
cities, as a liminal space where urban and rural environ-
ments converge, began to evolve during the post-socialist
era in the conditions of the liberalization of land markets and
rapid institutional change (Hirt 2007; Sykora — OufedniCek
2007; Ferenduhova 2011; Stanilov — Sykora 2014; Suska
— Sveda 2023). The often uncoordinated and insufficiently
regulated development of suburban areas has primarily
been driven by decisions at the municipal level, and region-
al governance lacked the capacity to effectively oversee or
correct these lower-level decisions (LokSova — GalCanova
Batista 2021; Sugka — Sveda 2023).

As suburbanization in Slovakia epitomizes the broad-
er transformation processes of the 1990s and 2000s,
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marked by profound and often unforeseen socio-eco-
nomic shifts reflected in the demographic patterns and
the material landscape, it has attracted significant atten-
tion from human geographers, demographers, sociolo-
gists, and others (Faltan 2009; Sveda — Sugka 2019,
2020; Suska — Sveda 2023). However, in Slovak ethno-
logy, the interest remains scarce (Benuskova 2016;
Boselova 2019; Janto 2020). Ethnologists shift the fo-
cus from built environments and population distribution
to transformations in social dynamics and lifestyles, in-
cluding the relationships between the “old” and “new”
residents. The tensions among various groups of sub-
urban residents are exemplified anecdotally by clashes
between neighbors over noise disturbances caused by
poultry or people working in their yards on weekends, as
seen in the subsequent discussion on an online social
site. A small poultry breeder sought suggestions on re-
solving a conflict with her neighbors and received mixed
responses. Most discussants supported her, like this
one: “Are your neighbors newcomers or locals? If some-
one in the village is bothered by the smell of poultry,
stables, or manure, they should move (back) to the city!”
(Modry konik 2015) Conversely, fewer discussants em-
pathized with the neighbors: “Personally, I think it would
probably bother me too, no offense. | understand you
want organic products for your kids, but poultry smells,

and that early morning cackling... | had a grandma in the
countryside, so | know what it’s like. Most people move
to the countryside for peace and quiet.” (Modry konik
2015) Besides gaining insight into the social dynamics
of the different groups of residents, we can examine how
people characterize their lives in a suburban area dur-
ing the discussion. They encompass implicit and explicit
notions about the place itself, its character, materiality,
noises, and smells, as well as about who the people
living in the suburbs are and what their lifestyles are.
The fundamental issue dominating the online discussion
concerns who the actors perceive as rightfully belonging
in the place and, therefore, being entitled to voice their
opinions and shape the suburban environment accord-
ing to their preferences.

Places are not imposing realms, confining or impris-
oning people’s activities. Residents of suburbs engage
in placemaking by experiencing, engaging with, and ap-
propriating the place (Tuan 1977; Myers 2002; Low 2009;
Wieczorek 2019). When people navigate through this pro-
cess, the social and cultural meanings they attach to the
place become difficult to grasp beyond its immediate ma-
terial form (Wieczorek 2019). They may see the suburbs
as a place of safety, where they feel at ease, connected,
and able to call it their own. However, it may also become
a place of uncertainty, and they construct their residence

Fig. 1. An aerial perspective on the suburban landscape of Bratislava. Photo by Soria G. Lutherova, 31. 3. 2023
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as a temporary arrangement. If the sociocultural mean-
ings constructed by inhabitants form a sustainable whole,
they foster a sense of belonging. It is established both nar-
ratively and through various practices, setting boundaries
between here and there, and between those who belong
and those who do not (Lovell 1998).

“To belong” is not a static state, but rather an ongoing
process that is neither solely an individual practice nor a
collective one. When we think about a place, we should
consider it as comprising multiple spaces, each holding
different meanings for different people. By acknowledg-
ing the embodied nature of place, Setha Low highlights
a subjective, person-centered experience of place (Low
2009). Our perception of the symbolic or emotional bor-
ders is influenced by various societal norms, includ-
ing the aspirations for an ideal home (Clarke 2001;
G. Lutherova 2014), and it is intertwined with profound
emotions related to self-perception (Miller 2001; Clarke
2001; Cieraad 1999).

This text originates from a research project on the di-
verse suburban environment of the Slovak capital of Bra-
tislava. | focus on how the newcomers living in different
suburbs perceive, experience, and narrate their lives in
suburbia. First, | provide a brief overview of the phenom-
enon of suburbanization within the local context. Then, |
introduce my fieldwork concerning the research terrain,
sample, and methods. Ultimately, | untangle the com-
plex and dynamic relationship between suburban place-
making, belonging, and the process of creating a home
through theoretical and methodological considerations
and data analysis.

A Brief Insight into the Slovak Suburban Story

The post-socialist transformation in Slovakia led to
the breakdown of migration patterns from the socialist
era, resulting in a shift in development dynamics within
urban regions from their core to surrounding suburban
areas (Podolak 2007; Gajdo$ — Moravanska 2011; Sveda
— Suska 2019; among others). Pavel Suska and Martin
Sveda characterized the suburbanization of the Slovak
capital, Bratislava, as “one of the most significant trans-
formations of settlement and socio-spatial relations in the
post-socialist (Slovak) history (Sugka — Sveda 2023: 3).”
The development has significantly changed the charac-
ter of this region, with more than 50 thousand dwellings
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built in the settlements around Bratislava and an influx of
90 thousand registered residents (Suska — Sveda 2023).
Yet, instead of comprehensive urban planning, the rapid
expansion occurred within a fragmented administrative
structure in which regional administration was unable to
sufficiently regulate decisions at local levels of govern-
ance (Suska — Sveda 2023). This led to situations where
private developers prioritized housing construction over
essential infrastructure, leaving many suburban resi-
dents dependent on the city center for work, education,
healthcare, or other services.

The heterogeneous suburban development around
Bratislava ranges from intensive residential construc-
tion and development projects in new cohesive subur-
ban areas, primarily attracting migrants from the city, to
individual constructions or renovations in more distant
hinterlands, where migrants from other Slovak regions
tend to settle (Sveda 2016). The suburbanization was
driven by a growing middle class seeking private home-
ownership (Hirt 2007; Stanilov — Sykora 2014; Sykora
— Bouzarovski 2012), while the newcomers were mainly
well-educated middle-to-upper-class professionals, typi-
cally in their late twenties and thirties, often having vastly
different socioeconomic backgrounds than “the locals”
(Faltan 2009; Sveda 2016; Novotny — Pregi 2017; Pregi
— Novotny 2019). As the rapid suburban development
of Bratislava’s surroundings began more than 20 years
ago, some newcomers have already become an inte-
gral part of the local community, bringing their children
up there and establishing ties in the social and mate-
rial environment. Others had lived there temporarily and
moved back to the urban center, and the new ones are
still moving to the suburbs. This allows us to examine di-
verse narratives, perceptions, and experiences, as peo-
ple create different suburban trajectories.

Who Do | Study and How?

The title of this chapter echoes the question posed
by Suska and Sveda in the introduction to their edited
volume on suburbanization in Bratislava (Sveda — Sugka
2019: 10). At its core, it addresses the dilemma of what
constitutes a suburb. Since this term encompasses
various forms, functions, and social realities (Hanlon —
Vicino 2019), some scholars, albeit rhetorically, question
whether suburbs exist if there is no minimum definition
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to which all areas would conform (Harris 2010; Vaughan
et al 2009; Vaughan et al 2015). While suburbanization
takes a variety of physical or procedural forms (Forsyth
2019), Suska and Sveda emphasize regular commuting
to the city, primarily for work or education, as its key fea-
ture (Sveda — Suska 2019). Although this perspective
may be challenged by shifting routines, post-pandemic
changes in work patterns, and the rise of remote or hybrid
models, such trends remain limited in Slovakia (Eurostat,
2025). However, commuting needs may also be altered
by individual situations, such as being on parental leave
or retirement. As | will show later, travel to Bratislava be-
comes temporarily or permanently irrelevant for some of
my research partners. Still, the city’s attracting force an-
chors suburban life (Harris — Lehrer 2018).

This paper draws on the experiences of twenty re-
search partners who relocated to the different suburbs
around Bratislava over the past twenty years. Despite
the variation in the timing of their migration, | categorized
them all as “newcomers” to the suburbs, which enabled
me to examine different stages of their individual subur-
ban trajectories. The sample features an equal represen-
tation of men and women, encompassing a diverse age
range from individuals in their early thirties to those in
their seventies. At the time of the research, they all lived
in 12 different suburban locations around Bratislava,
spanning all geographical directions, including two in-
dividuals residing in cross-border suburban settlements

across the state border in Hungary (Rajka and Levél).
The aim of the multi-sited research design was to ex-
plore how diverse suburban environments mediate
the processes of homemaking and belonging, primar-
ily concerning the materiality of place, but through the
intimate, narrative, and temporal dimensions of respond-
ents’ lives. The research participants were approached
through a combination of snowball sampling and the use
of local gatekeepers.

During the fieldwork, | conducted in-depth, semi-
structured interviews (audio-recorded), combined with
walking interviews and participant observation. The lat-
ter methods were particularly suited to exploring place-
based reflections and experiences, as they enabled
participants to articulate their everyday routines and
sensory engagement with the suburban environment.
| also conducted a series of on-camera interviews that
focused on how research partners reimagined suburbs
as home and cultivated a sense of belonging. The pres-
ence of the camera created a distinct research situation
(G. Lutherova — Volanska 2024b), in which participants
appeared more aware and deliberate in their responses.
In some cases, the camera seemed to deepen self-re-
flection; in others, it infroduced emotional constraints, as
research partners avoided or rephrased sensitive top-
ics during the audio-visually recorded sessions. All data
were pseudo-anonymized and subjected to inductive
content analysis.

Fig. 2. Ongoing construction in Bratislava’s suburban areas. Photo by Sona G. Lutherova, 31. 3. 2023
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Moving to the Suburbs

The global myth of suburban life is characterized by
notions of privatization, social conformity, environmental
unsustainability, and a sense of melancholy (McDonogh
2006). It originated from a post-war American suburban
experience, once mythically depicted as a white, upper-
class ideal, excluded from the social frictions of urban
areas (Airgood-Obrycki — Price 2019). Elena Mannova
situates myth between “irrational visions of uncritically
accepted ideas” and “simple fabrications and delusions”
(Mannova 2005). Mythmaking as a fluid and processual
part of the collective consciousness influences how peo-
ple perceive the world around them. According to Ro-
land Barthes, myth neither conceals nor reveals, but es-
tablishes reality that appears to be natural, even though
it is, in fact, functional and “tailor-made” for its recipients
(Barthes 1972).

In the context of the post-socialist transformation, the
myth of suburbia has been constructed as an epitome of
the middle-class ideal. As one of my research partners,
Peter, described, developers’ marketing campaigns por-
trayed suburban life as peaceful and village-like, cen-
tered around a detached house inhabited by a nuclear
family. Peter and his wife moved to the suburbs from
Petrzalka, Bratislava’s largest socialist-era housing es-
tate. They were planning to start a new family and were
drawn to the idea of living in their own house and close
to nature. He recalls the developer’s advertisement that
motivated them to move to the suburbs: “Swap your flat
in a ‘panelak™ for a house!”

Fig. 3. Living in the suburbs: negotiating between ideals and reality.
Photo by Soria G. Lutherova, 14. 4. 2023
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The desire to trade an apartment in a socialist-era
block for a new single-family house with a yard is a recur-
ring theme in my research partners’ narratives. Other re-
search partners also emphasized the question of “lower
prices for greater value” and the motivation to secure the
family’s future through homeownership, responding to
the precarious housing market in Slovakia (Spirkova et
al. 2009; Hlin¢ikova 2024). However, their narratives un-
cover that the desire to own a single-family house holds
deeper, more intimate meanings, concerning the fam-
ily’s safety, privacy, and future prosperity (G. Lutherova
2014). These are often mixed with more pragmatic finan-
cial reasoning. As explained by Zuzana, who is currently
on parental leave with her first child:

“We had just gotten married and were renting in Bra-
tislava. And then we found out we were going to have
a baby... So, we started looking for a place of our own,
but in Bratislava it was... well, what we could actually
afford right after university was at most a two-room flat
in Bratislava [...]. | met a guy who said he lived in Ra-
jka. [...] He was telling me about the gardens, the lit-
tle houses, these villa-style homes... So, we came to
this green field and said, okay, this could be our home.”
(Zuzana, 30)

Zuzana explained that she moved to Rajka with an
idealized vision of suburban life, though her current hous-
ing situation only partially mirrors that ideal. The family
has a small private yard attached to their ground-level
apartment in a small three-story residential building, with
one apartment on each level. The building is situated in
a gated area of a block of structures at the very edge of
the village, surrounded by construction sites and fields
and lacking infrastructure, sidewalks, or public lighting.
When she wanted to socialize while her husband was at
work, she needed to walk through the fields and back-
roads to the center of the village or travel to Bratislava.
Combined with the fact that she does not speak Hun-
garian, the opportunities were limited. To overcome the
seclusion, Zuzana participates in community activities
organized by Slovak mothers with small children living in
the village. Additionally, she persuaded a friendly couple
from Bratislava to relocate to their neighborhood. Ulti-
mately, she views what some might find unsatisfactory
as the best possible housing solution, given her financial
circumstances.
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In the narratives about research partners’ relocations
to the suburbs, the practical reasoning often intertwines
with more emotional and idealized portrayals of subur-
ban life, especially regarding the closeness to nature
and the desire to create a comfortable home for one’s
family. “Living your whole life like being on vacation,”
(Toscana n.d.) as mentioned in one of the developers’
advertisements, alongside the notion that “planting a tall
hedge is, of course, a given” (ibid.), presents specific
qualities of daily life that draw on idealistic concepts of
intimacy and privacy, while invoking the social aspira-
tions of potential buyers. “For us, moving to the sub-
urbs was our attempt to retreat into silence,” explains
49-year-old Eliska, echoing the slogans of the sales
agents, and implying with her facial expression and the
tone of her voice that the “silence” means more than the
auditory quality of the environment.

Andrej, a recent retiree, and his wife decided to move
to Hamuliakovo after returning to Slovakia following
years of living and working abroad:

“‘We made that decision because, as retirees, we
didn’t want to stay in the center of Bratislava, where we
would have had to travel quite a distance just to reach
nature.” (Andrej, 73)

Further in the interview, he admitted that their deci-
sion was also motivated by tensions with their neighbors
in the downtown apartment building, which hindered
them from renovating their apartment to their liking.
However, his wife, Helena, experienced the move dif-
ferently, feeling isolated as she was retired and unable
to drive, which limited her socializing opportunities. For
Andrej, life in suburbia represented newfound peace and
freedom, but for Helena, it felt like exile in the first cou-
ple of years. Her perception changed with their frequent,
month-long visits to their children, who have been liv-
ing abroad. Today, suburbia remains a refuge — but the
one she chooses to leave regularly. Simultaneously, she
clings to the promise of their future relocation to the city,
where they have already bought an apartment.

The social relationships with neighbors and the vary-
ing dynamics between the city and the suburbs often
influence research partners’ reasoning for moving. How-
ever, these aspects can be perceived and experienced
in different ways. While some individuals cited moving
to the suburbs as a desire to be part of a close-knit

community, others viewed suburbia as a quiet or isolat-
ed place because they struggled to establish meaning-
ful social connections there. Jozef articulates the clash
between his expectations before relocation to Dunajska
Luzna and the daily reality after:

“My then-partner and | had some hopes — we ex-
pected a community of young people since it was a new
street mostly made up of young families. Looking back
now, | see those expectations as rather naive, given
what actually developed in that regard. At the same
time... we finally wanted to live in a property of our own
and stop spending money on rent because it seemed
more logical to pay for something we would eventually
own.” (Jozef, 44)

Jozef combines rational reasoning about financial
possibilities with a more emotional perspective and
describes his decision to live in suburbia as “falling for
a trap.” Suburban life can represent both freedom and
a burden, tying individuals to a place while limiting their
ability to belong. How, then, do newcomers navigate
the contradictory conditions of suburbia, and to put it in
the words of Tim Ingold, how does it influence the way
they see their dwelling, and how does it become a home
(Ingold 2000: 185)?

Fig. 4. A suburban neighbourhood.
Photo by Soria G. Lutherova, 10. 4. 2023
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Root-Planting in the Suburbs

“What are we missing? | think we’re not missing any-
thing. In Lozorno, probably nothing. If some shops were
here... like Tesco, it would already feel forced, unneces-
sary. Everything is nearby. [...] Really, it’s like a dream
home, a dream come true. | actually dreamed about this
place, so | recognized it. So, you could say it's my dream
place to live.” (Michal, 55)

Although Michal lives on the outskirts of Lozorno,
physically excluded from the local community, he de-
scribes it as his “dream home.” For others, the suburban
experience can be easily marred by feelings of discon-
nectedness and isolation, particularly in specific situa-
tions, such as retirement or maternity leave, as exempli-
fied by seventy-year-old retiree Milena. She recalled the
period when she and her husband, who was still working
at that time, moved into their weekend house in Duna-
jska Luzna, transforming it into a full-time residence:

“The soil there is good, high-quality black earth. And
for us gardeners, that's essential. In addition to gar-
dening, we also wanted some bonus: water, the lake,
Kosariské, which is nearby... In the mornings, when
people from the surrounding houses left for work in Bra-
tislava, | was de facto left alone in the whole settlement.
The only living sounds | could hear were birds — crows
nad magpies. It was really tough.” (Milena, 70)

Although Milena had owned the place as a weekend
retreat before fully relocating, she felt overwhelmed by
a sense of isolation afterward. Her narrative reflects the
idea that the suburbs are “dormitories” where people
come only to sleep during the workweek. She also point-
ed out several obstacles to her well-being while living
in the suburbs, including rapid development in the area,
a high influx of new residents, and the privatization of
nearby spaces, such as the restriction of public access
to the lake. After what she describes as the “saddest time
in her life,” she urged her husband to move back to the
city and use the house for weekend leisure once again.

In the suburban areas around Bratislava, several
gardening colonies have evolved into residential neigh-
borhoods, mainly occupied by retirees or economi-
cally active individuals who commute or work remotely
(Benuskova 2016). Feri, who lives in a gardening colony
in the western parts of Bratislava, perceives his subur-
ban housing differently from Milena’s. He described his
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permanent move to the colony as gradual, as well as
the area’s transformation, while the plots were converted
one after another into permanent residences. He noted
that the development of the settlement was not only “hat-
ural” but also “not orchestrated from the outside.”

However, Feri believed the community lacked oppor-
tunities for spontaneous social interaction due to the ab-
sence of public spaces. After retiring, he started a café
trailer as a meeting point for the local community and
bikers passing through. According to him, this secured
his position at the center of local social life, and he said
he has “never been bored since.”

These two contrasting cases illustrate how individu-
als adapt to the social environment in suburban areas.
We can infer that their different experiences are linked to
specific characteristics and conditions within the neigh-
borhoods, which are shaped by various factors such as
the privatization of public space, limited access to pub-
lic transportation, or other potential constraints. How-
ever, the process of adaptation is more circumstantial.
It is a complex negotiation involving temporal rhythms,
personal trajectories, and access to formal and informal
resources. While Feri transformed his surroundings into
a vibrant social space, Milena’s story underscores how
isolation and rapid environmental change can erode the
very conditions needed to feel at home, ultimately lead-
ing to her withdrawal back to the city. If Feri suggests
that “relationships among neighbors” are indeed ‘the
cornerstone of a sustainable community,” we must ask:
for whom does this hold true, and what structural precon-
ditions make such relationships possible or not?

One of my research partners, Eliska, emotionally re-
flected on her attachment to her settlement in Lozorno
and its surroundings:

“For us, a dream came true — it's as if we're living our
holiday here, and we truly feel like we’re at the cottage. We
have a garden that connects right to the forest, we’re within
walking distance of the reservoir, we go to a spot with fresh
spring water, and we have friends here — so... it completely
fulfilled our vision. It really is our home.” (EliSka, 49)

Eliska weaved together the materiality of the place
with the social context and her lifestyle, implying her
perception of self. As Janto observes, many newcomers
lack interest in engaging with the local community, pre-
fer privacy and maintaining social ties from the city, and
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reflect the social habits formed in urban environments
(Janto 2020). One of my research partners, Jaro, ex-
plained the social dynamics in the suburbs by looking at
the height and material of the walls around private yards:

“I'm not really a big fan of those three-meter walls.
What | actually like about the old village, for instance, is
that, sure, you have a (see-through) fence, but it’s about
fifty centimeters tall, or | don’t know... maybe sixty cen-
timeters. So basically, you can still see into the yard when
you’re walking down the street, right? But here, like, what
you see a lot is people moving from the city to the coun-
tryside, and they still want to stay kind of... incognito,
even in the village. Or rather, they want to keep that, what
do you call it... that impersonality of the city.” (Jaro, 42)

Another research partner, Jozef, seems to fall into
“an opposite group” from Jaro, feeling detached from the
space behind the immediate walls of his apartment:

“My neighborhood — the space beyond the fence —
I don’t really perceive it (as home). | definitely don’t see it
as part of my living space.” (Jozef, 44)

However, the specific circumstances profoundly influ-
ence Jozef’s perception of his dwelling. The building he
lives in, particularly his apartment, was constructed in
conflict with the municipal land-use plan due to the rapid
and insufficiently controlled development in the area. For
many years, he has faced the threat of a highway being
built directly behind his living room windows. This alien-
ated him from the place and negatively shaped his sub-
urban experience.

When people engage with their living environment
and develop an emotional attachment to their home,
street, neighborhood, or surrounding area, suburban
placemaking seamlessly blends into the homemaking
process. However, when this process is disrupted, it cre-
ates a barrier that is difficult to overcome and disrupts in-
dividual “root-planting,” including the cultivation of social
relationships, which are crucial for fostering a sense of
belonging to the place. Again, home boundaries are de-
fined not only by physical dimensions but also by the so-
cial relationships that shape them. When Andrej portrays
Hamuliakovo as a place to find “peace from the people
finally,” another retiree, Milo$, praises the “authentic con-
nection” and “family-like relationships” with his neighbors
and broader community.

As one of my research partners, Mira, explains, the
process of establishing close social relationships is also
closely linked to the individual’s perception of self in the
local community:

“Even on our street, there are people who moved here
too, and over all these years, they haven'’t participated
in a single event organized by the village. They don’t
even try, in any way, to give something of themselves, of
their person, to the village. So, | find it quite strange that
someone can live here and remain so detached — like it’s
just a house for them, just a place to live, and they don't
perceive anything beyond that. And many of them aren’t
even officially Lozorno residents. They’re not registered
in Lozorno.” (Mira, 50)

Suburban residents’ lives, some more than others,
are closely tied to their connections in the city, where
they frequently commute for work, education, health-
care, shopping (beyond daily grocery shopping), cul-
ture, and participate in informal leisure activities. While
formal residency might appear as a mere bureaucratic
detail, it can also signal one’s intimate relationship to
the place, or the symbolic act through which dwelling
becomes a home (Ingold 2000), and the absence of this
commitment can reveal the provisional nature of their
suburban trajectory.

Ultimately, forging social connections during off-work
hours requires participation in the settlement’s social life,
such as attending public events, engaging in various ac-
tivities, among which the research partners mentioned
maintenance or renovation of public spaces, participa-
tion in leisure activities as, for example, group cycling,
support of local sport teams, or attendance of religious
practices such as Sunday Mass. Katarina, who has lived
in the suburbs for eighteen years, states that she never
managed to “blend in.” She described how her organiza-
tion of daily practicalities taking place in Bratislava hin-
dered her from forming an attachment to Samorin and its
social and physical environment:

“To feel like | belong here, | would need to have much
deeper relationships and be much more involved in the
Samorin community than | currently am... | don’t work
here, my children don’t go to school here, and | don’t
have any activities that | do for this town or in this town.”
(Katarina, 52)
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The suburban experience of women is often shaped
by the normative perception of gender roles and the
division of tasks in families (Hirt 2008). This echoes in
Jana’s story:

“l remember it felt so easy. There was a kind of light-
ness to it when we moved here because | had this little
baby, my daughter, and | immediately sort of infiltrated
the group of moms who had kids around the same age,
through the community center for mothers.” (Jana, 60)

Jana’s story demonstrates how she integrated into
the community through shared routines in caregiving.
However, her social connections and feeling of belong-
ing weakened once she started to commute for work to
Bratislava, and her children started to attend schools and
after-school activities there:

“I think it’s really convenient to live in a family house
with a garden when you have small children. That’s
when it’s ideal. But over time, once the kids start going
to various after-school activities, mostly in Bratislava, it
becomes a problem.” (Jana, 60)

Once her daughters entered their teenage years,
Jana’s family apartment in the city became their gath-
ering place, and they gradually moved there. Following
her divorce, Jana found herself alone in the large house

in Miloslavov. Today, she views suburbs as suitable for
young families and retired couples rather than for indi-
viduals who are in different periods of their life trajectory,
are alone, or need assistance caring for dependents or
themselves. The temporal aspect adds another layer to
her suburban experience, as her family situation changed
over time. Because of this, she describes that the house
“started to feel too big once | was there alone,” and she
will probably move back to Bratislava soon. Her story un-
covers the temporality of the perception of suburban life.

Jana’s perception of the suburb as fitting a particular
stage in the family trajectory is supported by EliSka, who
demonstrates how suburban life can become increasingly
burdensome throughout the family trajectory. When her
kids reached the age of daily commuting to the city, but
could not travel independently, she juggled commuting,
paid work, and household chores. With her husband’s
time-intensive job and no grandparental support available,
Eliska had to adjust her working conditions accordingly:

“I can’t imagine working full-time in some corporate
job... The price | paid was having far less space to de-
vote to work, especially during that most intense period
when the kids weren't yet old enough to travel (to the
city) on their own.” (EliSka, 49)

Fig. 5. Practices of motherhood in suburban contexts. Photo by Soria G. Lutherova, 15. 2. 2023
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Eliska’'s experience highlights the gendered and tem-
poral dimension of suburban care: the suburban environ-
ment can sometimes facilitate social integration, create
a sense of belonging, and later become a site of logis-
tical strain. Another research partner, Martina, who re-
cently got divorced, doubles down on this argument:

“In the short term, | want to stay here, mainly while
the children are still small. Afterward, they might actually
prefer moving back to the city...” (Martina, 35)

Sometimes, the situation in the lives of the residents
changes unexpectedly, and they re-negotiate their per-
ception of their suburban experience. Peter, who moved
to Cierna Voda with his wife, became a widower soon
after. He decided to stay in the suburbs with his infant
son, as he explains, mainly for practical and specifically
financial reasons. After years of being a suburban resi-
dent, he describes his position there as follows:

“I (still) don't really fit into that typical template of ‘dad,
mom, little family, two cars, off to work in the morning,
back from work in the evening, grilling in the garden.’ For
one, it's just me and my son there, and for another, we’re
more all over the place with sports and less into those
neighborly barbecues and that, | don’t know, maybe
mainstream kind of thing or whatever. Also, in terms of
taste and stuff like that.” (Peter, 41)

Peter distanced himself from what he views as an
ideal normative suburban lifestyle, associating it with
the heteronormative nuclear family and the middle-class
suburban domesticity that he considers conservative
and routine. He presents himself as someone who does
not meet this ideal, resonating with Nadia Lovell’s no-
tion of not conforming to the symbolic boundaries of the
given place (Lovell 1998). As Peter’s son grew older and
formed social connections with his peers by playing on
the street and attending the local school, Peter gradually
felt more at home in the suburbs. He also strengthened
his relationships with his immediate neighbors through
“long-distance socializing” during the COVID-19 pan-
demic. Homemaking as a process requires time, effort,
and may involve incidental elements.

“I always thought | would move back to the city, but
the pandemic changed my perspective — I've arranged my
daily logistics, | no longer have commuting issues, and |
appreciate the peace and the better living environment. |
can finally even imagine living here in old age.” (Peter, 41)

Residents’ attachment to place is often reflected in
how they imagine their future in the suburbs, whether as
a permanent home or a temporary phase. Some main-
tained a city apartment for emergencies or led hybrid
lives, balancing two households during long workdays

Fig. 6. An aerial perspective on the suburban landscape of Bratislava. Photo by Soria G. Lutherova, 31. 3. 2023
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and the “more relaxed” suburban days, using this ar-
rangement as both a practical solution and a safeguard
for the future. Others, like Zuzana, a first-time mother liv-
ing in Hungarian Rajka, initially emphasized the conveni-
ence of suburban life. Yet in a later on-camera interview,
she revealed plans to move back to Slovakia, bringing us
once again to the temporality of belonging:

“I think we’ll live here for the next few years, but | wouldn’t
dare to say how many... | feel like my husband and | are
being drawn back to Slovakia, and we’ll want to return to
Central Slovakia, where we both come from.” (Zuzana, 30)

Zuzana’s evolving perspective underscores how the
formation of attachment to the suburb is closely linked to
the perception of self and projected life trajectory. This
interplay between belonging and self-identification is al-
so present in Michal’s narrative. He describes himself as
a “local patriot,” articulating his emotional commitment
and symbolic root-planting in the place:

“I consider myself a local patriot because | care about
what’s happening in this municipality and its future... It's
like I've always wanted to live and even die here. | guess
that’s what local patriotism is — that if | were to die here,
I'd truly want to be buried here. Yeah, for example, that’s
something I feel — that this is local patriotism.” (Michal, 58)

Feri invokes the same through an intergenerational
dimension in his family and exemplifies how a subur-
ban home may become a site of imagined permanence,
where spatial, temporal, and familial continuity converge:

“If heaven exists, I'd like to be able to watch my
great-great-grandchildren still running around the garden
| used to mow.” (Feri, 65)

Conclusion

As | watched my audiovisual observations from the
suburbs, | noticed that the new streets and houses
looked sometimes nearly indistinguishable from the
older ones, as time has obscured the differences. The
bushes and trees in the yards have matured. On one
of the videos, it was noon on a workday, and the yards
were nearly empty. | saw an older man tending to a small
public plot at the edge of the street. | also encountered
new apartment houses surrounded by construction
sites. Cables protruded from the ground, ready to be-
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come future utilities. Some of the houses were already
occupied, and while | could hardly see past the freshly
constructed walls surrounding the property, a few moth-
ers watched over their children on bikes as they rode
across the cement area in front of the private garage.
My observations exemplified the partial impressions
of the suburban environment, the perception of places
from an outsider’s perspective.

The research partners detailed various benefits of liv-
ing in the suburbs, such as closeness to nature, a safe
environment for children to play, and quiet tranquility for
older adults. Their stories revealed how a mix of practi-
cal and emotional reasoning continually shapes their atti-
tudes and perceptions. Research has shown that subur-
ban experiences and people’s evaluations of their living
environment are closely tied to their personal views of
themselves and their daily lives, changing in time.

Some suburban stories of the newcomers seem more
“successful” than others. These residents have managed
to plant roots in suburbia and construct a sense of home;
sometimes against the odds and despite numerous chal-
lenges, including the need to reorganize daily routines
due to inadequate infrastructure, initial social isolation, or
the burden of long commutes to the city. Their suburban
experiences are not only shaped by their age and gen-
der, but also the organization of communication and care
within their families. This resonates with Nadia Lovell’s
notion of belonging as a dynamic process embedded in
locality, memory, and materiality (Lovell 1998). To Lovell,
belonging is “a way of remembering” (ibid: 1), but these
memories are continually reconstructed to align with pre-
sent and imagined future circumstances.

The way people attach to the place is particularly visi-
ble in the stories of suburban mothers, who may become
part of the local social fabric through shared caregiving
practices, yet loosen these ties when daily routines re-
quire regular commuting to the city for work, school, or
after-school activities of their children. When people feel
alienated from the place, living in suburbia becomes un-
sustainable. Those who continually reimagine and rene-
gotiate their place in suburbia transform their suburban
home into an intergenerational link, connecting personal
and family histories with hopes for the future.
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NOTES:
1. An apartment building made of prefabricated reinforced concrete
panels.
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Introduction

This text is a result of a secondary analysis of data
collected during an applied research project conducted
in an unnamed Czech town, where the local council is
planning the redevelopment of a public space. The aim of
the research was therefore shaped by the requirements
of the commissioning body. Their task was to identify the
relevant interest groups and their needs concerning the
revitalization of a space referred to here as the Placek
— an area located in the middle of a housing estate, for-
merly the site of a well-known children’s playground.

This study presents findings related to a deeply root-
ed, albeit latent and long-standing, conflict that may be
understood as a negotiation over the function of public
space. On the one hand there are the proponents of qui-
et — primarily some of the owners of the adjacent private
apartments — and on the other, the most frequent users
of the area, namely Romani families residing in nearby
municipal housing. Although the voices calling for peace
and proposing to turn the former playground into a parking
lot are in the minority, they represent socioeconomically
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better-situated actors who are actively engaged in nego-
tiations with the municipality. Their concerns are not only
about improving their living environment but also about
increasing the value of the properties they own.

Thus, the contestation over the meaning and function
of the Placek can be examined both through the lens
of ethnic differentiation and in relation to the economic,
social, and symbolic status of the involved actors. Draw-
ing on theories of public space, this study interprets the
construction and production of this specific public space
through the theoretical framework of spatializing culture
(Low 2017).

The applied research was conducted by a research
team consisting of seven academic staff members and
four pregraduate social anthropology students. The team
included experts in applied anthropology with experience
in research on public space, Romani studies, anthropol-
ogy of education and social work. The students primarily
contributed to the quantitative data collection, specifically
through a survey conducted among the local residents.
The research team was composed of both men and wom-
en across different age groups. Four academic members
of the research team are the authors of this text.

None of the researchers were from the town where
the research was conducted, nor did they have per-
sonal ties to it. However, the team gained some prior
understanding of the locality through a brief preliminary

Map of the locality where the fieldwork was conducted. The empty space
of the Placek highlighted in green is surrounded by residential buildings
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investigation conducted a year before the main research.
During this visit, two members documented the site pho-
tographically, recorded observations, and established
initial contacts with local residents.

1. Theoretical Grounding

This town in the Czech Republic, which will remain un-
named, has between 15,000 and 25,000 residents and
is a typical example of urbanism in the spirit of socialist
realism. The many high-rise apartment blocks that make
up the housing estate are surrounded by pleasant, ma-
ture greenery. Some of them have small courtyards,
which the locals call “backyards” or “nests.” The housing
estate that is the subject of this study is the oldest one
in the city. Its construction was motivated by industrial
development and the beginning of operations by a large
engineering company in the 1950s. As was common in
former Czechoslovakia, the residents themselves partici-
pated in the construction of the estate and the improve-
ment of the public space between 1948 and 1988, as
part of what was then called “Action Z” (Roberts 2005: 1).

The housing estate centers on a large triangular-
shaped space which the locals call the Placek?. Placek
is not only a space but also a place in the sense that it
is experiential and with granted meaning (see e.g. Au-
gé 1995; Casey 1997). In the logic of the original urban
planners, this space was intended to serve as an alterna-
tive to the town square, offering residents an opportunity
to meet and socialize. It had its golden era in the 1970s
and 1980s, when it included a popular playground that
boasted unusual — perhaps one could even say, design-
er — play structures.

It has been said that the uses and equipment of
public spaces change over time. “Public spaces evolve
along with the development of the people. Their form
changes from community to community in the context
of geographical location and social, economic, societal,
and religious requirements.” (Dvofakova 2016: 12) Such
spaces reflect the actual state of a society (Durdik 2016).
Currently, most of the Placek has fallen into disuse for
several decades. A small part of the original playground
is being used as a parking lot. The area is bordered on
all sides by roads and apartment blocks that are home to
approximately 1,400 residents.

The demographics of this part of the city are quite
heterogeneous, both in terms of educational attainment
and also in terms of age distribution and ethnicity. The
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neighborhood is currently undergoing a generational
transition. Young families with children are replacing
the first generation of “old settlers,” many of whom have
lived in the housing estate their whole lives. In many cas-
es, residents have improved the common space around
their individual apartment buildings by themselves.
There are well-kept flower beds in front of the entrances
to many of the buildings that are filled with blooms and
ornamental shrubs. These modifications to the public
space prove that the residents of the housing estate
have a relationship with their environment that extends
beyond the thresholds of their own apartments. At pres-
ent, new tenants are arriving, renting the apartments of
older residents who have moved out of the estate to live
full-time in their vacation cottages.

No major investment has been made by the city in the
development of the estate in recent decades, and the at-
tractiveness of the area is not helped by the uncontrolled
and unplanned parking of cars at its heart. As Setha Low
says, public spaces are not only part of the physical tis-
sue of a particular environment. They are essential for
people’s socialization, learning, and recreation (Low
2023: 9; see also Low 2017; Tuan 2018; Lynch 1960). As
such, they are the seedbeds for inclusion and exclusion.

After a long period of inaction, the city has decided to
revitalize the abandoned space of the Placek and trans-
form it into a functional area that will better meet the needs
of the local residents. To that end, we conducted a survey
of the residents of the housing estate, the goal of which
was to identify their preferred options for upgrading the ar-
ea with an eye to revitalizing community life in the locality.

The majority of the apartments in the buildings in the
vicinity of the Placek are privately owned. They are occu-
pied by their owners and their families, or they are rented
out. The apartment blocks in places have decorative ele-
ments that recall more traditional houses, like moldings,
arched windows, and sgraffito. Some of these features
have disappeared in recent years when the buildings
have been covered with insulating panels.

A group of apartment buildings owned by the city
is an exception. They are seven buildings in a row, in
which there are 200 apartments. Some of them are con-
nected, giving them the shape of the letter “U.” These
seven buildings originally were so-called svobodarny
(literally, “bachelor quarters,” or “dorms,” as we will call
them here). They provided minimally sized housing units
for unmarried workers who moved to the city to work

in factories and sometimes in schools. Nowadays, the
city-owned apartments in the “dorms” house renters and
whole families despite their cramped spaces.

One of these seven buildings is distinguished by
its uninsulated facade. It is inhabited mostly by people
who are defined by the town as being at risk of social
exclusion: Romani families, and in some cases ethnic
Czechs. Most of the Czechs live there alone. This build-
ing is the only one in the housing estate that has the
official status of a socially excluded locality. Due to the
concentration of socioeconomic vulnerabilities, a munici-
pal center with social workers has been established to
deliver appropriate interventions. The police make regu-
lar patrols to ensure order in the public areas. According
to the employees of the management company, socially
pathological behavior sometimes occurs also in one or
two of the other “dorms,” but to a much lesser extent.

The coexistence of the non-Romani population and
the Roma in the dorm seven is not entirely problem-free.
The Roma complain about constant marginalization by
some of their Czech neighbors. On the other hand, the
non-Romani residents have complaints about excessive
noise and inappropriate behavior by certain members of
the Romani community. According to them, this happens
mainly in the open space in front of the apartment build-
ing nearest the Placek. In addition to Roma and ethnic
Czech residents, the housing estate is also inhabited by
members of the Czech Republic’s Ukrainian minority and
its Vietnamese community. The research participants did
not raise issues about these two minority groups.

In almost all of our in-depth interviews — both with
residents and others — the informants felt the need to
draw our attention to the special nature of the housing
estate, or to inform us of reasons why it is considered an
“inferior” address and the apartments there do not have
a higher market value: “When you want to sell your apart-
ment, it’s like: ‘That estate? No way!"” (Informant 27)

Many residents explain this by saying that the city
owns the apartments in the dorms and has moved in
almost all of its “socially vulnerable” citizens, many of
whom are Roma. The housing estate has gained its bad
reputation thanks to that. For that reason, we have dedi-
cated part of our research to mapping the current state
of interethnic relations and potential situations of conflict.
We also focus attention on stereotypes, both negative
and positive. Using the method of non-participatory ob-
servation, we compared our expectations with the actual
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living situations of the Roma and non-Romani residents.
We asked residents of the dorms, their neighbors, and
residents of more distant areas in the town, as well as
city employees, non-profit organizations, and institutions
active in the neighborhood, about how well they all live
together. The objective of the study was to identify who
claims the public space, and what strategies in terms
of construction of space through human interactions
are employed. The conceptual framework employed in
this study draws on the notion of “spatializing culture”
(Low 2017: 7), a multidimensional approach “that in-
cludes social production, social construction, embodied,
discursive, emotive and affective, as well as translocal
approaches to space and place. To “spatialize” in this
context means “to produce and locate — physically, his-
torically, affectively, and discursively — social relations,
institutions, representations, and practices in space.”
“Culture,” as used here, refers to the multiple and con-
tingent forms of knowledge, power, and symbolism that
constitute human and nonhuman interactions; material
and technological processes; and cognitive dimensions,
including thoughts, beliefs, imaginings, and perceptions.
The authors of this study argue that the aforemen-
tioned perspective is useful for identifying “social in-
equalities embodied in space, which are manifested and
reproduced in daily life” (Low 2017). According to Low,
as competing claims to space and place give rise to terri-
torial and cultural conflicts, they increasingly reshape so-
cial relations among ethnic and religious groups, social
classes, regions, nation-states, and local communities.
This study ultimately aims to determine whether the
expectations and priorities regarding the upgrading of
public space differ between Romani and non-Romani
residents. It also investigates what public space means
to each group, how social exclusion affects this space,
and how that exclusion influences its use. The fieldwork
confirmed the hypothesis that the dormitory residents —
particularly Romani families — constitute a distinct and
specific interest group. In the questionnaire survey, we
deliberately chose not to collect data on participants’ eth-
nicity, but on the other hand to ensure that we get an-
swers from representatives of all groups. Roma partici-
pants' in the research were recruited through three main
strategies. First, following initial contact with adults pres-
ent at the Placek, we introduced ourselves, explained
the purpose of the research, and noted that some mem-
bers of the research team speak Romani. This approach
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generated interest in the research among the Romani
residents; some were eager to speak to us in Romani
and to share their concerns about the future of the
space. Secondly, in order to avoid capturing only the per-
spectives of those who spend time in the public space,
we also conducted door-to-door visits, both in buildings
predominantly inhabited by the Romani residents and
throughout the entire estate. Lastly, a local social worker
helped identify relevant members of the Romani com-
munity who were invited to participate in the research,
particularly those not present in the public space during
fieldwork hours.

Although the scope of the research does not allow
for comparison to long-term historical-ethnographic case
studies (e.g. Abu Ghosh 2008; Sadilkova 2016; Ort 2021,
2022, 2025), and it did not allow for an in-depth explora-
tion of differing statuses and histories of individual Romani
families, we argue that even a short-term study of this kind
can contribute to the discussion on spatial politics. It does
so by mapping questions such as: Who is perceived as
belonging — or not belonging — to a given public space?
Who is seen as entitled to use that space, and on what
grounds?

2. Methodology

Fieldwork for this study was conducted during one
three-day and one four-day visit to the locality in 2024,
employing a rapid ethnographic assessment of the area
known as the “Placek,” with an emphasis on grounded
theory. The researchers used qualitative methods in
the form of semi-structured and unstructured interviews
with residents. We also conducted a quantitative survey
among residents and visitors to the locality.

As part of our qualitative research, we conducted
non-participatory observations around the Placek at dif-
ferent times of the day. Using the snowball method, we
conducted 29 detailed, semi-structured interviews with
residents of the locality, of whom 15 were women and 14
were men. We also spoke to 22 other people who regu-
larly visit the locality in the course of their employment
and have regular contact with the local residents. Inter-
views and observations were also conducted among
members of the Romani community who happened to
be in the area of the dorm. The purpose of the two focus
group sessions was to discover the various viewpoints
on the functioning and potential future use of the public
areas in the housing estate.
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Our quantitative research using the questionnaire
was conducted using the “random route” method. We
systematically approached potential respondents who
live in the designated area of the housing estate, includ-
ing the dorms, by starting from one apartment in each
building and proceeding through the building in a pre-
determined direction (Adams — Brace 2006: 56). This
method allows the researcher to make contact with
a target population when no list of residents is available
(Bauer 2014: 520). Here, the researchers asked the
respondents the questions in the survey and recorded
their answers. In all, they obtained 148 completed ques-
tionnaires, which considering the estimated 1,400 resi-
dents of the locality was about 10 % of the target pop-
ulation. The completed questionnaire was translated
into electronic form and anonymously analyzed using
the statistical and analytical software program SPSS.
Eighty-five respondents to the survey were women
(58 %) and 63 were men (42 %), with an age range of
18 to 86 years, maximum educational attainment from
elementary school to university-level, and various eco-
nomic statuses. The respondents were purposely not
asked about their ethnicity in the questionnaire, but care
was taken that the individual ethnic groups were evenly
represented in the sample of respondents. We tried dili-
gently to keep all information that could lead to identi-
fication of the place of the research and its inhabitants
anonymous.

3. To Whom Does the “Placek” Belong and Who
Belongs on the Placek? Ethnic Czechs from
the Estate and the Residents of the “Dorms”

The Romani community in the housing estate forms
a relatively homogeneous and, from an external point
of view, unified group. Its members are residents of
the dorms for the most part. As in other Czech cities
and towns, the Roma here are descendants of those
who came to Czechoslovakia at the end of World War
Il and later (PavelCikova 2004; Sadilkova 2016; Donert
2017; Ort 2025), mostly from less-developed rural parts
of eastern Slovakia. They replaced the original Romani
population in the area that was systematically murdered
by the Nazi regime during the war (for more on the ho-
locaust of Roma and Sinti, see Nec¢as 1999; Donert —
Rosenhaft 2022).

The fourth-generation descendants of the Roma who
came after the war are now living in the estate. They

have put down roots and regard the locality as their
home. They may even be said to think of it patriotical-
ly. That is true not only of the estate as a whole, but
also the area of the Placek. At the same time, it must
be emphasized that in the basically homogeneous eth-
nic environment of the Czech Republic, the Roma are a
highly visible minority. Even decades after their arrival
at the estate, and despite the natural process of their
territorialization in the town (see Ort 2021), they are still
perceived by the non-Roma as a foreign element. It is
important to recognize that in Czech society, they have
often been — and still are today — the victims of discrimi-
nation and securitization (see van Baar 2011; Kupka —
Walach — Brendzova 2021).

One Romani resident of the dorm said: “We are at
home here. Of course we are comfortable here, and
when spring comes and it’'s nice outside, we come out
here [on the Placek]. That’s how it is and | don’t see why
there has to be a parking lot or some apartment house
there.” (Informant 03) Here the informant is referring to
the demands of some residents and car owners that
the existing provisional parking lot be expanded and to
a proposal to build another apartment block on the spot.

The residents of that particular dorm see the fact that
it has been designated by the city as a place threatened
by social exclusion as a form of discrimination. Accord-
ing to some of its residents, the Roma are being stigma-
tized and intentionally excluded by the city — and then
the city is surprised that they are excluded. “Mainly, the
city says that this housing estate is an excluded locality.
How so? Why are we an excluded locality? We are the
same as you people, like everyone else. We pay rent
like other people and the city still [makes that designa-
tion]. There is no crime at all among the Romani resi-
dents — so why do they do that?” (Informant 04)

Based on such responses it seems that the resi-
dents of the dorm are unsure about what it means to
be “designated” as “threatened by social exclusion.” It
is clear that they would like to know whether based on
that designation they (or the city) would receive some
special financial support, and if such support were to be
provided, would it improve their standard of living and in
what time horizon? As for the inadequacy of their hous-
ing, they complain about the area in front of the building
and the condition of its fagade. So far as we can tell from
seeing the inside of the building and its outside areas,
they are completely justified.
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There also was an obvious great sensitivity in the an-
swers that may be the result of “anti-Gypsy” sentiment.
Non-Romani individuals express these sentiments by
distancing themselves from Roma and by maintaining
segregation within the school environment. In the spe-
cific case of this housing estate, one of the local schools
is almost entirely attended by non-Romani children,
while the other has a large proportion of Romani stu-
dents (Regarding the subject of “anti-Gypsy” sentiment
and segregation of the Roma, see, for example, Cor-
tés — End 2019, and the previously mentioned van Baar
2011. In the specific case of the Czech Republic, com-
pare research conducted on the portrait of the Roma in
the media by Sedlakova 2022).

3.1 On the Dynamics of Intergroup Attitudes

In the course of our research, many of our informants
mentioned the fact that in the “dorms” the apartments
are small. They were designed and built for unmarried
persons, and not for families with many children or more
than one generation of residents. The problem of the
size of the apartments in socially excluded localities (i.e.
the inadequate size of the apartment given the number
of household members) has been mentioned in a num-
ber of studies that have examined the subject of social
exclusion in the Czech Republic (see Cada 2015).

Low-income residents began to move into the dorm
buildings in the second half of the 1990s as a conse-
quence of privatization of the city’s other housing stock.
(Regarding the privatization of apartments in general,
and for specific case studies of the emergence of par-
ticular socially excluded localities, see, for example,
Matousek 2012, 2014). Middle-class residents have left
these small housing units and the dorms have gradually
become places where lower-income residents live be-
cause they cannot afford to rent apartments elsewhere.
This has meant that families with many children, who
not surprisingly spend a lot of time outdoors, have grad-
ually taken over the nearby public space of the Placek.
That area has become overcrowded and conflicts have
arisen over use of the play structures. Children living
in apartments not in the dorms have gradually stopped
coming and, like other residents of the housing estate,
have begun avoiding the area (informant 16).

In their in-depth interviews some informants, mainly
those who live at a distance from the Placek and do not
visit it, revealed a continuing lack of trust in the resi-
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dents of the dorms. They are skeptical that if renovated,
the public space can successfully be used by both resi-
dents of privately owned apartments and residents of
city-owned apartments. In that connection, they point
to conflicts about which they have heard from time to
time. At the same time, however, there are many infor-
mants who are apartment-owners (in our research they
predominated) who describe the shared neighborhood
as without problems, or much better than in the past.
They connect the improvement in the situation with the
transfer of a homeless shelter for men to another part
of town. For example: “It’'s a good thing the homeless
shelter is gone. That was a big problem, but it's better
now.” (Informant 17)

Many informants take a neutral or even positive
stand, saying that the current residents of the dorms do
not cause problems. They say that many of them are
their friends and greet them familiarly, and that they un-
derstand why they need to spend a lot of time outside,
considering their small, overcrowded apartments. Some
of them even describe situations where their children
play alongside children from the dorms on the same
playground and no conflicts arise (Focus Group 1). This
same picture is confirmed by almost all the residents of
the dorms who took part in our research. We repeatedly
had the opportunity to witness such conflict-free interac-
tions while we were conducting our research.

Some research participants emphasized that they had
nothing against the Roma, but simply desire peace and
quiet. For example, a female informant aged 45-55 stated:

“I'm at an age where, when | come home tired from
work, | just want peace and quiet. And when someone
is dribbling a ball on the playground — sometimes even
until 10 p.m. — it’'s annoying.” She added: “The play-
ground shouldn’t be right under the windows. You know,
children don’t go outside that much these days anyway.
And then when some do and they make noise, people
get annoyed. If only they would leave by 8 p.m.” (Ibid.)

While some informants mentioned conflicts that
have to be managed — and in the evening hours, when
intoxicated individuals were arguing and breaking bot-
tles on the playground, calling the police was necessary
(Informants 23, 24, 29) — others went so far as to pro-
pose converting the entire space into a parking lot (R29).
On the other hand, there were also informants who high-
lighted that the children from the dormitories were still ex-
periencing a kind of childhood they themselves once had:
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“These are still the genuine kind of kids — they spend a lot
of time outside, they’re not constantly on their phones,
and they get plenty of exercise.” (Informant 8)

An analysis of the references to conflict around the
Placek, and of attitudes toward the residents of the dor-
mitories, reveals that the owners and residents of private
apartments, on the one hand, defend their right to peace
and quie. Many would welcome the transformation of
the playground into a parking lot. At the same time, how-
ever, a significant number of them also acknowledge the
need of the dormitory residents to spend time outdoors.
The potential redevelopment of the public space thus
emerges as a topic around which intergroup attitudes
are negotiated and dynamically reshaped.

3.2 We Need Benches

In particular, the residents of the dorms stress the
need for installation of new benches in sufficient number,
not only in the area of the Placek, but also in the build-
ings’ courtyards. They ask for installation of “at least two
benches in each of the areas between the buildings”(-
Informant 12) and “on the Placek.”

The residents repeatedly said that they need bench-
es so they can sit and chat with each other or mind their
children while they play. We became aware that the
state of the benches was a real problem in many places
around the estate. For example, away from the Placek,
one of our informants showed us a substandard bench
that was damaged in such a way that users could ruin
their clothes or get a splinter. Directly on the Placek, the
benches are so far apart that the people sitting on them
cannot easily talk to each other.

Some residents of the dorms told us that they had
bought some outdoor chairs on sale and put them out
in front of their building. However, they were forbidden
to do this and given the reason that the area belongs to
the city. Prohibiting the chairs directly contradicts what
seems to be allowed in other areas of the housing es-
tate, where the owners of similar outdoor furniture told
us that they leave their own chairs out on the grass and
lock them up. They set them up when and where they
want (in the sun, in the shade, close to playing children,
etc.) It appears that the residents of the dorms feel that
their status is not equal to that of the residents of other
buildings in the estate, in that privately owned furniture

is permitted in some public areas and prohibited in
“theirs.” Their responses show that the residents of the
dorms are in fact capable of taking action, deciding on
joint approaches, and planning investments.

3.3 A Playground Like We Had

When it comes to improving the usefulness of the
public area of the Placek, the Romani informants from
the dorm placed importance on renovation of the play-
ground and play structures for children and young peo-
ple. One informant, a Romani woman, remembers the
Placek as it used to look:

“Back then there was a huge yellow jungle gym.
There were ropes hanging from it you could climb up
and then you’d swing down. There was still concrete
underneath. There was a big carousel that looked like
a mushroom. You could hang down from that too. We’d
swing on it and go round and round. There was another
Jjungle gym there, where the concrete is, and yet another
one you could slide down. There was a beautiful air-
plane and a climbing structure that had a tunnel going
through it.” (Informant 03)

These memories and many others like them reflect the
changes that took place after the fall of the communist
regime and economic transformation. The residents of the
dorm, who go to the Placek regularly in sunny weather
and spend time there in conversation with friends and
watching their children play, said they are worried that
something other than a recreation area might be installed
on it, like a parking lot or a new building.

“It’s all up in the air. We don’t know what we’ll do if
they take this away from us too. Is it better for the town
that ‘gypsy mothers with children’ sit between the build-
ings or by the side of the road on the curb? Would that
be better than letting the kids play here, where they've
played all their lives?” (Informant 03)

Behind these words we can see the heated emotions
stemming from residents’ fears that their children will
have nowhere to play in their free time and that mothers
will have to sit and socialize where they will disturb other
people and thereby get into conflicts. The Romani in-
formants are particularly concerned that the space they
have been using around their homes will de facto be
taken away from them if its function changes. They fear
this will significantly worsen their quality of life.

187



Narodopisna revue 2025/3

3.4 Memories of the “Romani Clubhouse”

The dissolution of a Romani association that was for-
merly active in the locality is connected to the local chil-
dren having a more difficult time finding a place to spend
their leisure time. It seems that the association fell apart
because some of its members moved away from the
city. The association sponsored a “Romani clubhouse”
that closed down at about the same time. It is now re-
membered fondly by Romani parents and grandparents.
They describe it as the perfect facility for their children,
and they were happy to help organize its programs
and activities. They recall the names of the people who
worked in the clubhouse and activities like field trips and
summer camps (Informants 03, 04, and 09). Even the
non-Romani residents of the housing estate remember
it as a place where they could go play board games and
get to know the other children who lived in the estate,
including the ones from the Romani families. “We still
know all of them by name and use the familiar Czech
form of address with them.” (Informant 19)

We encountered a certain lack of understanding
about this situation among the Romani informants. The
old children’s club was transformed into a “low-thresh-
old” facility® for at-risk children and youth. The Romani
parents feel the loss of a club that was functioning well
for them and are not enthusiastic about the opening of
the low-threshold facility, about which they have little in-
formation. According to them, it is not much used. On
the one hand, it could be that the current social services
provided there are working well, in that they provide as-
sistance to clients without stigmatizing them and the cli-
ents’ anonymity is assured.

Of course, on the other hand, something is clearly
lacking. The original services the club provided to resi-
dents are gone. Today the parents and grandparents of
the Romani children remember that mothers and other
family members would participate in the club’s activities,
leading dance groups, organizing sports activities, help-
ing with cleaning and maintenance, and in some cases
being employed there. Non-Romani children came to the
club as well. One non-Romani informant, the owner of an
apartment elsewhere in the estate, said: “Yes, at one time
we went there every day, when we were in the second
grade. We went to play ping-pong.” (Informant 19)

An informant from a Romani family remembers: “There
was a time when we went there a lot with the kids. The
moms would come and watch. Why did they take it away

188

from the kids? Those kids were dancing, going on trips,
they even went to a summer camp with the center for a
week. [...] There were a lot of kids going to that clubhouse.
You had a place to send them to go dance or go do some-
thing fun, but it's not like that anymore.” (Informant 19)

The residents complain about the worsened situation
with today’s social services center. “No one goes there.”
(Informant 03) That is the opinion of some informants
who know little about the low-threshold center that is now
located there and miss the old, successful clubhouse
that was closed down.

In connection with the renovation of the public space
of the Placek, we encountered some ideas for making
the area more attractive for children, adults, and seniors
and making it functional again.

“One woman [...] was talking to a man who is a boxer
and was teaching the boys to box. Why couldn’t they put
a punching bag here [speaking of the Placek]. In good
weather they wouldn’t have to rent a gym. They could do
some of their training outside, couldn’t they?” (Informant
04) There were other, similar ideas for better use of the
space among residents of the dorms. They put a premium
on action and coordination of individual measures — on
the need to do something immediately, so that they could
have places to sit close to the entrances to the dorms
and at least a sandbox and some play equipment, even
before the overall reconstruction of the Placek (Informant
17). Many of the Romani informants were openly fearful
that if they lost the Placek they would never get it back.
Our research showed that the residents were afraid that
the city would not be transparent about its plans for re-
constructing it. Even a temporary change might cause a
panic among those residents. The city would do well to
prevent that by informing residents in a timely manner
about all the successive steps that will be taken.

Although there is no consensus among the Romani
residents of the dorms about the details, for example,
how to repair the big playground on the Placek or what
play equipment to add to the space, all of their answers
agreed that the place should be renovated in accord with
the original intent of the builders of the housing estate.
According to the majority of the Romani residents of the
dorms that border on the Placek, the area is not suffi-
ciently adapted and equipped for use by the citizenry,
without regard to their ethnicity. As one of the Romani
informants said, “the Placek should be for Roma and
non-Roma!” (Informant 09)
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4. Statistics Reflecting the Exclusion of the Romani
Residents of the Housing Estate

We focused on the foregoing problems in our question-
naire. Its results support the impression we gained from
the qualitative research described in Chapter 3. We asked
the respondents questions designed to elicit their prefer-
ences for use of the public spaces in the housing estate.
The particular view of the non-Romani residents of the
estate is best reflected in their answers to the open-end-
ed questions we posed. A significant number of respon-
dents expressed concern that the Romani residents of
the dorms would dispossess them from renovated public
spaces and they would have no access to them. They
also expressed dissatisfaction with the current situation
around the Placek. In their opinion, the public space is al-
ready overwhelmed by the Romani residents of the dorms
and the non-Roma never get access to it. The research
utilizing the questionnaire was conducted simultaneously
with both Romani and non-Romani residents of the hous-
ing estate. The respondents were sorted into seven age
groups for further analysis of the data (chart 1):

Percentage of Respondents in the Indicated Age Groups

18-25
26-35
36-45
46-55
56-65
66-78

79+

4.1 How They Live Around the Placek

The neighboring community has a positive influence
on the quality of life in the area of the Placek. Sixty-one
percent of the respondents identified their neighbors as
an important factor influencing their life in the housing es-
tate, using a seven-point scale in which the highest values
were 6 and 7. Moreover, a majority of the respondents
declare they feel at home in the housing estate (86 % of

the 141 respondents who answered that question). The
physical condition and the equipment of the public space
was mentioned as something negative about it.

A specific, but not always easily understood matter
is the co-existence of the Romani and non-Romani resi-
dents of the locality. The Romani community is viewed
negatively by the non-Romani residents and that opinion
was expressed by 15 % of the respondents in their an-
swers to the open-ended questions. They mention drug
use, which the non-Roma believe is common problem
among the Roma. To the questions, “When | mention the
Placek, what comes to your mind?” and “What do you
dislike about the area around the Placek, what doesn’t
suit you, and what needs to be improved?” some respon-
dents gave answers reflecting strong anti-Romani sen-
timents. Their answers contained words like: Gypsies,
Mexico Square, (Romani) playground, Roma, the area of
the Gypsy dormitory, noise, a feeling of danger (at night
in the street), Gypsy playground, noise, mess, Gypsies
and disorder, we live in “the Bronx,” a housing estate full
of minorities, the center of the housing estate is a prob-
lematic place, has a bad reputation, a problem, there
used to be a playground for everybody, messy and dark.

Afew anti-Roma statements appeared in the answers
to some other open-ended questions. For example, to
the question, “What do you like best about the locality?”
the answer “normal white people” was heard. Twenty-
eight percent of the survey participants responded “the
green space” to that question, while 15 % essentially
answered, “nothing.” Forty-seven respondents (31.8 %
of those who responded) describe the Placek as the
“square,” “hill,” or “place,” without a negative, positive, or
sentimental connotation.

To the question, “What do you dislike about the area
of the Placek, what doesn’t suit you, and what needs to
improve?” respondents most often indicated the lack of
playground equipment and furniture (20 %) and criticized
the maintenance of the area (23 %). Many residents
(15 %) mentioned dissatisfaction with the presence of
Romani residents of the dorms as well (“Gypsy play-
ground, Gypsy-Romani children, Gypsies, minority, they
are taking over the playground for themselves, the blacks
are taking over the playground”).

In connection with the Placek, not quite 13 % of the
participants in the survey (19 respondents, both older and
younger), mentioned nostalgia for their (in many cases
long-ago) childhoods. The birth years of the respondents
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who associated the locality with their childhood and youth
ranged from 1950 to 1996. Based on the age distribution
of the respondents and assuming their childhoods ended
when they were 12 to 14 years old (Collins 1984), we
estimate that the area was considered safe and ideal for
spending leisure time in the 2008—2010 period — by both
the non-Romani and the Romani residents of the hous-
ing estate. According to the memories of residents, the
number of Roma living in the dorms began to increase
in the second half of the 1990s. The change in the per-
ception of the area by the non-Roma to a negative im-
pression thus dates from the time period when a greater

1 m: E3 E4 E5 EH6 W7

Availability of services (stores, police, education,
libraries, etc.)

Neighbors

Condition and equipment of the public space
(benches, children’s play equipment, sports
facilities)
100%

Question: How is life for you in this locality (chart 3)?

@ | want to live somewhere else. 16
@ | am not satisfied. 4
@ | am at home here. 121

4.2 Play, Sports, and Leisure: The Utilitarian Function
of the “Placek” as a Public Space

From the data we gathered, it appears that there is a
demand for revitalization of the Placek to serve all age
groups regardless of ethnicity. The main priority is im-
proving the playground for the children and following that,
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number of Roma began to appear in the public space.
The stereotype of invasive, disorderly individuals who
are destroying the Placek is directly associated with the
Roma.

On the other hand, the availability of services (stores,
police, education, libraries, etc.) plays a positive role in
perceptions of the area around the Placek. Only 13 % of
respondents consider services to be inadequate (rated 1
or 2 on a scale of 1 to 7, chart 2).

Question: What most influences the quality of life in
the locality of the Placek? On a scale of 1 to 7, where 1
negative and 7 is positive, rate the following:

0% 100%

1%

86%

repairing the sports fields for the use of young and early-
middle-aged people. As the next most important prior-
ity, mainly middle- and senior-age residents are calling
for the creation of a quiet area where they can relax. All
these ideas of the ideal recreational facilities correspond
to the physical condition of the individual respondents.
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Thirty-four percent of the respondents replied to an open-
ended question by saying that they most enjoy spending
their free time on walks in the fresh air, particularly with
family, children, and friends (12 % mentioned that specif-

Reconstruction of the sidewalks and paths

Expanding the rest zone (tables, benches, lawn
chairs, hammocks)

Reconstruction of the sports facilities (e.g., an outdoor
gym, playing field for team sports)

Reconstruction of the children’s playground
Organization of social and cultural events
Improving safety

Better care for the cleanliness of the public areas

Opportunities for business activities

ically). Twenty percent of the survey participants spend
their free time on sporting activities.

Question: If you could influence the reconstruction of
the Placek, would you prioritize (chart 4):
50

53

64

86
25
26

49

21
40 60 80

Note: The residents could answer this question by indicating more than one option without limitation.

In our analysis we also were interested in knowing
the percent of our respondents who want the children’s
playground to be reconstructed, broken down by the age
group to which they belong. Looking at the answers by
age group, the number of residents who supported im-
proving the playground is indicated in bold-face type in

the table below. These responses should not be regard-
ed as definitive — they do not mean that those who did
not mention the playground did not want to improve it,
but that they did not list it as a priority and placed more
importance on other options among the alternatives we
offered (chart 5).

Interest in Reconstruction of the Children’s Playground by Age Group

(Absolute Numbers of Responses)

18-25

Did not support 26-35
® reconstruction

of the playground 36-45

46-55

Supported g

® reconstruction
of the children’s
playground 76+

66-78
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The percentage of respondents in each age group mentioning reconstruction of the playground as a priority is as

follows:

18-25

2635 | I ;-

soss | I -
wss | N

o | I 0o

The above graph shows the percent of respondents
in each age group that mentioned reconstruction of the
children’s playground as a priority.

As the graph shows, at least half of the respondents
in each age group mentioned reconstruction of the play-
ground as a priority. Based on information obtained in
the in-depth interviews, both non-Romani and Romani
respondents said they favored reconstructing it. Ac-
cording to Low (Low 2023: 143), access to a good play-
ground has a positive influence on child development,
even in marginal neighborhoods. Young adults and those
in the 36—45 age group expressed the most support for

Did not ask for better cleaning
® of the public space 101
a Asked for better cleaning 47

of the public space
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the playground. That is the group of present and future
parents who place the most importance on the interests
of very young and school-age children. Older residents
might have more concern that additional play equipment
would mean more children shouting in the outside areas
and a less peaceful environment.

Our respondents frequently mentioned the need for
improved maintenance of the public spaces and recon-
struction of their pavement. Approximately one third of
respondents expressed the opinion that the cleanliness
of the public spaces should be improved (chart 7).

31,8%

68,2 %
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On the basis of the data we collected we can say that
increasing security in the locality is not a priority.

A need for better security was mentioned by just un-
der 18 % of our respondents. Not even the non-Romani

@ Do not seek increased security 122

@ Seek increased security 26

Both groups of housing estate residents — Roma and
non-Roma — currently agree that the Placek needs to be
repaired. Both groups are of the opinion as well that the
children’s playground needs renovation. However, they
disagree about whether both groups can use the pub-
lic space together. The Romani residents, who mostly
live in the small apartments belonging to the city in the

Conclusion: The Housing Estate as a Laboratory

The locality we studied here is an exceptional area
that not only has an interesting history, but also a demo-
graphically diverse population and strong potential for fu-
ture development. The diversity of the residents is seen
not only in their ages, but also in their social and ethnic
backgrounds. The study provides an answer to the re-
search question: How do different groups of residents
claim the space known as Placek? In a nutshell, it turns
out that different groups of residents lay claim to public
space in different ways, with their attitudes closely tied to
their sense of ownership of the area. Apartment owners
often perceive not just their units but also the surround-
ing space as “theirs,” and this perception underpins their
desire for a quiet and orderly environment. Tenants, on
the other hand, express concerns about limited access
to these spaces and often feel uncertain or insecure
about their right to use them. In this study we focused on
three main issues:

1. The perception of the space, that is, how the resi-
dents perceive the area around the Placek in the wider
context of the entire housing estate. Many of the housing

residents in the housing estate consider the Romani
community to be such a danger that they would fear fre-
quenting the Placek (chart 8).

17,6 %

824 %

dorms, insist that they see no such problem and that of
course non-Romani children are welcome to play on the
playground. However, based on their earlier negative ex-
periences, the non-Romani residents expressed reluc-
tance and unease at using the public space in common
with the Romani families.

estate’s residents agree that it is an unusual district of
the city, for the most part in a positive sense. They view
the Placek’s bad reputation and the prejudice against
it with bitterness. From our quantitative research it ap-
pears that the majority of our respondents have a posi-
tive attitude toward the housing estate, based on their
agreement with the proposition that “l am at home here.”
Many people comment that the locality has good poten-
tial for future development. It is clear that revitalization
of the space is important to its residents. They support it
and want to participate in it.

2. The expectations associated with revitaliza-
tion, i.e. the improvements that the residents want and
expect. In terms of their ideas about what to do with
the area of the Placek, the majority of residents are in-
clined towards the proposal to reconstruct the original
playground. Residents would therefore like to return the
space to its original purpose, or something similar to it.
Forty-three percent of our respondents would like to see
the addition of a sports field and outdoor gym (i.e. fea-
tures for older children and young people, as well as ac-
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tive adults). The survey also elicited quite a few opinions
that called for making the area of the Placek a more rest-
ful and relaxing place. In the qualitative part of our re-
search, our informants mentioned the need for benches
in particular and suggested places where they would like
to have them located.

3. Fears about the renovation of the area and the
risk of social conflict. There are negative aspects of re-
vitalization that worry the residents. Mainly, they express
fears related to the safety of the locality. In that regard,
criminality, drugs, and conflicts arising in the context of
neighborhood relations are the main things that were
mentioned. The threat of exacerbating social differences
in the locality is the basic perceived risk that we elicited
in our research. Many citizens expressed concern that
the reconstructed space would be occupied by only one
group of residents. In that regard, the most frequently
mentioned group was the residents of the dorms, es-
pecially the large Romani families who already spend a
large part of their day in the area.

Pleasant public spaces contribute to the development
of individuals and society as a whole. If properly main-

NOTES:

1. To determine if the respondents were Roma, an established rule was
used: either they present themselves as Roma, consider themselves
to be Roma, or are perceived as Roma by other residents or other
local actors, such as social workers etc. (cf. Gabal 2006: 10).

2. “Placek” is a fictitious name of a former playground in a housing
estate from the 1950s in an unnamed city. According to this play-
ground, the closed part of the housing estate bears folk names such
as “Placek’/ “u Placku” etc. Throughout the text, clues leading to its
unambiguous identification are deliberately concealed, which corre-
sponds to the design of the research, in which we promised the in-
formants, including city representatives and employees, anonymity.
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Furniture Design at the Centre for Folk Art Production and Its Contribution to the Krasna Jizba Style

Furniture formed a significant part of the production of the Centre for Folk Art Production (ULUV). The design of furniture for
contemporary interiors drew only limited inspirations from domestic vernacular furniture. The architect Vladimir Bou&ek introduced
the so-called rezny [= unbleached, raw, natural] style which became a defining feature and was grounded in the fundamental
principles of folk production: the use of natural materials, the application of traditional techniques, and the respect for the tectonics
of the object. Designers also took inspiration from timeless Scandinavian forms, primarily in seating furniture made of light-coloured
wood, willow twigs, and rattan. In urban households in the 1960s through 1980s, ULUV furniture was typically represented by
single pieces, while the programme aimed at furnishing of holiday cottages and chalets gained greater popularity. The distinctive
appearance of the furniture, complemented by textiles and ceramics, played a crucial role in shaping the ULUV style, which was
presented in the Krasna Jizba [= Beautiful Chamber] shops.
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V Fijnu 2025 uplyne osmdesat let od zaloZeni Ustie-
di lidové a umélecké vyroby, coz je vyroci, které si za-
slouzi dustojné zhodnoceni, zvlasté kdyz v Ceské re-
publice nelze zaroven nepfipomenout iz tfi desetileti od
zruSeni této instituce. Proziravéjsi Slovensko, které si
zachovalo kontinuitu v péc&i o kulturni dédictvi udrzujici
tradi¢ni femesla, pfevzalo na sebe tihu a zodpovédnost
i za Ceskou stranu a vydava k této pfileZitosti obsahlou
reprezentativni publikaci o vyvoji ULUV s detailni fakto-
grafii a obrazovym doprovodem. Neni pochyb, Ze kniha
se stane neprekonatelnou encyklopedii ULUV, nebot
necerpa jen z archivnich materidld a dobového tisku,
ale vznikla v dobé&, kdy bylo mozno vyuzit vzpominky
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pamétnikl, ktefi se podileli tvlréim zplsobem na &in-
nosti této instituce.’

Ambici této studie neni komplexni zpracovani vyrob-
niho programu &eské &asti ULUV a nasledné nabidky
v prodejnach Krasng jizba, ale zamySleni nad podilem
produkce ULUV na formovani vkusu v eské spole¢nosti,
nad roli mobiliafe v bytovém interiéru a vybaveni rekre-
aénich objektt. ULUV v Ceské republice je uzaviena ka-
pitola a uplynulych tficet let je dostateény odstup. Takze
nakonec je na misté pokus o zodpovézeni otazky, zda vy-
robky ULUV skute¢né& vytvorily uceleny ,sloh®, jak se tim
opakované zabyval architekt Vladimir Bou¢ek v mnoha
¢lancich, pfedevsim téch vénovanych hodnoceni vystav.
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Milniky ve vyvoji ULUV

StéZejni udalosti v historii této instituce bylo zalozeni
Usttedi lidové a umélecké vyroby dekretem prezidenta
republiky Eduarda Benese v fijnu 1945 (Hlavacek 2019;
Woitschova 2025). Nova organizace evidovala druzstva,
dilny a jednotlivé vyrobce a méla jim pomahat s propa-
gaci a odbytem. Na textu zakona €. 110/1945 se podilel
zasadni mérou Theodor Pistorius (1894—1969), ktery se
jiz v mezivale¢ném obdobi a pak v dobé& protektoratu Ce-
chy a Morava zajimal o tzv. lidovou vyrobu (na podporu
drobnych vyrobcl zfidil v roce 1940 druzstvo Dorka).2
Nutno pfipomenout, ze velkou inspiraci mu byla zku-
Senost skandinavskych zemi (Pistorius 1946). Ostatné
nebyl prvni, kdo se védomé orientoval na sever Evro-
py, bratfi Bohumir a Alois Jarorikové budovali po vzoru
stockholmského Skansenu muzeum v pfirodé v Rozno-
vé pod Radhostém, které slavi v tomto roce sté vyroci od
zalozeni (Drapala — Drapalova — Uhlikova 2025).

Druhym milnikem v celé spole¢nosti byl komunisticky
prevrat v unoru 1948, v jehoz dlsledku se zcela zménily
majetkové poméry. Remesinici a Zivnostnici byli nuceni
vstupovat do druzstev s veSkerym vlastnim technickym
vybavenim a zadzemim. Stali se zaméstnanci ULUV, pfi-
nosem bylo alespoii zajisténi socialnich vyhod. Zestat-
novani postihlo fadu organizaci, byla zrusena Obchod-
ni a zivnostenska komora, k ULUV byl pfi¢lenén Svaz
Ceskoslovenského dila, ktery zastitoval umélecké obo-
ry. Ten v ramci svého nakladatelstvi Druzstevni prace
provozoval prodejnu Krasna jizba a disponoval Domem
umeéleckého pramyslu na Narodni tfidé v Praze.

Treti milnik se datuje lednem 1958. Rozsahly, riz-
norody, tézce uchopitelny moloch si vyzadal dalSi reor-
ganizaci, kterou lze povazovat za zasadni pro uspésné
fungovani uméleckého femesla a lidové vyroby. Zako-
nem &. 29/1957 bylo Ustfedi lidové a umélecké vyroby
rozdéleno na dvé nezavislé organizace. Jednou bylo
Ustfedi uméleckych femesel, které pievzalo provozy
umeéleckého Femesla, v dalSich letech se podilelo na ob-
nové kulturnich pamatek, na restaurovani uméleckych
dél i na vlastni tvorbé. Zpocatku nabizelo své artefakty
v Krasné jizbé (napf. sklo ze Skrdlovic), ale postupné
zfidilo sit' vlastnich prodejen. Lidova tvorba tak byla
soustfedéna do Ustfedi lidové umélecké vyroby, které
se mohlo pIné zaméfit na své hlavni ukoly: na dokumen-
taci stavajici vyroby, na podporu femeslnikl, odborné
konzultace a navrhy a na prodej jejich produkce. ULUV
na uzemi Ceskych zemi ziskalo jasnou organizacni

strukturu: vedeni s obchodnim oddélenim a vyrobni
stfedisko bylo v Praze, dalSi stfedisko zaméfené na
textil, odévni tvorbu, pletiva, perletarstvi apod. na jizni
Moravé a v jiznich Cechach se nachazelo v Brné a stfe-
disko orientované prfedev8im na keramiku, modrotisk,
pletiva a nabytek pak mélo své sidlo v Uherském Hradi-
$ti (Senfeldova 1980).

Za dal$i podstatny zlom ve vyvoji ULUV Ize povazo-
vat reprezentativni vystavu dvanacti vytvarnikd-navrhari
v roce 1969 (Sekora 1970). Bylo to poprvé, kdy zcela
vefejné vystoupili z anonymity, kdy se pfestalo predsti-
rat, Ze nabizené vyrobky ULUV jsou dokladem ,lidové*
tvorby venkovskych femeslinik(. Nadale jiz byli uvadéni
autofi, dnesni terminologii designéfi, jejichz navrhy se
realizovaly v riznych dilnach.

Smutnym epilogem bylo ukonéeni &nnosti ULUV
(ojs 1996; Zizkova 1993, 2008), o némz bylo rozhodnuto
na konci roku 1992. Pokus o realizaci privatizacniho pro-
jektu nevysel, ministerstvo kultury poslalo Dim umélec-
kého primyslu a prodejny Krasna jizba do drazby, zba-
vilo se v8ech provoz(i a zaméstnancu. Témér pulstoleta
odborna prace shromazdéna ve vyzkumnych zpravach,
kartotékach a fotoarchivech presla ze stfedisek v Praze
a v Brné do Néarodniho muzea a z Uherského Hradisté
do Valasského muzea v pfirodé v RoZznové pod Radhos-
tém. Zlstal pocit trpkosti a zmaru.

Vladimir Bouéek a tzv. rezny sloh

Na usmérnéni vyrobniho programu ULUV mél z&-
sadni vliv Vladimir Boucek (1901-1985) (Drapala 2008;
Kadnerova 2023). Jako absolvent Ceské vysoké $koly
technické v Brné ziskaval zkusenosti pod vedenim vse-
stranného architekta Bohuslava Fuchse (1895-1972), od
roku 1942 plsobil jako pedagog ve Skole uméni ve Zliné.
Stal u pogatkt ULUV, pracoval ve funkci vedouciho ste-
diska v Uherském Hradisti, ale v roce 1953 byl povolan
do prazské centraly do oddéleni vyzkumu, vyvoje a vy-
roby. Z této pozice mél moznost usmérfiovat a formovat
produkci ULUV. Pravidelné objizdél sttediska, diskutoval
s vytvarniky a vyjadfoval se k jejich navrhim. Mimo to
se snazil formulovat své vyhranéné nazory na postaveni
tzv. lidové vyroby a jeji ulohu v sou€asné spole€nosti,
které si tfibil pfimo pfi terénnich vyzkumech. Jeho prvni
teoretické ¢lanky vypovidaji o rozvahach nad lidovymi
a zlidovélymi femesly (Boucek 1949), nad tradicni vy-
robou a vefejnou péci o ni (Boucek 1952), také uvazuje
nad vybérem pfedmétl z tradicni vyroby, které je mozno
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zaclenit do soucasného zivota (Boucek 1954) a zamysli
se nad tim, jaky je vztah mezi moderni kulturou a lido-
vym uménim (Boucek 1948). NejpodstatnéjSim Bouc-
kovym ptinosem pro sméfovani ULUV bylo formulovani
principll tzv. rezného slohu. Jeho podstata spocivala
v nékolika bodech. Zakladem bylo pouziti pfirodniho ma-
terialu, jenz ani nemusel byt domaciho plvodu (Boucek
doporugoval vyuziti surovin pro pletiva z Ciny a Vietna-
mu — Boucek 1959b). Navrh mél Cerpat z tektoniky lido-
vych vyrobkd, vyuzivat tradi¢ni technologie a tvarové se
podfidit funkci. Vyrobek mél byt oprostén od pfimé vazby
na néjaky region, jakakoliv vyzdoba méla byt umérena,
nejlépe redukovana na minimum.

V ULUV byla Boug&kova koncepce pfijata jako zaklad-
ni princip jak ze strany etnografu, tak vytvarnik(. Mimo
tuto organizaci se setkavala i s nepochopenim, a to pre-
kvapivé také v odbornych kruzich. Casopis Chatar uve-
dl v roce 1985 rozhovor s akademickym malifem Jose-
fem Hejzlarem, samostatnym vyvojovym pracovnikem
Ustredi bytové a odévni kultury v Praze, jehoZ hlavnim
tématem byla ,rezna kultura (Skvafilova 1985: 25-26).
Tazatelka M. Skvafilova se zajimala, co si pod tim po-
jmem predstavit a zda nebude interiér v tomto duchu pfi-
li§ fadni a bezbarvy. Dozvédéla se, Ze jde o pouZivani
pfirodnich materiala v jejich surové nebarvené podobé
(jako priklad je uvedena juta).

ARCHIV USTREDI LIDOVE UMELECKE VYROBY

suv pind=akionlo & vyménitelnjm potshen
kov, lster, visind textil

Allmn Pughse
LD pre ULov

Pompiidlovi oy
4785
e

Obr. 1. Dokumentacni karta, Alan Fuchs, sedaci souprava, 1961.
ULV, stredisko Praha, Archiv Nérodniho muzea v Praze,
fond ULUV_K_ 25918
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Nabytkovy program ULUV

Ambici ULUV bylo mimo jiné zvy$ovani urovné veo-
becného vkusu vefejnosti a nastavovani estetickych mé-
fitek v Zivotnim stylu, bydleni, vybavovani domacnosti
dekorativnimi a uméleckymi pfedméty. Zaroven bylo ci-
lem pfipomenout domaci kulturni zazemi ukryté v uzitko-
vych pfedmétech kultivovaného vzhledu (Jan¢ar 1990).

Drfevo bylo vzdy dllezZitou surovinou nezbytnou pro
vyrobu nafadi, pomlcek pro mnoha femesla i pfedmeé-
td do domacnosti (Jancar 1988). Vladimir Boucek se ve
svém Clanku v Casopisu Véci a lidé z roku 1954 zabyval
otazkou, co Ize z lidové vyroby vyuzit v Zivoté soudobé
spolecnosti (Bou€ek 1954). Nabytek tvofil vZdy kostru in-
teriéru a urCoval jeho charakter. Venkovskeé interiéry byly
pochopitelné vybaveny funkénim nabytkem, ovsem velmi
omezené typologie (Severin 1985), ktera by neskytala
dostatecné podnéty pro tehdejSi zadany mobiliaf. A pravé
Bouckuv princip rezného slohu se stal pro vyrobu nabyt-
ku v ULUV hlavnim vychodiskem: pFirodni materidl, tek-
tonika pfedmétu a technologie. Kromé dfeva se dalSimi
vhodnymi materialy staly rotang a prouti. Néktefi navrhafi
pracovali i v prazském a brnénském stfedisku, ale nabyt-
karskym centrem se stala dilna v Uherském Hradisti, jejiz
vedeni prevzal po Bouckovi Miroslav Sotola.

V Praze pUsobil kratce na prelomu 50. a 60. let archi-
tekt Alan Fuchs (1934-2013), ktery se zaméfil na skla-
debny policovy nabytek a celou sérii sedaciho nabytku
s vyuzitim rotangu. Lehka kovova konstrukce vytvofila
kostru pro fidky a vzduSny rotangovy vyplet, ktery byl di-
lem Miroslava Kucery (Boucek 1961: obr. 20, 22, 24, 26).
Tato kolekce byla pfipravena pro rok 1960, ve svém tva-
roslovi evokujicim vajiCko nebo musli nezapfe dozvuky
bruselského stylu (Nové typy sedaciho nabytku 1959). Na
vystavé Lidova umélecka vyroba 1963 se prezentoval se-
daci nabytek Jaroslava Haly (Boucek 1964). V podobném
duchu vytvoril své navrhy Leo$ Nikl, ktery se inspiroval
u italskych designérd (Prehled sou¢asné vyroby 1956).

Pro brnénské strfedisko vypracoval na prelomu
40. a 50. let navrhy na sedaci nabytek, pfedevsim Zidle,
vSestranny umélec, architekt, scénograf a pedagog Josef
Adolf Salek (1911-1990), jenz navazoval na brnénskou
mezivaleénou tradici (Skola uméleckych Femesel 1999:
36; Janostikova 2015: 20; Gerichova 2017). V letech
1951-1955 vedl dilnu dfeva, pfirodnich materialt a skla
Jaroslav Smidek (1923-2005), ktery spolupracoval
s Jindfichem Halabalou. Jeho doménou byla ¢alounéna
kfesla, u nichz mohl uplatnit znalosti z rodinného zazemi
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jako syn &alounika (Koufilova 2021). Siroky zabé&r proka-
zal Stanislav Kuc€era (1929-2003) pusobici v brnénském
stfedisku v letech 1948—-1989, kdy pfispél svymi navrhy
nejen k rozsifeni sortimentu nabytku a bytovych doplni-
kl, ale podstatnym zplsobem zasahl do vyroby pred-
méth z pletiv, perleti, hraek a modrotisku (Minafikova
1989: 2-7). Jarmila Jefabkova (nar. 1945), jez se sice
od roku 1964 zamérovala predevsim na détské hracky,
Sperky a vyrobky z klize, je autorkou také nékolika kusu
doplfkového nabytku, napf. sedacky z rotangu. Podilela
se na architektonickém feSeni vystavy Vytvarné invence
v roce 1987 (Redakce 1988).

U pocatku dfevozpracujicich dilen v Uherském Hradis-
ti stal na konci 40. let Jan Kalous (1920-2002), ktery se ve
sve tvorb& zaméfoval pfedevsim na doplfikovy sortiment
sedacek a stolkd v nad€asovém pojeti, které se objevova-
ly v interiérech jesté v dalSich desetiletich (Boucek 1957:
obr. 778-781; Vydra 1952: obr. 372, 373, 375, 378, 379;

Obr. 2. Josef Adolf Sélek, kfeslo, posatek 50. let.
ULUV, stedisko Brno, Narodni muzeum v pfirodé, Valasské muzeum
v pfirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV, ev. ¢. U 43880

Boucek 1961: obr. 21). Pocetnou kolekci nabytku predsta-
vil v roce 1951 ve vystavni sini Melantrichu, na ¢alounéni
s nim spolupracoval Alfréd Hynek (Hettes 1951).

Pozdéji se autorem vétSiny navrhl na interiérové vy-
baveni stal Jaroslav Prochazka (1928-2014), jehoz ru-
kopis do velké miry urgil interiérovy styl ULUV (Zastéra
1961; HS 1988). V uherskohradistskych dilnach pusobil
od druhé poloviny 50. let a zaméfil se na ulozny, sedaci
a drobny nabytek (J. R. 1970: obr. 1-13). Zasadni a ve-
lice UspéSnou inovaci byla kombinace dfevéné kostry
nabytku s vyplnémi z prouténého vypletu. Spojeni obou
pfirodnich materiald bylo mozné vyuzit téméF u vSech
nabytkovych typu: skfifiky s vyplétanymi dvirky, truhly,
predsifnové stény, sedaci nabytek i postele. Tento prvek
vnasel do nabytkovych kusl jisté ozvlastnéni a zdobnost,
ale stale v ramci rezného slohu. Typ nabytku s vypletem
se setkal s velkym zajmem zakaznik(, na jeho vyrobé se
podilely dfevafské dilny i koSikafska dilna v Morkovicich.

Obr. 3. Jan Kalous, kreslo, 1957.
ULUV, stredisko Uherské Hradisté, Narodni muzeum v prirodé, Valas-
ské muzeum v pfirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV, ev. é. U 37797
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Za navrh na piknikovy ko$ s vybavou jej specialné oceni-
la umélecka komise v dubnu 19783. Jaroslav Prochazka
pracoval v ULUV vice neZ tficet let, kromé& navrhovani
nabytku se zabyval také specialnimi technologiemi — vy-
lévanim dfeva cinem a vybijenim dfeva mosazi. Vytvofil
celou fadu zcela nad¢asovych podnosu, misek, svicnu
a kofenek minimalistickych uslechtilych tvar(, které dopl-
fovaly vybaveni interiér(. Navrhoval také svitidla, hrac-
ky, keramické soupravy a desény pro modrotisk. Podilel
se na architektonickém feseni vystav ULUV a instalaci
exponatll (Boucek 1963, 1975; Sekora 1970).

Zvendi mohla vypadat atmosféra v ULUV témé&F idylic-
ky, ale podobné jako jiné organizace, byla i tato instituce
zaCatkem 70. let ovlivnéna tzv. normalizaci. Tato situace
se odrazila ve stagnaci kreativniho rozvoje pfedchozich
let. Poprvé se objevuji kritické hlasy poukazujici na stav,
ktery nebylo mozné prehlédnout na vystavach a v na-
bidce Krasné jizby, kde v poloviné 80. let doSlo k po-
klesu odbytu (Langer 1989). Nelze také pominout sku-
teCnost, Ze jadro navrhari se neobménovalo a postupné
se vyderpala jejich invence. ULUV proto spolupracoval
s externisty, k nimz patfili napfiklad architekti Jaroslav
Kadlec ¢i FrantiSek Majdloch.

Koncem 80. let se objevily snahy o zasadni inova-
ce ve vyrob& nabytku. Vedeni ULUV se ve spolupraci

s Vysokou Skolou uméleckoprimyslovou v Praze poku-
silo pfitahnout nadéjné adepty. Ve vybéru uspél absol-
vent Boris Micka (nar. 1962), jenz vytvofil modely by-
tového zafizeni, prototyp rozkladaciho stolu a sedacky.
Navaznost na lidovou tvorbu spocivala v pouziti hmot-
nych pfifez( a ve viditelném pfiznani stolafskych spoju,
které samy o sobé tvofily jediny dekorativni prvek (-vh-
1988). Navrhy byly schvaleny v roce 1987, kdy méla byt
zahajena vyroba v nové dilné v Uherském Hradisti — Ja-
roSove.

Zména politického reZimu v roce 1989 a nastup no-
vého vedeni ULUV znamenaly novy impulz pro nabytko-
vou tvorbu. Provoz dfevozpracujici dilny v JaroSové mél
byt zahajen pfed polovinou roku 1991 a to byla pfilezi-
tost pro zavedeni nového sortimentu. Byl vybran varia-
bilni systém slovenské architekty Julie Kunovské (nar.
1949), ktera jej predstavila jiz deset let pfed tim jako
Boxprogram. Tehdy se nezacal vyrabét, nicméné autor-
ka méla mezitim moznost jeho funk&nost provéfit v re-
alném Zivoté. Kombinace policovych a skFifikovych mo-
dulti z béleného nebo mofeného dfeva s IGzkem zaujala
na Mezinarodnim triendle nabytku v Poznani v roce
1980 a byla ohodnocena nékolika cenami (ojs 1991;
Rozhovor 1985). Na doplnéni svého nabytku vyvzoro-
vala Kunovska také jasné barevné textilie se systémem
prouzk(, k jejichz rytmizaci ji inspirovaly tkaniny tradi¢ni
venkovské produkce. Ale to uz se nad ULUV zaédaly sta-
hovat mraky.

Qbr. 4. Jaroslav Prochazka, sedacka s vypletem, 70. léta.
ULUV, stredisko Uherské Hradisteé, Narodni muzeum v prirode, Valas-
ské muzeum v prirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV, ev. ¢. U 12739
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Obr. 5. Jaroslav Prochéazka, konferencni stolek, konec 60. let.
ULUV, stfedisko Uherské Hradité, Narodni muzeum v pfirodé, Valas-
ské muzeum v pfirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV, ev. &. U 12668
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Zahranicni inspirace a domaci realita

V nabytkové tvorbé ULUV je gitelna inspirace skan-
dinavskym prostfedim. Na jeho podnétnost poukazoval
Josef Vydra (1884—1959) jiz ve 20. letech ve specializo-
vaném Cisle Casopisu Drobné uméni — Viytvarné snahy,
vénovaném uméleckému primyslu ve Svédsku (Vydra
1924: 11-17). Na tento pfiklad navazala i povale¢na
doba, kdyz byl v prvnim ro¢niku Casopisu Véci a lidé
otistén &lanek ,Jak se bydli ve Svédsku“ (Katschner
1947-1948) s obdivnym komentafem ke komfortni vy-
bavé s technickymi vymoZenostmi (véetné telefonu!) pfi
zachovani jednoduchosti a stfidmosti. Na druhé strané
byla pfipomenuta tradice pfitomnosti malého ruéniho
stavu témér v kazdé domacnosti, na némz pani domu
tkala bytové textilie (kdo by neznal Déti z Bullerbynu
od Astrid Lindgrenové). V unoru 1948 se vSak zménila
politicka situace a zatahla se Zzelezna opona. Ale ani ta
nebyla zcela neprodySna. Byly sice znemozZnény nebo
minimalizovany osobni kontakty (napf. vytvarnici instalu-
jici vystavy v zahrani¢i se museli vratit domu jesté pred
jejich zahajenim), ale do tisku pfece jen pronikaly zpra-
vy a fotografie informujici o déni ,na Zapadé“. Nejlépe
o tom vypovidaji Casopisecké ¢lanky.

Rokem 1955 bylo ukonéeno vydavani periodika Véci
a lidé (s podtitulem Casopis pro hmotnou kulturu, pozdéji
Casopis lidové a umélecké vyroby), ale jiz od roku 1948
vychazel Tvar — Casopis pro priimyslové vytvarnictvi
a lidovou tvorbu. Po vzniku Ustfedi uméleckych femesel
v roce 1957 byl nadale vydavan Svazem ceskosloven-
skych vytvarnikd jako Casopis pro uzité uméni a pri-
myslové vytvarnictvi. Tematicky jej nahradilo periodikum
Uméni a femesla, jehoz prvni Cislo spatfilo svétlo svéta
v roce 1956, od roku 1970 vychazelo jako Ctvrtletnik az
do roku 2000. Velmi cennym informacnim zdrojem pro
Zivotni styl byl od roku 1960 €asopis Domov (vydava-
ny Statnim technickym nakladatelstvim) se zamérenim
na kulturu bydleni, architekturu, uméni, design a styl.
V prvnich tficeti ro¢nicich v letech 1960—-1990 v ném by-
lo otisténo témér Ctyficet ¢lankl vénovanych bydleni ve
skandinavskych zemich, vSechny s bohatym obrazovym
doprovodem. Od roku 1979 se stala velmi popularni také
atraktivné koncipovana revue Bydleni, napf. ronik 1989
informoval o rodinném bydleni v severskych zemich.

Pfinosnym pramenem pro poznani nabytkového de-
signu se stal interni tisk Ustavu bytové a odévni kultury
(UBOK) Bytova kultura. Zpravodaj k otéazkém bytové kul-
tury, ktery — rozmnozovany pouze cyklostylem — vychazel

od roku 1958 a pfinasel kratké referaty ¢lanku ze zahra-
ni¢niho tisku. Obsah tohoto zpravodaje témér kopiruje
vyvoj politické situace v Ceskoslovensku. Napf. v roce
1967 vyslo deset prispévkll o Skandinavii a dal$i o déni
v USA, Némecku, Velké Britanii a Francii, v roce 1970 jiz
jenom jeden ¢lanek o skandinavském veletrhu nabytku
(a nékolik dalSich zprav z Evropy). Politicky zadouci texty
ze Soveétského svazu byly zafazovany jako teoretické
v rubrice ,VSeobecné®, zatimco konkrétni pfiklady a hlav-
né obrazovy material pochazely z tzv. zapadnich zemi.
Konkrétni inspiraci pro vyrobu nabytku v Ceskoslo-
vensku byl pfedevSim sedaci nabytek, a to zidle, kresil-
ka, houpaci kfesla, stolicky a stolky zhotovené z kovové
kostry vypletené rotangem. Tvar sedaciho nabytku Cer-
pal po cela 60. léta z tzv. bruselského stylu s charakteris-
tickymi organickymi tvary (Havranek 2008). ULUV se na
Expo 58 v Bruselu prezentovalo jen drobnymi pfedméty

Obr. 6. Stanislav Kucera, kfeslo s rotangem, 1962.
ULUV, stredisko Brno, Narodni muzeum v pfirodé, Valasské muzeum
v pfirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV, ev. &. U 8691
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z prouti, textilu a keramiky, ale nabytkové kusy obdobné-
ho tvarovani byly zafazeny do jeho vyroby hned v nasle-
dujicim roce. V této souvislosti je ovSem tfeba zminit, Ze
totozny typ nabytku dodaval na trh v téZe dobé Drevotvar
Znojmo, zalozZeny jiz v roce 1946 jako Lidové truhlarské
druzstvo, od 1951 Dfevotvar.

Ceskoslovenska nabytkafska vyroba se také mohla
opfit o domaci mezivaleCnou tradici Spojenych umé-
leckoprimyslovych zavodl (pozdéji UP zavody) Jana
Varka (1891-1962), ktery byl v roce 1954 kratce fedi-
telem ULUV. UP zavody se zamé&fovaly na progresivni
smér masové vyroby sektorového nabytku, designérem
sedaciho nabytku byl Jindfich Halabala (1903-1978)
(Chatrny — Koudelkova — Simkova 2003; Koudelkova
2018) ovlivnény pokrokovymi trendy Bauhausu. Interié-
ry zafizené v prvorepublikovém duchu prezentoval jako
vzorové Jan E. Koula (1896-1975) ve svych opakované
vydavanych publikacich az do 70. let. V doprovodnych
ukazkach nechybély ani vyrobky ULUV, zvlasté sedaci
nabytek od Jana Kalouse a Jaroslava Prochazky.*

| kdyz UP zavody pokracovaly ve vyrobé i po zna-
rodnéni a jejich fada U a pozdé&jsi Univerzal se uplatnily
v mnoha interiérech, pfevaznou ¢ast nabidky pro trh zajis-

Obr. 7. Jaroslav Prochéazka, skfirikova sestava s vypletem, 60.—70. léta.
ULUV, stredisko Uherské Hradisté, Narodni muzeum v pfirods,
Valasské muzeum v pfirodé v Roznové p. R., podsbirka ULUV,

ev. ¢. U 12807
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tovala vyrobni druzstva. Jejich produkce méla kolisavou
estetickou Uroven, zna¢né poplatnou médnim vinam, ale
hlavnim problémem byl nedostate¢ny objem vyroby. Vy-
znamnou roli sehravaly veletrhy spotfebniho zbozZi v Br-
né, Liberci, Ostravé, které byly pfilezitosti vybrany naby-
tek objednat a ocekavat jeho dodani za nékolik mésicu.

V 60.-80. letech byla poptavka po bydleni uspokojo-
vana predevSim masovou panelovou vystavbou velkych
sidlist. Struktura bytu byla determinovana modulem pa-
nelt a disledkem byly nevelké pokoje a minimalizované
kuchyné. Zvlasté novi obyvatelé pfichazejici do mést
z venkova byli zvykli na tradi¢ni zavedené usporada-
ni, kdy centrem rodinného Zivota byla kuchyf s velkym
stolem, u néhoz se odehravala vétSina spoleCenského
déni. Druhym, jiz soukromym prostorem byla loZnice
s uloznym nabytkem. Pro mnohé byl tzv. obyvaci pokoj
novinkou, s jehoz zafizovanim neméli dosud zadnou
zkuSenost. A proto podlehli uniformnimu principu nabyt-
kové stény s pevné danym stfidanim uzavienych skfinék
a polic, které slouzily pfevazné pro reprezentaci (sklo,
porcelan, upominky, dekorace), a s centralnim umisté-
nim televizoru. Vétsinu volné plochy pokoje zaujimala
mohutna celoCalounéna sedaci souprava se spolecen-
skym stolkem, pro ktery se zavedl nazev konferenéni.
Vzhledem k tomu, Ze v usporné feSenych kuchynich ne-
zbyvalo misto na stll pro celou rodinu, stala se ,sedac-
ka“ Casto mistem stolovani.®

V roce 1981 vydal UBOK vysledky vyzkumu bydleni
z pfedchozich let, které potvrdily preference spotrebitell
(Stépova — Komarkova 1981). Respondenti povaZovali
za nejreprezentativnéjsi ¢ast bytu obyvaci pokoj s nabyt-
kovou sténou a také sedaci soupravu, kterou vSak zaro-
ven kritizovali pro jeji objemnost, nebot omezovala pru-
chod prostorem a branila pfirozené komunikaci v byté.
| kdyZz od 50. let vychazely publikace osvétového za-
méreni o zafizovani bytu (Chaloupka 1964; Barta 1987;
Koula 1976), jejich dopad byl minimalni. Z produkce
ULUV se na doprovodnych fotografiich daly vysledovat
nanejvys nabytkové solitéry, drobny mobiliar a textil.

Omezené uplatnéni nabytku ULUV v8ak bylo také
dlisledkem pocetné nevelkych kolekci, kdy jeden typ se
vyrabél v sérii Sedesati kusu, obvykle dvé sté az Ctyfi
sta kusU, Ulozné skfirky tisic kusl.6 Pouze v jednotlivych
pfipadech mimofadného zajmu (napf. u zidli a kfesel)
se produkce navySovala az na tfi tisice kusu. Prekaz-
kou masovéjSiho rozsifeni byla také vy$Si prodejni cena.
V ¢&lanku o vystavé ULUV v roce 1987 (Vondruskova
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1988: 45-46) autorka tuto skute¢nost vysvétluje naroc-
nosti ziskani pfirodnich surovin, individualni vyrobou
s pouzitim tradi¢nich technologii.”

Chaty a chalupy — druhé bydleni

Obliba traveni volného ¢asu mimo mésto saha az do
19. stoleti, kdy pfisludnici stfednich vrstev odjizdéli na
sletni byt® na venkov, mladez se pak zhlédla v dobro-
pafeni a chatafeni o vikendech a dovolenych vénovaly
celé rodiny a toto traveni volného &asu se stalo nedilnou
soucasti jejich zivotniho stylu (Librova 1975; Schindler-
-Wisten 2017; Vana 2024). U obyvatel panelovych sidlist
narUstal zajem o rekreacni objekty, z nichz se postupné
stalo skutecné druhé bydleni, umoZfujici a vyZadujici
vytvofeni nového, specifického Zivotniho prostoru. Byla
to kompenzace neuspokojivého stisnéného bydleni ve
mésté, pfileZitost k realizaci kutilskych zalib i zahradni-
¢eni. Vyvoj zafizovani chat a chalup vérné dokumentuje
&asopis Chataf. Casopis pro chatafe a majitele rekreaé-
nich chalup, ktery zaCal vychazet v roce 1969. Kromé
rad tykajicich se technickych feSeni pfinasel také namé-
ty na vnitfni vybaveni a reportaze z navstév u znamych
osobnosti ¢i jen nadSenych chaluparu.

V interiérech rekreacnich objektl se odrazi rlizny pfi-
stup maijitelt: od vyuziti starého nabytku pres ,stylové*
sestavy s vyfezavanymi podnozemi stolU a opéradel zidli
v ,lidovém duchu“ az po individualni vlastni vyrobu, ke
které nabadala i popularni literatura (Masek 1978; Si-
monides 1972). VSem spolecné bylo vyuziti textilii, pre-
devsSim kanafasovych zavésl a prostirani stolu, a také
kozesSin na sezeni. V prabéhu 70. a 80. let upozornoval
Casopis Chatar pravidelné na produkci riznych vyrobnich
druzstev a také Ustfedi lidové umélecké vyroby. V opaku-
jicich se rubrikach ,Zafizujeme se®, ,Co se vyrabi. Co se
prodava“, ,Vyrobky pro krasu a uzitek” nebo v samostat-
nych €lancich (Vyrobky z pfirodniho pletiva, Svitime na
chaté, Vyznam a potfeba tradi¢ni vyroby, Odivani a lidova
tradice, Lidova keramika, Sedaci nabytek, Prostirani na
chaté, Tradice v novém, Modrotisk na chaté, Nabytek do
chaty, Kanafas v€era a dnes) byla obsazena podstatna
prezentace vyrobk( ULUV v&etné kratkych textil, uvede-
ni jmen navrhard a nazornych fotografii.

Tato systematicka propagace se nemohla obejit bez
patficné odezvy, takZze na rozdil od bytovych interiérl se
v chatach a chalupach objevuji vyjime¢né celé nabytko-
vé sestavy, napt. jidelni stll s lavicemi (vyrabény v ULUV

pfimo jako chatovy?®), ale ¢astéji solitéry sedaciho nabyt-
ku nebo doplrikovy nabytek (stolek, stojan na Casopisy
apod.). Velmi rozSifena byla osvétlovadla, prostirani,
kosicky, okfinky z loubkl nebo prouti, dfevéné misky,
kofenky a svicny, bytové textilie (zavésy, ubrusy, prosti-
rani, polstare), keramika a rizné dekorace. Jak ukazuje
tato sonda z dobového tisku, byla nabidka v obchodech
Krasné jizby vnimana jako doklad lidové tvorby vhodné
spiSe pro vybaveni venkovskych rekreacnich objektu.

Krasna jizba — vykladni skiifn ULUV

Prodejna Krasna jizba zalozena v roce 1927 nakla-
datelstvim Druzstevni prace (VICkova — Hekrdlova 2018)
si uchovavala kontinuitu i ve druhé poloviné 20. stoleti.
Avsak urc€itym paradoxem byla nabidka. Pokrokovi funk-
cionalisticky orientovani umélci v mezivaleCném obdobi
propagovali sériovou vyrobu (napf. kovového trubkoveé-
ho nabytku), diky niz se mély kvalitni a vkusné uzitkové
predméty stat dostupnymi pro Siroké vrstvy. Povale¢na
Krasna jizba reprezentujici produkci ULUV naopak sta-
véla na rukodélné praci Cerpajici z domaci tradice. Spo-
le€nym jmenovatelem byl diraz na kvalitu a vysokou
estetickou uroven.

Prostory prodejen Krasna jizba, v Cele s reprezenta-
tivnimi mistnostmi na Narodni tfidé, byvaly z dnesniho
pohledu jakysi showroom, kde se prezentovalo zafizeni
interiéru v jednotném celku: od nabytku, doplfikovych so-
litéra (predsinova vésakova sténa) pres lustry a lampy,
textilie az po nainstalovany stdl s prostirkami, keramic-
kou napojovou soupravou, oSatkami z prouti, dfevény-
mi miskami a kofenkami. Stejnou roli sehravaly peclivé
instalované vystavy ULUV. Tato nézorna napovéda se
stala inspiraci pro pfipadné zajemce. Pozitivem byla
maximalni variabilita. Ani pfiznana osobitost vytvarného
nazoru jednotlivych tvirct nebranila nejrdznéjSim vza-
jemnym kombinacim predmétd. Samoziejmé dusledné
zafizeni obytného prostoru pouze vyrobky ULUV by
vytvofilo sterilni prostfedi a ur€itou formu stylové manyry.
Mohly v8ak mit funkci ozvlastiujiciho solitéru. To uz v8ak
zalezelo na vytvarném citu majitele bytu, chaty, chalupy.
Redaktor ¢asopisu Uméni a fremesla Ondfej J. Sekora
vystizné glosoval tehdejsi situaci: ,Srovnejme jen na-
bytkovou a textilni produkci ULUV se svétovymi trendy
50. let a nalezneme naprostou shodu. A nefikam to jen
proto, Zze pro nasi generaci, ktera zakladala domacnosti
na prelomu 50. a 60. let, byla znacka Krasné jizby zaru-
kou dobrého vkusu a jedinou zachranou.” (ojs 1996)
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Kruh se uzavira. Z tohoto pohledu jisté neni nahoda,
Ze Svédsky nabytkovy fetézec IKEA ziskal u nas bezkon-
kurenéni prfevahu. PromySlena marketingova strategie
firmy IKEA, kvalitni design, variabilita a dostupné ceny
prispély k vytvofeni nové uniformity. Nabytek piivodné ur-
¢eny pro studenty a startovaci byty mladych se stal vzo-
rem, normou a latkou pro demonstraci vkusu moderniho
¢lovéka, ktery jde s dobou. Jednim z divodl obliby fe-
tézce IKEA je prezentace kompletné& vybavenych interié-
ri véetné doplik{ (podobné, jak to byvalo na vystavach
ULUV a &aste¢né v prodejnach Krasné jizby), které jsou
nazornou napovédou pro nejisté a bezradné zakazniky.

Na zavér par slov o slohu ULUV

Koncept Vladimira Boucka, ktery sam pojmenoval
jako rezny sloh, byl pro tvorbu ULUV naprosto kli¢ovy.
S odstupem Casu se jevi jako logicky vyplyvajici z na-
vaznosti na lidovou vyrobu. OvSem nebyt pevné stano-
venych zasad, mohl sortiment ULUV sestavat z mnoziny

raznorodych libivych (nékdy az kyCovitych) upominko-
vych pfedmétl, jak k tomu doSlo v jinych zemich, pfi-
kladem muize byt polska Cepelia. Bouckovo pojeti tlohy
lidové vyroby v Zivotnim stylu druhé poloviny 20. stoleti
bylo nad€asové a pokrokové. Rozhodné nezavrhoval
priimyslovou vyrobu a pfedméty lidové vyroby povazoval
spiSe za doplrikové (Boucek 1961, 1963). Na vystavach
ULUV sam kritizoval zahlceni prostoru mnozstvim ex-
ponatl, kdy byl naaranzZovany stul pokryt prostirkami,
keramikou, dfevénymi a prouténymi miskami a koSiky.
Byl zastdncem stfidmosti a minimalismu v duchu svého
funkcionalistického Skoleni.

V poéatcich ULUV nebylo zcela jasné, jakou cestou
se jeho produkce bude ubirat. Zda to bude kopirovani
predmétll lidové vyroby, nebo jen zcela volna inspirace
ve venkovském prostfedi. Boucek jiz na konci 40. let
nastinil stfedni cestu, jez vedla k vytvofeni svébytné-
ho slohu (Vydra 1949). S timto programem se ztotoz-
nily i dal$i osobnosti — Josef Vydra, Josef Raban, Karel

NABYTEK A BYTOVE DOPLNKY VAM DODAJI

KRASNE J1ZBY ULUV

PRAHA 11, NARODNI 36
BRNO, NAMESTI 25. UNORA 20

KARLOVY VARY, VRIDELNI !
OSTRAVA, DIMITROVOVA 15

BRATISLAVA, MOLOTOVOVA 10

Obr. 8. Reklama na prodejny Krasna jizba v ¢asopise Tvar (9, 1957, &. 1, zadni strana obalky)
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Hette§, Ema Markova. Bylo ale nutné ziskat okruh stej-
né naladénych vytvarnikl. Jejich pozice nebyla snadna.
Museli proniknout do podstaty tradi¢ni vyroby v jednotli-
vych specializacich, potlacit viastni umeéleckou kreativitu
a podfidit svou invenci vyslednému zaméru. Ve své praci
neméli bezbfehou tvaréi volnost, kromé ukaznéni vlast-
niho rozletu museli také uzce komunikovat s femesiniky,
ktefi jejich navrhy realizovali.

Pokud povazujeme ,sloh“ za soubor vyjadiovacich
prostfedkd nesoucich shodné rysy, pak se Ustiedi lido-
vé umélecké vyroby nepochybné podafilo tomuto pojmu
dostat. Zasluhu ma nejen teoreticky vklad V. Boucka
a také dlouholety dohled nad vyrobou, ale cely kolektiv
etnografu, vytvarnikl vSech obortd a femesiniku, ktefi
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zasvétili Casto své celozivotni dilo spolenému cili. Ne-
malou roli pro zachovani jednotného vizualniho charak-
teru produkce ULUV sehraly téZ umélecké schvalovaci
komise. Pro vefejnost se stala Krasna jizba synony-
mem vysoké estetické kvality, ale zaroven jisté vyluc-
nosti. Mnozi obdivovatelé zakoupili v prodejné néjaky
darek nebo solitér do domacnosti, ale odvahu a ochotu
k zaFizeni bytu z produkce ULUV nasel jen urgity okruh
poucenych zakaznikd. Nicméné nadcasovost vyrobku
ULUV potvrzuje vyskyt prouténych kiesel, vyplétanych
stolicek, stolnich lamp a dalSich kust mobiliafe jesté
v soucasnych interiérech. A sbératelsky zajem stoupa
podobné jako u vyrobkd z mezivalecné Krasné jizby
Druzstevni prace.

7. Ceniky se soupisy vyrobk( vypovidaji o vyvoji prodejnich cen. V ro-
ce 1966 stal rotangovy taburet (Jefabkova) 240 K&s, houpaci kies-
lo (Hala) 790 K¢és, rotangovy vésak (Kadefabek) 130 Kés. V roce
1970 stalo rotangové kreslo (Kadefabek) 550 Kcs, zavésna skfini-
ka (Prochazka) 550 Kcs, konferenc¢ni stolek (Kalous) 420 K¢s.
V roce 1980 stal konferenéni stolek (Prochazka) 650 K¢és, ¢alou-
néné kreslo (Prochazka) 1925 K¢s, lehatko (Prochazka) 2550 K¢és,
dvoukreslo (Kadlec) 3060 K&s (SOA Praha, fond ULUV, kartony 19
a 31). Oficialné uvadény pramémy plat v Ceskoslovensku byl v ro-
ce 1970 1915 K¢s, v roce 1980 2656 Kcs.
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Vyzkum vybaveni interiérad ve stfedovéku a raném
novovéku je jednim z dudlezitych proudu pfi studiu hmot-
né kultury a déjin kazdodennosti. Pro zvolené téma je
obzvlast inspirativni zkuSenost z univerzitnich pracovist
v Némecku, kde etnologické badani vyraznou mérou pfi-
spélo k formovani vyzkumu kazdodennosti na univerzité
v Minsteru (Alltagsgeschichte). Z plodné spoluprace his-
torika Guintera Wiegelmanna a etnografky Ruth-Elisabeth
Mohrmann vzesla fada metodicky cennych praci na téma
vzdjemného vlivu mésta a venkova (Wiegelmann 1987;
Mohrmann 2006). Nové orientované badani se vénovalo
pfedevsim Sifeni civiliza¢nich inovaci a jejich uplatiovani
v méstském a zprostifedkované i venkovském prostiedi.

V domacim badani vyuzil potencial pozUstalostnich
soupisU poprvé Zikmund Winter, ktery prostfednictvim
vybranych odévnich citaci glosoval obecné trendy ve
vyvoji odivani i néktera dalSi kulturnéhistoricka témata
(Winter 1895). Formou pramenné edice v8ak publikoval
prazské pozustalostni soupisy a testamenty teprve Josef
Teige (1910), venkovské a Slechtické soupisy pak Franti-
Sek Hruby (1927). K obnové zajmu o zminéné téma doslo
v 80. letech 20. stoleti na pidé prazskych a olomouckych
univerzitnich pracovist, k nimz posléze pfibyla i pracovisté
v Ceskych Budgjovicich a Ostravé. Nové vznikajici prace
Cerpaji z teoretickych a metodologickych praci Jifiho Pes-
ka (1982: 63-92; 1991: 30—42) a posléze i Milana Mysky
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(MySka — Zaficky 2010). VétSina studii sleduje obdobna
témata jako v zahranic¢i, zaméfuje se na interpretaci kaz-
dodenniho Zivota obyvatel mésta a vybaveni jejich domac-
nosti nabytkem, keramikou, knihami a uméleckymi pred-
méty (vybérové Blzek — Blizkova — Stejskalova 1990a,
1990b; PeSek 1991; Landr 2023). Metodicky se proble-
matice méstanskych pozulstalosti véetné prehledu starsi
literatury vénovala na pfikladu kralovskych mést v seve-
rozépadnich Cechach Michaela Hruba (2002), s ohledem
na vyuziti v etnologickém vyzkumu hodnotili potencial po-
zUstalostnich soupisl zejména z 18. a 19. stoleti Daniel
a Lenka Drapalovi (Drapala — Drapalova 2014).

Venkovské prostiedi bylo naproti tomu s ohledem na
Spatnou dostupnost pramenu zastoupeno v badani jen
okrajoveé, i kdyz na jeho moznosti relativné brzy upozor-
nil Josef Hanzal (1963). Zménu pfinesla teprve rozsah-
la excerpta sirotich knih pardubického panstvi z pera
amatérského badatele FrantiSka Svatoné, na jejichz za-
kladé byly zpracovany prvni studie o trendech ve vyvoji
odévni a bytové kultury venkova v 16. stoleti (Vareka —
Petranova — Plessingerova 1988), které byly vyuzity pfi
komponovani pfislusnych kapitol syntetické prace Déjiny
hmotné kultury 1. (Petran a kol. 1995). Oproti tomu vét-
Sina ostatnich etnografickych praci ma charakter spise
mikrosond do mistnich poméru reflektujicich starsi faze
regionalni podoby lidové kultury 18. a 19. stoleti (Hyn-
kova 1967: 16-30; Edel 1990; Pajer 2002: 23-45; 2010:
11-27). Podobné ¢asové ohrani¢eni maji i prace histori-
ki vénované obyvatelim poddanskych mést a vesnic na
pomezi Moravy a Slezska (Lipovski 2009: 60-83; 2013),
severni Moravy (Svoboda 2023: 65-84), jiznich Cech
(Grulich — Matlas 2009: 1-34) i Ceskomoravské vrchovi-
ny (Skofepova 2023). Zejména posledni jmenovana pra-
ce vSak narazila na limity Ufednich knih velkostatkd pro
poznani hmotné kultury venkova, kdy vyuzivané grun-
tovni knihy neumoznily vétsi vhled do vybaveni jednotli-
vych domacnosti.

Zakladni postupy prace s pozustalostnimi inventafi
a zkoumanim déjin kazdodennosti, formulované jiz kul-
turnim historikem Zikmundem Winterem, programoveé
rozpracoval zejména Jifi PeSek, ktery ukazal i na dal-
Si sméry mozného badani (PeSek 1982: 89-90). Vedle
rozboru a komparace pozustalosti konkrétnich historic-
kych osobnosti se tak vétSina dosavadnich praci vénuje
pfedevsim vyzkumu vybranych skupin pfedmétd (knihy,
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umélecké predméty, hodiny atd.). Co vSak dle Jifiho Pes-
ka zcela absentuje, je rozsahly kvantitativni vyzkum po-
¢etného souboru pozlstalostnich spist zahrnujicich del-
§i Casoveé obdobi i vétsi sidelni izemi. Pfedlozena prace
se shazi tuto pomysinou rukavici zvednout excerpci si-
rotich a testamentarnich knih panstvi Pardubice a vy-
tvofit dostatecné Sirokou pramennou zakladnu, provést
jeji kvantitativni rozbor a na jeho zakladé analyzu vyba-
veni domacnosti nabytkem, stolnim a loznim textilem.

Pozlstalostni soupisy a kSafty z pardubického panstvi
Rozsahla ufedni agenda, jejiz jsou kSafty a pozus-
talostni soupisy soucasti, bezprostfedné souvisi s or-
ganizaci vrchnostenské spravy pardubického panstvi,
které jeho zakladatel Vilém z Pernstejna (1435-1521)
zamysSlel jako nové centrum rodové moci ve vychodnich
Cechach (Vorel 2021: 71). Nové vznikly celek vytvoril
podél toku Labe 60 km dlouhy a 20 km Siroky pas,
v némz se nachazelo vedle mést Pardubic a Pfrelouce
dalSich Sest mésteCek: Tynec nad Labem, Bohdanec,
Sezemice, DaSice, Holice a témér 130 vsi. V drzeni
Pernstejn zUstalo panstvi az do roku 1560, kdy je
pro sveho syna Maxmilidna odkoupil kral Ferdinand I.
a spravy se jeho jménem ujala Ceska komora, ktera jej
spravovala az do roku 1860 (Francek 2016: 17).

Organizaci spravy rozsahlého dominia vénovali Pern-
Stejnové a nasledné i Ceska komora nélezitou pozornost.
Ve 20. letech 16. stoleti byly zaloZzeny vSechny hlavni
registry k vedeni poddanskych smluv souvisejicich s pro-
dejem usedlosti, zajisténim podili sirotk a majetku ne-
vést i sepsanim vlastni zavéti: sirotéi registra (1521),
purkrechtni registra (1525), registra pfi (1539). V 60. le-
tech 16. stoleti na tuto Cinnost navazala Ceskd komo-
ra, ktera obnovila a nové zaloZila celou fadu Ufednich
knih jako registra svrSkové a kSaftové (1562) a registra
svatebnich smluv (1557). Jedine¢nost souboru spociva
v rozsahu evidovanych lokalit (cca 140), kontinualnim
vedenim ufednich knih az do poloviny 18. stoleti a také
v zachovani souboru az do dnesnich dnu.

Sirotéi registra byla obnovena pravdépodobné roku
1521." Nejstarsi zaznamy sahaji ovéem az do roku 1514
a kontinualné pokracuji do roku 1549. Na né navazuje
kniha z let 1541-1562 a dvoudilné knihy z let 1565-1632
a 1642-1730 pokradujici aktovym materidlem.? Kni-
hy jsou ¢lenény podle jednotlivych spravnich obvodi
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prislusejicich k jednotlivym rychtam,® viastni fazeni za-
pist je chronologické. Sirot¢i knihy skytaji velmi plastic-
ky nahled do rodinnych a ekonomickych pomérd pod-
danych na pardubickém panstvi, nebot jejich zaznamy
pfinejmensim od druhé sirotéi knihy tvofi souhrn zazna-
muU zapsanych v registrech svrski a k$aftd a pfi prodeji
gruntu i v purkrechtnich registrech, na néz se v zapisech
sirotCich knih Cini pfilezitostné odkazy.

Pro lepS§i nazornost a kontext, v némz se odévni ci-
tace ve zkoumanych pramenech objevuji, se podrobnéji
vénujme rozboru zapisu v nejstarSi dochované knize
testamentu z let 1562—1568 nazvané Registra, v kte-
rych se svrskové a ksaftové lidi zemrelych zapisuji.*
Knihu tvofi 474 folii, na nichz je zachyceno 911 rizné
obsahlych zapisu vyhotovenych nékolika pisafi pracuji-
cimi pro jednotlivé rychty. Cast zapisti obsahuje dataci
vztazenou k jednotlivym kfestanskym svatkdm, ¢ast je
uvozena pouze rokem zapisu. Socialni a ekonomicky
status neboztik(l neni az na vyjimky uveden, takze jej
bylo nutné dohledavat v sirotich a purkrechtnich kni-
hach. Z nich je zfejmé, ze zapisy zachycuji poru¢enstvi
neboztikl ze v8ech vrstev venkovské spole¢nosti — od
sedlakll pres zahradniky a podruhy az po pacholky,
dévecky a vdovy. Zapis ma ve vétsiné pfipadl podobu
formalizovaného pisemného stvrzeni porucenstvi, kte-
ré neboztik stihnul ucinit ,leze v trestani Bozim, ale pfi
Jjasném rozumu® pied svédky, vétSinou dvéma az tremi
konSely a obecnim pisafem. Jedna se hlavné o podrob-
na ustanoveni o podilech dédicu statku, jimiz byli nej-
Castéji rovnym dilem sirotci a vdova, na niz na zakladé
tradice Ci svatebni smlouvy pfechazel i veSkery movity
majetek, tzv. svrsky, bez toho, ze by je bylo tfeba vyslov-
né vyjmenovavat. V pfipadé, Ze hospodar zemfel nahle
a zadné porucenstvi neucinil, ustanoveni o dédickych
podilech zcela chybi a uspofadani dédictvi statku se fidi
tradiénimi zvyklostmi, pfipadné pokyny ufednikd. Ti ve
v3ech pfipadech dbali pfedevSim na peclivy soupis ak-
tivni a pasivni bilance neboztika, tj. dluhd. Pokud jejich
rozdil dosahoval zaporné hodnoty, byvala tato umofrena
prodejem Casti osobniho majetku.

Ve zminéné kSaftovni knize bylo takto zaznamenano
79 souborll obsahujicich 837 kust domaciho vybave-
ni po¢inaje nabytkem (truhla 67x, stll 16x, almara 12x,
[iZze 5x, police 1x, zidle 1x) pfes stolni nadobi a textilie
(konev cinova 51x, misa cinova 34x, zejdlik cinovy 12x,
médeénice 6x, 1Zice 4x, ru€nik 32x, ubrus 27x) a vybaveni
kuchyné (kotlik 20x, kotel 8x, hrnec 16x, dize 13x, talif

7x, panev 2x, rozen 2x, kosik 2x, maselnice 2x, necky
1x, hrnek 1x, rendlik 1x, rost 1x) az po ,lozZni Saty* (pefi-
na 100x, poduska 55x, polstar 50x, prostéradlo 45x, ci-
cha 40x, ciSka 20x a plachta 26x).

Excerpce byla provedena ve Ctyfech sirot€ich knihach
z let 1514—-1632 (inv. €. 362, 363, 365, 366) a v péti kni-
hach svrskl a testamentt z let 1560—-1608 (inv. €. 354,
364, 367, 368, 369), které dohromady obsahuji 6 850
folii s vice nez 12 000 zapisy. S ohledem na nebyvaly
rozsah prament bylo upusténo od provedeni komplet-
niho kvantitativniho vyzkumu, ktery by zhodnotil zapisy
ze vSech zkoumanych knih. Zaméfili jsme se jen na ty,
které obsahuji zaznamy o domacim vybaveni, vyro-
bé&, cenach ¢&i zpracovani textilnich materiald. S nimi se
muzeme setkat pfedevSim v soupisech svrsku, zazna-
mech o jejich prodeji, testamentarnich odkazech ci
v soupisech dluhd neboztika. Celkem bylo nalezeno
8183 jednotlivych zaznam(, coz predstavuje dosta-
te€né pocetny soubor, aby se v ném mohly odrazit
obecné trendy, ale téz inovace, k nimz v prubéhu
16. stoleti ve vybaveni venkovskych interiérl nabyt-
kem, textiliemi a [0zkovinami dosSlo.5

1. Nabytek ve venkovskych domech

Pozlstalostni inventare pfinasi celou fadu dobovych
pojmenovani nabytku, stolniho a lozniho textilu, ktera
jsou v fadé pfipadud zcela shodna s témi, ktera se uzivala
jesté ve 20. stoleti. Nutné si vSak musime polozit otazku,
do jaké miry je shodna i jejich forma, vzhled a uziti. Jisté
voditko nam mohou poskytnout dobové slovniky, z nichz
predevsim VeleslavinGv Nomeclator (1598) objasnuje
v kapitole ,De cubiculo“ vyznam celé fady dobovych na-
zvl. Na tuto praci s jistym odstupem navazalo Komen-
ského dilo Janua linguarum = Brana jazyku (1631), které
jednotliva hesla zapojuje do logickych textovych celkd.
V kapitole ,O svétnici“ se piSe: ,Svétnice (jizba) kamny
se zahriva. 550. Okna jsou sklena aneb dievéné (okeni-
ce) a ta jsou zamfeZovana aneb zaSrankovana. ...552.
Pro schovani véci schranky jsou: truhly, almary, skrejse
ve zdi, Skatule (pouzdra), kapsy, kapsicky. Pro prenase-
ni pak nise (mosny), koSe, koSiky (auborky), koSicky.
O veceradlu. 553. Na stoly ubrusem pristiené talérové
(bud’ ze jsou okrouhli neb Ctverhranaty) kladou se, jako
i slanka. ...555. Pozvani hosté (hodovnici) od hospoda-
fe (ktery hody stroji) do veceradla uvedeni byvaji. 556.
A kdyZ se nad médénici z nalevky, aneb nad Skopic¢kem
(nadobou k umyvani rukou, umyvadlem) z nalévadla,
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umyji a ruénikem utrau, po lavicich aneb rozestavenych
stolicich (podstavice, podnozky) zasedaji za stul.“ (Ko-
mensky 1631: 180, 181, 183). V kapitole ,O Hostinici
(Iéhanici)“ se Komensky zase vénuje loznimu vybaveni:
...V lIéhaci komore loZnice (Iéhaci prkna) postel na so-
bé drzi: ale kde se nedostava lize, rohoz (rohoZzka) neb
podslamka se podstira. Na podstlani (spodni pefinu) da-
va se prostéradlo a na né poduska a plachta: prikryvadly
a svrchnimi pefinami se pfikryvame. Pefina z pefi jest;
polstar odstfizkami vycpany.“ (Komensky 1631: 187)
PfestoZze se jedna o popis méstanského interiéru,
je s podivem, do jaké miry soubory popsaného nabytku
a lizkovin koresponduji se soupisy venkovskych pozls-
talosti, s nimiz se na pardubickém panstvi pravidelné se-
tkavame po celé 16. stoleti. Na rozdil od méstanskych
pozUstalosti, ¢lenénych podle jednotlivych prostor, se
vSak jedna v naprosté vétsSiné o prosty soupis. Pouze
nékolik malo pozlstalostnich seznaml poznamenava
jednotlivé domovni prostory typické pro stfedovéky troj-
dilny dim. Ten se skladal ze svétnice, hlavni mistnosti
domu s otopnym zafizenim, na niz navazovala sin, v je-
jiz zadni €asti mohla byt jiz tehdy vydélena kuchyn.® Se
sini sousedila jedna, popt. dvé komory, coz je ¢lenéni ty-
pické pro venkovské domy na Pardubicku jesté na konci
19. stoleti (Rosulek — Chmelik 1905: 14). Kromé pfizem-
ni komory byla v nékolika soupisech zmifiovana i komora
situovana do patra, jako bylo obvyklé u pozdné stfedo-
vékych domu (Petran a kol. 1995: 444). Pouze skute¢né
bohati sedlaci si stavéli patrové domy s nékolika komo-
rami umisténymi v hornim patfe, jak naznacuje soupis
majetku Jana Kvasni¢ky z Brozan, ktery se roku 1563
prodal za 900 kop gro$t miSeriskych (dale jen gr. m.).”
Nékteré z dalSich zaznaml naznaduji i existenci sklepu,
roubenych sypek (,srubd*) a stodol. Jinak ale dalSi po-
drobnosti o dispozici domu, kromé nahodné rozesetych
zminek o umisténi jednotlivych kust nabytku, nemame.

1.1 Truhly

Z3akladnim kusem nabytku, se kterym se v zazna-
mech ze sirotcich a k$aftovych knih setkavame, je truhla,
jez je zminéna ve 410 domacnostech. Jeji zakladni cha-
rakteristikou je velikost. Obecné se setkavame s truhla-
mi mensimi a vétSimi. Zvlastnim typem bylo poloutruhli.®
Jak pfesné tento druh truhly vypadal, neni Uplné zfejmé.
MuUze jit o odkaz na velikost, v zaznamech z Pardubic-
ka se totiz setkavame i s truhlou ,tfictvrtni“,® ,loketni®,°
¢i dokonce ,pétictvrtni*"'. Funkéni rozdil mezi truhlou
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a poloutruhlim nebyl pravdépodobné velky. Kdyz v ro-
ce 1524 uzaviral HaSek z Opatovic dohodu se sirotky
po neboztiku Chocholovi, mél jeho dceram Dore a Lidé
dat kazdé do vybavy mimo jinych movitosti i ,truhlu aneb
dobré poloutruhli“ (Prochazka 1963: 543, €. 38). Jelikoz
méla truhla ¢i poloutruhli obsahovat celou fadu textilii,
neslo o Uplné maly kus nabytku (na rozdil od vy$e zmi-
nénych loketnich a od nich odvozenych velikosti tu ona
pfedpona polo- s nejvétsi pravdépodobnosti neodkazo-
vala na pul lokte). To ukazuje i soupis véci pozustalych
po Sevci Burianovi z Ostfetina z roku 1540. Ten viastnil
mimo jiné almaru, poloutruhli i mensi truhlici.'? Hypote-
ticky mizeme uvazovat o tom, jestli nebyl hlavni rozdil
mezi truhlou a poloutruhli v tom, Zze zatimco prvni kus
nabytku by uvnitf nebyl nijak déleny, ulozny prostor v po-
loutruhli mohl byt rozdélen pfi¢kou &i Suplikem na dvé
¢asti. V jednom pfipadé z roku 1565 je truhlice dokonce
nazyvana jako skfin (,truhlice slove skfing")."

Z dohody z roku 1524 i zkoumanych zaznam( vy-
plyva i Casty ucel truhel jakoZto nabytku uréeného ke
skladovani odévl &i jinych textilii. Relativné Casto se
u truhel uvadi doplaujici informace, napf. ,v kteryZz sou
Saty“"* nebo ,k chovani satu sirotcich“."> Mensi truhly,
nékdy opatfené zamky, zase mohly slouzit k uchovavani
cennosti. V ¢ase nouze a valky se setkavame i s pfipa-
dy, kdy se do truhel ulozily nejcennéjsi kousky vybaveni
domacnosti v Cele s nejlepSim Inénym platnem a na-
sledné byly zakopany, aby byly uchranény pred vojaky."®
V mens8i mife jsou v pramenech zastoupeny truhly na
mouku,'” které se samoziejmé nachazely prakticky ve
v§ech domacnostech, kvuli pfedpokladané nizsi hodnoté
je ale majetkové soupisy ne vzdy zachycuiji.

Nékteré zminky nam umoznuji pfedstavit si i vizualni
podobu truhel. O zamcich uz jsme se zmifovali, s témi
se setkavame i na vétSich truhlach; nékdy je naopak
specificky zminéno, Ze nékteré z nich byly bez zamku.®
Zamky ale nebyly jedinymi kovovymi prvky na truhlach.
Dorota, sirota pozlstala po Janu Lisickém z Habfinky,
méla v roce 1521 narok na truhlici s puklicemi,'® v majet-
ku Jana Jirané z Poliz se zase roku 1565 pfipomina truhla
okovana bilym plechem.? Obdobné vlastnil velkou truhlu
pobitou plechem i Jitik Tkadlik z Drozdic v roce 1600.2'
Sirotci Martina Jocha méli jednu ze svych tfi truhel taktéz
okovanou, navic jesté doplnénou Zeleznymi kruhy na no-
$eni.?2 Podobny typ nejspi$ predstavovala i truhla s uchy
z vesnice Turov.? V jednom pfipadé prameny k roku
1543 zminuji i truhlu se Zeleznym vikem.?* U nékolika
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truhel mame také specifikovano, Ze staly na nohach.
Velka truhla Vaclava Louckého z Moravan méla dvé,?
u dalSich neni pocet udan. Nohy mélo i poloutruhli Doro-
ty Houzevné z Vysoké nad Labem, ktera zemfela v roce
1599, stejné jako to ve vlastnictvi Marka Némce z téze
vesnice v roce 1601.%

Podobu truhel nam pomohou dotvofit i zminky o je-
jich vyzdobé. U naprosté vétsiny jakékoliv chybi, pfesto
se 0 sedmi z nich z rozmezi let 1563—-1604 dozvidame,
ze byly natfené nazeleno, ¢tyfi jsou jen obecné popsany
jako malované a dva knézi z Jezbofic a DfiteCe vlastnili
¢erné truhly, jedna z nich byla i kovana. Zejména uziva-
ni zelené barvy souzni s jistou chronologickou posloup-
nosti oblibenych barev, kdy je zelena typicka pro obdobi
renesance (Vafeka — Petranova — Plessingerova 1988:
204-205) a na venkové se Casto vyskytovala az do
18. stoleti (Petran a kol 1995: 444). To odpovida i zelené
barvé nabytku ve starSi vrstvé inventafd na Sovinecku
v druhé poloviné 17. stoleti, kdy jesté pomalu doznivala
jeji renesancni obliba (Svoboda 2023: 70). Stejné tak by-
la zelena barva, nékdy i s ernou &i bilou, oblibena u ji-
hoceskych méstant v 16. a 17. stoleti (Buzek — Blizkova
— Stejskalova 1990b: 118). Neprekvapi tedy, ze i v na-
8em pfipadé je zelena nejoblibengjSi a nejzminované;si
barvou, i kdyZ je zde vzorek pomérné maly.

1.2 Almary

Dal$im druhem nabytku, ktery slouzil k ukladani pred-
métt a je zastoupen ve zkoumanych pramenech, jsou
almary, nékdy oznacené i jako jarmary (Rostlek — Chme-
lik 1905: 23). Jedna se o slovo stfedolatinského plivodu
(armaria ¢i armarium), které se k nam dostalo zprostfed-
kované pfes némecké slovo Almer a oznaduje schranku
¢i skfin.?” Veleslaviniv Nomenclator (Adam z Veleslavi-
na 2015: 277) nabizi i moznost, Ze ,almara aneb truhla
pro Saty” pfedstavovala truhlu. V nasem kontextu, kdy se
v zaznamech soubé&zné objevuji almary i truhly, se ale té-
mér s jistotou jedna o skfiné jako takove, jak ostatné na
jiném misté pfipousti pravé i Nomenclator (tamtéz: 274).
Almary se objevuji ve 100 zapisech v ramci 76 domacnos-
ti a jedna se o souhrnné oznaceni vSech moznych typu to-
hoto nabytku. Co do funkénosti a s nejvétsi pravdépodob-
nosti i vzhledu se prakticky jedna o synonymum dnesniho
vyrazu skFin, i kdyZ ten se v nami studovanych pramenech
objevuje jako pojmenovani pro truhlu.?® Kromé velkych al-
mar se zde vyskytuji hlavné koutni skiiné ¢i skFinky (cel-
kem 19 pfipadd) a ojedinéle ve &tyfech pFipadech i misnik

(,almara pro hrnce*).?° Co se tyce dalSiho vyuziti almar,
v letech 1599 a 1621 se jmenovité uvadéji jako misto na
ukladani satu (,pro Saty”, pfipadné ,pro Saty chodieci*).*
Unikatni je v tomto ohledu zminka ze soupisu pozUstalosti
po knézi Rehofi Mathelausovi Hybském z D¥itée sepsa-
ném v roce 1599, kdy se v ¢erné almare, umisténé ,ve
sklipku*“, nachazely knihy.*!

Tim se dostavame k dal$i charakteristice zmifova-
nych skfini, a to jejich umisténi v ramci usedlosti. Vedle
svétnice a siné se zde nachazela i komora, u nékolika
malo bohatSich objektll mame zpravy i o klenutém skle-
pé.%2 Obecné mizeme fici, Ze velké almary se nejcastéji
nachazely v sini, nékdy i ve vétS§im poctu. Tomas Mikse
z Velkych Kolodé&j zde mél v roce 1576 dvé velké alma-
ry, stejné jako Jan Disput z Cerné u Bohdanée o rok
pozdé&;ji.** Rekordmany jsou Jan Reznitek z méstecka
Bohdanec, ktery mél v sini umistény tfi skfiné,* a Mar-
tin krej¢i z DaSic, u kterého se nachazely (bez udaje
0 pfesném umisténi) Ctyfi almary a jedna koutni skfin-
ka.®® Naopak koutni skfinky (,almary koutnice) se zmi-
fuji pouze v souvislosti s obytnou mistnosti, svétnici,3®
z konce 19. stoleti mame zpravy o tom, Ze nejCasté-
ji staly za stolem v rohu na lavici (Rosllek — Chmelik
1905: 23). Objevuji se v celkem 19 zaznamech, pfevaz-
né jde o jeden exemplar na domacnost. Pouze krémar-
ka Zuzana z TfeboSic v roce 1576 a o tfi roky pozdéji
Pavel Stébitek z Dasic méli dvé.>” Tento typ skFinék byl
pravdépodobn& mensi nez almary vyuzivané v sini ke
skladovani odév &i jinych véci, coz napovidaji i prodej-
ni ceny almary a koutnice po Jifiku Osypalovi z Dasic
v roce 1584. Zatimco obyc€ejna almara bez dalsi spe-
cifikace byla ohodnocena na jednu kopu a 20 gr. m.,
koutnici ocenil kupujici na 50 gr. m.%®

Stejné jako koutni skfinky byl ve svétnici umistén
i jeden misnik, ktery se roku 1576 objevil v soupisu
podruhyné Barbory Hynkové z Chotce.*® Vzhledem
k nizké cené (byl prodan za pouhych 12 gr. m.) se ne-
jednalo o pfili§ reprezentativni kus, Slo spiSe o polici Ci
mensi skiif bez dvefi. Je samozfejmé& mozné, Ze se jako
misniky vyuzivaly i nékteré blize nespecifikované alma-
ry, v€éetné téch umisténych v sini a z praktickych divo-
dl nejspiSe pobliz topenisté (Petran a kol. 1995: 444).
To potvrzuje soupis majetku Tomase MikSe z Kolod§j,
ktery zemfel roku 1576. Jeho misnik se nachazel pfimo
v mistnosti ozna¢ované jako kuchyn.

O vzhledu almar mame kromé popisu jejich velikosti
¢i stavu (nova/stara/zla) jesté méné zprav nez o truhlach.
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U nékolika almarach vime, Ze disponovaly zamky, ve
tfech pfipadech je specifikovano, ze zapadkovymi (,se
z&mky zapaditymi*).** MlynaF Martin z Ceradic je$té viast-
nil roku 1541 malou kovanou ,almarku“*? z malovanych
se zminuji az v letech 1599-1600 pouze tfi Cerné** a v do-
macnosti Andrease Stolpnera z Trnové dvé bilé almary.*
Vyjimecné se ve studovanych soupisech objevuje i zmin-
ka o bidle. To slouzilo Tomasi MikSovi z Kolodgj k ulozeni
tfi podusek,* nic bliz§iho o podobé bidla ale nevime.

1.3 Stoly

Pomérné malé zastoupeni maji v zaznamech stoly,
zvlasté s ohledem na to, ze napf. v pozdéjSich prame-
nech z moravského Sovinecka byl tento kus nabytku
v pozustalostnich inventafich jmenovan nejcastéji (Svo-
boda 2023: 68). V soupisech z Pardubicka se stil vy-
skytuje pouze v 75 domacnostech. Mimo jejich poctu
v usedlosti a vyjimecné& ceny nemame o stolech mnoho
informaci. Ve &trmacti pfipadech se v usedlostech na-
chazely dva stoly, v péti tfi, ve dvou &tyfi a maximem bylo
est stol(l v usedlosti Pavla Stébitky z méste¢ka Dasice
z roku 1579.4¢ Cenu zname u jednoho stolu z domacnosti
Jifika Rosypala z Dasic z roku 1584, kdy stal 20 gr. m.,*"
coz z néj €inilo jeden z levné&jSich kust nabytku.

V materialu z Pardubicka se prakticky nesetkavame
s kombinovanym kusem nabytku, stolem s truhlici, ktery
se vyskytuje v jinych pramenech z 16. stoleti.*® V used-
losti vySe zmifiovaného Andrease Stolpnera z Trnové se
ale nachazel kromé dvou velkych stol{ i ,stolicek maly pro
déti*.*® Neni Uplné jasné, zda se v tomto pfipadé jednalo
o hracku ¢&i opravdu o stolek uréeny pro nejmensi Cleny
domacnosti. Ohledné vyzdoby stolu &i o jejich umisténi
v ramci interiéru pramen Zadné informace neposkytuje.
Vzhledem k existenci koutnich skfini a s pfihlédnutim
k analogiim z jinych mist v Cechach (Edel 1990: 8-9) ale
muzeme ocCekavat, Ze v pfipadé jediného stolu v domac-
nosti se tento nachazel v rohu svétnice — v pozdéjSim
svatém kouté, i kdyz je v kontextu protestantskych do-
macnosti tento pojem problematicky.

Zvlastni kategorii nabytku, u kterého neni upiné jas-
né, k ¢emu v naSem pfipadé slouzil, byl Stok. Podle slov-
niku staré ¢estiny se jednalo o hrubé opracované stoly,
které predstavovaly spiSe jen podlozené klady ¢i brev-
na,*® ptipadné o dlouhy stul ¢i tabuli (Adam z Veleslavina
2015: 246). Na zakladé naSeho materialu ale nemuzeme
vyloucit ani mozZnost, Ze Slo o sedaci nabytek, respek-
tive Ulozny prostor v podobé truhly, ktera mohla slouzit
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i jako lavice (Togner 1993: 53). Tim by se vysvétlovalo,
Ze kromé ¢tyr stolll a dvou zidli mél jeden Stok Jan Pe-
chura z Ostfetina v roce 1571, podobné jako Vit Bob&ak
z obce Lany na Dulku vlastnil dva stoly a k tomu $tok.>'
Z Sesti pfipadd, kdy je Stok zminén, se v domacnosti na-
chazely v péti pfipadech také stoly, pouze u podruhyné
Barbory Hynkové z Chotce se v roce 1576 hovofi pouze
0 dubovém stoku.5? Toto plivodné némecké slovo mulze
ale znamenat i pafez (Dobrovsky 1821: 250-251) ¢i Spa-
lek (Adam z Veleslavina 2015: 278), coz by naznacovalo
moznost, Ze Slo o n&jaky jednoduchy druh stoli¢ky. V do-
mé Jana OlSanského z méstecka Bohdaneg, ktery byl
roku 1604 ohodnocen na 1200 kop gr. m., se v soupisu
jeho pozlstalého majetku nachazel mezi stoly a truhlami
jeden ,8tok velkej*.*® Kvlli omezenému mnozstvi srovna-
vaciho materialu v nami studovanych pramenech se nic-
méné neda definitivné rozhodnout, zda v tomto kontextu
Slo o stll, nebo o sedaci nabytek.

1.4 Sedaci nabytek a postele

Sedaci nabytek je v seznamech pozustalosti z Par-
dubicka zastoupen pouze minimalné. Prakticky se ne-
setkavame s lavicemi, nejista je situace u Stokd a zidle
se vyskytuji pouze v osmi domacnostech v rozmezi let
1568—-1604 (navic pouze Jan Pechura z Ostfetina mél
v roce 1571 vice nez jednu, konkrétné dvé®). Jiné po-
drobnosti o zidlich nezname. Svou roli v mensim zastou-
peni zidli mohlo hrat nékolik faktor(i, napf. vyssi pofizo-
vaci cena €i neprakti¢nost, kdy jedna Zidle zabira stejné
mista jako lavice pro dvé az tfi osoby (Grulich — Matlas
2009: 11). Absenci lavic si mizeme vysvétlit tim, ze se
v Ceskych zemich pomérné dlouhou dobu zapoustély
pfimo do stén doml (Kafka — Mevaldova 2015: 7), tim
padem se nejednalo o mobiliaf v pravém slova smyslu,
ale spiSe o pevnou soucast usedlosti jako takové. V ram-
ci kSaftl &i sirotCich knih se tedy nedaly rozprodavat i
rozdélovat mezi dédice samostatné.

Mnohem lepsi situace je u posteli. Ty se vyskytuji
v 65 usedlostech a pfevaZzuje pro né oznaceni ,Joze* Ci
J0Ze“, pouze v jednom pfipadé z Pardubic z roku 1599
se uziva slova ,postel*.>> Co do poctu posteli byla situace
také pomérné rozmanita. V osmi domacnostech byly dvé
postele, ve dvou tfi. Rekordmany jsou konSel Melichar
Slavik z méstecka Tynce nad Labem se ¢tyfmi a Martin
Krémar s péti l0zky.% Zviasté postele Melichara Slavika,
nachazejici se v jeho domé ohodnoceném v roce 1604
na velmi vysokou ¢astku 1800 kop gr. m., pfedstavovaly



STUDIE / ARTICLES

velké a bezpochyby hodné zdobené postele s nebesy,
vS8echny navic byly malované.

Postele s nebesy se vyskytuji v Sesti domacnostech
a podobné jako ty u Melichara Slavika byly ve vétSiné pfi-
pad(l néjak zdobeny a malovany. Zelené ,JoZe pod nebe-
sy* vlastnil trnovsky obyvatel Andreas Stolpner, stejné ja-
ko rychtar Matéj Petriiv z Bélecka v roce 1599.5" Naopak
Magdalena, vdova po MikulaSovi KlimSovi z Bohdance,
méla i v ramci pomérné chudého gruntu, ohodnoceného
jen na 80 kop gr. m., ve vlastnictvi postel s nebesy bilé
barvy.%® Na opa¢ném spektru se nachazela postel v do-
macnosti sirotkd po Jirovi Lapackovi z Rovné, pfipomi-
nana v roce 1599.% O ni vime, Ze byla pouze jednoduché
roubené konstrukce a svou pomérné lehkou dostupnosti
i finan&ni nenaro¢nosti mohla predstavovat loze typické
pro niz8i vesnickeé vrstvy. Je pravdépodobné, Ze tyto rou-
bené postele se skryvaji i pod oznacenim ,loZe prosté*,
které se vyskytuje u podruha Vita Belitky z Civic a Jero-
nyma Hrocha z Rovné v roce 1599.% Podobné primitivni
byly nejspi$ i postele pastyfe Jana Semina z Holice v ro-
ce 1589 a podruha Martina Novaka z Moravan o rok poz-
déji — jejich loze stalo devét, respektive jen Ctyfi gr. m.®
Co do barev, kterymi se postele malovaly, pfeviada opét
.renesancni“ zelena (Ctyfi domacnosti z let 1599-1602),
nasledovana bilou (dvé domacnosti z let 1600 a 1602)
a uz vySe zminéné postele s nebesy Melichara Slavika,
které byly jen obecné popsany jako malované.

Ve dvou pfipadech (1528, 1569) se setkavame rovnéz
s pojmem ,prazdné loze*,*? coz by mohlo odkazovat na
absenci $trozoku &i jiné ,matrace”.®® Stejné tak se v na-
Sich pramenech dvakrat setkavame s détskou kolébkou,
a to v rozdilnych socialnich vrstvach. Zatimco Jakub
Bohunec z Bfeht byl v roce 1576 uveden mezi bohatsi
Casti sedlakd a vlastnil i dvé klisny, hfebce a vétsi mnoz-
stvi skotu i prasat,® Jifik Vojtisek z Civic patfil v roce
1592 mezi zahradniky a jeho dim byl ocenén na ¢astku
120 kop gr. m.®s Mozna i z toho dlivodu byla VojtiSkova
kolébka prodana za pouhych 12 gr. m. — jednalo se zfej-
mé& o primitivni a nepfiliS zdobeny kus nabytku.

1.5 Miscellanea

Do skupiny miscellanea fadime pfedméty, které se
nehodi do pfedchazejicich kategorii vybaveni domac-
nosti. Pfedné se na Pardubicku uz na konci 16. stoleti
setkavame s hodinami. Ty se vyskytuji v péti domacnos-
tech v asovém rozmezi let 1594-1602, a to vyhradné
v rodinach knézi a cirkevnich spravcu.®® Nejcastéji se

zminuji ,hodiny bici s cimbalem*, a to ve tfech pfipadech
(knézi Rehot Mathelaus Hybsky z DFitée v roce 1599,
Jan Mosophilus Sobéslavsky z Bélé roku 1600 a dfitec-
sky farar Matéj Levinsky o dva roky pozdéji, jehoz stroj
byl i pozlaceny).’” Onen ,cimbal* zde pravdépodobné
predstavuje néjakou zvonkohru, ktera ohlaSovala odbi-
jeni hodin (PeSek 2014: 635). Hodiny cirkevniho sprav-
ce Jana Milese z Jezbofic nejsou nijak charakterizovany
a knéz Jan Mélnicky ze Zdanic vlastnil Zelezné visaci
hodiny, které ale patrné také predstavovaly nasténné bi-
ci hodiny, jak je mizeme vidét i v dile Orbis pictus Jana
Amose Komenského (srov. Svoboda 2023: 80). Ty byly
zalozeny na hodinovych strojich pohanénych zavazim,
které se vésely pravé na sténu, a prakticky se jednalo
0 zmen3eniny uz v pozdnim stfedovéku znamych hodin
na radnicich a kostelnich vézich (PeSek 2014: 629).

PFitomnost hodin pouze v domacnostech knézi a du-
chovnich spravcu ukazuje, ze v této dobé Slo o prestizni
predmét, ktery mél své misto jen v domovech vzdélanych
0sob s patficnym rozhledem, kontakty a samozfejmé také
financemi. V kontextu vesnickych elit, kam tito duchovni
patfili, hodiny patrné neslouzily k i¢elim sjednavani schi-
nékdy v literatufe uvazuje, spise plnily reprezentacni funk-
ci, maximalné pomahaly pfesnéji vymezit as k domacim
modlitbam (PeSek 2014: 631). Tyto pfedméty se kupovaly
ve veétSich méstech; napf. v Praze se béhem 17. stoleti
hodiny masové rozsifily mezi méstany, ¢imz trochu oné
prestize ztratily (PeSek 2014: 638). Ohledné plivodu hodin
se ve studovanych pramenech objevuji pouze naznaky.
Zda se ale, Zze knéz Rehoi Mathelaus Hybsky koupil své
hodiny v Hradci Kralové, protoZze po ném zustal dluh Jifi-
kovi Hodinafovi z Hradce, kterému mél Rehot dat jeden
korec Zita.%® Hodinafi — stejné jako hodiny — jsou v Hradci
Kralové dolozZeni uz roku 1578, kdy zde pusobil Vavfinec
hodinar (Landr 2023: 72).

Z jinych predmétll, které dotvarely interiéry domi
na Pardubicku, se v jednom pfipadé uvadi krucifix, kte-
ry mél Pavel Jiskra z méstecka Bohdane¢ v roce 1600
néjakym zpUsobem pfipevnény (&i vyobrazeny) na své
posteli s nebesy (,/Zze pod nebesy, na kterychz kruci-
fix 1).%° Kfize se urcité nachazely i v jinych domacnos-
tech, jednalo se ale pravdépodobné pouze o jednodu-
ché dievéné prfedméty bez vétsiho zdobeni, proto se do
soupisl nedostaly. Jde o podobny pfipad, jaky ukazuji
pozdé&jSi materialy ze Sovinecka z pfelomu 17. a 18. sto-
leti, kde se krucifixy také objevovaly v pozlistalostnich
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inventarich pouze v pfipadé, ze se jednalo o zdobnégjsi,
nékdy snad pfimo zlatnické prace (Svoboda 2023: 78).
Naopak neprekvapi, ze v pfevazné protestantském pro-
stfedi Pardubicka konce 16. a zaCatku 17. stoleti nena-
chazime vlbec zadné pfipominky svatych, které se pak
objevuji v pobélohorské katolické spoleCnosti s rostou-
cim Sifenim svatych obrazkd (tamtéz: 78-79).

2. Lozni a bytovy textil

Podstatnou ¢ast pozulstalostnich soupisu tvofi ,Saty
z luze", mezi néz patfi pefiny, polstare, podusky, cichy,
prostéradla, plachty a dal$i lGzkoviny. Lozni textil tvofil
¢asto znacny majetek, kterym bylo mozné podélit poz(s-
talé sirotky, pfipadné odkazem pojistit, Ze jim bude vy-
dan v pfipadé jejich dospélosti €i shatku. Divky dostavaly
svou vybavu v€etné pefin také pfi odchodu do sluzby,
coz doklada nékolik ojedinélych pozlstalosti svobod-
nych dévecek. Naposledy mohly pefiny a cichy poslouZit
pfi prodeji svr§ka ve prospéch Uhrady dluht neboztika.

Urcitou pFedstavu o vybaveni loZnice nabytkem
a lGzkovinami davaji seznamy slovnikovych hesel v jiz
zminéné v kapitole ,De cubiculo® Veleslavinova slovni-
ku Nomenclator (1598) i v mladSi Komenského Brané
jazykua. V obou pfipadech se jedna o pfedméty z interiéru
bohatych méstanskych domacnosti, v nichZz nechybi sa-
mostatna mistnost pro spani. Jeji soucasti je rizné roz-
meérna postel s podslamkou, spodni pefina, prostéradlo
a plachta, svrchni pefiny a polstar. Je az s podivem, do
jaké miry vyjmenované kusy lozniho textilu odpovidaji
soupisim venkovskych pozustalosti, s nimi se ve vy-
chodnich Cechach setkavame po celé 16. stoleti. Sou-
pis lGzkovin béZné venkovské domacnosti mize vypadat
treba pravé takto: ,....pefiny svrchni 2, spodni 2, polStare
3, podusky 2, cejsky na polstare 3, plachta Zzemnéna 1,
cejcha na spodnici 1, plachta tlusta 1, plachta Inéna 1,
laze 2...°7°

Valna vétsina lGzkovin byla usita z platna, jehoz vyro-
ba byla v 16. stoleti na Pardubicku mnohem rozSifengjsi
neZ v nasledujicich stoletich, kdy se soustfedila do pod-
hafi Orlickych hor (Hynkova 1967). Z obci pardubického
panstvi mame zpravy o ¢innosti minimalné dvou desitek
tkalct — Pardubice (2x), Tynec nad Labem (2x), Pfelou¢
(1x), Bohdane¢ (7x), Sezemice (7x), DaSic (3x), Holic
(5x) a dalsi tfi desitky tkalct pracovaly na vesnicich.”
Tkalci povétSinou zpracovavali platno na zakazku z ma-
terialu, ktery k nim pfinaSeli obyvatelé méstecek a ves-
nic. O takovémto postupu sveéd¢i nejen zaznamy dluht
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za utkané platno, ale téZz mnozstvi textilnich plodin
v ruzné fazi zpracovani, zaznamenané v pozUstalost-
nich soupisech. V nich pravidelné figuruje nejenom len,
ale i konopi, jehoz pfize se v3ak vyuzivala k odliSnym
uceliim. Len byl soucasniky vniman jako hlavni textilni
plodina, ktera oSati nejen Slechtice a méstany, ale ta-
ké sedlaky a touzi po ném i kazda ,hovézi dévka“, aby
sobé nadélala ,cich, plachet, koSili, harcovnic, rukavec,
fértuchtyv, plének atc.“ (Mattioli 1982: 136). Oproti to-
mu konopi .k hrub8im vécem potrebuji, jako na tloust,
na pytlovinu, na provazy k rozlicnym potfebéam, i také
aby zlodéje na né véseli* (Mattioli 1982: 241). A takové
¢lenéni dosvédCuji i materialové specifikace pfipojené
k popisu nékolika tisic kusu lGzkovin z pozustalostnich
seznamUl. Mezi materialy naprosto pfevazuje len, z né-
hoZ se zpracovavala pfize a posléze i platno ve tfech
rdznych kvalitach.”? Podobné jako i v jinych regionech
byla jako Inéna oznaCovana pouze nejjemnéji vyCesa-
na pfize, zatimco horsi pfize méla sva vlastni oznace-
ni odvijejici se z jejiho charakteru a zpusobu ziskava-
ni (Starfikova 1989: 12). Na Pardubicku se pfize druhé
jakosti nazyvala Zemnéna,” upfedena ,ze strhnutého,
na fidké vochli ovochlovaného lenu” (Knapp 1887: 78),
ktery stale jedt& obsahoval urCité mnozstvi koudele.
Nejhrubsi pfize se predla z vyCesanych pacesu, které
zUstaly po vochlovani Inu na kovové vochli. Kratsi zcu-
chana vlakna musela byt spradana do silnéjsi pfize,
z niz se tkalo tlusté platno. OdliSnou kvalitu jednotlivych
druht platna reflektuji i ceny,’ které se u nebileného
Inéného platna pohybovaly kolem 4-5 a u bileného 6 i
8 gr. m. za loket. Nebilené Zemnéné platno se cenilo na
3 a bilené 4 gr. m. a nebilené tlusté platno 2 a bilené
3 gr. m. za loket.

Doklady o uziti konopi pfi vyrobé platna jsou ve srov-
nani se Inem jen velmi skrovné. ,Konopné platno* z Cisté
vycesaného konopi je zminéno pouze jednou.” Hrub-
§i druhy konopného platna snad predstavuje ,pacesné
platno® (24x), utkané ze spfedenych pacesu, které z(-
staly po vy€esani konopi na vochli. Nejhrubs$i ,koudel-
né platno“ (20x) se tkalo ze spfedenych zbytk(l, které
zUstaly po vochlovani na zemi. Zminéné materialy se
pouzivaly napfi¢ vSemi vrstvami venkovské spolecnosti.
SpiSe nez socialné statusové meélo tedy pouziti konkrét-
niho druhu platna zfejmé praktické divody zohledriuji-
ci umisténi lizka v domé, osobu nocleznika i mechanic-
ké vlastnosti materialu, z néhoz mély byt usity jednotlivé
druhy IGzkovin.



STUDIE / ARTICLES

2.1 Ldzko a postel

Na prvni pohled jasny a stru¢ny Komenského popis
méstanské lozZnice v sobé ve skutecnosti kombinuje dva
odli§né zpusoby nocovani, jejichz odliSnost dobfe vystihu-
ji vyrazy ldzko a postel. Jakkoli je jejich obsah v soucas-
ném jazyce témér totozny, v terénu vytvari odlisSné uzem-
ni rozsiteni, zachycujici odliSny historicky vyvoj.”® Vyraz
IGZko, odvozeny od slovesa leZet, postihuje misto ur¢ené
ke spani v jeho uzsim slova smyslu. Ostatné mit své sta-
bilni IGzko byla nesporna vyhoda, kterou se pysnili nejen
majitelé usedlosti, ale i jejich slouzici. V staroleské satife
Podkoni a Zak se pravé timto chlubi vyfeény panos: ,Ja-t
s& mam od toho hrdé. By si vidél mu posteli, kdyz sobé
slamy nasteli, tu-t ja lezim u pokoji! Nékdy také pospim
v hnoji; toho necéinim pro jiné, nez kdyz d§¢éem zmoknu
Jjediné, by mé rucho zsechlo k jitru. To-t ja, vstana, pékné
vytru, aby na mné stalo cisté.“ (JireCek 1878: 21) Slama
tvofila zaklad /izka nejen ve stfedovéku, ale nacpana
v objemném Strozoku jesté v prvni poloviné 20. stole-
ti. Ostatné latinské stramen (slama) je zakladem vyrazu
stramentum, jimz humanisticka latina opisovala nejspod-
né&;jSi vrstvu tvofici ,podstlanilvosedlani* postele (Vodrian-
sky 1511: Viiii). Casté&ji neZ v posteli mohla byt slama na-
cpana v ,poslamce = starmentia = Strobett, Btroack”, jak
zni némecky ekvivalent ve Veleslavinové Nomenclatoru
(1598) (Adam z Veleslavina 2015: 276). Mohlo se jednat
0 rozmérnou kapsu naplnénou slamou, ktera vytvarela
meékkou matraci, pfipadné jen plachtu rozprostfenou na
slamé, jak bylo jesté na konci 19. stoleti na Pardubicku
obvyklé (Rosulek — Chmelik 1905: 23).7” L(zko mohlo byt
dle socialniho statusu nocleznika — hospodar, vyménkar,
podruh, pacholek atd. — umisténo na celé fadé mist v do-
mé i mimo néj, poCinaje svétnici pfes komoru az po chlév
¢i stodolu. Nesmime zapomenout ani na spani na peci
s kachlovymi kamny, které mohly snadno dojit k Uhoné,
jako se to stalo v nasledujicim pfipadé: ... Ze vyrazil sem
kachly v kamnach, jak ty pefiny byly a lehl sem do nich,
i v Satech, Ze mi bylo zima.” (Francek 2016: 145)

Luzko bylo nejéasté&ji polozené pfimo na zemi, coz se
netykalo jen noclehu sluzebné chasy, ale ¢asto i nemoc-
nych a umirajicich. To platilo nejen na venkové, ale téz
ve mésté. KdyZ roku 1567 Tobias Dobeska, méstan praz-
sky, ,slozZil se a velmi stonal, lezel na zemi ustlano ma-
jic* (Winter 1895: 49). V pozUstalostech z Pardubicka je
»poslamka“ zminéna pouze v osmi pfipadech, pficemz se
zfejmé jednalo o situaci, kdy byla plachta umisténa nikoli
na lzku, ale sloZzena lezela mezi ostatnimi loznimi Saty.

1]

Prikryvek je v pribéhu 14. a 15. stoleti zmifovana
cela fada, pfiCemz spoleCnym znakem je znacna tloust-
ka materialu, které je zakladem pojmenovani prikryvky
Jtelteha® (Machek 1968: 638). V Klaretové slovniku se
s nim poji latinské stragulum (FlajShans 1928: 476),
spojené v biblickych textech s popisem luzka a jeho po-
kryvek. Ceské pieklady bible postupné pfinaseji i dalsi
ekvivalenty, jako hané,”® pokrov” a slovnik klementin-
ského rukopisu vyklada stragulum jako ,tfinasob tlusté
sukno“.8 V pribéhu 16. stoleti prikryvky v podobé kusu
vinéné latky postupné z uzivani mizi a ve slovnicich je
zacinaji nahrazovat jiné typy textilii. Vodrianského Lacti-
fer vyklada stragulum jako ,rozlicnymi barvami pruho-
vaty odéev* (Vodnansky 1511: Uiiiia), ResSl udava, ze se
mohlo jednat o ,podslamku ¢&i prostéradlo® (Resl 1560:
Ssss iiib) a Veleslavindv Nomenclator je nakonec sta-
vi naroven ,svrchni pefiné* (Adam z Veleslavina 2015:
276). Ve venkovskych pozustalostech z 16. stoleti viné-
né prikryvky jiz viibec nefiguruji a namisto nich se v hoj-
né mire vyskytuje platéna plachta (322x). Jeji uziti bylo
zfejmé dosti univerzalni, takze Nomenclator (1598) ji
dava na roven prostéradlu,®’ zatimco Komensky ji fadi
mezi pfikryvky. USita byla nejcastéji z Inéného platna,
nejkvalitn&jsi bylo tenké Inéné platno (45x), nasledované
zemnénym (79x), tlustym (54x) a koudelnym (7x).

Oproti prostému lGzku méla postel mnohem propra-
covangjsi feseni, v némz se kromé lepSich podminek
ke spani odrazel i socialni status nocleznika. Postele se
vétSinou nachazely ve svétnicich, pfipadné v komorach,
z nichz prvni tvofily bezesporu reprezentativni kus na-
bytku, podtrhujici socialni status majitele. Dfevéna kon-
strukce zvana na Pardubicku ,/iZko" je v pozUstalostnich
soupisech zastoupena necelou stovkou kusu, které se
vzajemné liSi svym provedenim i femeslnym zpracova-
nim, rozliSujicim ,/iZe prosty* a ,luZe pod nebesy”, které
mohlo byt navic natfené bilou ¢i zelenou barvou. ,Slo-
vutny muaz Melichar Slavik, starSi a predni z konseltv
méstecka Tejnce nad Labem® meél ve svém domé za
1800 kop gr. m. dokonce bohaté dekorované ,/lize pod
nebesy malovany 4, velky 3 a jedno men§i pro jednu
osobu”.®2 Ve vétsiné pozustalosti je vSak zminka pouze
o jedné posteli, od dvou do péti posteli pfipada sice na
pouhou Sestinu seznamd, je v nich v§ak zminka o tfetiné
vSech posteli. Postel byla podobné jako ltzko vystlana
slamou a navic postlana nékolika pefinami a polstafi.
Jak napovida samotny nazev, byla tvofena predevsim
pefim, jehoz druh a kvalita vSak nejsou, az na nékolik
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vyjimek (,pefina prachova®) blize specifikovany. S ohle-
dem na druhy driibeZe chované na pardubickém venko-
vé se nejCastéji mohlo jednat o pefi husi, pouze ojediné-
le kachni. Vylougit nemGzeme ani nepfili§ oblibené pefi
slepici. Pefi z oSkubané drlibeze se peclivé shromazdo-
valo a uchovavalo v komorach uloZené v pytlich,® pres
zimu se sedralo a mohlo se pouzit na usSiti noveé pefiny.

2.2 Pefiny

Pozlstalostni soupisy rozliSuji hned nékolik druhu
pefin, z nichZ prvni nese pojmenovani spodni pefina, od
70. let 16. stoleti se soubézné uziva i nazev spodnice.
Tato pefina tvofila podestlani, tedy obdobu matrace, na
niz spac lezel, kdezto jedna az dvé svrchni periny slou-
Zily k zakryti. Takové rozliSovani souvisi se starSim zp(-
sobem ulozeni spiciho ¢lovéka v posteli, ktery na jedné
prikryvce lezel, kdezto druhou se pfikryval. Jak jiz bylo
feCeno, prikryvky mohly byt vyrobeny z rdznych mate-
riald (houné, sukno, platno ad.). Ani vyslovné oznace-
ni spodni pefina nutn& neznamena, Ze tato musela byt
skute¢né naplnéna pefim, spiSe to, ze takovou pefinu
vzhledem pfipominala. ReslGv latinsko-Cesky slovnik ji
popisuje takto: ,Culcitra = spodni perina, co jest vycpana
perim, vinou neb k tomu podobné, na ¢emz se léha.”
(Resl 1560: Qiiib) Nomenclator (1598) postupuje stejné
a pridava i némecky ekvivalent ,spodni pefina, podestla-
ni = culcitra = underbett* a dale ,svrchni pefina = stra-
gulum = oberbett, dekbett (Adam z Veleslavina 2015:
276). Pefiny tuto tradici pfejaly a spodni pefina ¢astecné
nahrazovala matraci a hfala spiciho ¢lovéka na zadech,
kdezto svrchni pefina jej chranila pfed no¢nim chladem.
Ve vétsiné soupisu se z toho dlivodu nejcastéji objevuji
dvé aZ tfi pefiny, jedna spodni a jedna az dvé svrchni.
Jedina pefina se objevuje vétSinou jen u pacholkl a dé-
vecek, ov€aka a celkové chudSich obyvatel panstvi. Na-
opak v bohatych selskych statcich, které meély i nékolik
posteli &i 1Gzek, mohl pocéet pefin dosahnout od péti do
osmi kus, ojedinéle i deset, dvanact &i patnact kusa.

Obal pefiny tvofila rozmérna platéna kapsa, v niz bylo
nasypané pefi a odtud jeji nazev sypka.® Usita byla z blize
nespecifikovaného platna, které v8ak bylo — na rozdil od
jakostniho dvojnasob Sirokého Inéného platna &i kmentu
— pouze jednoduché $ite 3 ¥; Gtvrti lokte, tj. 52 cm (Sim$a
2021: 70). Pouze polovi¢ni Sifka platna byla pfi¢inou, ze
pefinu bylo nutné sesivat z nékolika pasu platna — ,peri-
na svrchni v palétvrty pal‘, jejichz pocet ur€oval budou-
ci rozmér pokryvky. Z kusych informaci vime, Ze pefiny
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mohly byt sesité z 1 72 (78 cm), 2 (104 cm), 2 /2 (130 cm),
3 (156 cm), 3 2 (182 cm) a 4 pllek platna (208 cm). Kro-
mé poctu pasl jsou nékteré pefiny, popf. jejich poviaky,
definované celkovou spotifebou platna v mnozstvi 2, 4, 5,
6, 10 &i 12 loktd. Ojedinéla zminka kombinujici oba zmi-
néné Udaje — ,poviaku na periny po 3 pulach po 10 lok-
tech 3% — umoznuje rekonstruovat rozmér pefiny. Ta se
skladala ze tfi past o Sifce 3 V% Ctvrti lokte a délce 3 ¥4 lok-
te, které daly vzniknout ¢tverci o rozmérech 156 x 198 cm.
Po prehnuti a sesiti méla hotova sypka Sitku 99 a délku
156 cm, coz vcelku odpovida pefiné pro dospélého &lové-
ka. Z rekonstrukce je zfejmé, ze pasy platna byly v sypce
nejspise fazeny pfi¢né, a pokud je rozmér uveden vCetné
polovi¢ni Sitky pasu, napf. ,puldruhy pdli‘, uzaviral nejspi$
spodni stranu pokryvky pfehnuty kus platna polovi¢ni dél-
ky. Pfipustime-li dale, Ze pocCet pasu v pefiné definoval jeji
délku, je zfejmé, ze pefina mohla mit dosti odliSné rozmé-
ry a jeji kratké varianty, oznaCované jako ,pefina mala“,
se blizily spiSe dneSnimu pojimani polstare. Oproti tomu
pefiny o tfech a vice pulkach byly oznacovany jako vel-
ké (,2 periny svrchni veliky po ¢tyfech puli*®") a skuteéné
odpovidaly dnednimu vnimani pefiny. Pfitom spodni pefi-
na byla vétSinou kratSi nez pefina svrchni a jeji délka se
pohybovala od 1 %2 do 2, ojedinéle i 3 pulek; Castéji téz
byla oznaCovana jako pefina mala. Délka svrchni pefiny
se nejcastéji pohybovala od 2 do 3 pulek, vyjimkou vSak
nejsou ani pefiny sesité z 3 %2 a 4 pulek platna. Kromé
toho se objevuje i nékolik zminek o ,pefinkach®, konkrét-
né ,pefince svrchni“, ,pefince spodni* a zcela vyjimecné
i ,perince détinské".

2.3 Polstare

Zatimco pefina je jiz svym nazvem definovana jako
predmét tvoreny pefim, u polstare, ktery vnimame jako
pojmenovani je odvozené z némeckého Polster, které
muZe oznacovat nejen lizkovinu, ale téZ vycpavky — pol-
strovani na sedacich zidli. Tomu odpovida i tvrzeni Ko-
menského, Ze napli polstare tvori textilni odstfizky, dolo-
zené ojedinélou zminkou o ,polstari z vokrajku“.8® Stejné
ojedinélé jsou také zminky o pozdé&ji mnohem obvyklej-
Sim pefi, které je zminéno pouze na pocatku 16. stoleti
— ,Polstar pernaty*®, a pozdéji se jiz nevyskytuji. Pol$-
tafe se v pozustalostech z Pardubicka objevuji v celkem
409 pozUstalostnich soupisech, které zachycuji 783 kusl
této lGzkoviny. Na dvé pefiny (spodni a vrchni) pfipada
vétSinou jediny polstaF, coz odpovida poloviné vSech
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pozUstalosti. Dva polStafe najdeme v jedné &tvrtiné sou-
pisl a posledni ¢tvrtina zastupuje tfi, Ctyfi, pét, Sest a vyji-
mec¢né i dvanact polstard, jako tomu bylo v krémé Matéje
Petrova ze vsi Bélecko.*® Rozmér polstaru byl mensi nez
pefin a dle uvedenych rozméri mél %2, 1 %% €i 2, vyjimec-
né i 3 plle. Material sypky vétSinou neni uveden, s vy-
jimkou ¢tyf konopnych Zemnénych a jednoho koZeného
polstare,®! ktery vS§ak mozna plnil spiSe funkci sedaku.

Podobné kusé informace jako o polstafich mame
i 0 poduskach, které se vyskytuji v 404 pozlstalostech
v celkovém poctu 897 kusul. Oproti polstarim se v loz-
nich soupravach Castéji objevuje vétsSi mnozstvi podusek
v poctu dvou, tfi &i Ctyf kus(.%? Jejich rozmér je Casto
vyslovné oznacen jako maly, nevelky &i uzky, ¢emuz od-
povida rozmér od 1 ¢i 2 puli platna.

2.4 Sovky a cichy

Pro ochranu pfed znecisténim a poskozenim byly pe-
finy, polStare a podusky povleCeny do poviaku, které byly
standardné dva. Tuto skute¢nost vyslovné zmirfiuje fada
ustanoveni o budoucim vybaveni sirotkud, chlapcl i divek
a také fyzicka zjisténi ucinéna pfi soupisu pozustalosti.
Z témeér jedenacti set kusl Satl loznich pfipadaji dva po-
vlaky na necelé dvé tfetiny dokumentovanych kusu, za-
timco jeden povlak pfipada na zbytek. VétSina povlaku se
nachazela natazena na pefinach, v truhlach byly nalezeny
pouze Ctyfi desitky povlaku, vétSinou v poctu jednoho az
tfi kusu. Vyjimkou je ,JoZnich poviakiv kusav v jedné truh-
le 28" ulozené v domé bohaté vdovy Doroty Trlky z Jez-
bofic.®® Material valné vétsiny povlakd neni nijak blize
specifikovany a pouze v tichosti mizeme predpokladat,
Ze se jedna o Inéné platno, vyslovné zminéné je ovSem
pouze v necelych Ctyfech desitkach pfipadu. Z nich tfi de-
sitky pfipadl pfipadaji na Zzemnéné a osm na tlusté Inéné
platno, do néhoz bylo jako do jediného povlaku obleceno
nékolik spodnich pefin a podusek. Kromé& obecného na-
zvu se pro spodni povlak uzivalo i pojmenovani sovka,
dolozené na Pardubicku necelou desitkou vyskytd.

Vyraz sovka Ci sovek se v pramenech vyskytuje dosti
pozdé, a to az ve Veleslavinové Nomenclatoru v roce
1598 (Adam z Veleslavina 2015: 276) a pozdéji v Ro-
sové rukopisném slovniku z konce 17. stoleti: ,Sovek ...
schovek, Ze jest podvlaka v periné, v niz pefi schova-
né: item Ze se jinou povlakou schovava.” (Tamtéz: 21)
V pfipadé pozUlstalosti z pardubického panstvi se sov-
kem rozumi nejspi$ druha moznost — ,pefina svrchni,
polstare 2 a podusky 2, to vSe o jednom sovku“** anebo

jinak ,periny svrchni 4 kazda ve tfi puli a na nich sovkové
Zemnéni*®® Necela desitka zaznamu predstavuje sovku
jako povlak usity z pevného Zemnéného platna, kterym
byly potazeny nejen pefiny, ale i polStafe a podusky. Ne-
pouzita, uloZzena v truhle, se sovka vyskytuje pouze ve
tfech pfipadech.

Mnohem Castéji nez sovky se v pozustalostech obje-
vuji cichy na pefiny a mensi ciSky na polstare a podusky.
Slovo pochazi z némciny (Zieche), kde stejné jako v ces-
tiné oznacCuje povlak na pefinu. Prvni cech tkalci-cicha-
fu byl ustanoven v Koliné nad Rynem jiz roku 1128. Na
rozdil od béznych tkalcU-plateniku se cichafi specializo-
vali na tkani modfe pruhovaného barchetu zvaného dle
mista vzniku Kélsch €i Kéllisch (Stankova 1989: 72). Uzi-
vani vzorovanych textilii na povlacich IiZkovin potvrzuje
v zapadni Evropé Fada ikonografickych pramenu, s nimiz
do velké miry koresponduji stfedoevropské i Ceské do-
klady (Starfikova 1989: 73). Ojedinélé svédectvi z pro-
stfedi ¢eského venkova predstavuje dilo Roelandta Sa-
veryho Plenéni vesnice z roku 1604, které sice vytvofil
jako pandan k Brueghelové obrazu Vrazdéni neviriatek,
ovSem na zakladé vlastni zkuSenosti a Ceskych redlii
(Kotkova 2011: 105). Uprostied navsi sedi okradeni ves-
ni¢ané se svym skrovnym majetkem, mezi nimz dominu-
ji rozmérné pefiny, jejichz povlaky jsou ¢lenény Sirokymi
a uzkymi pruhy modré barvy.

Roelant Savery: Plenéni vesnice (1604).
Abby Kortrijk, inv. ¢. MSK/0051
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Latinsky byvaji barevné pruhované tkaniny €i odévy
z nich vyrobené oznacovany vyrazem stragula (Vodnan-
sky 1511: Uiiiia), ktery se v pribéhu 15. a 16. stoleti poji
s rdznymi druhy lGzkovin, naposledy se svrchni pefinou
(Adam z Veleslavina 2015: 276). Zikmund Winter do-
konce konstatuje, Ze v 16. stoleti bylo v prazskych més-
tanskych domacnostech pruhovanych pefin a povlaki
rozliénych barev znaéné mnozstvi, ovSem konkrétnich
doklad(l prfedstavuje poskrovnu. Prvni se vztahuje k ro-
ku 1430, kdy bylo sepsano dédictvi po tesafi Stryco-
vi z Prahy, jehoZ sirotci mimo jiné dostali ,dvé pefiny
spodni s cichami cvilinkovymi pruhatymi, [...] polstar
podhlavni s cichou cvilinkova pruhatd* (Winter 1895:
54). Druhy doklad je z roku 1460, kdy byl sepsan ma-
jetek neboztika Prokopa z apatéky, mezi jehoz svrsky
byly i ,spodnié s cichami barchanovymi pruhatymi a dvé
spodnie s cichami cvilinkovymi pruhatymi“ a jinde v téze
pozUstalosti ,Stuk cvilinku pruhatého cistého na cichy*
(Teige 1910: 578, 665).

Obecné pfedpokladané hojné uzivani pruhovanych
pokryvek v 16. stoleti se na pardubickém venkové
zrcadli podobné nezfetelné jako v méstskych pozls-
talostech. Jediné dva vyskyty zminuji ,cejchy &inovaté
3% a ,perinu velkou modre ¢inovatou, téz Itzko bily pod
nebesy*, které roku 1600 vlastnila nebozka Mandaléna,
pozUstala vdova lazebnika Mikulase KlimSe z méstec-
ka Bohdane¢.®” Valna vétsSina ostatnich cich a cisek
v poctu 1400 kusl byla nevzorovana, utkana pravdépo-
dobné béznou platnovou vazbou ze Inéné pfize. Cicha
méla pfirodné Sedivou a po vybéleni bilou barvu, kte-
ra se stala synonymem pro lozni plachtu do té miry, Ze
heslo v Nomenclatoru (1598) je koncipované ve tvaru
.povlaka, cejcha bila“ (Adam z Veleslavina 2015: 276).
V jediném pfipadé je ve studovaném materialu zming-
na ,cejSka vysSivana“, kterd byla uschovana pro Jana,
pozUstalého sirotka neboztika Vaclava Drabka z Hosto-
vic, jehoz statek byl roku 1620 prodan za 1200 kop gr.
m.%® Rozméry cich a ci$ek jsou v soupisech nejcastéji
uvedeny jednoslovnym konstatovanim mala ¢i velka.
Detailn&jsi rozméry jsou uvedeny jen spofe, vesmés Kko-
piruji rozmeéry pefin a jejich délka se pohybuje od 1 2
do 4 puli. K jejich usiti bylo tfeba od 2 do 10 loktd platna,
¢emuz odpovidala i jejich cena.®® Z necelych Sesti sto-
vek vyskytu cich a ciSek je kvalita materialu zminéna ve
dvou tfetinach pfipadd. Co do ¢etnosti vede tenké Inéné
platno (167x) nasledované zemnénym (123x) a tlustym
(45x).
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2.5 Prostéradla

Stejné Casto jako pefiny, polStare a podusky se v po-
zUstalostech objevuiji i prostéradla, kterych se v 401 sou-
pisech vyskytuje na 809 kusl. Polovina z nich obsahuje
jediny kus, ¢tvrtina dva a druha Ctvrtina tfi, Ctyfi ¢i pét ku-
sU. Zcela vyjime¢ny je pocet deseti, patnacti ¢i osmnacti
prostéradel. Komensky popisuje uZiti prostéradla k pfe-
kryti spodni pefiny, tedy stejné jako se pozdéji prekryval
slamény Strozok &i moderni matrace. Takovému uziti by
odpovidala prostéradla z hrubSiho Inéného Zemnéného
(88x) a tlustého platna (12x) usité z péti, osmi & dese-
ti lokta platna. Odlisny typ, ktery nejspi$ slouzil k zakryti
ustlané postele, prfedstavuji prostéradla usita z jakostniho
Inéného platna, ktera se vyskytuji zdaleka nejcastgji, a to
v 411 pfipadech. Mezi nimi se na po¢atku 17. stoleti ob-
jevuji dvé desitky zaznam, z nichz se ve vétsiné pfipadu
jedna o ,prostéradio z mrezi*,'® dvakrat o ,prostéradla se
sitkou®,'°" dvakrat o ,prostéradlo s tfepenim“,'*? a jednou
dokonce o ,prostéradlo Inény Zlutou barvou vysivany*.'%
Prostéradla maji Sitku 1 %%, 2 V2 Ci 4 pUle, o spotfebé 5, 7,
8, 10 &i 12 loktl platna. Krajka tak byla nejspi$ umisténa
do spojovacich $vi, kam mohla byt situovana i vysivka,
pfipadné na uz$i stranu prostéradla, kde mohlo byt za-
kon€eno i tfepenim, vyvazanym z osnovnich niti.

3. Stolni textilie

Kromé lGzkovin nasly textilie své uplatnéni v interi-
éru predevsim pfi stolovani. Ubrus, ubrousek a ruénik
zmirfiuje v poloviné 14. stoleti jiz staroCesky slovnik Bo-
hemar a po ném i v8echny ostatni. Inspiraci pro upra-
vu stolu Ize hledat v liturgické praxi prostirat pfed mSi
svatou oltar liturgickymi textiliemi, jejichz Ceské nazvy
se od téch stolnich nijak nelisi. V béZném stolovani se
tak urcité nestavalo kazdodenné, ovSem pfi dulezitych
rodinnych udalostech, jako byly kftiny, svatba, pohfeb &i
vyro¢ni hody, nejspis$ zdobily stoly vysSich vrstev spolec-
nosti ubrusy, ubrousky a ruéniky a podobné tomu zifejmé
bylo v 16. stoleti i na pardubickém venkové.

Ubrusy a ru¢niky se v pozUstalostnich soupisech ob-
jevuji pravidelné po celé 16. stoleti (246x), a to napfic
vSemi vrstvami venkovské spolecnosti. Povétsinou uza-
viraji vy€et vinutych textilii, ¢imZ jsou zfetelné oddéleny
od béznych odévd, jejichz soucasti byvaji i rizné plos-
né pokryvky hlavy, jako jsou rousky, 8atky ,chrboly” Ci
odévni plachty ,rouchy”, ,Saty“ a ,loktuse®." \V domac-
nostech byl vétSinou jeden (149x) az dva (56x) kusy, vét-
§i pocet ubrusu v poctu tfi (13x), Ctyf (12x) Ci péti kusU



STUDIE / ARTICLES

(6x) se objevuje jen na nejvétsich selskych usedlostech.
Urcitou vyjimku tvofi venkovské krémy, v jejichZ inven-
tari se naslo az Sest ¢i sedm kust ubrus(.'% Ubrusy se
nejspi$ kupovaly na trhu od tkalct ¢i kramaru, ktefi z pa-
su platna odstfihovali poZadované mnoZstvi na jeden Ci
dva ubrusy. Jen vyjimecné byl v truhle ulozen vétsi kus
ubrusového platna (,ubrus stary Inény 10 loket*'%), ktery
se pouzival vcelku, nebo se z néj dle potfeby odstfiho-
valy a Sily nové kusy. Cena ubrusu se pohybovala kolem
pul kopy gr. m."%"

Platno na ubrusy a stejné tak na ruéniky se od béz-
né tkalcovské produkce na prvni pohled odliSovalo, coz
je v soupisech vyslovné zohlednéno: ,...platna Inéného
121 loket, pacesnyho 219 loket, tlustyho 47 loket, ubrust
novych 30 loket.*'°® Rozdil byl dany typem zvolené vazby
a Sifkou utkaného pasu, coz byl davod, pro¢ tkalcovské
cechy rozliSovaly mezi platenickym a ubrusnym stavem,
kterych nemélo byt v dilné dohromady vice neZ tfi kusy
(Winter 1913: 269). Az do poloviny 16. stoleti byla produk-
ce ubrusu s ohledem na pouzitou pfizi vcelku jednotna,
teprve v jeho druhé poloviné se objevuje nékolik zpfesné-
ni, uvadéjicich, Ze se jedna o platno Inéné (8x), Zemnéné
(5x) anebo tlusté (3x). Mnohem castéji, a to jiz od 30. let
16. stoleti, se objevuji zminky o ubrusech ¢inovatych, kte-
rych v druhé poloviné 16. stoleti znaéné pribyva (83x). Po-
kud se v pozlstalosti vyskytovaly dva rGzné typy ubrusu,
byla tato skute¢nost vzdy dlisledné zminéna — ,ubrus Ci-
novaty jeden a druhej z platna prostej*.'*® Komensky ¢ino-
vat’ popisuje nasledovné: ,...tkadlec do osnovy autek pro-
tkavaje platno a kment déla, kteréz aby bilenim zbélalo,
na slunci se bili. Cvilinch (cvilich) dvojnasobniho a trilich
(Cinovaté platno) trojnasobniho brda potrebuje.“ (Komen-
sky 1631: 165) Je tedy zfejmé, Ze Cinovati se rozuméla
tkanina utkana keprovou vazbou (drilich), pro niz je cha-
rakteristické vyrazné podélné &i pficné Zebrovani, jez
muze probihat celou Sitkou tkaniny, popf. vytvaret rizné
Siroké pasy Ci pruhy, které pouzitim barvenych utkl ziska-
ji na kontrastu. V pfipadé pardubického venkova nejsou
barvené Cinovaté zminovany, takze mizeme brat v potaz
pouze jednoduché ¢i pruhované tkaniny v pfirodni barev-
nosti, utkané z bézné, popf. tlusté Inéné prize (2x). Od
obvyklé ubrusové produkce se odliSuji jednotlivé vyjimky,
jako ,ubrusov némeckych kus“,"° jejichz odliSnost vSak
nejsme zatim schopni postihnout. Oproti tomu jedinkrat
zminény ,ubrus ¢inovaty s trasnémi*'" si Ize vcelku dobfe
predstavit. Navic se jedna o velmi dulezitou zminku, od-
kazujici k etymologii slova ubrus, kterou Vaclav Machek

odvozuje od faktu, ze tento byl ,obrasany”, tj. zakonce-
ny tfasnémi, vzniklymi vyparanim utkovych niti (Machek
1968: 407). Ubrousek uzivany k utirani rukou a Ust u stolu
se nazyval ubrusec a kupodivu se objevoval i na venkové
(5x). Jeho cena se pohybovala kolem 6 gr. m.

Stejné ¢asto jako ubrus se v pozustalostnich soupi-
sech po celé 16. stoleti objevuje i uzky dlouhy pruh plat-
na zvany rucnik (229x). Kromé obfadniho utirani rukou u
prostiené tabule mél celou Fadu dalSich funkci, o nichz se
dozvidame z nejriznéjSich rezidui, prezivajicich ve ven-
kovské kultufe 19. stoleti. V domacnostech byval vZzdy
alespon jeden (118x) az dva kusy (64x). Vice ruéniki
v poctu tfi (22x), Ctyf (9x), péti (5x) €i Sesti (4x) se nacha-
zelo pouze na bohatych selskych statcich a ve venkov-
skych krémach, kde je doloZeno jednou osm a podruhé
devét kusu."? Stejné jako ubrusy se i ruéniky kupovaly
na lokty, v jediném pfipadé se v truhle zachoval dokonce
cely nerozstfihany kus platna dlouhy 32 loktd."® Cena
ruénikl se pfi rozprodeji pozlstalosti pohybovala mezi
8 az 12 gr. m. Byly povaZovany za cenny a symbolicky
kus majetku, ktery mohl byt vhodnou upominkou pro déti
i darem kostelnimu zadusi."* Podobné jako ubrusy se
i ruéniky Sily pfedevsim z Inéného platna bézné jakosti,
vedle néhoz je v nékolika ojedinélych zminkach uvedeno
i tenké a kmentové platno (3x). Na rozdil od ubrusu je
vyskyt cinovatych rucnikd (68x) v pribéhu 16. stoleti
mnohem rovnomérngjsi a kromé jemné Inéné se tka-
Zemnénych c&inovatych® naslo své uplatnéni v roveriské
krémé.""® Podobné vyjimecny, stojici ovSem na druhé
strané pomysiného estetického Zebficku, jisté byl ruénik
ozdobeny krajkou — ,ruénik 1 ¢inovatej s mfizi*."'®

Diskuse

Navzdory struénosti vétSiny zaznamu a limitim, které
jsou s timto typem pramenu spojené (k tomu srov. zejmé-
na Drapala — Drapalova 2014: 137-141, ktefi se vénuji
mladSimu obdobi, ale jejich pfipominky mizeme apliko-
vat i na nas pramen), nam soupisy pozUstalého majetku
ze sirotcich knih pardubického panstvi mohou dat jistou
pfedstavu o vybaveni jednotlivych domacnosti, zejmé-
na co se tyCe Cetnosti zastoupeni predmétl. Zkresleni
u tohoto typu pramene predstavuje skute€nost, ze se
v sirot€ich knihach ¢i kSaftech obecné vyskytuji spise
hodnotnégjsi pfedméty, které byly zadanou a cenénou
Casti pozustalosti, diky ¢emuz se do zaznami obec-
né nedostavaly levngjsi predméty, tedy ty, které byly
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opotfebované Castym pouzivanim, popfipadé napevno
spojeny s domem, jako je otopny systém.

Pfilis nepfekvapi, Zze zde jako zakladni a nejCastéjsi
kus nabytku vystupuje truhla, ktera se nachazela v na-
prosté vétsSiné domacnosti. To je zpusobeno tim, ze se
truhly fadi k mobiliafi starsiho typu (Petran a kol. 1995:
441), ktery se §ifil uz ve stfedovéku. Vzhledem k vétSimu
pocCtu zaznamenanych truhel jsme také schopni Fici né-
co blizSiho k jejich vizualni podobé: nejvice jsou zastou-
peny zelené malované, rozSifené jsou i truhly se zamky
Ci okované. NejCastéji se truhly vyuzivaly k uskladnéni
odévll, naopak se nesetkavame s jejich vyuzitim pro
ukladani penéz, jako se pozdéji délo u méstand v ne-
dalekém velkém mésté Hradci Kralové (Landr 2023:
70). Absentuji také jakékoliv zpravy o jejich vyuziti ja-
ko zasobnic potravin — nenarazime ani na moucnice Ci
spizirny, pokud se tedy neskryvaji pouze pod obecnym
oznacenim truhla nebo almara. To je prakticky v souladu
se soudobymi inventafi z jinych mist, kde se tyto nepfi-
liS honosné a velmi namahané kusy nabytku objevuji
v 16. a 17. stoleti jen sporadicky (Vafeka — Petrariova
— Plessingerova 1988: 208).

Své misto zde uz v této dobé mély i almary/jarmary
slouzici na uchovavani celé fady véci, nejCastéji vSak
odévu. Mimo velkych skfini umisténych v sini, popf. mis-
nikl, o kterych mame také zpravy, se v zapisech rozsifily
i koutni skiiné. Pravé 16. stoleti je dobou, kdy se nazev
— Plessingerova 1988: 208), pod témito oznadenimi se
vyskytuje i ve studovaném pramenu. V nékterych pfipa-
dech se v doméacnostech kromé koutni skfiné nachazelo
i vicero dalSich skfini.

Také postele (Ci presnégji loze) predstavuji v nasem
materialu pomérné hojné rozsifeny druh nabytku a zvlas-
té& u bohatSich vesnic¢anu se pfili§ neliSi od posteli s ne-
besy, které vlastnili nedaleci méstané v Hradci Kralové
(Landr 2023: 78). V nékterych domacnostech se nacha-
zely i dvé posteli €i vice, coz koresponduje se zjisténimi
badatel z jinych oblasti Cech, ktefi trend vice posteli
ve vesnickych domacnostech sleduji uz od 16. stoleti
(Petran a kol. 1995: 448).

Naopak pomérné malé zastoupeni stolu a zidli a upl-
na absence lavic ukazuje, Ze tyto kusy byly ¢asto méné
hodnotné, a proto se do dédického fizeni Ci k prodeji pfi-
padnym véfitelim moc nedostavaly. Zidle si pravé bé-
hem 16. stoleti nachazeji cestu do vesnického prostiedi,
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a i kdyz se €asto objevuji v malém poctu (nejcastéji jed-
na), ziskavaji v ramci domacnosti a interiéru distinktivni
funkci jako Cestné misto pro hospodare, pfipadné jeho
hosta (Petran a kol. 1995: 443). Pfiklad lavic a jejich (ne)
zastoupeni v ramci studovanych pramenud zase nazna-
Cuje, Ze byly pravdépodobné jesté stale zapusténé do
stén &i podlahy usedlosti (Petran a kol. 1995: 443), a pro-
to nebylo tfeba je pfi soupisu &i rozprodavani movitého
majetku jmenovat zvlast.

Velmi brzy se na pardubickém panstvi objevily na-
sténné hodiny, které najdeme u mistnich venkovskych
elit uz na pfelomu 16. a 17. stoleti. Zejména v konfron-
taci s jinymi oblastmi, napf. severovychodné polozenym
Podjestédim, kde v pramenech se hodiny objevuji az
k roku 1771 (Edel 1990: 39), nebo Sovineckem a zdej-
§im Sifenim hodin od konce 17. a masovéji od druhé
tretiny 18. stoleti (Svoboda 2023: 79-80), je tak brzky
vyskyt téchto strojkl pfinejmensim zajimavy. Vypovi-
da také o dobrych kontaktech mistnich vesnickych elit
s vétSimi méstskymi vyrobnimi centry v Cele s Prahou
a Hradcem Kralové. V samotném Hradci se hodiny ob-
jevily uz v pramenu z roku 1578, kdy je pouzil Vavfinec
hodinaf na splaceni zavdavku pfi koupi nového domu
(mozna Slo ale o vétSi hodiny umisténé na kostele),
trochu prekvapivé se ale dalSi hodiny mezi mistnimi
méstany znovu zminuji az roku 1655 u cisarského rych-
tafe (Landr 2023: 72-73).

Z dalSiho vybaveni se v pramenech z Pardubicka pfilis
nesetkdvame s pfedméty slouZicimi k hygiené&, jako jsou
tfeba umyvadla a lavaba doloZzena u kralovéhradeckych
méstanl uz na zacatku 17. stoleti (Landr 2023: 77-78).
Je mozné, Ze k tomuto Ucelu slouzily médénce/médénice,
nékdy zvané i medenice (Landr 2023: 81), tedy kovové
nadoby z médi ¢i cinu. Ty se v soudobych pramenech né-
kdy prekladaji i jako umyvadla (Adam z Veleslavina 2015:
231, 234, 246). V pramenech z Pardubicka se ale kromé
obecného nazvu médénec ¢i médénice, zminénych v cel-
kem 65 domacnostech, objevuje tato nadoba jen jednou,
blize urCena jako kovové kamnovce na uchovani teplé
vody (,médénec do kamen starej*)."!” Ty zname i ze sou-
dobého Hradce Kralové, kde se kromé kamnovcu vysky-
tovaly médénice i jako kotle na vareni v kuchyni (Landr
2023: 81). Podobné se kovové kamnovce (Ofentopf) vy-
skytuji i v inventafich ze sovineckého panstvi od druhé
poloviny 17. stoleti, kde byly vyrobeny pfevazné ze zeleza
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a v mensi mife z médi (Svoboda 2023: 67). Stejné nejas-
na je situace u van nebo puten ke koupani, které zname
taktéz z material( moravského sovineckého panstvi (Svo-
boda 2023: 77). Je mozné, Ze k tomuto ucelu se daly pou-
Zivat necky, které se vyskytuji v celkem 16 domacnostech
z Pardubicka, nékteré z nich jsou ale vyslovné vyuZivany
jen na prani $ata Ci valeni chleba.

Analyza pozustalostnich soupist jednoznac¢né pro-
kazala, ze lozni a bytovy textil byl ve venkovskych do-
macnostech v 16. stoleti zastoupen v dostateném po-
¢tu, jehoZz mnoZstvi a kvalita vypovidala nejen o urovni
komfortu, ale i o socialnim postaveni majitele. Soupisy
rozliSuji mezi vlastni posteli, zvanou na Pardubicku 1Gz-
ko, a souborem loznich textilii, oznacovanych Saty per-
naté, mezi néz patfi pefiny, polstafe, podusky, plachty,
prostéradla a cichy. Zastoupeni jednotlivych typl lGzko-
vin je zcela shodné s vybavenim béZnych méstskych
domacnosti (Winter 1895: 52; Landr 2023: 79). Rozdil
spociva predevsim v dostupnosti komfortniho spani
v posteli. Mnozstvi [Gzkovin v poméru k poctu posteli
totiz naznacduje, Ze vétsina venkovskych IUzek byla tvo-
fena vrstvou slamy poloZené na zemi prikryté plachtou,
zatimco postel byla vyhrazena hospodéfi a tvofila vy-
stavnou soucast vybaveni svétnice. Vétsi mnozstvi po-
steli je doloZené jen na nejbohatSich venkovskych stat-
cich a také v nékterych krémach. LiZkoviny se vétSinou
Sily z Inéného platna v jemné, stiedni i hrubé jakosti,
uziti dovozového kmentu ¢&i krajek je doloZzeno pouze
jednotkami pfipadu, ovsem u nejmajetnéjsi vrstvy ven-
kovskych obyvatel je nelze vylouit. Nezodpovézenou

POZNAMKY:

1. Knize chybi titulni list, ten je vSak nejspiSe ulozen ve sbirkach Na-
rodniho muzea jako zlomek nadepsany ,Léta pané tisiciho péti-
stého XXlo tato registra sirot¢i pantsvie Kunétickohorského a Par-
dubského i Kralovstvie obnovena a spravena sau...“ (Kalousek
1905: 49).

2. Inventar fondu velkostatek Pardubice registruje pod inv. €. 362—-391
tficet sirotCich knih z let 1514-1739. Jejich rozborem bylo zjisténo,
Ze sirot&ich knih je pouze Sest (inv. €. 362, 363, 365, 366, 376, 377).
VSechny ostatni jsou ve skutecnosti knihy svrska a ksaftd.

3. Rychty byly v 16. stoleti v nasledujicich mésteckach a vsich: Tr-
nava (pozdé&ji Rosice), Bohdaneg, Zivanice, Bfehy, Prelous, Staré
Zdanice, Osice, Cerna u Bohdange, Staré Hradist&, Libisany, Mas-
lojedy, Béle¢ nad Orlici, Byst, Drite¢, Sezemice, Roven, Redice,
Holice, Ostretin, DasSice, Moravany, Blizhovice, Jezbofice, Pardu-
bice, Tynec nad Labem. V 17. stoleti byla rychta zfizena jesté v Tu-
néchodech a Jesencanech.

otazkou zUstava uzivani barevné pruhovanych loznich
textilii (Winter 1895: 45), které je sice dolozeno v dile
Roelandta Saveryho, doklady v pozUstalostnich soupi-
sech v3ak prozatim chybi.

Podobné jako postel s vysoko ustlanymi polStafi
a pefinami se na venkovské reprezentaci podilely stolni
textilie zastoupené ubrusem a jednim €i dvéma rucni-
ky. Kromé Inéného platna se ru€niky Casto Sily i z Inéné
keprové Cinovaté, na niz se mohlo uplatnit i jednodu-
ché nebarevné vzorovani, s nimz se stejné Casto, jako
na venkové, setkavame i ve mésté (Winter 1895: 103;
Landr 2023: 79).

Zavér

V pribéhu 16. stoleti probéhla v ekonomicky pokroci-
lych regionech €eskych zemi Fada kulturnich zmén, které
se mimo jiné projevily v novém utvareni interiér( ven-
kovskych domacnosti. Uzavieni ohnidté do kachlovych
kamen a odvedeni koufe do plastového komina v sini
prispélo k prosvétleni hlavni mistnosti domu, z niz se
stala svétnice, prostor, v némz se ruku v ruce uplatiova-
ly obytné a reprezentativni funkce. Nové se utvafejici in-
teriér venkovskych domacnosti bral pfitom svou inspiraci
v soudobém méstském interiéru, pfedevsim ve vybaveni
svétnice, jidelny a loZnice, jejichz nabytek se uplatnil ve
svétnici, ¢astecné i sini. Kromé nabytku z dilen mést-
skych femeslnikl se ve svétnici ve vétsi mife uplatiuji
i bytové textilie, jejichZ prezentace se soustiedila na po-
stel s luzkovinami a stll, tedy mista, ktera si ponesou
punc reprezentativnosti jeSté dalsi tfi stoleti.

4. SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 354.

5. Excerpované citace byly uloZzeny do databaze Microsoft Excel, kte-
ra umoznuje jejich filtraci, tfidéni a seskupovani. Pro zjednoduseni
je citace pramene uvadéna ve formatu: archiv, archivni fond, in-
ventarni Cislo archivalie, folio, lokalita a rok vyskytu (Statni oblastni
archiv v Hradci Kralové — dale jen SOA Hradec Kralové —, f. Vel-
kostatek Pardubice, inv. €. 363, fol. 123v, Ostfetin 1555). Za pomoc
s tfidénim a zapisovanim do tabulky dékujeme Dominiku Tatarkovi.

6. ,...almara v sini 1, almara pro hrnce v svétnici 1, $tok dubovej*
SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. ¢. 367, fol. 81y,
Chote€ 1576; ,almary kautnice v svétnici 2, almara velka v sini 1°
SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. ¢. 367, fol. 98y,
Trebosice 1576; ,almara v svétnici v kauté 1, truhly dvé jedna velka,
druha mensi stal* SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice,
inv. ¢. 368, fol. 713r, Turov 1593; ,almary v sini velky 2, podusky
na bidle 3... nahofe v komore... v druhy komore... v kuchyni:
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9.

10.
1.

27.

28.

29.

30.

31.
32.

. Tamtéz, inv.
. Tamtéz, inv.
. Tamtéz, inv.
. Tamtéz, inv. €. 362, fol. 308v, Hradek 1538.

. Takovy pfipad mame zaznamenany z pocatku fficetileté valky, kdy

. Tamtéz, inv. ¢.

. Tamtéz, inv. ¢. 354, fol.
. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 266v, Vysoka nad Labem 1599; fol. 439y,

kotel zamazany* SOA Hradec Kralové f. Velkostatek Pardubice,
inv. €. 367, fol. 73v, Kolodéje 1576.

»...ha svrchni komore... na druhy komore... na tfeti komore naho-
fe... v dolni komofre... téZ v pfihrazové komore“ SOA Hradec Kra-
lové, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 354, fol. 186r, Brozany 1563.
Kromé zkoumanych pramen( z Pardubicka se poloutruhli zmifiuje
v jednom pahonu z roku 1529 zapsaném do register komorniho
soudu (Celakovsky 1918: 186, &. 5729).

SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 363, fol. 234y,
Lhota za Prelouci 1541; inv. €. 354, fol. 144v, Staré JeseCany 1562.
Tamtéz, inv. €. 367, fol. 126v, Dolni Roven 1577.

Tamtéz, inv. €. 354, fol. 225v, Vole¢ 1564.

. 362, fol. 697r, Ostietin 1540.

. 354, fol. 248, Lhota pod Lib&any 1565.

. 362, fol. 51v, Bohdane¢ 1523.

O O O O O

roku 1621 ve VySehnévicich naplnili takovym obsahem dvé truhly
a nasledné je zakopali ,pod sklepy starymi v zahradé“. Tamtéz,
inv. €. 366, fol. 331v, VySehnévice 1621.

. Tamtéz, inv. €. 367, fol. 268v Kficen 1580; inv. €. 365, fol. 147v, Draz-

kov 1601.
363, fol. 174r Bfehy 1552; fol. 888r, Prachovice 1553.

. Tamtéz, inv. ¢. 362, fol. 127v, Habfinka 1521.

. Tamtéz, inv. €. 354, fol. 286r, Polizy 1565.

. Tamtéz, inv. €. 365, fol. 562r, Drozdice 1600.

. Tamtéz, inv. €. 366, fol. 331v, VySehnévice 1621.

. Tamtéz, inv. €. 363, fol. 935r, Turov 1570.

. Tamtéz, inv. €. 363, fol. 353v, Lhota pod Lib&any 1543.

62v, Moravany 1562.

Vysoka nad Labem 1601. Potfeti se poloutruhli na nohach zmiriuje
ve stejné vesnici v roce 1603 (SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek
Pardubice, inv. €. 369, fol. 559v, Vysoka nad Labem 1603, mohlo
tedy jit o regionalni specifikum ¢i spiSe o zplisob popisu tohoto na-
bytku u mistnich ufednika.

VokabulaF webovy: webové hnizdo pramen( k poznani historické
&estiny [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky AV CR, v. v. i., oddé-
leni vyvoje jazyka. © 2006—-2020. Verze dat 1.1.15 [cit. 8. 8. 2025].
Dostupné z: <https://vokabular.ujc.cas.cz>.

SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. ¢. 354, fol. 248y,
Lhota pod Lib&any 1565. Nejasny je vyznam slova ,skfir“ v soupisu
majetku po Pravdovi z Chvojence v roce 1531, kde se vyskytuje
jako ,truhla a skiiné* (tamtéz, inv. €. 362, fol. 477r, Chvojenec 1531.
Tamtéz, inv. €. 367, fol. 73, Kolodéje 1576; fol. 81v, Chotec 1576;
fol. 108r, Biehy 1576; inv. €. 369, fol. 453v, Bohdane¢ 1600.
Tamtéz, inv. €. 369, fol. 217, Trnova 1599; fol. 230v, Bélecko 1599;
inv. €. 366, fol. 331v, VySehnévice 1621.

Tamtéz, inv. €. 369, fol. 414r, Dfite¢ 1599.

Sklepy jsou zminény napf. roku 1600 v usedlosti knéze Jana Mile-
se v Jezboficich (SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice,
inv. €. 369, fol. 433v, Jezborice 1600) &i v roce 1621 ve vétsi used-
losti ve VySehnévicich ocenéné na 700 kop gr. m. (SOA Hradec Kra-
lové, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 366, fol. 331v, Trnova 1599;
fol. 230v, Bélecko 1599; inv. €. 366, fol. 331v, VySehnévice 1621.

. Tamtéz, inv. &. 367, fol. 137v, Cerna u Bohdanée 1577.
. Tamtéz, inv. €. 354, fol. 7r, Bohdane¢ 1562.
. Tamtéz, inv. €. 354, fol. 85v, Dasice 1563.
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64.
65.
66.

. Napf. tamtéz, inv. €. 363, fol. 730v, TreboSice 1593 a inv. ¢. 367,

fol. 98v, Turov 1576.

. Tamtéz, inv. &. 367, fol. 98v, TrebosSice 1576; inv. €. 364, fol. 9r,

Dasice 1579.

. Tamtéz, inv. €. 368, fol. 229r, DaSice 1584.

. Tamtéz, inv. ¢. 367, fol. 81v, Chote¢ 1576.

. Tamtéz, inv. €. 367, fol. 73v, Kolodé&je 1576.

. Tamtéz, inv. €. 363, fol. 1027r, Pardubicky 1551; fol. 888r, Pracho-

vice 1553; inv. &. 369, fol. 763r, Ceradice 1606.

. TamtéZ, inv. &. 363, fol. 740r, Ceradice1541.
. Tamtéz, inv. &. 369, fol. 230v, Béle¢ko 1599; fol. 361v, Holice 1600;

fol. 414r, Dfite¢ 1599.

. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 217r, Trnova 1599.

. Tamtéz, inv. €. 367, fol. 73v, Kolodé&je 1576.

. Tamtéz, inv. ¢. 364, fol. 9r, DaSice 1579.

. Tamtéz, inv. €. 368, fol. 229r, DaSice 1584.

. Ten mame dolozeny v soudobém plhonu Adama Zilvara z Pilniko-

va zapsaném v registrech komorniho soudu v roce 1529 (Celakov-
sky 1918: 186, ¢. 5729).

. SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. ¢. 369, fol. 217r,

Trnova 1599.

. Vokabular webovy: webové hnizdo prament k poznani historické

&gestiny [online]. Praha: Ustav pro jazyk &esky AV CR, v. v. i., oddé-
leni vyvoje jazyka. © 2006-2020. Verze dat 1.1.15 [cit. 8. 8. 2025].
Dostupné z: <https://vokabular.ujc.cas.cz>.

. SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 364, fol. 31r,

Ostretin 1571; fol. 227r, Lany na Dalku 1572.

. Tamtéz, inv. ¢. 367, fol. 81v, Chote¢ 1576.

. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 671r, Bohdane¢ 1604.
. Tamtéz, inv. ¢. 364, fol. 31r, Ostfetin 1571.

. Tamtéz, inv.
. Tamtéz, inv. ¢. 369, fol. 637v, Tynec nad Labem 1604; inv. ¢. 363,

¢. 369, fol. 202r, Pardubice 1599.

fol. 434, LibiSany 1569.

. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 217r, Trnova 1599; fol. 230v, Bélecko 1599.

. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 386r, Bohdane¢ 1600.

. Tamtéz, inv. ¢. 369, fol. 261r, Rover 1599.

. Tamtéz, inv. &. 369, fol. 215, Civice 1599; fol. 256v, Roveri 1599.

. Tamtéz, inv. €. 368, fol. 518, Holice 1589; fol. 588r, Moravany 1590.

. Tamtéz, inv. €. 362, fol. 535r, Sezemice 1528; inv. ¢. 363, fol. 434r,

Libisany 1569.

. To je zfetelné v prfipadé krémarfe Martina z LibiSan, ktery vlastnil

¥

pét ,prazdnych lozi*, ale také osm velkych pefin, pét polstard, Etyfi
podusky apod. (tamtéz, inv. €. 363, fol. 434r, LIbiSany 1569.
Tamtéz, inv. €. 367, fol. 46v, Bfehy 1576.

Tamtéz, inv. &. 368, fol. 679v, Civice 1592.

TamtéZ, inv. & 368, fol. 803r, Zdanice 1594; inv. &. 369, fol. 414r,
Drite¢ 1599; fol. 425r, Béla 1600; fol. 433v, Jezbofice 1600; fol. 528r,
Drite¢ 1602.

67. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 414, DFite¢ 1599; fol. 425r, Béla 1600; fol. 528r,

68.
69.
70.
71.

Drite¢ 1602.

Tamtéz, inv. €. 369, fol. 414r, Dfite¢ 1599.

Tamtéz, inv. €. 369, fol. 384v, Bohdane¢ 1600.

Tamtéz, inv. €. 354, fol. 410v, Hostovice 1568.

Mezi lety 1567—1636 se v sirot€ich knihach (inv. ¢. 365, 366, 368)
objevuji zpravy o tkalcich ve vsi Albrechtice (1x), Barchov (1x),
Bukovka (1x), Drozdice (2x), Kunétice (1x), Kunéticka Hora (2x),
Lukovna (1x), Mikulovice (1x), Moravany (1x), Opatovice (1x), Osi-
ce (1x), Pardubigky (2x), Rovefi (2x), Redice (1x), Slepotice (1x),
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.
83.,..

84.,..

85.

Srnojedy (1x), Stépanovsko (1x), Turov (1x), Veliny (1x), Ostretin
(1x), Vysoké Chvojno (2x), VySehnévice (1x).

....pfize Inéné 10 praden, pfize Zemnéné 2 pfadena a tlusté
20 klubek. Z tej pfize nadélano platna 17 loket Inéného, Zemné-
ného 31 loket*. SOA Hradec Kralové, fond Velkostatek Pardubice,
inv. &. 363, fol. 137r, Zivanice 1553.

Oznaceni pfize a platna pfidomkem ,Zemnéné* bylo. specifikou jiz-
nich a vychodnich Cech, zatimco na ostatnim Gizemi Ceska se s nim
témérF nesetkavame. Nazev je odvozen ze zakladu ,Zemné®, oznacu-
jici svazek vytfeného Inu, dvé hrsti = jedna Zemné, pét Zemni = jedna
pétka, Sest pétek = kloub (Jungman 1839: 838; Kott 1887: 806).
SOA Hradec Kralové, fond Velkostatek Pardubice, inv. €. 368, fol. 229r,
Dasice 1584 ,platno Inéné 6 gr. m., platno Zemneéné 4 gr. m., platno
tlusty 2 gr. m.*; inv. €. 368, fol. 429v, Jezbofice 1587 ,platno Inény nebi-
leny 5 gr. m., platno Zemnéné 3 gr. m., platno tlusté 2 gr. m.”, inv. €. 368,
fol. 683r, PoCaply 1592 ,platno Inéné 8 gr. m., platno tlusté 2 gr. m.".
,...platna v 1 kusu Inényho 8 loket, v druhym kusu téz Inényho
19 loket, v tretim kusu 15 loket Inényho, v ¢tvrtym kusu na poli se
Inem 15 loket, konopného v patym kusu 8 loket, v Sestym kusu
kaudelného platna 9 loket* — SOA Hradec Kralové, fond Velkosta-
tek Pardubice, inv. €. 354, fol. 302r, Zminny 1566.

,Postel.“ Cesky jazykovy atlas [online] [cit. 8. 8. 2025]. Dostupné z:
<https://cja.ujc.cas.cz/e-cja/heslo/1/159>.

Vyrazy posldamka, podsléamka bylo v Cechach véetn& Polabi jes-
té ve 20. stoleti oznacovano bézné lozni prostéradlo. ,Prostéra-
dlo.“ Cesky jazykovy atlas [online] [cit. 20. 6. 2020]. Dostupné z:
<https://cja.ujc.cas.cz/e-cja/heslo/1/160>.

JJeltéha.” Staroceska textova banka. Vokabular webovy: webové
hnizdo pramenti k poznani historické estiny [online]. Praha: Ustav
pro jazyk éesky AV CR, v. v. i., odd&leni vyvoje jazyka. © 2006—2020.
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...t prostéradla a 1 plachtu na slamu, dvé Inéna a treti Zemné-
ny* — SOA Hradec Krélové, f. Velkostatek Pardubice, inv. ¢. 368,
fol. 34v, Mélice1581; inv. &. 367, fol. 86r, Turov 1576; ,plachty 2, téz
na spodnice [spodni pefiny] po pdl treti pali 3“.

Tamtéz, inv. €. 369, fol. 637v, Tynec nad Labem 1604.

.perive dvou pytlich* —tamtéz, inv. €. 354, fol. 63r, Kosténice 1562;
.pefi nedranyho pytel* — tamtéz, inv. &. 369, fol. 581v, Zivanice 1603.
.sem tfi [pefiny] méla, vSecko sypky a sovky [vojaci] slikali* (Tischer
1906: 76).

SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice, inv.
Lohenice 1553.

¢. 363, fol. 137y,

. Tamtéz, inv. €. 368, fol. 792v, Sezemice 1594.
. Tamtéz, inv. ¢
. Tamtéz, inv. ¢.
. Tamtéz, inv. ¢

. 354, fol. 63r, Kosténice 1562.
362, fol. 407r, Racice nad Trotinou 1534.
. 362, fol. 189v, Prelou¢ nad Labem 1520.

90. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 230v, Bélecko 1599.

91. Tamtéz, inv. €. 366, fol. 438r, Pfelou¢ nad Labem 1564.

92. Po jednom kuse v 155, po dvou ve 136, po tfech ve 45, po Ctyfech
37, po péti 13, po Sesti 10, po sedmi 2, po osmi 4 a po deviti v je-
diném pripadé.

93. Tamtéz, inv. ¢. 364, fol. 230v, Jezbofice 1572.

94. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 119y, Ostretin 1598.

95. Tamtéz, inv. €. 362, fol. 821r, Jezbofice 1540.

96. Tamtéz, inv. €. 363, fol. 347r, Osice 1567.

97. Tamtéz, inv. €. 369, fol. 386r, Bohdane¢ 1600.

98. Tamtéz, inv. €. 365, fol, 698v, Hostovice 1620.

99. , Toto tychz sirotkuv svrskiv lidem naporazno prodano: Prokopovi
Praskovi ... prodana cejcha z svrchni pefiny za ¥ kopy gr. m.; Ja-
novi Trlovi z Chvojence prodéna ... prostéradlo Inény a cejska za
1 kopu 20 gr. m.; Janovi Baldovi z Chvojence prodana platna tlus-
tyho 12 loket za 24 gr. m., cejSka mala 1 za 14 gr. m., poduska za
26 gr. m.; Barbore Novacce odtudz z Cjvojence prodany ... cejska
z svrchni pefiny za 1/2 kopy 2 gr. m., cejcha tlusta za 10 gr. m.,
plachta tlusta za 24 gr. m.; Katefiné Cardovi z Chvojence proda-
na cejsSka Inéna za 12 gr. m., BlaZkovi Dédinkovi z Bysté prodany
cejSky stary Zemnény za 24 gr. m., prostéradlo Inény za 50 gr. m.,
Barbore Havlové z Chvojence prodana cejSka mala 1 za 10 gr. m.,
Marusi Viskové prodana cejska Inéna za 6 gr. m., Vitovi Slauhovi
odtudz prodana cejska Zzemnéna zla za 4 gr. m., Marusi Brozansky
odtud? prodéna cejska Zemnéné za 26 gr. m., Anné Cerny divce
z Bélce prodéna plachta za 20 gr. m., svrchni pefina ta 1 kopu
10 gr. m. Tamtez inv. €. 368, fol. 229r, DaSice 1584.

100. TamtéZ, inv. &. 369, fol. 676v, Tunéchody 1605; fol. 753v, St&panov-
sko 1606.

101. Tamtéz, inv. €. 366, fol. 248v, Kasalicka 1622.

102. Tamtéz, inv. €. 365, 747r, Platenice 1617; inv. €. 366, fol. 727v, Roud-
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103. Tamtéz, inv. €. 366, fol. 951r, PodulSany 1622.

104. V nékterych regionech vychodni Moravy a Slezska nesou tyto odévni
plachty oznaceni ubrus, coz mohlo byt zptsobeno nejen vnéjsi podob-
nosti, ale téz druhotnym uzivanim rozmeémeé textilie pro odévni ucely.

105. ,....ubrust novych vybilenych 12 loket, ubrust na stoly 6, rucnikt
¢inovatych Inénych 8, ruénikt Zemnénych &inovatych 5.“ Tamtéz,
inv. €. 354, foI 121r, Roven 1562.

106. Tamtéz, inv. €. 363, fol. 57r, Bohdane¢ 1552.

107 ,,...ubrus Cinovaty za 1/2 kopy gr. m., ubrusy ¢inovaty 2 za 60 gr. m.“
SOA Hradec Kraloveé, f. Velkostatek Pardubice, inv. €. 368, fol. 100v,
Roven 1582.

108. Tamtéz, inv.

109. Tamtéz, inv.

110. Tamtéz, inv.

111. Tamtéz, inv.

112. Tamtéz, inv. ¢
Bélecko 1599.

113. ,,...ubrustv nestfihanych kus 1, rucniku nestfihanych kusu 2, ty jsou
zanechany Ludmile dcefi jsouc jich vyméreno ubrust 28 loket a ruc-
nikt 32 loket." Tamtéz, inv. €. 368, fol. 683r, Pocaply 1592.

114. ,Jirama da’ti Ddare ruénik jeden a druhy na oltar a treti sobé nechat.”
Tamtéz, inv. ¢ 362 fol. 376r, Pohfebacka 1521.

115. Tamtéz, inv. €. 354, fol. 121r, Roven 1562.

116. Tamtéz, inv. €. 354, fol. 228, Vole€ 1564.

117. SOA Hradec Kralové, f. Velkostatek Pardubice,
fol. 563r, Drozdice 1600.

_(')( _C)( _f)( p( Q<

. 368, fol. 803r, Zdanice 1594.

. 362, fol. 308v, Hradek 1538.

. 364, fol. 6v, Dasice 1579.

369, fol. 471v, Opatovice 1601.
¢. 354, fol. 121r, Roven 1562; inv.

0( O( 0< C)<

¢€. 369, fol. 230v,

inv. ¢. 367,
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SPOLECENSKA KRONIKA

ZA JOSEFEM JANCAREM (1931-2025)

Dne 7. zafi nas v pozehnaném véku
94 let navzdy opustil PhDr. Josef Jan¢ar,
CSc., emeritni feditel Narodniho Ustavu
lidové kultury. Clovék, jehoZ Zivot v mno-
hém zrcadlil vyvoj v nasi zemi se viemi
jeho zvraty, promé&nami oficialnich politik
a hlavné paméti.

Josef Jancar se narodil 16. Cervna
1931 ve slovackém TéSové. Méstan-
ku navstévoval v Uherském Brodé, od-
bornou $kolu textilni s praxi absolvoval
v Sumperku, gymnaziaini studia v Mni$-
ku pod Brdy a UniCové zakoncil v Uher-
ském Brodé. V letech 1953-1958 stu-
doval na brnénské Filozofické fakulté
narodopis u prof. Antonina Vaclavika
a sva studia zavrsil diplomovou praci
Materialni kultura Moravskych Kopanic
(1958), na niz s odstupem navazal kan-
didatskou praci Tradi¢ni formy zemeé-
délskeho hospodareni na jihovychodni
Moravé v 18. a 19. stoleti (1968). Po
skon&eni studii se vratil na rodné Slo-
vacko a v roce 1958 nastoupil na Vac-
lavikovo byvalé pracovisté — do Slovac-
kého muzea v Uherském Hradisti, kde
se vénoval pfipravé vystav, sbirkové
¢innosti a také nové vzniklému sborniku
Slovacko, na jehoz strankach publikovali
své studie zastupci muzejni i akademic-
ké sféry. Zajem o tradi¢ni rukodélnou
vyrobu jej v roce 1960 zaved| do Ustre-
di lidové umélecké vyroby v Uherském
Hradisti, kde pusobil na pozici vedouci-
ho dokumentace do roku 1964. V témze
roce se vratil zpét do Slovackého muzea
a stal se jeho feditelem. Vlivem politic-
kych udalosti roku 1968 a nasledujici
normalizace musel Josef Jan¢ar v roce
1970 z muzea odejit a nastoupit tfiletou
brigadu v Krajském stfedisku statni pa-
matkové péce a ochrany pfirody v Brné,
po niz se stal na dobu Sesti let vedoucim
pfidruzené vyroby jednotného zemédél-
ského druzstva v Lipové. Brzy vSak na-
vazal spolupraci s tehdejsim Ustavem
lidového uméni ve Straznici, pro né&jz
JZD zajistovalo realizaci staveb v Muzeu
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vesnice jihovychodni Moravy. Naplno se
mohl védecké praci opét vénovat od ro-
ku 1979, kdy nastoupil diky Vitézslavu
Volavému do straznického ustavu, jehoz
se v roce 1990 stal feditelem. Zasadil
se o jeho prerod v Ustav lidové kultury,
organizaci zfizovanou Ministerstvem kul-
tury. Pusobil zde do svého odchodu do
dichodu v roce 1996, ani poté ale neu-
koncil svou odbornou a publikaéni Cin-
nost. Redigoval napf. 10. svazek Nové
fady Vlastiveédy moravské Lidova kultura
na Moravé (2000), jako vysledek syntézy
svého dlouholetého badani vydal knihu
Promény Slovacka (2011) a prehledovou
praci Etnografie na Moravé a ve Slezsku
v limitech 20. stoleti (2014). Jeho od-
borna i spoleCenska &innost, ktera byla
mnohokrat ocenéna doma i v zahraniéi,
zanechala v oboru nesmazatelnou stopu.

Josef Jancar se v prlibéhu své pro-
fesni kariéry vénoval celé fadé manazer-
skych i odbornych aktivit, pfi jejichz fe-
Seni se mu dafilo vhodné skloubit svou
¢inorodou povahu, vizionarstvi, praktic-
ké zivotni zkuSenosti i snahu opfit svou
praci o konkrétni fakta ziskana etnogra-
fickym &i historickym badanim. VSechny

tyto vlastnosti nebyvalou mérou osvéd-
Cil ve Slovackém muzeu a pozdéji téz
ve straznickém ustavu. V roli ,prvotniho
hybatele® vytrhl ¢innost obou téchto in-
stituci ze zab&hnutych koleji a soustav-
nou praci je pozvedl na vys$si Uroveri.
Slovacké muzeum se pod Janc&arovym
vedenim stalo vyznamnou kulturni insti-
tuci, moderujici debatu o soudobém Ces-
koslovenském uméni a uméleckém fe-
mesle. K muzeu si jeho prostfednictvim
nasla cestu fada vyraznych uméleckych
osobnosti, jako byli spisovatelé Ludvik
Vaculik a Milan Kundera ¢i malif, kera-
mika a sochar Vladislav Vaculka.
Nejinak tomu bylo v Ustavu lidové-
ho uméni ve Straznici, kde se mu jako
fediteli podafilo rozsifit dosavadni okruh
spolupracovnikd o kolegy z akademie
véd. Ti se stali feSiteli hned nékolika
nové koncipovanych védeckych ukol(.
V neklidnych dobach transformace kul-
tury po listopadu 1989 pak dokazal in-
stituce pfivést pod Ministerstvo kultury.
Velky podil na tom mél tehdejsi mini-
str kultury Milan Uhde a Feditelka nové
vzniklého Odboru regionalni a narod-
nostni kultury MK Zuzana Malcova. Di-
ky nim ziskal ustav nejen tolik potfebnou
zastitu a stabilitu, ale soucasné i nova
sméfovani své ¢innosti, ktera se odra-
zila ve zmé&né& nazvu na Ustav lidové
kultury. PfedevsSim to byla cilena snaha
o narodni naplfiovani dmluvy UNESCO
Doporuceni k ochrané tradicni a lidové
kultury (1989), kterou ustav vyrazné pre-
kro€il hranice nasi zemé. Ve spolupraci
s Michalem BeneSem, zaméstnancem
Ministerstva kultury pro UNESCO, uspo-
fadal ustav ve Straznici nékolik porad
expertt zemi stfedni a vychodni Evropy,
zamérenych na aplikaci Doporuceni na
ochranu tradi¢ni lidové kultury a folkloru
(1995), na zasady ochrany tradi¢ni lido-
vé kultury pfed nevhodnou komerciona-
lizaci (1997) a na etiku a tradi¢ni lidovou
kulturu (1998). Z téchto porad vzeslo do-
poruceni formulovat novy smluvni doku-
ment, ktery vesel ve znamost jako Umiu-
va o ochrané nemateriélniho kulturniho
dédictvi (2003). Postupné byl ratifikovan
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témér vSemi staty svéta a tyto zasady se
promitaji do &innosti odbornych institu-
ci, samospravy, nevladnich organizaci
i spolk(.

Nova koncepce sméfovani Ustavu
se propsala do pfipravy Mezinarodniho
folklorniho festivalu Straznice. Nastin
dosavadniho vyvoje i nové trendy v ¢in-
nosti festivalu shrnul Josef Janc¢ar v kni-
ze Straznicka ohlédnuti — 50 let mezina-
rodniho folklorniho festivalu ve Strazni-
ci (1995). Mezinarodni prestiz festivalu
posililo ustaveni Ceské narodni sekce
CIOFF, jejimz prezidentem byl Josef
Jancar az do svého odchodu do penze.

Z odbornych témat, kterym se Jo-
sef Jancar celozivotné vénoval, je tieba
zminit pfedevSim lidovou femesinou vy-
robu. Jeho osobity vztah do velké miry
definovala u¢novska léta stravena v Tex-
tilni $kole v Sumperku. Touto kapitolou
svého Zivota se nijak netajil a s jistou
davkou hrdosti prohlasoval: ,Jsem vy-
uceny tkadlec.“ Osobity pohled na lido-
vou vyrobu, jeji dokumentaci i vytvarné
ovliviiovani ziskal diky intenzivni spolu-
praci s Vladimirem Bouckem, vedoucim
uherskohradistského pracovisté ULUV,
jehoz se stal na nékolik let zaméstnan-
cem. Nové podnéty se nesporné odrazi-
ly v realizaci vystav ve Slovackém mu-
zeu, které mély Casto celostatni pfesah
— napt. Lidova hrnéina v Ceskosloven-
sku (1966), instalovana v roce 1967 také
v Bélehradé. Janc¢afova snaha podrob-
né zachytit femesiné vyrobni postupy se
s odstupem let stala zakladem scénare
dvanactidilného cyklu nauénych poradu
Lidova vyroba na Moravé (1983), které
v brnénském studiu Cs. televize natogil
rezisér Mojmir Brhel. Doplnéné o histo-
ricky ivod a metodologii se staly soucas-
ti publikace Lidovéa rukodélna vyroba na
Moravé (1988). K tématu filmové doku-
mentace se straznicky Ustav vratil v ro-
ce 1992 projektem Lidové tance z Cech,
Moravy a Slezska, jenz ziskal uznani do-
ma i v zahrani¢i. Diky tomu obdrzela in-
stituce grant UNESCO, na jehoz zakladé
mohla v roce 1997 zahgjit projekt filmove
dokumentace nazvany Lidova femesla

a lidova umélecka vyroba v Ceské re-
publice. Pro ngj Josef Jan&ar vytvoril di-
ly Lidova keramika (1997, 2004), Prace
ze dreva (1998), Pletiva (1998) a Textilni
techniky (2006).

Védomi nezvratnych zmén, k nimz
v femesiné vyrobé& v druhé poloviné
20. stoleti a obzvlasté po zaniku ULUV
(1995) doslo, stalo u zaméfeni pozornosti
na nositele téchto znalosti. Snaha pod-
pofit vyrobce, ktefi na vynikajici urovni
ovladaji zanikem ohrozené vyrobni po-
stupy lidovych femesel a podileji se na
jejich pfedavani dalSim generacim, vedla
k aplikaci programu UNESCO Zijici lidské
poklady. Na narodni urovni tak vznikl pro-
gram Ministerstva kultury Nositelé tradi-
ce lidovych femesel, v jehoz ramci bylo
v roce 2001 ocenéno prvnich pét vyrob-
cl. V soucasnosti patfi mezi jeho drzitele
vice nez sto femeslnika, ¢asto jiz v druhé
generaci vyrobcu. | v této oblasti je zfej-
ma stopa pusobeni Josefa Jancare.

Détstvi prozité v rolnické rodiné zu-
zitkoval Josef Jancar mirou vrchovatou
pfi svych uvahach o muzeu v pfirodé

jako svébytném druhu muzejni expozi-
ce. K celé problematice se stavél velmi
realisticky, pficemz kriticky zdlrazfoval
rozdilnost v postoji pamatkart a muzej-
nikd: zatimco prvni se podle néj snazi
0 pfeneseni a zachovani autentického
prostfedi vné i uvnitf objektd, druzi na
zakladé teoretickych modell vytvare-
ji instalace vyjadfujici obecné platné
historické, spoleCenské, ekonomické
i funkéni vazby a vztahy. K vytvoreni do-
state¢né precizniho prezentacniho a in-
terpretaéniho modelu je vSak tfeba ne-
jen obecnych znalosti vyvoje venkovské
spole¢nosti, ale téz dusledny historicko-
-sociologicky vyzkum lokality, a prede-
vs§im kazdého jednotlivého objektu, ktery
poskytne dostatek konkrétniho materialu
pro konkretizaci obecného modelu. Trva-
lou hodnotu si tak zachovaly pfedevsim
studie vénované vyzkumu venkovskych
pozUstalosti a publikace Tradi¢ni zpiso-
by zemédélského hospodareni na Slo-
vacku (1987).

Nastinény vycet samoziejmé zachy-
cuje jen vybér z odbornych aktivit Josefa
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Jancare. Neuzaviral se na etnologickém
poli, ale vnimal nutnost studia tradice in-
terdisciplinarné, jak odrazi fada jeho textl
¢i jim redigovanych sbornikd. Vedle své
profese se angaZoval i v Sirokém spole-
¢enském déni, zejména v Uherském Hra-
disti, kde trvale Zil se svou rodinou.

Cinnost Josefa Jangare byla ocené-
na Stfibrnym odznakem Stfedoevropské
sekce CIOFF, Cenou ministra kultury Ar-
tis Bohemiae amicis, Cenou ministerstva
kultury za celozivotni péci o tradi¢ni lido-
vou kulturu i Cenou Zlinského kraje Pro
amicis musae. V roce 2008 obdrzel také
Cenu mésta Uherského Hradisté.

Na Josefa Jan¢afe budeme vzpomi-
nat nejenom jako na vyznamného etno-
loga, ale také jako na pevného ¢lovéka,
ktery se nikdy nepoddal nepfizni osudu
a pfekonavani prekazek, jichz nebylo
malo, vnimal jako posileni své Zivotni
cesty.

Martin Sim$a
(Narodni ustav lidové kultury)

VYSTAVA , VAJCO*

Vystavni projekty nemuseji byt vzdy
bezpodmine¢né postaveny na kumula-
ci pocetného souboru predmétd, svou
sdélnou hodnotu dokazou zachovat
i v pfipadé, Zze pozornost je soustfedé-
na jen na Uzky okruh artefaktt, nebo do-
konce na jeden jediny. Patrné je to napf.
u letoSni vystavy Moravského zemského
muzea vénovaneé stému vyro€i nalezeni
Véstonické venuse (Venu$e100, 18. 6.
—13. 7.). Podobny princip uplatnili v mi-
nulém roce i pfiborsti muzejnici z Centra
tradiCnich technologii (CETRAT). Stie-
dem jejich zajmu se tentokrat stala tzv.
lichnovska kraslice, ktera jiz na prvni
pohled zaujme svym vzhledem, kombi-
nujicim &erny podklad, ¢ervené skvrny
zvané plesky a linearné, byt ponékud
neuméle pojaté znazornéni primitivnich
symbolu, pfedmétt ¢i schematicky ma-
lovanych postav.
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Kraslice z Lichova zhotovované tech-
nikou batiky nejsou odbornikim zcela
neznamé. V minulosti jim vénovali po-
zornost vlastivédni pracovnici Andé-
lin Hurt & Emil Hanzelka, jsou souc&asti
sbirek nékolika moravskych muzei, své
zastoupeni maji také v prehledové pra-
ci o kraslicich Evy Vecerkové. Soustav-
néjsi vyzkum je ovSem doposud mijel,
prestoze svym vzhledem, barevnosti
a uplatnénymi symboly predstavuji za-
jimavou lokalni tradici, ktera prokazala
navzdory archaickym znakum nezvykle
dlouhou Zzivotnost sahajici az do polovi-
ny 20. stoleti. Zastoupeni v pfiborskych
sbirkach, jen kusé informace vztahujici
se k dochovanym exemplafim i uziva-
né motivické Skale predstavovaly spolu
se zplsobem provedeni dostate¢né silny
impuls pro Sifeji pojaty etnograficky vy-
zkum zaméfujici se v prvni fazi na inven-
tarizaci a analyzu aplikovanych vyzdob-
nych motivl a pokus o jejich interpretaci.
Jak jiz byva v pfipadé Centra tradi¢nich
technologii dobrym zvykem, integralni

Repliky lichnovskych kraslic zhotovené pra-
covniky Centra tradicnich technologii pro po-
tfeby vystavy Vajco. Foto Daniel Drapala, 2024

soucasti vyzkumného projektu se stala
také rekonstrukce vyrobniho postupu, od
jehoz praktikovani bylo upusténo pred
nékolika desetiletimi. Opomenuta nebyla
ani sondaz ve sbirkovych fondech, nej-
prve domacich, posléze i zahrani¢nich
muzejnich instituci, ktera umoznila iden-
tifikovat paralely k lichnovskym kraslicim
ve vychodni a jihovychodni Evropé.

Vysledky tymové prace pod vedenim
etnolozky Sabriny Pasi¢nykové prezen-
toval CETRAT vefejnosti od 9. bfezna do
18. kvétna 2024 v ramci vystavy Vajco
a na ni navazujicich doprovodnych akci.
Vizualné atraktivni instalace pfedstavila
rizné exemplare kraslic z Lichnova, kte-
ré pochazeji z domaci priborské sbirky
a kolekci muzei v Brné, Olomouci, Pro-
stéjové, Novém Ji¢ing, Frenstaté pod
Radhostém a Kopfivnici. Autorka nasti-
nila vyrobni postup i $irSi kulturni souvis-
losti tohoto obfadniho artefaktu. S krasli-
cemi z Hali¢e ¢i Balkanu ho spojuji nejen
uplatnéné vyzdobné prvky, ale také vy-
klad, kdy jsou &ervené plesky interpre-
tovany jako slzy. Stejné jako v pfipadé
ukrajinskych pysanek bylo také u lich-
novské produkce tradovano, ze zdobné
prvky nejsou malovany, nybrz psany.

Dikladna dokumentace dochova-
nych exemplafll umoznila interpretovat
linearné pojaté motivy umistované na
povrch vaje¢né skofapky. Zahrnuji kom-
pozice zoomorfni (jelen a lan, kohoutek
a slepicka, holub), floraini (strom Zivota,
kli¢ici semeno, mak, proutek) &i antropo-
morfni (svatebni par, rodi¢e s kolébkou)
i rizné dal$i symboly (svastika, Zenské
IGno), Zivly (voda, slunce) a predméty
(hospodarské nacini, fetéz, ohfeblo). Je-
jich spole€nym jmenovatelem je ovSem
jejich spojeni s plodonosnymi a blaho-
nosnymi funkcemi. Navstévnik se s ni-
mi mohl detailné seznamit nejen na
plochach vystavenych kraslic, ale i pro-
stfednictvim velkoploSnych zvétSenin
obsahujicich mimo jiné i vyklad jednot-
livych motiva.

PFiborska vystava mize vedle vlastni
sdélné roviny slouzit jako ukazkovy pfi-
klad, kdy by neméla byt marginalizovana



VYSTAVY

¢i opomijena na prvni pohled lokalné ukot-
vena témata. Precizni studium materialu
a komparativné pojaty vyzkum maji totiz
potencial odkryt mnozstvi zajimavych in-
formaci a dosud skrytych souvislosti. PFi-
klad kraslic z Lichnova je zaroven dokla-
dem, jaké informacni bohatstvi se stale
ukryva v nasich muzejnich sbirkach a ze
jejich sdélny potencial neni zdaleka jes-
té vyCerpan. Proto by jim méla byt i na-
dale vénovana nalezitd odborna pozor-
nost, zvlasté kdyz postupujici zpracovani
a predevsim digitalizace sbirkovych fon-
dd doma i v zahrani¢i umoZnuji dohledat
a vytézit dosud neznamé informace. A jak
doklada pfistup muzejniho pracovisté
CETRAT v Pribofe, rekonstrukce vyrobni-
ho postupu a odkryvani technologickych
fines pfedstavuje dnes jiz pinohodnotnou
soucast vyzkumu, ktera nalezité pfispiva
ke komplexnosti ziskanych informaci.
Daniel Drapala
(Ustav evropské etnologie FF MU)

PROJEKT A STEJNOJMENNA VYSTA-
VA KRAJKY PRO MARII

Pro vyzkum krajkaistvi na nasem
uzemi je stéZejni instituci Muzeum kraj-
ky ve Vamberku, které se cilené vénuje
dokumentaci a propagaci zejména pali¢-
kované krajky, coz je dano tim, ze tato
poboCka Muzea a galerie Orlickych hor
je umisténa v kraji s dlouholetou kraj-
karskou tradici. Odborné aktivity muzea
sméfuji k dokumentaci sou¢asné podo-
by krajkarské tvorby ale i k mapovani
historickych proudd a technologii. Tyto
dva uhly pohledu se stfetly v projektu
Krajky pro Marii, realizovaném mezi le-
ty 2022 az 2025, s cilem pfipomenout
130. vyroCi narozeni krajkarky Marie
Sedlackové-Serbouskoveé, vyznamné
prvorepublikové vytvarnice. Projekt, ale
zejména jeho vysledky, byly pfedstaveny
ve stejnojmenné vystave oteviené u pfi-
lezitosti zahajeni Krajkarskych slavnos-
ti ve Vamberku dne 23. 5. a trvajici do

19. 10. 2025. Projekt byl dale prezen-
tovan jesté i dil¢imi pracemi krajkarek
Vv expozici na radnici mésta Vamberk po
dobu Krajkarskych slavnosti.

M. Sedlackova-Serbuskova jakoz-
to mistni rodacka (1895 Javornice —
1964 Praha) se ¢asto stava cilem vyzku-
mu vamberského muzea, ktery vyustil
napf. v publikaci Marie Hulcové Krajky
Z nité Zivota Marie Sedlaékové-Serbous-
kové (2004) mapuijici zivot tvlarkyné i je-
ji dilo. Zde musime pfipomenout i starsi
prace — napr. katalog vystavy v Javor-
nici Kouzlo bilych niti. Krajkarska prace
Marie Sedlackové-Serbouskové (1965)
z pera Véaclava Viéma Stecha a Jifi-
ny Vydrové & monografii lvy ProSkové
Zivot a dilo krajkérky Marie Sedlackové-
Serbouskové (1998). Za predmét své
diplomové prace si vzala krajkarku také

Prezentace krajek z projektu Krajky pro Marii
v Muzeu krajky ve Vamberku. Foto MKV 2025

pracovnice vambereckého muzea Marti-
na Rejzlova (Srovnavaci studie ¢eského
a slovenského krajkafstvi na pfikladu
Vamberecka a Spania Doliny. FF MU
2008). Dil¢i vystavy z tvorby zminéné
vytvarnice v muzeu probéhly opakova-
né, proto neni jeji tvorba vefejnosti ne-
znama, stejné jako jeji sbératelské akti-
vity ve slovenském prostfedi, odkud na-
Cerpala inspiraci pro svou vlastni tvorbu.

Bohaty odkaz M. Sedlackové-Serbus-
kové v podobé realizovanych krajek
dopliiuje také rozmérna kolekce nerea-
lizovanych podvinkd, tedy navrh( krajek,
které se nepodafilo vytvarnici upali¢ko-
vat, nebot’ vlivem pokrocilé o¢ni choroby
od textilni tvorby po roce 1937 odesla.
Prestoze jiz nemohla detailné dozorovat
krajkarky pfi realizaci svych navrha, stale
vytvarela podvinky, ¢asto ve velmi struéné
schematické podobé. To inspirovalo pra-
covniky muzea a mistni krajkarky k tomu,
aby se pokusily dochované navrhy upali¢-
kovat pfi vyroci jejiho narozeni. Muzeum
oslovilo mistni amatérské krajkarky a pod
odbornym dohledem Aleny Samohylové
z Uméleckoprimyslového muzea v Praze
se postupné zrodily technické podvinky
(pfedlohy) pro vlastni tvorbu a probéhla
také jejich realizace. MenSi a jednodus-
§i krajky (vsadky do polstard) dokaza-
ly krajkarky upali¢kovat za 25 hodin, ale
slozit&jsi krajky za 200, ale i 2500 hodin.
Je zfejmé, Zze dnes by nékteré navrhy
M. Sedlackove-Serbuskové nebylo moz-
né realizovat pro komercni ucely: byly by
bud drahé, a tudiZ neprodejné, anebo by
krajkaika nemohla obdrzet spravedlivou
mzdu, tak jak se to délo v 19. a na pocat-
ku 20. stoleti.

Vystava byla umisténa do vystavniho
salu muzea a pfi jejim otevieni kurator-
ka muzea M. Rejzlova popsala duvody
vzniku projektu a hledani vhodné polohy
krajkarské tvorby. Vysvétlila, ze podvin-
ky M. Sedlackové-Serbouskové ulozené
ve vambereckém muzeu obsahuji pouze
letmé ¢i kusé informace, znacky, symbo-
ly, které se musela spolu s krajkarkami
(kterych bylo nakonec osmnact) naudit
Cist a interpretovat. K tomu jim velmi
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pomohly dochované krajky ze sbirek
mistniho muzea, ale hlavné denikové
zdznamy samotné vytvarnice, uloZené
v muzejnim depozitafi. Rozbor krajek
ukazal, Ze vytvarnice Cerpala z tradic
slovenského krajkarstvi, jez dobfe znala
diky terénnimu vyzkumu realizovanému
v letech 1920-1921. Po technologickém
rozboru dochovanych krajek zacaly kraj-
karky rozumét nakresim a odhadly ja-
kou technologii i zplsob tvofeni nejriiz-
néjSich prvkl zvolit, aby byla realizace
co nejvérngjsi. M. Rejzlova pfipomnéla,
Ze krajky M. Sedlackové-Serbouskoveé
byvaly také barevné, ale pro projekt byly
vybrany tfi sady jednobarevnych navr-
hd obsahujici tzv. pfiborniky, vsadky do
polstart a stolivky, a dale jednu hvézdu
a dvé kostelni krajky. Po dohodé s kraj-
karkami byly vytvofeny rovnéz rozpraco-
vané krajky, které byly vystaveny s cilem
ukazat, jak tvorba krajky postupuje a co
vSe musi krajkarka sledovat ¢i ovladat.

Projekt a zminéna vystava jsou vy-
znamnym pfikladem propojeni védecké
a aplika¢ni sféry. Dlouholety vyzkum
muzea pomohl k realizaci krajek, které
byly disledné pali¢kovany tak, jak by to
M. Sedlackova-Serbouskova nejspisSe
pozadovala. Na tom mély velkou zésluhu
A. Samohylova, M. Rejzlova a Markéta
Fabiankova, které palickovani ovladaji.
Na vystavé byly zminény v8echny kraj-
karky a uvedeny jejich realizace, ¢imz jim
byl vzdan velky hold. Bez nich by projekt
nemohl vzniknout. Vlastni instalace kra-
jek byla provedena velmi vkusné a pe¢-
livé. Téma doplnily osobni udaje vytvar-
nice, dobové fotografie i ukazky krajek,
které M. Sedlackova-Serbouskova na-
sbirala na Slovensku a které byly pred-
lohou pro realizované krajky. Vystava
muze byt pfikladem aplikace ziskanych
poznatkl do praxe souc€asnych krajka-
fek, které se zapojily do realizace his-
torickych podvinku. Lze predpokladat,
ze ziskané zkuSenosti je obohatily a ze

Prezentace krajek amatérskych krajkarek z projektu Krajky po Marii na radnici mésta Vamberk.
Foto P. Mertova, 2025
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je dale vyuziji ve vlastni tvorbé. Muze-
um diky projektu rozsifilo sbirkovy fond
o realizace, které by v béZném provozu
nemélo Sanci realizovat formou zakaz-
ky, natoz vlastni ¢innosti. Projekt pfinesl
mnoho novych poznatkl pro obé strany
a vysledna prezentace formou vystavy
pfiblizila odborné aktivity muzea Siroké
vefejnosti pfistupnou formou.
Petra Mertova
(Etnograficky ustav MZM)

VYSTAVA ,,.SUMAVSKE SKLO VE ViRU
VALECNYCH CASU“ V PAVILONU
SKLA (PASK) V KLATOVECH

Do zrekonstruovaného pavilonu na
zahradé Vlastivédného muzea dr. Hos-
tade v Klatovech byla v roce 2014 umis-
téna jedna z nejvétsich evropskych sou-
kromych sbirek skla, prezentujici vyrobky
proslulé firmy Létz z Klasterského mlyna
nedaleko Rejstejna. Stala vystava, kterou
méstu zapujcil soukromy badatel, je za-
meéfena na secesni sklo a artefakty, doku-
mentujici po¢atky moderniho sklafského
designu v prvnich desetiletich 20. stoleti.

PASK pfispél k letoSnimu 80. vyrocCi
osvobozeni republiky ve dnech 25. 3. —
28. 5. vystavou, v niz se jeji kuratorka
Jitka Lnéni¢kova za pomoci vytvarnice
Marie Kubalikové pokusila na pomér-
né omezeném prostoru ukazat, jak se
predvale¢na krize, druha svétova valka,
odsun Némcl a znarodnéni soukromych
firem odrazilo v Sumavském sklarstvi.
Jedna se vlastné o jeho postupnou re-
dukci, jejiz poCatky v druhé poloviné
19. stoleti odstartoval pfechod k uhel-
nému otopu a modernim tavivim, jakoz
i jista odlehlost stran Zeleznice. Co ne-
zpUsobily vale¢né pohromy, dokongila
v 90. letech minulého stoleti privatizace.
Vysledkem tohoto dlouhého procesu je
v sou¢asné dobé vyroba Okuly, zavodu
pro brylovou mechniku a optiku v Nyrsku
specializovaného na optické sklo, mala
brusirna v Anniné a produkce nékolika
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soukromych vyrobct (Jaroslav Zednik
vyrabgjici ve Vimperku brouSené sklo,
Jana Wudyova v Nezdicich na Sumové
zhotovujici sklenénou bizuterii, sklarna
Libénka v Hradku u SuSice s vyrobou
malych upominkovych pfedmétu aj.).

Ve Ctyfech prosklenych vitrinach ur-
¢enych prechodnym vystavam Jitka Lné-
ni¢kova predstavila ukazky produkta étyr
sklaren: v Adolfové u Vimperka, Anning,
Klasterském mlyné a Lenore. Jednalo se
prfedevSim o dekorativni sklo vyrabéneé
v delS§im ¢asovém horizontu (od 30. let
do soucasnosti), nikoliv tedy pouze ve
vale€nych letech, jak naznadil nazev vy-
stavy. Na stojacich panelech je autorka
doplnila obsahlymi texty a dokumentaci
v podobé firemnich vzornikl, vykresu,
reklamnich letdkd, produktovych foto-
grafii zhotovenych ¢eskokrumlovskou
firmou Seidl a dobovych fotografii skla-
ren, jejich okoli, majiteld a zaméstnanci.
VSe opatfila podrobnymi popiskami. Ex-
pozice byla 23. 3. doplnéna autorc¢inou
prednaskou Odraz druhé svétové valky
v Sumavském sklarstvi, na niz 24. 4. na-
vazal klatovsky historik Jan Jirak pfed-
naskou na téma Sumavsti malifi skia.

Viyrobky Sumavskych sklaren z ¢irého skla s upo-
minkovymi motivy. Foto M. Ulrychova 2025

V uvodnim textu ,Pfibéhy lidi v téz-
kych Casech® byli navstévnici upozor-
néni na osud dvou majitelt nyrské firmy
Vil. Eckstein a spol. Hugo Reinera a jeho
spole¢nika Eduarda Ecksteina. Oba pro-
Sli terezinskym ghettem, oba zahynuli
v polskych vyhlazovacich tdborech. Na
druhé strané k narodnimu socialismu se
pfihlasil posledni feditel sklarny v Klas-
terském mlyné Franz Wilms, ufednik Ze-
leznorudského landratu, a jeho mladsi
bratr Otto, ¢len paramilitantni SA v tém-
Zze mésté. Oba byli v roce 1945 zatceni,
po vykonani trestu odesli do Bavorska.
Podobny osud sdilel i Zeleznorudsky
rodak malif Lothar Sperl (1910-1987),
ktery se v mladi ve svém rodisti zabyval
mimo jiné i malovanim sklenénych upo-
minkovych pfedmétl. Vystavené umrtni
oznameni pfipomina tragicky osud jed-
noho z nejlepSich odbornikd na stavbu
sklafskych peci Hermanna Passauera.
Ackoliv byl v roce 1943 nacisty postaven
pred stranicky soud pro obchodni styky
se Zidy, byl tento Zeleznorudsky podni-
katel 10. 5. 1945 bez soudu zastrelen.
Sebevrazdou skong€il v €ervnu majitel
sklarny v Anniné Karl Schell.

V textech dale najdeme podrobné in-
formace o historii kazdé z vySe uvede-
nych Ctyf sklaren. Firma J. Meyra syno-
vec v Adolfové byla v dobé hospodarské
krize slou¢ena s Moserem, ¢imz se tato
karlovarska firma zbavila svého konku-
renta a navic ziskala pfistup k unikatnim
technologiim. Dusledky krize nakonec
vyresSila prodejem ,provozu Vimperk®.
Ackoliv vznikla nové akciova spole€nost,
na niz participoval i Feditel Zivnobanky
Jaroslav Preiss, po roce 1938 byl provoz
zredukovan. V ramci znarodnéni se po
valce sklarna stala soucasti narodniho
podniku Sklarny Cesky kfigtal v Chlumu
u Treboné. Jeji existenci ukoncila v roce
1996 privatizace.

Firma Josef Eduard Schmid v Anniné
se po prvni svétové valce pod vedenim
Ceského vlastence Franti8ka Novotného
orientovala na bohaté brousené sklo. Mé-
la vlastni elektrarnu s vodni turbinou, te-
dy velmi levny provoz. V roce 1941 byla

produkce olovnatého brouseného skla
utlumena ve prospéch vyrobkd pro né-
mecké lazarety. Po znarodnéni a zalle-
néni do podniku Sklarny Cesky kFistal byl
hutni provoz v roce 1948 zastaven, elek-
trarna zni¢ena, némedcti sklari odsunuti,
z proslulé sklarny zbyla jen brusirna. Ma-
ly hutni provoz byl obnoven v roce 2016.

Snad nejsmutnéjsi historii ma pro-
slulad sklarna v Klasterském mlyné, jejiz
unikatni vyrobky tvofi v PASKu stalou
expozici. Firma Joh. Létze vdova méla
problémy jiz pfed prvni svétovou valkou.
Aby podpofil vyrobu luxusniho skla, po
hospodafiské krizi ji Ceskoslovensky stat
dvakrat poskytl velkorysou pujcku (1936,
1937). Ve valce se v drazbé dostala do
némeckych rukou, po valce byla podob-
né jako ostatni sklarny znarodnéna a za-
&lenéna do Ceského kfistalu. Jeji provoz
byl ukon&en v roce 1947.

Sklarna firmy Viléma Kralika syn
v Lenofe az do hospodarské krize po-
mérné dobfe prosperovala, jeji stav
se zlepsil i po CasteCném zastaveni
v roce 1933. Citelnou ranu ji vSak v ro-
ce 1941 zasadila ztrata amerického trhu.
Po znarodnéni, zac¢lenéni do narodniho

Vyrobky sklarny v Lenore.
Foto M. Ulrychova 2025
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podniku v Chlumu u Tfeboné a odsunu
némeckych sklard byla jeji vyroba oZive-
na prichodem slovenskych reemigran-
tl z rumunskych sklaren Padua Neagra
a Turga, dale ¢eskych sklafd z Francie
a Madarska. Tato nejvétsi Sumavska
sklarna se postupné vracela k vyrobé lu-
xusniho skla. Jeji provoz byl ze dne na
den ukoncen v roce 1995.

Sklarstvi v nasich pohrani¢nich ob-
lastech véetné Sumavy predstavuje spe-
cificky fenomén odrazejici vSechny zmé-
ny, jimiz si tyto oblasti pocinaje vznikem
Ceskoslovenské republiky prosly. Bo-
huzel zaroven predstavuje i pomérné
smutnou kapitolu o postupném zanikani
jedné z tradic, kterou se Ceské zemé zvi-
ditelnily v celosvétovém meéfitku. Nejen
technologie vyroby, ale i Zivot sklaru byl
a stale zlstava lakavym tématem nejen
pro odborné zpracovani, ale i umélecké
ztvarnéni. Za v8echny uvedme dvou-
svazkovou monografii Glasmacher im
Béhmer- und Bayerwald in Volkskunde
und Kulturgeschichte (Kalminz 1954,
1956) nyrského badatele Josefa Blaua
(1872-1960) ¢i Klostermanniv roman
Sklari (1896), v némz spisovatel su-
gestivné zachytil osudy sklafské rodiny,
Z niz sam pochazel.

Marta Ulrychova
(Plzen)

VYSTAVA , JEN O VLASEK. PRIiBEH
ZDENKY FANTLOVE“

Méstské muzeum v Blatné (dfive
Okresni muzeum), soucast taméjsi ini-
ciativy Kulturni plantaz, obdrzelo v ro-
ce 2020 v Narodni soutézi muzei Gloria
musaealis zvlastni ocenéni v kategorii
Muzejni vystava roku 2020 za stalou ex-
pozici Muzeum v§emi smysly. Ve dnech
9. 5. —-31. 8. 2025 zde pfipravili jeho za-
meéstnanci vystavu pfipominajici drama-
tické osudy blatenské rodacky Zdenky
Fantlové (1922-2022), ktera jako jedina
ze své rodiny prezila hrizy holocaustu.
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Bezprostfedné po valce se zotavova-
la ve Svédsku, kde pozdsiji plisobila ve
Stockholmu jako zaméstnankyné vysla-
nectvi Ceskoslovenské republiky, v roce
1949 emigrovala do Australie, po dvaceti
letech presidlila do Londyna, kde v roce
2022 ve véku sta let zemfela.

Své zazitky Zdenka Fantlova popsa-
la v knize Klid je sila, rek’tatinek, vydané
v roce 1996 v nakladatelstvi Primus. Z ni
byly také pod otcovou fotografii vybrany
nasledujici citaty: ,Nikdy nechtél od Zivo-
ta prilis. Méj vZzdycky jenom o trosku vic,
nez potrebujes, a to uplné staci. Nako-
nec do hrobu si s sebou vezmes jen to,
co jsi v Zivoté rozdala. — V Zivoté poznas
mnoho lidi. Neposuzuj je podle toho, jak
Své penize ziskavaji, ale za co je vyda-
vaji. — Divej se kolem sebe, pozoruj, u¢
se, vzdélavej se. Zivot Je k tomu, aby se
Clovék co nejvice rozvinul a zdokonalil.
Ne aby Splhal. Tim nic nedocili, KdyZz tr-
paslik vystoupi i na nejvyssi horu, tak je
furt trpaslik.“

Ve snaze pfiblizit zejména mladé ge-
neraci jednu z nejtemnéjSich kapitol dé-
jin 20. stoleti a zaroven pfevypravét osu-
dy divky poznamenané timto temnym
obdobim zvolili autofi vystavy formu vel-
koformatového komiksu, ktery vytvorili
studenti ateliéru Komiks a ilustrace pro
déti na Fakulté designu a uméni Ladi-
slava Sutnara ZapadoCeské univerzity
v Plzni. Kazd4 ze tfech prostornych mist-
nosti (muzeum se nachazi na nam. Miru
v budové nékdejSiho okresniho soudu)
byla vénovana tfem ,kruhim* pekla, ji-
miz si Zdenka pro$la a z nichz jako za-
zrakem vyvazla Ziva — terezinskému
ghettu, vyhlazovacimu taboru v Osvéti-
mi v€etné transportu smrti, nakonec pak
i tyfové epidemii, ktera propukla v kon-
centratnim taborfe Bergen-Belsen, kde
se Zdenka dockala osvobozeni.

Komiks zacileny na mladez by sam
0 sobé& nemohl poskytnout uceleny ob-
raz reality. O faktografické udaje, za-
chycujici perzekuci Zidu v protektoratu

Z vystavy Jen o viasek. Pribéh Zdenky Fantlové. Foto Jakub Loula 2025
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Cechy a Morava, Zivot v terezinském
ghettu, hrdzy vyhlazovacich tabor(
a pochodu smrti se postarali pracovni-
ci Pamatniku Terezin podrobnymi texty
a dokumentaci, zamérenou predevSim
na kulturni déni v terezinském ghettu.
Podstatnou ¢€asti expozice byly kromé
détského oSaceni z Terezina a vézen-
skych mundurd z Osvétimi oteviené
kufry, v nichz byly instalovany dobové
fotografie, vystfizky z Casopisu, kopie
kreseb vytvarnik(l Petra Kiena, Wilhel-
ma Konrada a Leo Haase, vstupenky na
koncertni ¢i divadelni predstaveni. Na
zdi byly instalovany kopie plakatl avizu-
jicich predstaveni, v nichz Zdena vystu-
povala — plakat opery Kralovna Esther
Karla Reinera, Langrovy hry Velbloud
uchem jehly, veselohry Prinz Bettlie-
gend Josefa Lustiga s hudbou Jaroslava
Jezka a Moliérova Georgese Dandina.
Na televizni obrazovce mohli navstév-
nici poprvé zhlédnout Siroké vefejnosti
dosud nedostupny materidl zapuGjceny
Narodnim filmovym archivem vcetné
¢tyfminutovych zabér(i némeckého pro-
pagacniho filmu Terezin rezisérl Kurta
Gerrona a Karla Peceného, tedy toho
jediného, co se z tohoto snimku docho-
valo. Znam je pouze jeho scénaf. Re-
zisérka Irena Dodalova vystfihy ucho-
vala v Tereziné a po vélce je provezla
do Svycarska. Pod monitorem bylo na
popiskach podrobné& uvedeno, co ktery
zabér zobrazuje.

Cast vystavy (prostor na chodbg)
byl vénovan osudim blatenskych zidu,
odvle¢enych do vyhlazovacich taboru.
Jejich individualni osudy byly spolu s fo-
tografiemi instalovany na velkych hvéz-
dach, které se — zavéSené na provazku
— lehce vznasely v prostoru.

Vystava svym obsahem a napadi-
tou instalaci pravem vzbudila pozornost
Cetnych navstévnikl tohoto jihoceskeé-
ho mésta, které se v soucasnosti stara
o svoji historii a propagaci i vzorné vede-
nym infocentrem umisténym v blizkosti
muzea.

Marta Ulrychova
(Plzen)

MEZINARODNi WORKSHOP VENO-
VANY TRADIENi TECHNICE VYSTAV-
BY Z HLINENYCH VALKU

V letech 2024 a 2025 probéhl na Fa-
kulté stavebni a Fakulté architektury Vy-
sokého uceni technického v Brné dvou-
fazovy mezinarodni workshop zaméfeny
na vyzkum a praktické ovéreni historické
stavebni techniky vyuzivajici tzv. hlinéné
valky — tradi¢niho kusové stavivo z hli-
ny, slamy a vody. Ten se konal v ram-
ci projektu NAKI Il nazvaném Jedna
Z nejohroZenéjSich skupin historického
stavebniho fondu CR: jedinecné tech-
nologie hlinénych staveb s pouZitim ku-
sového staviva (valkd) a zpusoby jejich
zachrany, ktery v letech 2023-2027 feSi
Néarodni ustav lidové kultury a Vysoké
uceni technické v Brné.

Tato zanikla stavebni technologie je
specificka ruénim formovanim jednot-
livych zdicich prvkd bez pouziti formy,
¢imz se odliSuje napfiklad od znaméj-
Sich hlinénych cihel. Véalky se hotovi vy-

Stavéni valkového zdiva.
Foto M. Novotny 2025

hradné v rukach a kladou se do zdiva
ve vlhkém stavu bez pouZziti malty, pfi-
¢emz dochazi k jejich pfirozenému sle-
peni. Historicky bylo vyuzivano mnozstvi
rdznych vazeb a tvarovych variant, pfi-
¢emz vysledna podoba zdiva vykazovala
znacnou vizualni rGznorodost.

Cilem workshopu bylo nejen doku-
mentovat a experimentalné ovéfit uve-
denou historickou technologii, ale také
zapojit studenty do praktického vyzkumu
tradi&nich stavebnich technik. Ugastniky
workshopu byli pfevazné studenti VUT,
zejména z fad mezinarodnich studen-
td programu ERASMUS. Prakticka ¢ast
probihala v roce 2024 v prostorach zku-
Sebny Ustavu stavebnin a zku$ebnich
hmot Fakulty stavebni VUT, kde byly re-
alizovany nasledujici €innosti: pfiprava
a michani hlinéného tésta, ru¢ni vyroba
hlinénych valk( a vystavba experimen-
talnich stén a pilitd s pouzitim rdznych
typu stavebnich dilci a zplUsobu jejich
vyvazani.

Po vyschnuti bylo zhotovené zdivo
podrobeno fadé fyzikalné-mechanickych
zkousek, jejichz cilem bylo kvantifikovat
stavebni vlastnosti tohoto typu materia-
lu. Zkousky zahrnovaly napfiklad testy
pevnosti v tlaku, soudrznosti, objemo-
vych zmén pfi vysychani a chovani zdi-
va pfi zatizeni. Vysledky maji slouZit jako
zaklad pro dal$i vyzkum moznosti vyuziti
hlinénych valkd nejen v pamatkové ob-
nove, ale pfipadné i v oblasti ekologicke-
ho stavitelstvi. V roce 2025 se obdobny
stavebni experiment uskutecnil v atriu
Fakulty architektury VUT.

Workshop vyznamné pfispél k po-
znani zaniklé stavebni technologie, jejiz
stopy jsou v Eeském prostfedi dolozeny
zejména u lidové architektury v oblasti
stfedni a jizni Moravy. Zaroven nabidl
studentim jedine¢nou moznost praktic-
ky si vyzkouSet historicky stavebni po-
stup a zapojit se do vyzkumu tradicnich
stavebnich materialt v kontextu soucas-
nych potfeb pamatkové péce i udrzitelné
vystavby.

Martin Novotny
(Narodni astav lidové kultury)
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MODROTISKOVY PICNIC
V LUHACOVICICH

V sobotu 30. 8. 2025 se propojila
aktivita dvou subjektl, které zdanlivé
nemaji nic spole€¢ného: pameétové in-
stituce, tj. luhaCovické pobocky Muzea
jihovychodni Moravy ve Zliné, a akciové
spole¢nosti Lazné Luhacovice. Obnove-
ny pamatkovy areal Slunecnich lazni,
patfici Laznim Luhacovice, byl zcela za-
plnén zajemci o tematicky muzejni pro-
gram zaméreny na techniku modrotisku
pfipraveny pracovniky Muzea Luhaco-
vice. Organizatorka/kuratorka akce vé-
déla, kam sahnout, kdyz chtéla textilni
techniku predstavit nikoliv jako ,fosilii
vedenou na seznamu nemateridlniho
kulturniho dédictvi UNESCO, ale jako
aktivitu, kvuli které se vyplati posledni
prazdninovou sobotu zvednout z gau-
¢e celou rodinu. Program, ktery slibo-
val vystavu, dilny pro déti, pfednasku,

workshopy kyanotypie, modni prehlidky,
prodej modrotiskovych suvenyrl, au-
torské cteni Romany KoSutkové a dalSi
aktivity, nelhal. V podmraceném dni byl
areal plny fanousk( modrotisku, lazen-
skych hostd, turistl i fanclubu obou au-
torek prehlidkovych modell. Ve, véet-
né stylového obcerstveni, se otacelo ko-
lem tradi¢ni textilni techniky. Kuratorka
Blanka Petrakovéa nezapfela muzejnici,
kdyz pouzila podklady shromazdéné pro
vystavu Modra. Modré barva v tradicni
lidové kultufe a v sou¢asném designu
(Muzeum jihovychodni Moravy ve Zli-
né, 2023). Na Sesti panelech u vstupu
do arealu tak sympaticky recyklovala
vystavni fundus puvodni vystavy. Struk-
turovany obsah nezahltil balastnimi in-
formacemi, pfiemz navstévnici ocenili
zasazeni modrotisku do SirSiho kultur-
néhistorického kontextu. Cela akce se
odehravala v duchu zasad slow fashion
— pomalé mady, k niz udrzitelnost, recy-
klace, zodpovédnost, podpora lokalni

Modrotiskovy picnic ve Slunecnich laznich v Luhacovicich.
Foto Dana Zelena 2025
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tvorby a vyuzivani tradiénich femesl-
nych postupl patfi. AZ potud pfijemny
modrotiskovy workshop, v pfijemném
prostfedi poradany zkuSenou muzejni
kuratorkou. Pomysiny zlaty hfeb celé-
ho dne tvofily dvé komentované maodni
prehlidky textilni designérky Jany Ku-
binové a Svadleny Miroslavy Psotkové
v podani ,laickych manekyn“ domaciho
spolku Calma. Prace M. Psotkové pro-
vazejici modrotiskové akce v muzejnim
prostfedi (napf. podzim 2024 Muzeum
Blansko) se nesly v duchu tradiéni mod-
rotiskové mody a zajemkyné si je mohly
na misté zakoupit. Modely Jany Kubino-
vé nezaprely, Ze jejich autorka patfila ke
kmenovym pracovnicim Ustfedi lidové
umélecké vyroby a spolupracovala s de-
signérkami, jako byly Milada Jochcova,
Marie Jandorova-Ambrozova nebo v 90.
letech Libéna Rochova. Ostatné v jejich
modelech vystoupily i €lenky Zenské-
ho sboru nesouciho nazev VI¢novské
budové umélkyné, jejichz vystoupeni
program ramovalo.

Velkou pfidanou hodnotou bylo
prostfedi nové rekonstruovanych Slu-
necnich lazni, s nimz autorka védomé
pracovala. Modré detaily dfevéné fa-
sady DusSana JurkoviCe korespondova-
ly s modrotiskovymi kupony z dilen ve
Straznici a OleSnici (opét recyklat z vy-
stavy 2023), které byly instalovany na
stény previékacich kabinek u bazénu
a slunecni terasy. Na rozdil od Jurkovi-
Covy architektury byl vizualni efekt spa-
dajici do kategorie efemérniho uméni
jednorazovy — po akci byly kupony smo-
tany, ale vnimavy navstévnik to ocenil.

Spoluprace vefejného a soukromé-
ho sektoru v podobé& Modrotiskového
picnicu se ukazala jako oboustranné
prospésna a potvrdila opravnénost udé-
leni prestizni muzejni ceny Gloria musa-
ealis 2024 v kategorii Muzejni pocin za
rok 2024 pravé za toto propojeni.

Hana Dvorakova
(Etnograficky ustav MZM)
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JUBILEJNY MFF STRAZNICE 2025

Uz len sam fakt, ze sa Medzinarod-
ny folklorny festival Straznice dostal
k svojmu 80. ro¢niku, sved¢i o nosnos-
ti zamerov, ktoré stéli za jeho zrodom,
tiez v8ak o Zivotaschopnosti institucie,
ktora ho ma v organiza¢nej gescii. Na-
vySe festival bol velkou in$piraciou pri
zamere organizovat podobné poduja-
tie na Slovensku — stal v roku 1953 za
zrodom folklérnych slavnosti v liptovskej
Vychodnej, ktoré uz ako Medzinarodny
folklorny festival Vychodna zaciatkom ju-
la zavfsili svoj 70. ro¢nik. Ako uvadza vo
festivalovom bulletine M. Simsa, riaditel
organizujuceho Narodného ustavu lido-
vej kultury, ,.kdyZz se v roce 1946 Strazni-
ce poprvé otevriela velkému folklornimu
svatku, nikdo netusil, Ze se zrodila tradi-
ce, ktera pfekona desetileti, rezimy, hra-
nice i generace".

Festival sa za roky existencie rozvi-
nul do Struktirovaného podujatia s pre-
myslenou pestrou dramaturgiou, pocet-
nym a vnimavym publikom. Tak oslavil gj
tohoro€né vyznamné vyrocie. Na podu-
jatiach ,pod holym nebom* hra ulohu tiez
dolezity faktor — pocasie, ktoré podciark-
lo jubilejnt atmosféru a prispelo k poho-
de ucinkujucich i navstevnikov. K ohlasu
festivalu v Sirokej verejnosti prispieva-
ju tiez rozhlasové a televizne prenosy,
a tak napriklad galaprogram Osmdesa-
tileta Straznice mohli zhliadnut' aj divaci
Ceskej televizie (na stanici CT art).

Absolvovat celu Siroku tematicku
i zanrovu paletu viac ako Styridsiatich
programov jubilejného straznického fes-
tivalu jednotlivec nemohol zvladnut, no
snazila som sa vidiet a zazit atmosféru
programov, ktoré ma v ponuke zaujali.
KedzZe festival navstevujem pravidelne
ostatnych viac ako desat rokov, iste bol
m&j vyber ovplyvneny aj doterajSimi sku-
senostami.

Na Slovensku su uz od roku 1974 jed-
nym z dramaturgickych $pecifik Folklor-
nych slavnosti pod Polanou v Detve
(FSP) tzv. krajanské programy, v ktorych

s velkym Uspechom ucinkovali pocetné
folklorne zoskupenia slovenskych kraja-
nov z Dolnej zeme, ale aj Francuzska
i zamoria. Preto sme privitali straznicku
novinku — program Nasi za mofem. Bol
to odborne vyborne pripraveny zaujima-
vy a ludsky priam dojemny program s ta-
kou pocetnou divackou ucastou v skan-
zenovom amfiteatri, ze bude potrebné
uvazovat o inom mieste uvedenia. Po
skusenostiach z FSP podporujeme za-
mer Strazni€anov pokracovat v cykle
vystupeni krajanskych kolektivov. Sku-
senost’ hovori, Ze je to obohacujuce pre
obe strany — krajanskych hosti i doma-
cich divakov.

Sucastou Straznice 2025 bol tiez
uz 43. ro¢nik Detskej Straznice, ktorej
programy maju tradine velmi dobru
uroven (komponované scénické progra-
my, ale aj prezentacia detskych speva-
kov a muzikantov v programoch Zpéva-
¢ci a Muzicky). Mimo iného sa v ramci
Detskej Straznice zuroCuju aj sedem-
nastro¢né skusenosti projektu ,Tady

jsme doma®“, ktory vedu A. Schauerova
a M. Manakova. Deti v programe Ne-
obycejné obycejnosti prostrednictvom
vybranych vyro¢nych zvykov tento rok
putovali Valasskom, Slovackom, Horac-
kom i Brnenskom. Celostatny zaber pra-
ce s detmi v Skolach a v detskych fol-
klérnych suboroch v tomto projekte kul-
tivuje vztah a znalosti deti o jednotlivych
fenoménoch tradi¢nej [udovej kultary
pretavené do rdéznych stupriov javisko-
vej $tylizacie. Uprimny a nepietny postoj
zaznel aj vo vypocutom povzbudeni pani
ucitelky tesne pred zaciatkom programu:
LA déti, co?! Tvarime se, Ze nas to bavi!”

Symbolické neformalne otvorenie
festivalu predstavuje Setkani u busty
Slavka Volavého, ktoré dobre prepojené
s rozhlasovou nahravkou Volavého roz-
pravania citlivo ozivil spominanim na le-
gendarneho primasa a riaditela straznic-
kého ustavu spisovatel, publicista a dI-
horo¢ny spolupracovnik MFF Straznice
J. Jilik. TohtoroCny oslavenec (*1945)
stal temer dvadsat rokov ako autor za

Z poradu Osmdesatileta Straznice, MFF Straznice 2025. Foto Tomas Hajek
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Z poradu S lidem zasnoubeni, MFF Straznice 2025. Foto Michal Adamec

Z poradu S lidem zasnoubeni, MFF Straznice 2025. Foto Michal Adamec
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komornymi programami cyklu Folklorni
klub — Slovacka Citanka, priblizujucimi
regionalnu literatdru a jej autorov. Na
tomto ro¢niku bol program u prilezitosti
jeho Zivotného jubilea venovany jemu.
Odovzdal nim zaroveri pomyselné autor-
ské i rezisérske zezlo etnografke H. Be-
rankovej. Dramaturgicky i rezijne boli p6-
sobivé vystupenia deti s mamkami (rec¢-
flovanky, detské piesne) a hudobné ¢isla
prepajané prednesom J. Jilika.

Dalsi z programov komornejsieho
charakteru, ktory mal aj v reprize vysoku
navstevnost, bol program MusEquality
v straznickej synagoge. Vyborna drama-
turgia, excelentné muzikantské vykony
a neformélna atmosféra uspokojili divac-
tvo, no viditelne i samotnych uc¢inkuju-
cich, ktori jednotlivymi Cislami predstavili
Jhranie sa“ s principmi a motivmi tradi¢-
nej ludovej hudby v autorskych dielach
od Vivaldiho cez Bartoka po Murenu.

Do komorného prostredia chramu
Nanebovzatia Panny Marie priniesla
A. Hrékova vaznu i veselSiu notu progra-
mom Nebe podle muz a predviedla ce-
ly vejar Zzanrov, v ktorych sa zracil vztah
Cloveka k svatcom.

Ako vybornu ocefiujem vystavu dnes
uz historickych fotografii autorky B. Lam-
rovej, umiestnenu na paneloch pred
vstupom do straznického zamku — sid-
la festivalu. Fotografka zachytila dobové
autentické okamihy ,zakulisia“ festivalu.

Sutaz o najlepSieho tanecnika slo-
vackeho verburku je uz tradi¢ne divac-
kym magnetom, a tak plny amfiteater Za-
mek velmi zivo ocefioval vykony osem-
nastich sutaziacich nominovanych z re-
gionalnych kol a priam ovaciami odmenil
aj pokraCovatela tejto tradicie — devat-
ro¢ného Jakuba Bobcika.

Scénické programy v jednotlivych
amfiteatroch (Bludnik, Zamek, Zahrada)
mali aj na tomto ro¢niku vysoku navstev-
nost a dobru dramaturgiu, no na uvaze-
nie davam dizku niektorych programov.
Niekde by stacili rezijné ,Skrty“, ako na-
priklad v programe S lidem zasnoubeni,
ktory mal dobru koncepciu — priblizit de-
jiny inscenovania ¢eského a moravské-
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ho folkléru od 19. storocCia do roku 1945.
Takto ,nauéne” postaveny koncept si vy-
Zadoval sustredeného divaka, no insce-
nacny Svih vyrazne oslabovali prichody
a odchody konferenciéra — jedného zo
spoluautorov tohto inak precizne pripra-
veného programu.

Noény program Pocta Jaroslavu Ju-
raskovi v amfiteatri Zahrada, venovany
vyznamnej osobnosti moravského hu-
dobného a scénického folklorizmu J. Ju-
raskovi (1925 — 2005), uspokojil pocet-
né, prevazne mladé publikum, oceriuju-
ce nielen ukazky Juraskovej tvorby, ale
aj jeho rozpravanie vytvorené prostred-
nictvom umelej inteligencie.

Pri prilezitosti jubilejného ro€niku
festivalu vysielala Ceska televize Zivy
prenos $pecialne pripraveného sobotné-
ho vecerného programu Osmdesatileta
Straznice. V pestrej mozaike vystupili
folklorne kolektivy i jednotlivci z Eeskych
zemi, Slovenska a zastupcovia zahra-
ni¢nych suborov (Grécko, Kena). Auto-
ri programu — M. Muckova a P. RySavy
— zvolili premyslenu dramaturgiu repre-
zentujucu rdzne pristupy k scénickej
prace s folklrnym materialom doma i vo
svete tak, ako ich prinasali a prinasaju
autori a interpreti na straznicky festival.

Program M. Vasulkovej a P. Hrbaco-
vej Na patek aj na svatek (lidovy odév
v proménach c¢asu) mal ambicidézny
zamer predstavit pestrost a funkény
kontext jednotlivych foriem tradi€ného
[udového odevu. No€nym &asom uve-
denia a po zaplave dojmov z predcha-
dzajucich programov unaveného divaka
mohli uputat' rezijné ,finty* — napriklad
ked autorky programu v krojoch vystupili
zo skrine do inscenovanej obyvacky, no
moderator Citajuci dlhSie texty a snaziaci
sa o vtipkovanie programu nepomohol.

Nedefny dopoludnajsi  program
M. Mduckovej Na strunach Straznice
v amfiteatri Zahrada prenasal Cesky
rozhlas. Otvarali ho Strazniania pies-
flami, ktoré zneli v roku 1946 v prvom
rozhlasovom vysielani zo straznického
festivalu. Program pripomenul myjav-
ského primasa Samka Dudika, ktory

v Straznici rad ucinkoval, ale tiez debaty
o autentickosti, ktoré v suvislosti s vybe-
rom Uc¢inkujucich v minulosti na festiva-
le opakovane prebiehali. Reflektované
bolo aj regionalne zastupenie spevakov
a muzikantov v histérii festivalu ¢i prinos
niektorych vyraznych osobnosti (J. Ne-
Cas, J. Gelnar ai.). Prajné publikum vy-
soko ocenilo premyslenu dramaturgiu aj
vykony ucinkujucich.

Nedelny popoludriajsi program Roz-
tan¢ené Slovacko aneb slavnosti radosti
v amfiteatri Bludnik s dobrym divackym
ohlasom bol venovany Siestim slovac-
kym regionalnym folklérnym slavnostiam
a pripomenul podhubie i vzajomné vaz-
by so straznickym festivalom.

To najlepSie nakoniec, program zavr-
Sujuci MFF Straznice, zhrnul esenciu jubi-
lejného ro¢nika a rozlucil sa s hostami zo
Spanielska, Kirgizska, Kene, Chile (Vel-
kono¢ného ostrova), USA a Slovenska.
Ocenenia za dlhoro¢nu spolupracu s fes-
tivalom si v slavnostnej atmosfére prevza-
li K. Maceckova, V. Ondrusova, J. Polas-
kova, A. Schauerova a J. Krist. Vyhlaseni
boli aj laureati (jednotlivci i kolektivy) ak-
tualneho ro¢nika festivalu a Siesti najlepsi
tanecnici slovackeho verburiku.

Orientovat sa v programovej ponuke
i v areali festivalu umozfioval obsazne
a prehladne spracovany tlaceny bulle-
tin. Nuz a nezanedbatelnou sucastou
pohody ucastnikov bola aj Siroka gastro-
nomicka ponuka a hygienické podmien-
ky, a to ako pre navstevnikov, tak aj pre
ucinkujucich a autorské timy.

Vzhladom na bohatu programovu
ponuku MFF Straznice a rozsiahly fes-
tivalovy areal stihat' pripravené scénické
i mimoscénické programy (diskusie, fes-
tivalové kino, prednasky, tanecné a hu-
dobné workshopy, krojovany sprievod,
zabavy pri cimbalovych a dychovych
muzikach ai.) je naozaj vefmi naroc¢né,
no aj po jubilejnom ro¢niku festivalu rada
konstatujem, Zze opat ho navstivit naozaj
stoji za to, €o by iste potvrdilo aj viac ako
41 000 tohoro¢nych navstevnikov!

Hana HI6skova
(Reca)

FRANTISEK VRHEL: VYBRANE
TEXTY O ETNOLOGII, LINGVISTICE
A BORGESOVI. Ed. Marek Jakoubek.
Praha: Univerzita Karlova, nakladatel-
stvi Karolinum, 2025, 382 s.

Kniha Vybrané texty o etnologii, lin-
gvistice a Borgesovi predstavuje vybér
odbornych studii a eseji lingvisty a et-
nologa FrantiSka Vrhela, jehoz rozsahlé
dilo zUstavalo dosud rozptyleno v ¢aso-
pisech, sbornicich a rukopisnych tex-
tech. Editorsky vybér Marka Jakoubka
tak neslouzi pouze jako zasvéceny hold
pozoruhodnému autorovi, ale také jako
dllezity akt zachrany jeho intelektual-
niho odkazu, ktery by jinak mohl zlstat
nedostupny ¢i opomenuty. Vrhel sam jiz
nemél prilezitost své prace usporadat do
podoby souborného dila; publikace tedy
vznikla in memoriam — jako védecka po-
cta i edi¢ni rekonstrukce myslenkového
prostoru, ktery pfes svou rozptylenost
nese vyrazny autorsky podpis.

V uvodnim eseji Literatura a etnolo-
gie autor zdlrazriuje, Ze etnologie a lite-
ratura se historicky a tematicky prolina-
ji, pfiemz literatura Casto slouzila jako
médium kulturni reflexe. V prvni Casti
0 ,prazskéem strukturalismu“ se zamérfuje
na Petra G. Bogatyreva a jeho vyznam
pro propojeni folkloristiky a strukturalis-
tické teorie. Ve druhé Casti pak predsta-
vuje Lévi-Straussovo mysleni v dialogu
s prazskym strukturalismem, pfi¢emz
poukazuje na jeho vliv na antropologic-
kou reflexi mytu. Vrhel se soustfedi na
Lévi-Straussovu analyzu struktur pfibé-
ha a kontrast mezi pfirodou a kulturou.
V textu o pojmu ,lévi-straussovské torze*
se autor vénuje tomu, jak Lévi-Strauss
konceptualné vyuziva strukturalistickou
lingvistiku k analyze mytickych matric.
V eseji Chaos a etnologie ukazuje Vrhel,
jak pojem chaosu funguje jako kontra-
punkt fadu v riznych kulturnich systé-
mech. Etnologie je zde chapana jako dis-
ciplina, ktera zprostfedkovava porozu-
méni Fadu prostifednictvim studia chaosu.
V textu o ,dlouhém trvani“ se inspiruje
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Braudelovym konceptem, ktery apliku-
je na jazykové a kulturni paralely. Vrhel
se zamys$li nad dlouhodobymi vzorci my-
Sleni v etnolingvistickych strukturach.
V kapitole o klimakteriu zkouma kulturni
reprezentace menopauzy v riznych spo-
leCnostech. Argumentuje, Ze biologické
jevy jsou interpretovany kulturné specific-
kymi zpusoby. Text o Pygmejich si klade
otazku, zda jejich studium nepfedstavuje
staly a neproblematizovany tropus v et-
nologii. V eseji o Wittgensteinovi a Fra-
zerovi autor rozebira Wittgensteinovu
kritiku Zlaté ratolesti a zd(irazfiuje napé-
ti mezi filozofickou a etnografickou per-
spektivou. V textu o vlastnich jménech se
vénuje jejich kulturni funkci, performativ-
nimu rozméru a vztahu k identité. V eseji
o hermeneutice a etnografii sleduje moz-
nosti vykladu vyznamu v etnografickém
textu. V kapitole Jazyk a obraz svéta
rozebira Sapir-Whorfovu hypotézu a jeji
dUsledky pro etnologii. Posledni esej této
¢asti je vénovana pojmu symbolu a jeho
transkulturnimu chapani.

V ¢asti vénované lingvistice zac¢ina
studii o jazyce Pirahd, kde pfedstavuje
kontroverze kolem jeho gramatické jed-
noduchosti. Poukazuje na diskuzi mezi
D. Everettem a N. Chomskym o univer-
zéliich jazyka. TFi navazujici kapitoly se
vénuji Cestmiru Loukotkovi a jeho vy-
zkumu exotickych jazykl — nejprve ja-
zykam nativni Ameriky, pak Papuy-Nové
Guineje a nakonec jazykim Formosy.
Vrhel pfedstavuje Loukotkovu klasifikaci,
pristup k jazykové typologii i jeho vztah
k etnolingvistice. Nasleduje studie veé-
novana Vladimiru Skalickovi a jeho pfi-
nosu pro lingvistickou antropologii, v niz
Vrhel poukazuje na Skalickovo pojeti
jazykovych struktur jako kulturné pod-
minénych. V kapitole o tarahumarstiné
a utoaztéckych jazycich pfedklada autor
struény popis jazykové situace, v€etné
morfologickych a syntaktickych rys(. Na-
vazujici text Ontica Tarahumara se zaby-
va ontologickymi aspekty tarahumarské
kultury a jazykem jako vyrazem svétona-
zoru. Esej o jazycich nativni Iberoame-
riky a misiich pojednava o jazykovych
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ideologiich v kontextu kolonizace. Vrhel
zde analyzuje jazykovou politiku a pre-
klad jako nastroj moci. V poslednim pfi-
spévku této ¢asti se autor vénuje pojmu
vnitfni jazykové formy a hleda paralely
mezi riznymi lingvistickymi Skolami. Za-
méfuje se na vyznam formy pro vypo-
védni hodnotu jazykového vyrazu.

ZavéreCna Cast o Borgesovi zacina
studii o vztahu mezi timto autorem a et-
nologii, zejména skrze motiv Frazerovy
Zlaté ratolesti. Vrhel ukazuje, jak Fraze-
riv vliv prostupuje Borgesovymi texty
jako inspirace pro literarni struktury a te-
mata. V textu o povidce Pierre Menard se
zabyva otazkami autorstvi, originality a li-
terarni reinterpretace s dirazem na inter-
textualitu. V kapitole o Kafkovi a povidce
Tajny zazrak rozebira Borgesovu meta-
fyziku Gasu a lidského udélu. Posledni
text ve sborniku je Vrhelovym pfekladem
Borgesovy povidky Antropolog (v origi-
nale El etnégrafo). Antropolog (etnograf),
o némz Borges piSe, je zde pfedstaven ja-
ko postava, ktera s mimoradnou citlivos-
ti k symbolice, jazyku a ritualu odhaluje
hlubinné kulturni struktury, ¢imz ztélesriu-
je podstatu antropologického poznani.

Frantiselcdrhe

'-ng:cné td::t'y o

© etnologii, lingvistice
a Borgesovi

Usppradal |
Marek Jakbubsk

HARCLINUM

Cetba textl Frantika Vrhela neni
snadna. Wittgenstein ve svych Rozli¢-
nych poznamkach (Praha: Mlada fronta,
1993, s. 89) napsal: ,VSechny moje véty
je tfeba Cist pomalu.” Totéz by bylo moz-
né bez nadsazky fici i o Vrhelovi. Jeho
styl psani je vyrazné obtizny: vyznacu-
je se komplikovanymi vétnymi konstruk-
cemi, zalibou v neobvyklych terminech
a odborné znéjicich variantach profes-
niho zargonu. Ctenare navic ¢asto ma-
te nejasné motivovanymi otazkami, kte-
ré nenabizeji odpovédi ani nenaznacuji
vyvoj tezi (napf. s. 124), vkladanim ko-
mentard pfimo do citaci (s. 24—26) nebo
ponechanim citaci v jazyce puvodnich
pramenu (napt. s. 327, 329).

Vrhela s Wittgensteinem nespojuje
jen stylisticka naro€nost, ale i forma tex-
td: Vrhelovy eseje i studie pfipominaji
spiSe poznamky ¢i komentované vypis-
ky z Cetby. Tento poznamkovy charakter
se odrazi i v jazykovych prostfedcich,
které autor s oblibou pouziva: ,Odtud:“,
JPotud:, ,Ale:*, ,Nicméné:* — vyrazivo,
které je opét napadné podobné Wittgen-
steinovu stylu. Vyjimku z této formy tvo-
fi pouze vynikajici studie Teorie aliance
a Sto dvacet dni Sodomy, v niz Vrhel ori-
ginalné aplikuje lévi-straussovskou teorii
na prekvapivy ,empiricky material®.

Za problematické Ize oznacit i sku-
te€nost, ze Vrhel pojem antropologie po-
uziva jako synonymum etnologie (napf.
s. 62, 78, 107, 162, 361). To je pfinej-
menSim sporné jak s ohledem na litera-
turu, kterou cituje (jez vychazi z anglo-
americké tradice antropologie), tak
s ohledem na specifika ¢eského vyvoje
etnografie/narodopisu, etnologie a kul-
turni/socialni antropologie, které nejen-
Ze nelze smésovat, ale mnohdy stoji i ve
vzajemném rozporu.

Z Cetby je nicméné zfejmé, Ze Franti-
Sek Vrhel byl mimofadné sectély lingvis-
ta a etnolog s hlubokou znalosti literatury
presahujici oborové hranice. Jeho ori-
entace v textech z etnologie, lingvistiky,
etnografie, literarni teorie ¢i antropologie
je obdivuhodna. Presto nelze pfehléd-
nout, Ze se jeho texty vétSinou omezuji na
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komentare, vypisky, pfehledové stati, re-
cenzni eseje — byt nesmirné erudované
a bohaté vyzbrojené odkazy. Originalni
studie ¢i nové myslenky spiSe absentuiji.
Je tfeba dodat, ze Vrhel plsobil vel-
kou ¢ast svého zivota v komplikovanych
podminkach komunistického rezimu.
Avsak vSechny staté zafazené do re-
cenzované knihy byly publikovany az
po roce 1989, a nelze je proto pokladat
za ideologicky i cenzurné omezované.
Pokud ma recenzovany sbornik pred-
stavovat vybér toho nejlep$iho z Vrhe-
lovy prace, pak na néj v mnohém sedi
slova, ktera pry G. Santayana pronesl
na adresu B. Russella: ,Mé&l urozenost,
genialitu, vzdélani, nevycerpatelné nad-
Seni a energii, brilantni inteligenci, byl
dokonale Cestny a odvazny. Jeho laska
ke spravedinosti byla tak silna jako je-
ho smysl pro humor. [...] Znal vSechny
dllezité jazyky a byl dobfe informovan
o vSem, co se déje ve svéteé politiky a li-
teratury. [...] A pfitom, v celku, vzhledem
ke svym schopnostem, selhal. Rozdal
se v drobnych.“ (Cit. in Jaroslav Pere-
grin. Uvod do analytické filosofie. Praha:
Herrmann a synové, 1992, s. 34)
Ondrej Hejnal
(Katedra socialni a kulturni antropo-
logie FHS UK)

PAVEL BULENA — MAGDA KRIVANOVA
— NIKOLA POSPIiSILOVA - ILONA
VOJANCOVA: MUZEUM V PRIRODE
VYSOCINA. Roznov pod Radho$tém:
Narodni muzeum v prirodé, 2021,
119 s.

Publikace Muzeum v prirodé Vysoci-
na byla vydana u pfileZitosti 50. vyroci
této vyznamné arealové expozice, jejiz

brany se poprvé otevrely vefejnosti v ro-
ce 1972, tehdy pod nazvem Soubor lido-
vych staveb a femesel Vysocina. Od ro-
ku 2018 je tato instituce neoddélitelnou
soucasti Narodniho muzea v pfirodé.
Text knihy je nejen pfipominkou historie
a vyvoje Vysociny, ale i reprezentativnim
dokumentem jeji sou¢asné odborné ¢in-
nosti a kulturniho vyznamu pro oblast
Ceskomoravské vrchoviny, zejména pro
jeji severni ¢ast.

Kniha je pfehledné ¢lenéna do péti
zakladnich ¢asti. Prvni kapitola je véno-
vana expozici Vesely kopec, kam byly
rovnéz preneseny vyznamné objekty li-
dového stavitelstvi ohrozené zanikem na
svém puvodnim misté. Pfehledné jsou
priblizeny okolnosti zalozeni této expo-
zice v pfirodé, vyvoj a vyznam v ramci
Ceské muzejni sité. Druha cast se zaby-
va samostatnym celkem muzea, jenz byl
puvodné tvofen dvéma objekty vesnické
pamatkové zény Svobodné Hamry, a to
kovacim hamrem a mlynici na vodni po-
hon a pamatkové chranénym venkov-
skym zamkem s renesanéni dispozici,
ktery byl v8ak vracen v restituci a dnes
jiz neni soucasti muzea. Nasledujici ¢ast

MUZEUM \!‘F"RIRODE ::é!E_.

b () &

VYSOCINA

je vénovana znamé pamatkové rezerva-
ci Betlém v Hlinsku, ktera tvofi vyznam-
ny prvek muzea a pfedstavuje autenticky
zachované méstanské domy i zpusob Zi-
vota v 18. a 19. stoleti.

Ctvrty oddil se zamé&Fuje na odbor-
nou &innost muzea. Zminovana je do-
kumentace lidové architektury a staveb-
né-historické prizkumy, pfipomenuta je
zakladatelska osobnost Ludka Stépana
(1932-2017). Dulezitou soucasti této
¢asti je i vyzkum tradi¢ni lidové kultury
a femesel, stejné jako koncept tzv. ozi-
veného muzea (museum vivum), které
navstévnikam pfibliZzuje femeslnou vyro-
bu, zvyky a kazdodenni zivot prostfed-
nictvim interaktivnich programd.

Posledni kapitola se vénuje sbirko-
tvorné Cinnosti a regionalnimu pracovisti
pro tradi¢ni lidovou kulturu Pardubické-
ho kraje. Soucasti publikace je také pfi-
loha se seznamem nemateridlnich stat-
ki tradi¢ni lidové kultury a Femeslinikd
ocenénymi titulem Nositel tradice Pardu-
bického kraje a také s vybérem z tema-
tickych vystav pofadanych muzeem za
dobu jeho existence.

Anglické resumé c¢ini knihu pfistup-
nou i zahraniénim zajemcim o Ceské
kulturni dédictvi.

Celkové jde o velmi kvalitni, informa-
tivni a vizualné atraktivni publikaci, ktera
je vhodna nejen pro odborniky v oblasti
etnologie, muzejnictvi a historie, ale i pro
Sirokou verejnost se zajmem o tradicni
kulturu a regionalni déjiny. Kniha dustoj-
né reflektuje padesatiletou historii institu-
ce, ktera vyznamné pfispiva k uchovava-
ni a popularizaci lidového dédictvi Ceské
republiky.

Martin Novotny
(Narodni ustav lidové kultury)
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